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Materialy i metody
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Zréwnowazone zarzadzanie nawozeniem azotowym
stanowi kluczowy element w kontekscie utrzymania
jakosci biologicznej sSrodowiska glebowego,
wplywajac na roznorodnos¢ 1 stabilnos¢
mikroorganizmow.

Zakres badan idealnie wpisuje si¢ w unijna strategi¢
"Od pola do stotu", ktora zaleca 20% redukcje
nawozenia gleb rolniczych do 2030 roku.

Ocena wptywu gradientu nawozenia azotowego
na ksztattowanie si¢ struktury 1 bogactwa
bakteriobiomu srodowiska glebowego w dwoch

systemach uprawy

(orkowym 1 bezorkowym) kukurydzy
(Zea mays L.) na przestrzeni dwoch sezondw
wegetacyjnych (2022 1 2023).

Obszar badan: dwa pola testowe (10 ha, Janin, woj. Kujawsko-Pomorskie) dedykowane uprawie
monokultury kukurydzy w systemie orkowym i bezorkowym w warunkach zredukowanego
nawozenia N;

Pobieranie probek: przed siewem kukurydzy i po zbiorze plonow (odpowiednio: kwiecien i listopad
202212023 1.);

Izolacja DNA: DNeasyPowerLyzerPowerSoil Kit (QIAGEN);

Analiza jakosci i ilosci dsSDNA: metoda spektrofotometryczna (BioSpectrometer, EPPENDORF)
oraz fluorymetryczna z wykorzystaniem zestawdéw Qubit dsDNA HS i BR Assay oraz Qubit 4
(THERMO FISHER SCIENTIFIC);

Reakcja PCR: analiza pod katem amplifikowalnosci ze starterami dla bakterii (27f/518r);
Sekwencjonowanie NGS: technologia MiSeq Illumina (Genomed S.A., Warszawa). Klasyfikacja
taksonomiczna w oparciu o aktualne bazy referencyjne SILVA v138 oraz Greengenes.
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Najwieksza poprawe odnotowano

przy zastosowaniu 20% redukcji S
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uprawy kukurydzy systemem
bezorkowym (Rys. 2).

kukurydzy na poziomie taksonomicznym: rodzaj

Rys. 1. Wzgledna obfitos¢ (%) bakteriobiomu srodowiska glebowego, w zaleznosci od dawki
nawozenia azotowego i punktow czasowych poboru probek w orkowym systemie uprawy
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Rys. 2. Wzgledna obfitos¢ (%) bakteriobiomu srodowiska glebowego, w zaleznosci od dawki
nawozenia azotowego i punktow czasowych poboru probek w bezorkowym systemie uprawy
kukurydzy na poziomie taksonomicznym: rodzaj

Co ciekawe, zastosowanie nawozenia azotowego w drugim sezonie wegetacyjnym (2023) nie wptyngto na poprawe bogactwa bakteriobiomu,
wrecz najwyzsza wzgledna obfitos¢ w punkcie czasowym po zbiorze plonow odnotowano w probkach kontrolnych,
gdzie nie zastosowano nawozenia N, zarowno w Srodowisku glebowym uprawy orkowej jak 1 bezorkowej (Rys. 1, Rys. 2).
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1.Ograniczenie nawozenia (o 20 i 40%) moglo stac si¢
»regeneracyjnym bodzcem ekologicznym”, ktéry zwigkszyt
bogactwo bakterii w pierwszym sezonie (2022).

2.Spadek wzglednej obfitosci bakterii w drugim sezonie (2023)
mogt wynika¢ z wysycenia gleby azotem lub pogorszenia
warunkow srodowiska glebowego, co w konsekwencji mogto

Ve

ograniczy¢ rozwoj bakteriobiomu, promujac tylko mniej
wrazliwe rodzaje, w tym rodzaj Sphingomonas.
3. Nie wplywu

mozna wykluczy¢ roznic w warunkach

pogodowych na ksztaltowanie si¢ bogactwa bakterii migdzy
badanymi sezonami (2022 1 2023), co nalezy uwzgledni¢ w
planowaniu przysztych analiz.
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SYMPOZJUM MIKROBIOLOGICZNE

METAGENOMY

Projekt dofinansowany ze srodkéw budzetu panstwa w ramach programu
Ministra Edukacji i Nauki pod nazwa ,,Nauka dla Spoteczenstwa”
nr projektu NdS/531260/2021/2021, kwota dofinansowania 100%,

catkowita wartos¢ projektu 625 910,50 PLN

&

<UL

0GOLNOPOLSKIE

CGFP

2

WYDZIAL
MEDYCZNY

ROZNYCH

KATOLICKI =
2 INIWERSYTET 2
SRODOWISK LUBELSKI NAUKA DLA
JANA PAWEA 1| SPOLECZENSTWA



