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1. Imi¢ i nazwisko.

Przemystaw Wiatr

2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe lub artystyczne — z podaniem podmiotu

nadajgcego stopien, roku ich uzyskania oraz tytulu rozprawy doktorskiej.

2011 r. - licencjat migdzywydziatowych studidow filozoficzno-historycznych (Wydziat Filozofii
i Socjologii oraz Wydzial Humanistyczny Uniwersytetu Marii Curie-Skltodowskiej); na

podstawie pracy zatytutowanej Geneza i XX-wieczne konsekwencje nacjonalizmu niemieckiego.

2013 r. — magister dziennikarstwa i komunikacji spotecznej (Wydziat Politologii Uniwersytetu
Marii Curie-Sklodowskiej): na podstawie pracy zatytulowanej Vilém Flusser — ku filozofii

mediow.

2013 r. — magister filozofii (Wydzial Filozofii i Socjologii Uniwersytetu Marii Curie-

Skiodowskiej); na postawie pracy zatytutowanej Etyka filozoficzna Roberta Spaemanna.

2017 r. — doktor nauk spotecznych w dyscyplinie nauki o polityce (Wydziat Politologii
Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej); na podstawie pracy zatytutowanej Viléma Flussera
teoria kultury: komunikacja, media, spoleczenstwo (obronionej z wyrdznieniem).

Recenzentami byli: prof. dr hab. Andrzej Gw62dz oraz dr hab. Kazimierz Krzysztofek.

3. Informacja o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych lub

artystycznych.

0Od 1.03.2018 roku do chwili obecnej (2024) pracuj¢ nieprzerwanie w pelnym wymiarze czasu
pracy jako adiunkt (deklarowana dyscyplina: nauki o komunikacji spotecznej i mediach)
w Katedrze Teorii Mediéw (do wrzesnia 2019 ,Zaklad Filozofii i Socjologii Polityki™),
w Instytucie Nauk o Komunikacji Spotecznej i Mediach, na Wydziale Politologii
i Dziennikarstwa (do wrzesnia 2019 ,,Wydzial Politologii”) Uniwersytetu Marii Curie-

Sktodowskiej w Lublinie.
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4. Omoéwienie osiggnieé, o ktérych mowa w art. 219 ust. 1 pkt. 2 Ustawy.

Moje glowne osiagnigcie naukowe to autorska monografia naukowa zatytulowana Peter
Sloterdijk — ¢wiczenia z prowokacji. Rzecz o niedogmatycznej teorii mediow wydana przez
Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Marii Curie Sklodowskiej w Lublinie (Lublin 2024).
Recenzent wydawniczy: prof. dr hab. Piotr Zawojski (Uniwersytet Slaski w Katowicach).

Uzasadnienie wyboru tematu pracy, cel i problemy

Peter Sloterdijk jest uwazany za jedna z najwazniejszych i najbardziej wptywowych postaci
$wiatowej humanistyki, niektérzy twierdza nawet, ze jest ostatnim ,,prawdziwym” filozofem
naszych czaséw'. Do inspiracji jego teoriami przyznaja si¢ takie osobistosci, jak Bruno Latour?
czy Slavoj Zizek?. Przez ponad 40 lat swojej pracy wydat blisko 50 ksiazek, z czego kilka z nich
stalo sie bestsellerami sprzedawanymi w dziesigtkach a nawet setkach tysiecy egzemplarzy®,
co, zwazywszy na ich tematyke (méwimy tu o ksiazkach specjalistycznych, méwiac ogolnie,
z zakresu filozofii) jest osiggnigciem do$é niezwyklym. Ponadto Sloterdijk jest filozofem
z temperamentem, teoretykiem-prowokatorem, ktéry swoimi tekstami i wypowiedziami potrafi
intelektualnie podrazni¢ nie tylko przedstawicieli $rodowiska akademickiego, ale i szersze
grono odbiorcow: czytelnikow prasy czy telewidzow. Chetnie wypowiada si¢ dla mediow
(udzielajgc wywiadéw, piszac artykuly prasowe), ale tez sam projektuje swoja medialng
obecno$¢. W latach 2002-2012 prowadzit w og6lnoniemieckiej stacji telewizyjnej ZDF autorski
program, swoisty filozoficzny talk-show, zatytulowany Das Philosophische Quartett, do
ktérego — razem z innym filozofem, Riidigerem Safranskim — zapraszal najwazniejsze postaci

niemieckiej kultury, dyskutujac wspélnie z nimi spotecznie istotne problemy.

Jednak to nie medialny wizerunek Sloterdijka najbardziej mnie interesowat (cho¢ jemu
takze poswiecitem odpowiednie miejsca w swojej pracy), lecz jego ,teoria medidéw™. Biore te

stowa w cudzystdéw, poniewaz mamy tutaj do czynienia, jak sugeruj¢ w tytule swojej ksiazki,

' A. Zychlinski, Zmyst rzeczywistosci. Przestrzenie Sloterdijka, ,,Przeglad Polityczny”, nr 90/2008, s. 107.

2 B. Latour, Spheres and Networks. Two Ways to Reinterpret Globalization, ,,Harvard Design Magazine”, nr
30/Spring-Summer/2009, s. 139.

3 S. Zizek, Jezeli Boga nie ma, wszystko jest zakazane, ,Dziennik” (wydanie internetowe), opublikowano
5.11.2007, https://wiadomosci.dziennik.pl/wydarzenia/artykuly/205415,jezeli-boga-nie-ma-wszystko-jest-
zakazane.html (dostep: 18.02.2024).

* Najbardziej poczytna ksiazka Sloterdijka, opublikowana w roku 1983 Krytyka cynicznego rozumu, w samych
Niemczech sprzedata si¢ w ponad 100 tys. egzemplarzy.
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do czynienia z ,niedogmatyczng” teorig mediéw. Samo to poje¢cie — jak stanowi z kolei
pierwszy czton tytulu omawianej pracy — ma prowokowac¢, m.in. zmuszaé¢ do zadania pytania:
czymze w takim razie sg ,,dogmatyczne” teorie mediéw? Problemem tym — czym w ramach
nauk o mediach (dzi$, méwiac formalnie: dyscypliny nauk o komunikacji spotecznej i mediach)
sa teoria i filozofia mediéw — zajmuje si¢ wlasciwe od poczatku swojej pracy badawczej, czyli
jeszcze od czaséw pisania pracy magisterskiej (2011-2013) o filozoficznej teorii medidw
Viléma Flussera. Czy jego teoria byla ,,dogmatyczna™? Jesli przez ,.dogmatyczna™ rozumie¢
»klasyczna”, czyli posiadajaca swoje stale miejsce w kanonie tradycji namystu nad mediami,
to chyba nalezy powiedzied, ze stata si¢ taka dopiero w ciggu ostatnich dekad (miatbym ochote
w tym miejscu doda¢, ze jesli w oczach polskiego czytelnika Flusser jest dzi$ odbierany jako
.klasyk™, to mam w tym swéj skromny udziat®). Dzi$ Flussera wymienia si¢ juz u nas jednym
tchem obok takich nazwisk jak McLuhan, Baudrillard czy Kittler. W podrecznikach
traktujacych o wspodtczesnych teoriach mediéw nie znajdziemy jednak nazwiska Sloterdijka
(wyjatek stanowi ksiazka Jana P. Hudzika®). Dlaczego? Wskazmy dwa ogdlne powody (kolejne

opisuj¢ szczegdtowo w swojej ksigzce).

Przede wszystkim, poniewaz jest on filozofem, ktéry z zasady, $wiadomie
i konsekwentnie, pozostaje na peryferiach $wiata akademii, w ktorej, jak sam przyznaje, nie
czuje si¢ najlepiej. Woli miejsca instytucjonalnie swobodniejsze, gdzie naukometryczne
narzedzia sg wykorzystywane w sposéb bardziej elastyczny, a uniwersytetem Kierujg wcigz
naukowe autorytety’, a nie ,,kadra zarzadzajaca”. Sloterdijk nigdy nie przeszed! pelnej $ciezki
akademickiej kariery — obronit jedynie doktorat, nie przystgpujac do procesu habilitacji. Nie
przeszkodzito mu to jednak zosta¢ ,niemieckim profesorem™ — kierowal Katedra Filozofii
Kultury i Teorii Mediéw na Akademii Sztuk Pigknych w Wiedniu (4dkademie der bildenden
Kiinste Wien), a na Uniwersytecie Sztuk i Designu w rodzinnym Karlsruhe (Staatliche
Hochschule fiir Gestaltung Karlsruhe — HfG) w latach 2001-2015 pelnit nawet funkcje rektora.
To ostatnie miejsce, wspdipracujace $cisle z Centrum Sztuki i Mediow w Karlsruhe (Zentrum
fiir Kunst und Medien — ZKM), stalo si¢ w ciggu ostatnich kilku dekad jednym
z najwazniejszych punktéw na mapie Europy i $wiata w kontekscie (eksperymentalnych)

praktyk medialnych (sztuka medidéw) oraz szeroko rozumianego namystu nad mediami.

’ Wigcej na temat efektow mojej pracy wokoét mysli Flussera pisze w kolejnej (5) czesci.

¢ Hudzik po$wigca Sloterdijkowi w swoim podreczniku osobny rozdziat: J. P. Hudzik, Wykiady z filozofii mediéw.
Podstawy nauk o komunikowaniu, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2017, s. 333-347.

7 Najlepsza definicja ,,autorytetu naukowego”, z jaka przyszio mi si¢ spotkaé, pochodzaca od takiego wlasnie
autorytetu, brzmi: autorytet naukowy to rzadko spotykana osoba, z ktérej zyje nauka — cata reszta zyje z nauki.
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Z powyzszych powodéw Sloterdijkowi, mimo niewatpliwego wplywu, ktéry wywiera®
i uznania, ktérego takze do$wiadcza’, nie poswieca si¢ adekwatnie duzo miejsca w réznego

rodzaju opracowaniach naukowych'?, nie tylko z zakresu teorii mediéw.

Po drugie, Sloterdijk wlasciwie nie poswigcit mediom Zzadnej osobnej wigkszej
publikacji. Jego teoria medidw nie jest zatem samooczywista, nalezy ja raczej rekonstruowac

z mnogosci rozproszonych po réznych publikacjach rozwazan.

Odwr6émy teraz zadane wyzej pytanie: dlaczego w takim razie mozna mowié
o jakiejkolwiek — dogmatycznej czy nie — ,teorii mediow Sloterdijka”? Przede wszystkim,
wynika to z faktu, ze niemiecki filozof bardzo czgsto patrzy na podejmowane przez siebie
problemy z perspektywy mediologicznej — zeby uzy¢ pojecia ukutego przez Régisa Debraya'
— tzn. pokazujac, jak medialno$¢ tworzy warunki naszego spotecznego i indywidualnego zycia.
Pojecie medialnosci wydaje mi si¢ w tym kontekscie szczegdlnie uzyteczne — rozumiem je jako
warunek mozliwosci zjawiania si¢ wszelkich tresci kultury; medialno$¢ to ta tajemnicza moc
posredniczenia, bycia zawsze pomigdzy. Dotyczy ona zaréwno tradycyjnie pojetych medidéw
komunikacyjnych (druku, fotografii, telegrafu, filmu, telewizji, Internetu...) — jak i form
symbolicznych (pojecie Ernsta Cassirera'?), ktorymi oplatamy nasze jestestwa (teorii, mitow,
religii, jezykow...). Takie rozumienie teorii mediéw jako teorii medialnosci — cho¢ moze
wydawac si¢ zbyt szerokie — pozwala spojrze¢ na, wydawatoby si¢, znane zjawiska w nowy
sposob. Jeden krotki przyktad Sloterdijka. Procesy globalizacyjne'?, ktérym poswigca w swoich
ksigzkach wiele miejsca, faczy z wykorzystaniem przez wczesno-nowoczesnego czitowieka
nowych mediéw: druku, ale takze wszelkiego rodzaju map — nowych obrazéw nowego $wiata
(de facto samo pojecie globalizacji wigze on z terminem ,,globus”, nie ,,glob™). Ujecie $wiata

jako obrazu pomoze nastgpnie podbi¢ 6w $wiat — politycznie, naukowo, technologicznie... —

¥ Wplywu, dodajmy, o zasiegu globalnym, o czym moga $wiadczy¢ tlumaczenia jego ksiazek na wiele jezykow
$wiata. Na jezyk angielski przettumaczono wigkszo$¢ ksiazek Sloterdijka, ale chetnie thumacza go tez Hiszpanie,
Francuzi, Holendrzy...

? Przyktadem takiego uznania w niemieckim kregu kulturowym jest przyznana Sloterdijkowi w roku 2008 Nagroda
Zygmunta Freuda za proz¢ naukowa (Sigmund Freud-Preis fiir wissenschafiliche Prosa) — prestizowe
wyrdznienie, ktdre stawia go obok takich postaci, jak Giinther Anders, Hannah Arendt czy Hans Georg Gadamer.
Wielka estyma cieszy si¢ rowniez Sloterdijk ze wzgledu na swoj pisarski styl. Fragmenty jego Krytyki cynicznego
rozumu trafity do stownikéw jezyka niemieckiego jako przyktady wybitnej niemczyzny.

19 A. Zychlinski, Zmyst rzeczywistosci..., dz. cyt., s. 107.

' R. Debray, Wprowadzenie do mediologii, przel. A. Kapciak, Oficyna Naukowa, Warszawa 2010. Na Debraya
Jjako na wazna posta¢ wspéiczesnej teorii mediow Sloterdijk si¢ miejscami powoluje, widzac go jako kontynuatora
mysli cenionego réwniez przez siebie Jacquesa Derridy. P. Sloterdijk, Derrida, an Egyptian. On the Problem of
the Jewish Pyramid, trans. W. Hoban, Polity Press, Cambridge-Malden 2009, s. 41-49.

12 E. Cassirer, Esej o czlowieku. Wstep do filozofii kultury, przel. A. Staniewska, Czytelnik, Warszawa 1977.

13 Nalezy uscisli¢, ze mowa tu o globalizacji ,,wiasciwe;j”, ktéra Sloterdijk nazywa ,,ziemska”, czyli o procesach,
ktére rozpoczely si¢ symbolicznie pod koniec XV wieku wraz z wielkimi odkryciami geograficznymi.
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1 bedzie miato swoje konsekwencje w zdominowanej przez obraz kulturze zachodniej wieku
XX i XXI.

Drugi powdd, dla ktorego o filozofii Sloterdijka mozna méwié jako o teorii mediow,
jest jeszcze bardziej oczywisty: niemiecki filozof poswigca duzo miejsca problemom
klasycznie pojetej teorii mediow. Prowadzi refleksje¢ nad medium pisma, mediami
informacyjnymi, kulturg masowa, komunikacyjnymi wymiarami globalizacji. Czgsto pochyla
si¢ nad problemami relacji cztowiek-technologia, rowniez w kontekscie najbardziej aktualnych
probleméw (sztuczna inteligencja, biomedia itd.), co sktania niektérych do pozycjonowania go
w gronie filozoféw posthumanistow'®, choé w tym przypadku jest to pewne uproszczenie'.
Zreszta to, co mozna powiedzieé o pismiennictwie Sloterdijka, mozna takze odnies¢ do tekstow
i ich dzisiejszego odbioru innych wspoéiczesnych mysélicieli. Czy Jean Baudrillard byl
teoretykiem mediow czy raczej socjologiem, a moze filozofem? Czy Régis Debray to mediolog
— jak sam o sobie méwi — czy jednak politolog lub filozof polityki? A co z Friedrichem
Kittlerem (literaturoznawca?), ktérego habilitacja (1982) pt. Aufschreibesysteme 1800-1900
(Discourse Networks 1800/1900'°), uwazana dzi$ za prace przelomows dla tzw. nowej teorii
mediéw w Niemczech, ze wzgledu na rozpigtos¢ tematyczng wymagata powotania jedenastu
zamiast regulaminowych trzech recenzentéw'’...? To wszystko pytania retoryczne, ktorych
sens jest jeden: w przypadku najwigkszych postaci $wiatowej humanistyki — zaliczam do nich
Sloterdijka — rozréznienia dyscyplinarne nie majg racji bytu. Albo inaczej: maja charakter
wtorny, zalezg od pdzniejszych odczytan i interpretacji. Takiej tez interpretacji staralem si¢
dokonaé¢ w swojej ksiazce, pozycjonujac Sloterdijka w ramach perspektywy teorii i filozofii
mediéw jako subdyscyplin nauk o komunikacji spotecznej i mediach. Tak czy inaczej, mimo
ze niemiecki filozof nie poswigca mediom zbyt wielu osobnych publikacji, to obszerne watki
mediologiczne wyst¢puja w wigkszosci jego prac. Zauwazaja to niektérzy wspoétczesni

teoretycy medidw, nazywajac najwazniejszy filozoficzny projekt Sloterdijka — jego koncepcje

14 Konsekwentnie do grona posthumanistow zalicza Sloterdijka Slavoj Zizek: tenze, Przemoc. Szes¢ spojrzeh
z ukosa, przet. A. Gorny, Warszawskie Wydawnictwo Literackie MUSA SA, Warszawa 2010, s. 26.

!5 Subtelniej do tego rodzaju etykiet podchodzi Agata Bielik-Robson, taz, Nowa humanistyka: w poszukiwaniu
granic, , Teksty Drugie”, nr 1/2017, s. 151.

16 F. Kittler, Discourse Networks 1800/1900, trans. M. Metteer with CH. Cullens, Stanford University Press,
Stanford 1990.

17 F. Sprenger, Academic Networks 1982/2016: The Provocations of a Reading, trans. V. A. Pakis, ,,Grey Room”,

no. 63/Spring/2016, s. 71.




sferologii —,,najbardziej przenikliwa proba filozoficznego podejscia do tematu zglobalizowanej

komunikacji”'®.

I ostatni, trzeci powod. Sloterdijk sam siebie pozycjonuje (m.in.) jako teoretyka medidw,
dostrzegajac, ze nie mozna dzi§ by¢ filozofem nieobojetnym na najwazniejsze problemy
wspodlczesnego §wiata, nie bedg jednoczesnie zainteresowanym problematyka szeroko pojetych
mediow. Stad tez swoje opus magnum, liczace blisko 3000 stron'’, trzytomowe dzieto

zatytutowane Sfery*® zalicza (takze) do obszaru teorii mediow?'.

Przedstawione powyzej argumenty sktadaja si¢ nie tylko na odpowiedz na pytanie ,,czy
refleksje Sloterdijka mozna zaliczy¢ do obszaru teorii mediow?”, ale wyjasniajg rowniez po
czesci przyczyny, dla ktorych warto jego koncepcjami na gruncie szeroko rozumianych nauk
o komunikacji spolecznej 1 mediach si¢ zajmowaé. Mamy bowiem w tym przypadku do
czynienia z teoretykiem, ktory taczy ponad dwadziescia pig¢ wiekow tradycji filozoficznej
z najbardziej aktualnymi problemami wspoélczesnego $wiata, problemami, ktére w znacznej
mierze maja swoje zrodla w techno-medialnych przemianach zachodniego spoleczenstwa
(przynajmniej w odniesieniu do dwdch ostatnich wiekéw??). A zatem z jednej strony Sloterdijk
zacigga do intelektualnej pracy caly stownik filozoficzny (redefiniujac go tam, gdzie uznaje to
za stuszne) do namyshu nad mediami, stwierdzajac, ze kazdy rozwdj technologiczny ma swoja
metafizyczng prefiguracj¢, z drugiej strony, patrzy na histori¢ kultury (a nawet na
prehistori¢!?®), w tym na bliska mu filozofie, przez soczewke teorii mediéw. Ten drugi aspekt
wydaje sie¢ szczeg6lnie ciekawy, poniewaz czyni z teorii medidw swego rodzaju ..filozofi¢
pierwsza”. W tej optyce wszelka refleksja z zakresu nauk humanistycznych i spotecznych musi
uwzgledniaé techniczno-medialny wymiar bycia czlowiekiem, a zatem powinna z koniecznosci

bra¢ pod uwage namyst prowadzony w ramach nauk o komunikacji spotecznej i mediach.

8 The Rise of Media Philosophy, interview with F. Hartmann conducted by G. Lovink,
https://noemalab.eu/ideas/interview/the-rise-of-media-philosophy/ (dostep: 21.02.2023), (ttum. — P.W.).

19 W jednym z wywiadéw Sloterdijk stwierdza zartobliwie, Zze zeby przeczytaé jego Sfery, nalezy wzia¢ w pracy
dtuzszy bezptatny urlop. Making the Effort: The Reader, an interview with P. Sloterdijk conducted by T. Casimir,
[w:] Peter Sloterdijk. Selected Exaggerations. Conversations and Interviews 1993-2012, ed. B. Klein, trans.
K. Margolis, Polity Press, Cambridge-Malden 2016, s. 191.

20 p, Sloterdijk, Spheres I. Bubbles: Microspherology, trans. W. Hoban, Semiotext(e), Los Angeles 2011, tenze,
Spheres II. Globes: Macrospherology, trans. W. Hoban, Semiotext(e), South Pasadena 2014 oraz tenze, Spheres
I1l. Foams: Plural Spherology, trans. W. Hoban, Semiotext(e), South Pasadena 2016.

21 Tenze, Spheres I. Bubbles..., dz. cyt., s. 31.

22 Dla czas6w tych Sloterdijk ukut metafore ,,Krysztalowego Patacu”. Zob. P. Sloterdijk, Krysztatowy patac.
O filozoficzng teori¢ globalizacji, przet. B. Cymbrowski, Wydawnictwo Krytyki Politycznej, Warszawa 2011.

3 W Sferach Sloterdijk przedstawia m.in. swoja teori¢ antropogenezy, ktérej jednym z najwazniejszych punktow
sa refleksje nad techniczno-medialnym wymiarem ,tworzenia si¢” cztowieka. P. Sloterdijk, Spheres 1. Foams...,

dz. cyt., s. 287-465.




Gdy dodamy do powyzszego fakt, ze w Polsce o Sloterdijku w ogdle napisano niewiele,

a o jego tak czy inaczej ujetej refleksji nad mediami jeszcze mniej?*, uzasadnienie wyboru

tematu mojej pracy wyda si¢ jasne. Dwa stowa o polskiej literaturze przedmiotu, ktora jest dos¢
skromna, i ktérg swoja publikacja chciatbym wzbogaci¢. Nie znajdziemy w jezyku polskim
zadnego ksigzkowego opracowania mysli Sloterdijka. Dodatkowo mniejsze teksty (artykuty,
przedmowy tlumaczen) takze wystgpuja w liczbie niesatysfakcjonujacej osoby zainteresowane
ta postacig®>. Cho¢ nie mozna tez powiedzieé, ze Sloterdijk w polskiej humanistyce nie
wystepuje — mamy do dyspozycji ttumaczenia kilku jego ksiazek, duzej liczby esejow
i artykulow, a jego mysla w wigkszym czy mniejszym stopniu inspiruja si¢ czotowi polscy
filozofowie (Agata Bielik-Robson®’, Piotr Nowak?’, Andrzej Leder®®).

Z powyzszego wywodu wyrasta po czegsci cel, ktory przyswiecal mi przy pisaniu mojej
pracy: bylo nim krytyczne opracowanie mysli Petera Sloterdijka i zaprezentowanie go — po
pierwsze — jako jednego z najwazniejszych filozoféw naszych czaséw oraz — po drugie —

zwrdcenie uwagi na niektdre obszerne watki jego teorii, ktore tworza konstrukt nazwany przeze

* Wspominalem wyzej o podreczniku Jana P. Hudzika (Wyklady z filozofii mediow), w ktérym znajdziemy
rozdziat poSwigcony temu tematowi. Hudzik napisat tez — w kontekscie mediologicznym — o Sloterdijku jeden
artykut: J. P. Hudzik, O mowie pismie i innych mediach: peregrynacje po genealogii poje¢ z Peterem Sloterdijkiem,
,»Roczniki Filozoficzne”, nr 1/LXV/2017, s. 89-108.

25 Mowa tu o kilku dostownie tekstach: M. Kostyra, Tergiwersacja i pogarda jako postawy moralne. Nowoczesne
spoleczenstwo masowe w ujeciu Sorena Kierkegaarda i Petera Sloterdijka, [w:] Etyka a zlo, red. D. Probucka,
Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Pedagogicznego, Krakéw 2013, s. 155-163, W. Malecki, Trzesienie
przestworzy — terroryzm atmosferyczny wedlug P. Sloterdijka, [w:] Przestrzenn w kulturze wspdlczesnej.
Przestworza, literatura i konteksty kulturowe, red. D. Mazur i B. Morzynska-Wrzosek, Wydawnictwo
Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego, Bydgoszcz 2019, s. 177-187, T. Olchanowski, Czlowiek nie-zniewolony. Od
hellenistycznych wychowawcow stoikéw do ponowoczesnej orgii pragnien, ,Parezja”, nr 1/5/2016, s. 79-95,
J. Radomski, Masa, ktorej strach si¢ baé. Problem znaczenia oraz definicji masy, ,,Spoteczenstwo i Kultura”, nr
1/62/2018, s. 307-320, M. Ratajczak, Ekonomia polityczna wspanialomysinosci — wokét Sloterdijka idei nowej
regulacji podatkéw, JHYBRIS”, nr 16/2012, s. 22-47, tenze, Oswiecenie w krysztalowym patacu — wprowadzenie
do Sloterdijka diagnozy wspdlczesnej kondycji podmiotowosci, [w:] Demokracja, tolerancja, oswiecenie, red.
B. Banasiak, A. Kucner, P. Wasyluk, Instytut Filozofii Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego, Olsztyn 2012,
s.231-245, Sz. Wrobel, Krytyka, satyra, sarkazm. Karnawal Petera Sloterdijka, ,,Kronos”, nr 3/2012, s. 70-85,
A. Zychlinski, »Making things explicit«. Petera Sloterdijka anatomia antropotechnik, ,Kronos”, nr 3/10/2009,
s. 264-278, tenze, Stowo wstepne. »Vita perforamtiva«, czyli o éwiczqeym zyciu, [w:] P. Sloterdijk, Musisz zycie
swe odmienié. O antropotechnice, przel. J. Janiszewski, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2014, s. VII-
XXIII oraz tenze, Zmyst rzeczywistosci. Przestrzenie Sloterdijka, ,,Przeglad Polityczny™, nr 90/2008, s. 95-110.

% A. Bielik-Robson, »Na pustyni«: kryptoteologie péznej nowoczesnosci, TAIWPN Universitas, Krakow 2008,
taz, Nowa humanistyka: w poszukiwaniu granic, ,Teksty Drugie”, nr 1/2017, s. 146-162. Bielik-Robson
przeprowadzita tez wywiad telewizyjny ze Sloterdijkiem: Rozmowy istotne, wywiad z Peterem Sloterdijkiem
przeprowadzony przez Agate Bielik-Robson, https://vod.tvp.pl/programy,88/rozmowy-istotne-
odcinki,320069/0dcinek-27,S01E27,320118 (dostep: 17.02.2024).

27 P. Nowak, Hodowanie troglodytéw. Uwagi o szkolnictwie wyzszym i kulturze umystowej czlowicka
wspolczesnego, Fundacja Augusta hr. Cieszkowskiego, Warszawa 2014, s. 82-83. Ponadto czasopismo
filozoficzne ,,Kronos”, w ktorym Nowak petni funkcje zastepcy redaktora naczelnego, po$wigcito czg$¢ jednego
z numeréw (3/2012) debacie Sloterdijk-Habermas.

2 A. Leder, Figura ojca w polu podmiotowym Europy Zachodniej i postkomunistycznej, [w:] Politycznosé
psychoanalizy. Freud — Lacan — Zizek, red. K. Klosinski i D. Matuszek, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego,

Katowice 2014, s. 144-145.




mnie ,,niedogmatyczna” teorig mediow. Gtéwny problem ksiazki sprowadzilem do pytania:

w jakim znaczeniu i w jakich granicach mozemy méwi¢ o Petera Sloterdijka teorii mediéw oraz
jezeli w istocie mozemy, to jakie pomniejsze koncepty si¢ na nig sktadaja i w jakich innych

teoretycznych kontekstach teoria ta si¢ pojawia?

Tak postawiony problem uszczegdtowitem trzema kolejnymi. Po pierwsze, pytatem:
z jakich teoretycznych i pozateoretycznych (przede wszystkim literackich) Zzrodet wyrasta mysl
Sloterdijka? Czy sa wsérdd nich inspiracje $cisle mediologiczne? Jak jego teorie rezonuja
z innymi wspoélczesnymi teoriami z zakresu interesujgcej mnie problematyki? Wreszcie,
w jakim sensie i do jakiego stopnia filozofia Sloterdijka wpisuje si¢ w tradycje teorii mediow?
Po drugie, interesowato mnie, jak wyglada antropologia filozoficzna Sloterdijka? Jakie miejsce
odrywaja w niej refleksje nad mediami i technologia? Czy Sloterdijk bierze udziat
w dzisiejszych debatach dotyczacych relacji cztowiek-technologia (w tym media), a jesli tak,
to jakie stanowisko zajmuje? Po trzecie wreszcie, pytalem: jak wyglada Petera Sloterdijka

teoria kultury? Jakie miejsce przypada w niej refleksji nad mediami?

Tak sformulowane pytania szczegdétowe rozwazalem w_trzech rozdzialach mojej

ksiazki. W _rozdziale pierwszym zatytulowanym Filozof na scenie — (auto)biografia

intelektualna i problem (teorii) mediow zebralem rozproszone inspiracje Petera Sloterdijka.
Sktada si¢ na nie przede wszystkim tradycja filozoficzna XIX i XX wieku. Do najwazniejszych
dla Sloterdijka postaci nalezg z pewno$cia Fryderyk Nietzsche oraz Martin Heidegger, do
istotnych dla niego nurtow trzeba zaliczy¢ psychoanalize i egzystencjalizm (choé¢ w obu
przypadkach mamy do czynienia z inspiracjami raczej niz z przynalezno$cia do takiej czy innej
»szkoty™). Z tradycji blizszej refleksji mediologicznej wazng rol¢ odgrywa teoria krytyczna
szkoty frankfurckiej*® (Theodor W. Adorno, Max Horkheimer) oraz poststrukturalizm (Michel
Foucault, Jacques Derrida). Sloterdijk ch¢tnie si¢ga takze do literatury: w dzietach Fiodora
Dostojewskiego, Aleksandra Dumasa, Heinricha Heinego czy Juliusza Verne’a szuka
wilasciwych dla danego czasu spotecznych imaginariow, ktére s w stanie powiedzie¢ nam co$
o duchu epoki. W ramach samej tradycyjnie pojetej teorii mediéw Sloterdijk odwotuje si¢ m.in.
do Marshalla McLuhana, czgsto tez — nie tylko na gruncie problematyki medialnej — si¢ga po

prace Viléma Flussera. Jednak najciekawiej wypada poréwnanie z innym wspoéiczesnym

29 7 drugiej strony, z prominentnymi przedstawicielami kolejnych pokolen szkoty frankfurckiej (m.in. z Jiirgenem
Habermasem) Sloterdijk swego czasu ostro polemizowal, oglaszajac nawet ,$mier¢ teorii krytycznej”. Zob.
P. Sloterdijk, Teoria krytyczna umarta, list otwarty P. Sloterdijka do T. Assheuera i J. Habermasa z wrzeénia 1999

roku, przel. A. Serafin, ,,Kronos”, nr 3/2012, s. 59-65.




teoretykiem mediéw, Régisem Debrayem. Jego metateoretyczny koncept mediologii jako
filozoficznej dyscyplin zainteresowanej przekazywaniem kulturowych tre$ci w dlugim

trwaniu®® wydaje mi si¢ najblizszy perspektywie Sloterdijka.

W rozdziale drugim rekonstruuj¢ Sloterdijka filozofi¢ cztowieka, zawezajac te obszerne

refleksje do watkéw mediologicznych. Rozdzial ten nazywam Sfery i antropotechniki —
antropologia medioéw, poniewaz jest to nie tylko opowies¢ o tym, w jaki sposob cziowiek
wykorzystuje media i technologie, jak ulega pod wyplywem tego wykorzystania pewnym
kulturowym przemianom, ale tez jak sama technika tworzy czlowieka. Sloterdijk powiada, ze
ten, kto nie chce rozmawia¢ o kamieniach (w domysle: wykorzystywanych przez czlowieka
jako narzedziach) nie powinien méwié niczego o czlowieku’'. Czlowiek w optyce
(pre-)historycznej jest istota, ktora tworzy siebie, oddzielajgc si¢ od srodowiska przyrodniczego
za pomocg techniki. W przeciwienstwie do innych zwierzat, ktére do swojego otoczenia si¢
dostosowuja, cztowiek technicznie manipuluje otoczeniem, czynigc zen miejsce nadajace si¢
do zycia. W rozdziale tym przywotuj¢ takze Sloterdijka koncepcje ksztattowania si¢ ludzkiej
podmiotowosci i odczytuje ja na tle tradycji znanej jako filozofia dialogu (réwniez filozofia
spotkania lub filozofia Innego). Z rozwazan tych — waznych dla komunikologéw — wytania si¢
dialogiczny obraz ludzkiej osobowosci jako bytu powstajacego w wyniku relacji miedzy Ja
i Ty, czyli przynajmniej dwoch ludzkich bytéw. Pierwotnym doswiadczeniem cztowieka jest,
jak dowodza dialogicy®’, do$wiadczenie kontaktu z drugim cztowiekiem, najczesciej
opiekunem (matka, ojcem), ktory ,.mnie zagaduje” — mowigc do mnie ,,Ty”, powoluje moja
$wiadomos$¢ do zycia. W kolejnych czgéciach rozdziatu II przywotuje i komentuj¢ rozwazania
Sloterdijka na temat medium pisma i jego kolejnych technicznych wcielen w odniesieniu do
koncepcji antropotechnik. Jest to pojecie, ktorym niemiecki filozof opisuje ludzkie wysitki
zmieniania (takze przy uzyciu medidw) samego siebie w celu szeroko pojetego
samodoskonalenia, az do osiaggnig¢cia stanu ,,doskonatosci”. Trzeci, ostatni podrozdzial tej
czgéei poswigcam debacie posthumanistycznej, w ktorej Sloterdijk przynajmniej od lat 90-tych
bierze udzial. Pojawiaja si¢ tu przede wszystkim problemy coraz bardziej zlozonych relacji
czlowiek-technologia, ale tez inne kwestie 0 wymiarze globalnym, zywo dyskutowane dzis$

przez przedstawicieli wszystkich wlasciwie nauk, poniewaz dotyczace takich spraw jak np.

3% Debray odr6znia kulturowe przekazywanie, ktére moze by¢ ujmowane tylko w dhugim trwaniu, od stanowiacej
jego kroétka chwilge komunikowania. R. Debray, dz. cyt., s. 5.

31 p. Sloterdijk, Not Saved. Essays after Heidegger, trans. 1. A. Moore and Ch. Turner, Polity Press, Malden-
Cambridge 2017, s. 116.

32 E. Rosenstock-Huessy, Gramatyka duszy, przet. T. Gadacz, [w:] Filozofia dialogu, red. B. Baran, Wydawnictwo

Znak, Krakéw 1991, s. 99-100.




globalne ocieplenie, z charakterystycznymi dla tej dyskusji pojeciami (antropocen,
antropocentryzm itp.). Sloterdijk okazuje si¢ teoretykiem — obok takich postaci jak Bruno
Latour czy Bernard Stiegler — ktérego glos w debacie posthumanistycznej jest znaczacy. Choé,
nalezy doda¢, trudno bytoby go uzna¢ po prostu za posthumaniste, co rowniez staram si¢ w tej

czegsei podkreslic.

Rozdzial trzeci, ostatni, zatytulowany Globalizacia i masy — kultura mediow
poswigcitem rekonstrukcji Sloterdijka teorii globalizacji oraz teorii kultury, eksponujac w nich
watki mediologiczne. Z perspektywy teorii mediow rozwazania te sa z pewnoscia najbardziej
przejrzyste, w znaczeniu: przynalezace do obszaru problemowego teorii mediow — takze tych
»~dogmatycznych”. W podrozdziale pierwszym poruszam m.in. Sloterdijka krytyke masowych
mediéw informacyjnych jako nowego (nowoczesnego) zrédta wspolnotowego stresu. Wedtug
niemieckiego filozofa przekazy mediéw masowych (prasy, radia, telewizji) stanowig czes$é
zbiorowej tozsamosci zachodnich spoteczenstw, odgrywajac podobng role do tej, ktora
w spoteczenstwach przednowoczesnych odgrywata np. religia. Sloterdijk po$wieca tez nieco
miejsca praktykom nowomedialnym. Nie uwaza jednak, zeby z perspektywy spoleczno-
politycznej nowe media wprowadzaty zupenie nowe warunki®®. Watek ten powraca réwniez
w podrozdziale III, ostatnim, kiedy rekonstruuje Sloterdijka teori¢ kultury masowej, ktorej
zrodet upatruje — z jednej strony — w teorii spoteczenstwa masowego Fryderyka Nietzschego
oraz — z drugiej strony — w koncepcji przemystu kulturalnego Theodora Adorna i Maxa
Horkheimera. Okazuje si¢, ze mimo poststrukturalistycznych i postmodernistycznych sympatii
Sloterdijka, nie podziela on na tej plaszczyZnie bardziej optymistycznych stanowisk (Roland
Barthes, Umberto Eco). Konsekwentnie i $wiadomie postuguje si¢ np. aksjologicznie
pejoratywnie obcigzonym pojeciem kultury masowej, zamiast terminem ,.kultura popularna™,
twierdzac, ze zyjemy w czasach ,masowego indywidualizmu”, w ktérych zamieniliSmy sie

jedynie z jednolitych, szarych mas w masy réznokolorowe?*,

% Sloterdijk nie schodzi na poziom szczeg6towy, chodzi mu o filozoficzny wymiar, nazwijmy to, aksjologiczny.
Upraszczajac, mozna t¢ perspektywe sprowadzi¢ np. do pytania, czy nowe media (mowa tu o mediach cyfrowych,
usieciowionych w przestrzeni Internetu) ,,ulepszaja™ zachodnie demokracje. Jego odpowiedZ brzmi: nie.

3 P. Sloterdijk, Pogarda mas. Szkic o walkach kulturowych we wspélczesnym spoleczenstwie, przet. B. Baran,
Wydawnictwo Aletheia, Warszawa 2012, s. 23 i 28.
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Ramy teoretyczne pracy

Teoretyczne narzedzia (metody) wykorzystane w pracy, ktére pozwolily mi na tworcze ujecie

interesujgcych mnie probleméw, mozna podzieli¢ na dwie grupy.

Po pierwsze i przede wszystkim, przez caly czas towarzyszyla mi klasyczna
perspektywa hermeneutyczna znana w tradycji humanistycznej wiasciwie od jej zarania,
niemniej wyartykulowana wyraznie w czasach nowozytnych (najpierw przez Friedricha
Schleiermachera) i wielokrotnie reinterpretowana w XX wieku (np. przez Hansa-Georga
Gadamera czy Paula Ricceura). W pracy z tekstami, ktore stanowity gltéwne Zrodto mojej
ksigzki, podejscie hermeneutyczne oznaczalo m.in. poszukiwanie senséw danej mysli
w swoistej dialektyce czgdci i calosci. Tzw. koto hermeneutyczne zaklada, ze interpretowany
tekst powinien by¢ odczytywany na tle catosci tekstow skiadajacych si¢ na dang teorig
(dialektyczno$¢ tego podejsécia ujawnia si¢, gdy uswiadomimy sobie, ze owa catos$é sklada si¢
zinterpretowanych na jej tle czgsci). Ponadto w ramach podej$cia hermeneutycznego przyjmuje
si¢, ze, aby zrozumie¢ Innego, trzeba wstawié si¢ w jego polozenie, tzn. nie abstrahowaé od
wlasnych zalozen, przekonan, rozumien, lecz u§wiadomic¢ je sobie — a mozna tego dokonaé
tylko dzigki Innemu. Gadamer uzywa w tym kontekscie metafory ,,stapiania si¢ horyzontow”.
Na drodze interpretacji poddajemy probom nasz wiasny ,horyzont” i zmieniamy go, dlatego
tez rozumiejac Innego, rozumiemy — i zmieniamy — takze siebie. Interpretacja w tym ujeciu nie
jest wigc arbitralnym gestem wydobywania jednoznacznie, raz na zawsze danych senséw, lecz
przesuwaniem zrédia sensu w inne miejsce, jest ruchem od tego, co jawne i oczywiste, do tego,

co utajone i niejasne’®.

Dodatkowo w ramach tych klasycznych narzedzi hermeneutycznych stosowalem
charakterystyczne dla historyka idei podej$cie zakladajace, ze zrozumienie danego konstruktu
teoretycznego musi uwzglednia¢ jego szerszy kontekst: po pierwsze watki biograficzne
1 inspiracje oraz — po drugie — intelektualne otoczenie, czyli w moim przypadku wspétczesnych
Sloterdijkowi autoréw, ktorych mysl pozostaje w relacji do jego mys$li. Watki biograficzne
1 historyczne w przypadku Sloterdijka sa o tyle istotne i ciekawe, Ze on sam, piszac o waznych

dla siebie postaciach®’, zaktadat, ze filozofia (i szerzej: ludzka mys$l) jest zwiazana z zyciem

3% H.-G. Gadamer, Prawda i metoda. Zarys hermeneutyki filozoficznej, przet. B. Baran, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 2007, s. 509-515.

36 P, Riceeur, O interpretacji. Esej o Freudzie, przel. M Falski, Wydawnictwo Aletheia, Warszawa 2023, s. 105.

77 Sloterdijk napisat kilka ksiazek, ktére z pewnymi zastrzezeniami mozna uznaé za wyklady
z (,,niedogmatycznej”) historii filozofii. P. Sloterdijk, Derrida, an Egyptian. On the Problem of the Jewish
Pyramid, trans. W. Hoban, Polity Press, Cambridge-Malden 2009, tenze, Not Saved. Essays after Heidegger, trans.
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i tak tez — przez pryzmat zycia — nalezy probowac ja odczyta¢. Dlatego, aby ,,odstoni¢ tajemnice
bycia osoba myslaca™®, trzeba uwzglednié¢ zycie w danej epoce, wraz z jej duchem, innymi

stowy: trzeba wzia¢ po uwage to, co byto mozliwe do pomyslenia w danym czasie.

Po drugie, poniewaz Sloterdijk jest filozofem, ktory chetnie prowadzi rozwazania
autorefleksyjne, tzn. pisze i méwi sam o sobie i swoich teoriach, uznalem za istotne, aby
uwzglednic t¢ perspektywe w swoich interpretacjach. Stad tytul pierwszego, wprowadzajacego
rozdzialu mojej ksiazki: Filozof na scenie — (auto)biografia intelektualna i problem (teorii)
mediow. Zwracalem juz uwage na ten watek, kiedy wspominalem wyzej, ze Sloterdijk sam
siebie umieszcza w obszarze teorii medidw, tzn., Ze traktuje swoja mysl (takze) jako czesé tej
tradycji. Przywoluje tez autotematyczne wypowiedzi Sloterdijka w innych kontekstach, ktore
wydaja mi si¢ istotne. Dobry przykiad stanowig jego teksty z zakresu filozofii polityki.
Poniewaz, 0 czym juz wspominatem, Sloterdijk nie boi si¢ wypowiada¢ dla mediow oraz
poniewaz czgsto postuguje si¢ filozoficzna prowokacja (czy, jak sam méwi: dobitnoscia®),
nieraz przypisywane sa mu ,,niecne” intencje (najczesciej przez dziennikarzy, cho¢ nie brakuje
akademikéw, ktérzy te opinie podzielaja). W takiej sytuacji, aby wykonaé rzetelna prace
interpretacyjna, nie ulegajagc medialnie chwytliwym hastom, wydato mi si¢ koniecznym

przedstawienie postulowanych intencji samego autora konkretnych stow.

Whnioski

Praca nad ,.,niedogmatyczng” teorig mediéw Petera Sloterdijka doprowadzita mnie do kilku
cickawych konkluzji. Skupiam si¢ tutaj na tych pozostajacych na najbardziej og6lnym

poziomie.

Po pierwsze, z moich refleksji wytania si¢ postaé filozofa, ktory nie tylko rozumie, ze
humanistyczny (w tym filozoficzny) namyst nad kultura, polityka czy spoteczenstwem musi

uwzglednia¢ aspekty medialne i technologiczne, ale takze, ktdry stara si¢ rozczytaé i przepisaé

I. A. Moore and Ch. Turner, Polity Press, Malden-Cambridge 2017,P. Sloterdijk, O ulepszaniu dobrej nowiny.
Pigta , ewangelia” Nietzschego, przel. T. Stowinski, Wydawnictwo Toporzel, Wroctaw 2010, tenze,
Philosophical Temperaments. From Plato to Foucault, trans. T. Dunlap, Columbia University Press, New York
2013 oraz tenze, Thinker on a Stage: Nietzsche's Materialism, trans. J. O. Daniel, University of Minnesota Press,
Minneapolis 1989.

38 Tenze, Sokrates, Nietzsche, feminizm logiczny, przet. S. Walczewska, ,,Brulion”, nr 19B/1992, s. 227.

3% Redaktorzy zbioru wywiadéw przeprowadzanych ze Sloterdijkiem w latach 1993-2012 trafnie zatytutowali te
publikacje: Ausgewdhite Ubertreibungen (odpowiednio w wersji angielskiej: Selected Exaggerations), co mozna
przettumaczy¢ jako ,,wybrane wyolbrzymienia®. Zob. Peter Sloterdijk. Selected Exaggerations..., dz. cyt.
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ponownie niektore aspekty naszej wiedzy o cztowieku i jego wytworach, patrzac na nie
z perspektywy mediologicznej. Przede wszystkim Sloterdijk widzi cztowieka jako istote od
poczatku zmediowana, ksztattujaca swdj $wiat na sposob medialny i techniczny. Patrzac z tego
punktu widzenia, najnowsze technologie oraz nasze nadzieje i obawy z nimi zwigzane sg
konsekwencja pierwotnego ludzkiego gestu — gestu technicznego. Nie mozna zatem mysleé
o czlowieku, nie uwzgledniajac jednoczesnie technicznego wymiaru jego ludzkiej kondycji. Co
jednak nie musi oznacza¢ hurraoptymistycznego przyjmowania wszelkich technicznych
innowacji jako koniecznych — np. w duchu radykalnie rozumianego transhumanizmu.
Posthumanizm Sloterdijka, jesli rzeczywiscie chcielibySmy nazywaé go posthumanista, jest

nastawieniem krytycznym, nie ideologicznym.

Po drugie, Sloterdijka teoria kultury zakltada, Ze do nadziei (zwlaszcza politycznych)
zwigzanych z nowa kulturg tworzong przy uzyciu nowych mediéw powinni$my podchodzi¢
z ostroznoscig. Cho¢ bowiem $rodki w istocie sa nowe, to konsekwencje ich wykorzystania
czgsto nie odbiegaja znaczaco od tych znanych z historii XIX i XX wieku. Sloterdijk, w duchu
Nietzscheanskim, pozostaje pesymista co do oceny ,ludzkiej natury”, zwlaszcza gdy jest to
whatura” uwiklana w mechanizmy kultury masowej. W kontekécie komunikacyjnych
udogodnien XXI wieku, czyli mozliwosci natychmiastowego skomunikowania si¢ kazdego
z kazdym, bez wzgledu na dzielace nas odleglosci, Sloterdijk stwierdza ironicznie: ..tego, co
dzi$§ Swiecimy jako dobrodziejstwo telekomunikacji, niezliczeni ludzie do$wiadczajg jako
watpliwe osiagnigcie, przy pomocy ktoérego mozemy si¢ na odleglo$¢ wzajemnie
unieszczesliwiaé, co niegdy$ bylo zastrzezone jedynie dla najblizszych sasiadow™C. Jest to
konsekwencja dialektycznego myslenia o mediach jako takich. Zaklada ono, Zze media
umozliwiajg co$, co$ innego zabierajgc, pokazuja jedno, skrywajac drugie, podobnie jak
Heideggerowski ,,prze$wit” umozliwia zjawienie si¢ $wiatla, ale tez mroku*'. Media nie sa
jednoznaczne, nie sg po prostu demokratyczne lub niedemokratyczne, spotecznosciowe lub
autorytarne, to zapisane w nich ludzka reka instrukcje (programy, plany, projekty) oraz nasze
sposoby ich odczytania i uzycia takimi je czynia.

Po trzecie, z tych nieszczegdlnie optymistycznych (a moze po prostu realistycznych...)
wnioskoéw Sloterdijka udaje si¢ wydoby¢ pewne wskazéwki, pozadane jego zdaniem kierunki

rozwoju. To charakterystyczne dla niemieckiego filozofa podejscie, czyli formutowanie we

40°p, Sloterdijk, Krysztatowy palac..., dz. cyt., s. 19.
41 M. Heidegger, Koniec filozofii i zadanie myslenia, przet. K. Michalski, ., Teksty Drugie”, nr 4-5/28-29/1976,

s. 18-19.
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wnioskach swoich ksigzek pewnych ogélnych, mozliwych sposobéw radzenia sobie
z omawianymi problemami, ma, jak mozna przypuszczaé, swoje zrodta w inspiracjach teoria
krytyczna, o ktérych pisalem wyzej. Postawa ta wyraza si¢ w przekonaniu, ze teoria ma nie
tylko wyjasnia¢ $wiat i porzadkowac nasza wiedzg, ale tez dziata¢, doprowadza¢ do chocby
marginalnych zmian w $wiadomosci spofecznej, a tym samym w $wiecie naszego zycia przez
te Swiadomos$¢ ksztalttowanym. Tego, nazwijmy go, postos§wieceniowego postulatu nie nalezy
jednoczesnie rozumie¢ jako wezwania do traktowania filozofii jako narzedzia walki torujacego
droge (kolejnej) rewolucji. Czasem wrecz odwrotnie: ingerujaca teoria moze wzywaé do
poniechania (zbyt pochopnego) dzialania i poprzestaniu na kontemplacji (ona takze przeciez
ma charakter kulturowy, a zatem jest medialnie uwiklana). Nalezy pamietaé, ze Sloterdijk jest
po drugiej stronie metafizyki”, przyjmuje, ze po Nietzschem, zwrocie lingwistycznym,
poststrukturalizmie, postmodernizmie... nie mozna juz filozofowaé o ,;rzeczach samych”, ze
filozofowanie ma charakter performatywny i musi by¢ $wiadome wlasnej medialnosci, a zatem
wreszcie, jakkolwiek to zabrzmi: Ze wobec tradycyjnie pojetej krytyki (w duchu
marksowskim), ktéra jest przekonana, ze wie, gdzie szuka¢ Dobra, Prawdy i Sprawiedliwosci,

nalezy zachowac... krytyczny dystans.

W odniesieniu do omawianych przeze mnie probleméw Sloterdijk sugeruje najczesciej
wlasnie przyjecie postawy  wstrzemigzliwosci. Dla  przykladu: w  kontekscie
posthumanistycznych prognoz o rychtym koncu $wiata w obliczu klimatycznej zagtady,
zamiast radykalnych préb zmiany stylu Zzycia czlowieka Zachodu, proponuje rozwijanie
technologii pozostajacych w zgodzie z procesami wystepujacymi w przyrodzie (innymi stowy:
nasladujacych te procesy — nazywa je homeotechnikami). Rozwijanie nie tylko na gruncie $cisle
technicznym, ale polegajace tez na uspolecznianiu (to zadanie dla humanistow, przedstawicieli
nauk spoftecznych itp.) wlasciwych technologii. Wstrzemig¢zliwo$¢ zaleca Sloterdijk takze
w konteks$cie naszej ekscytacji codziennym potokiem newsdéw ptynacych z mediow masowych.
To zwlaszcza w odniesieniu do sposobéw komunikowania o wszelkiego rodzaju kryzysach
(przyktad pandemii COVID-19). Co zresztg — wstrzemigzliwos¢ — zaleca Sloterdijk réwniez
ludziom mediéw, zauwazajac, ze nie kazde wydarzenie domaga si¢ natychmiastowej medialnej
transmisji. Wreszcie niemiecki filozof wypowiada by¢ moze nieco archaicznie dzi$ brzmiace,
ale mimo to, jak sadze, potrzebne, tezy o konieczno$ci powrotu do bardziej tradycyjnych
praktyk medialnych i okotomedialnych, ktére, poniewaz pozwalaja na zachowanie krytycznego

dystansu oraz poniewaz towarzysza cztowiekowi od tysiacleci, staly si¢ niemal cze$cia jego

¥
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»hatury”. Ma tu na mys$li przede wszystkim medium pisma (teksty, ksigzki — zwlaszcza

literaturg i filozofi¢) oraz klasycznie pojeta sztuke.

Podsumowujac, sadzg, ze teoria mediow Petera Sloterdijka jest jednym z tych
konstruktéw, ktory nie tylko odpowiada wyzwaniom stojacym przed czlowiekiem
1 spoteczenstwami trzeciego tysiaclecia, ale i — na poziomie bardziej szczegbtowym — wpisuje
si¢ dobrze w wypowiadane na gruncie nauki juz od dekad postulaty metateoretyczne. Mam tu
na mys$li fakt, ze w obliczu szybko zmieniajacych si¢ warunkéw zycia czlowieka
ponowoczesnego (zmiany technologiczne, polityczne, kulturowe...) teorie thumaczace $wiat
musza przyjmowaé posta¢ konstruktéw inter/trans/multidyscyplinarnych. Nie inaczej jest
w przypadku nauk o komunikacji spolecznej i mediach, ktérych wybitni przedstawiciele
apelujg ,,aby nie utrzymywa¢ szczelnych granic migdzy dyscyplinami, a raczej czgsto
wspolpracowaé przy analizach konkretnych probleméw i nowych sytuacji spotecznych™?.
Filozoficzna teoria mediow Petera Sloterdijka jest jednym z najciekawszych wspoiczesnych
przyktadow odpowiedzi na ten apel. Sadzeg, ze moje prace nad nig i ich efekty stanowig istotny
wklad do dyscypliny nauk o komunikacji spotecznej i mediach w ich teoretycznym wymiarze
(w ramach subdyscyplin teorii i filozofii mediéw). By¢ moze utatwiaja one takze postawienie
ambitnej tezy, zgodnie z ktora to wlasnie na gruncie tej dyscypliny — réznych jej obszarow —
prowadzi si¢ dzi$ refleksje kluczowe dla dziedzin nauk spofecznych i humanistycznych

w ogble.

S. Informacja o wykazywaniu si¢ istotna aktywnoscia naukows albo artystyczng
realizowang w wigcej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury,

w szczeg6lno$ci zagranicznej.

Dorobek naukowy™? i kierunki moich badan

Studia filozoficzne odkryly przede mng prosta, a w swej prostocie niezwykle sugestywng mysl:
mianowicie, ze jako ludzie zyjemy w dwdch rownoleglych, czasem przenikajacych sie, czasem
przeczacych sobie wzajemnie $wiatach — $wiecie materialno-przyrodniczych potrzeb

i instynktow oraz w $wiecie idei, symbolicznych form, dyskurséw, teorii, medidw... My$l ta

2 T. Goban-Klas, Nauki o mediach. Prekursorzy — ojcowie zalozyciele — medioznawcy i mediolodzy, ,Zeszyty
prasoznawcze”, nr 1/56/2013, s. 24.

3 Petna bibliografia oraz szczegbtowy opis moich pozostatych aktywnosci naukowych zamiescitem w zataczniku
nr 3: ,,Wykaz osiagnie¢ naukowych™.
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towarzyszy mi do dzi$, lezac u podloza wszelkich moich intelektualnych wysitkéw
i materializujac si¢ jako aktywno$¢ naukowa w obszarze filozofii i teorii medidw —

subdyscyplin nauk o komunikacji spotecznej i mediach.

Pierwszym powazniejszym przyktadem moich naukowych préb byly prace nad teorig
mediow Viléma Flussera, ktérg zajmowatem si¢ w czasie studiow doktoranckich i bezposrednio
po nich. To ze wszech miar ciekawy i wazny temat, pokazujacy, Ze refleksji nad mediami
1 komunikacja nie sposéb prowadzi¢, nazwijmy to, kompleksowo, nie odwotujac si¢ do tradycji
filozoficznej, siggajacej swymi poczatkami zarania cywilizacji zachodniej (kultura starozytnej
Grecji). Namyst ten — kojarzony najczesciej z rozwazaniami na temat spraw fundamentalnych,
takich jak Byt, Prawda, Dobro czy Pigkno — bogaty jest rowniez w refleksje mediologiczna,
ktéra jednakowoz czgsto nalezy wydobywaé z odmetéw ,.oficjalnej™ historii idei, ale ktora
okazuje si¢ roéwnie fundamentalna, poniewaz dotyczy warunkéw mozliwosci zjawiania si¢
Bytu, Prawdy, Dobra, Pigkna... Historia filozofii, patrzac nan z perspektywy teorii mediow,
okazuje si¢ wigc (takze) sporem o narz¢dzia (media) i sposoby (praktyki medialne)

filozofowania.

Mys$l i zycie Flussera jako przedmioty naukowej refleksji uwazalem za istotne
z przynajmniej dwoch powodéw: po pierwsze, ze wzgledu na przenikliwo$é samej tej mysli,
ktéra, mimo ze tworzona gléwnie w latach 70-tych i 80-tych XX wieku (Flusser zmart nagle
w 1991 roku), pozostaje aktualna w nowych, cyfrowych warunkach technologicznych; po
drugie, poniewaz jego twdrczo$¢ pozostawata dla polskiego czytelnika, nie tylko ze wzgledu
na brak opracowan, ale i ze wzgledu na niedobér thumaczen, nieznana. Rozwinmy pokrotce te

dwa powody, ktore dos¢ Scisle si¢ ze soba tacza.

Flusser jako filozof mediéw i komunikacji** byt przekonany (do przekonania tego
doszedt do$¢ wezesniej — jeszcze w latach 70-tych ubiegltego wieku), ze nowe technologie
medialne (przede wszystkim fotografia, telewizja, wideo) wprowadzaja zmiany, ktére maja
charakter cywilizacyjny, przeobraza nasze spoteczenstwo w twor zupelnie nowy, choé¢ ,.,nowy”
w tym przypadku nie musi oznacza¢ lepszy. Bowiem, mimo Ze Flusser widzial wielkie szanse
na ,demokratyzacj¢” zachodnich spoleczenstw poprzez udialogicznienie dotychczas
dyskursywnych technologii komunikacyjnych (wiele miejsca w tym kontekscie poswigcit np.

telewizji), to wiedzial tez, ze sytuacja moze rozwingé si¢ w przeciwnym kierunku: zamiast

# Zajmowat si¢ tez innymi problemami (sztuka, religia, polityka) jednak w centrum jego namystu pozostawaty

kwestie zwiazane z mediami i komunikacja.
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totalnej demokratyzacji i zwigkszania si¢ przestrzeni partycypacji spolecznej, totalitaryzm
nieustannej inwigilacji i kurczaca si¢ sfera prywatna. Dzi§ trudno z pelnym przekonaniem
stwierdzié, ktora tendencja zwyci¢zyla. Tak czy inaczej na wiele lat przed rewolucja cyfrowa
lat 90-tych XX wieku Flusser antycypowal w charakterystycznym dla siebie stylu pewne
medialnie powodowane procesy spoteczne, ktore miaty dopiero nastapi¢ (przyktadem moze by¢
opisywane przeze niego zjawisko nazywane dzi$ mediatyzacja réznych obszaréw kultury®®).
Ze wzgledu na charakter swojego pisarstwa, ktore uwzgledniato tego rodzaju prognozy, jego

teoria — a przynajmniej jej cze$¢ — bywa nazywana ,.filozoficzng fikcja™*®

, przez co nalezy
rozumieé, upraszczajac, utopijno-futurologiczne refleksje, dla ktoérych punktem wyjscia sa
pewne obserwowalne tendencje. To podejscie, ale tez inne kwestie, jak chociazby eseistyczny
sposob wyrazania mysli, czg¢sto dezawuowat jego prace w oczach §rodowiska akademickiego.
Stad za zycia Flusser cieszy! si¢ zdecydowanie wigkszym uznaniem wsrod artystow (zwlaszcza
eksperymentujacych z nowymi naonczas technologiami medialnymi). Ten cz¢éciowy brak
zainteresowania ze strony teoretykdw mediow przektadat si¢ na poczatkowo mniejsze

zainteresowanie ze strony akademikoéw w ogdle.

To z kolei przyczynito si¢ do skromnego, jak na wagg tej mysli, odbioru prac Flussera
poza kregiem niemiecko- i portugalskojezycznym*’. W Polsce do roku 2018 (czyli do czaséw
ukazania si¢ wybranego i przettumaczonego przeze mnie zbioru esejow) do dyspozycji
czytelnikéw pozostawata tylko jedna ksigzka: Ku filozofii fotografii (wydanie I z roku 2004%%,
wydanie IT z 2015%’). Opracowania krytyczne natomiast mozna byto policzy¢ na palcach dwéch
rak i sprowadzaly si¢ one do na ogoét krotkich artykutéw czy recenzji. Nieco lepiej — ale
zwazywszy na zasieg jezyka angielskiego, niewiele lepiej — przedstawiala si¢ recepcja
w $wiecie anglojezycznym, mniej wigcej do konca pierwszej dekady XXI wieku. Do roku 2010

przettumaczono na angielski i wydano 4 jego ksigzki, niewiele bylo tez ksiazkowych

5 Flusser pisal, ze wchodzimy w epoke posthistoryczna, w ktorej kazde nasze dzialanie (polityczne, naukowe,
artystyczne) ma swoj medialny cel — wszystkie inne cele zostaja podporzadkowane temu nadrzgdnemu.

4 Wiecej na ten temat zob. P. Wiatr, W cieniu posthistorii — wprowadzenie do filozofii Viléma Flussera,
Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun 2018, s. 92-102.

47 Flusser byt poliglota, pisat swoje teksty w czterech jezykach: przede wszystkim po niemiecku i portugalsku
(cze$¢ zycia spedzit w Brazylii), ale réwniez po angielsku i francusku.

8V, Flusser, Ku filozofii fotografii, przet. J. Maniecki, wyd. 1, Akademia Sztuk Pigknych w Katowicach, Katowice

2004.

¥ Tenze, Ku filozofii fotografii, przet. J. Maniecki, wyd. 2, Wydawnictwo Aletheia, Warszawa 2015.
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opracowan krytycznych w tym jezyku®. Natomiast w latach 2010-2017 ukazato si¢ az 14
anglojezycznych tlumaczen®' (w latach 2018-2022 kolejne 3).

Prace nad filozofia mediéw Flussera wprowadzily mnie do polskiego
i migdzynarodowego $rodowiska teoretykow mediéw. Moja ksiazka (W cieniu posthistorii —
wprowadzenie do filozofii Viléma Flussera®®), ktéra powstata jako zredagowana wersja pracy
doktorskiej, zostala opublikowana (2018) w prestizowej seriit MONOGRAFIE Fundacji na
rzecz Nauki Polskiej przez Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika
w Toruniu i spotkata si¢ z dobrym przyjeciem (o czym moga $wiadczy¢ opublikowane
recenzje®’). Przez kolejne lata miatem okazje wspétpracowaé z polskimi i zagranicznymi

specjalistami interesujacymi si¢ problematyka teorii mediow. Publikowalem na tamach

2254 255

, sLingua ac Communitas™>, ,Kultura-Media-
258

polskich (m.in. ,Dialogi Polityczne

256

Teologia™®, ,Kultura Wspdiczesna™’

., Przeglad Kulturoznawczy™®, ,Images™’) oraz

"0 oraz ,.Santa Barbara Portuguese Studies™"),

zagranicznych czasopism (,,Flusser Studies
a takze w pracach zbiorowych redagowanych przez wybitnych polskich badaczy (np. w pracy
pod red. prof. Andrzeja Gwozdzia wydanej przez Instytut Sztuki Polskiej Akademii Nauk®?);
sam tez jako redaktor przygotowatem jedna prace zbiorowa (Vilém Flusser i kultura mediow.

O dialogu miedzy stowem, pismem i obrazem technicznym®); bralem réwniez udzial

50 Z tego okresu mozna wymieni¢ whasciwie tylko jedna pozycje: A. Finger, R. Guldin, G. Bernardo, Vilém Flusser.
An Introduction, University of Minnesota Press, Minneapolis—London 2011.

5! Liste tytuléw zob. w: P. Wiatr, W cieniu posthistorii..., dz. cyt., s. 12-13.

52 Tamze.

3 M. Lechniak, Kto w Polsce zna Viléma Flussera, ,Forum Akademickie”, nr 12/2019,
https://prenumeruj.forumakademickie.pl/recenzje/kto-w-polsce-zna-vilema-flussera/#  (dostep:  30.03.2024),
M. Michatowska, Flusser — filozof zdezorientowany, ,Kultura Wspolczesna™, nr 1/104/2019, s. 159-163 oraz
B. Orzet, ,,Klucz” do Flussera (Przemystaw Wiatr: W cieniu posthistorii”), ,ArtPapier”, nr 2/262/2019,
http://artpapier.com/index.php?page=artykul&wydanie=363&artykul=7150 (dostep: 30.03.2024).

34 P. Wiatr, Siegfried Zielinski — archeolog i wariantolog mediéw, ,Dialogi polityczne”, nr 29/2020, s. 141-152.
33 Tenze, Vilém Flusser o komunikacji, ,,Lingua ac Communitas”, nr 25/2013, s. 149-164.

56 Tenze, Dialektyka komunikacji: dyskurs i dialog. Viléma Flussera komunikologiczna diagnoza polityki,
»Kultura-Media-Teologia”, nr 2(21)/2015, s. 39-51.

57 Tenze, Vilém Flusser — komunikologia, . Kultura Wspétczesna”, nr 2(82)/2014, s. 149-160.

8 Tenze, Od filozofii designu do fenomenologii gestéw. Vilém Flusser o tym, jak si¢ rzeczy majq, ,Przeglad
Kulturoznawczy”, nr 1(43)/2020, s. 27-42.

%% Tenze, Kondycja posthistoryczna. Rzecz o telewizji, nowych mediach i polityce, ,Images. The International
Journal of European Film, Performing Arts and Audiovisual Communication™, nr 35/44/2023, s. 167-179.

® Tenze, In search of the Other — Vilém Flusser and dialogical life, ,Flusser Studies”, nr 27/2019,
https://www.flusserstudies.net/archive/flusser-studies-27-%E2%80%93-may-2019-special-polish-issue  (dostep:
4.04.2024).

! Tenze, Between Literature and Philosophy — Vilém Flusser'’s Nomadic Games, ,Santa Barbara Portuguese
Studies”, nr 4/2020, https://sbps.spanport.ucsb.edu/volume/4 (dostep: 4.04.2024).

62 Tenze, Viléma Flussera filozofia obrazu technicznego, [w:] Widzialnosé wyzwolona, red. A. Gwézdz przy
wspotpracy N. Gruenpeter, Instytut Sztuki Polskiej Akademii Nauk, Warszawa 2018, s. 46-67.

 Vilém Flusser i kultura mediéw. O dialogu migdzy stowem, pismem i obrazem technicznym, red. P. Wiatr

i M. Sanakiewicz, Projekt:Media, Lublin 2021.
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w ogolnopolskich i zagranicznych wydarzeniach naukowych (konferencjach, sympozjach,
seminariach). Do najwazniejszych zaliczam wydarzenia $rodowiskowe: zjazdy Polskiego
Towarzystwa Komunikacji Spotecznej, Polskiego Towarzystwa Badan nad Filmem i Mediami,
Polskiego Towarzystwa Kulturoznawczego oraz konferencje organizowane przez srodowisko

teoretykow polityki®.

Wspétpraca z mig¢dzynarodowym milieu naukowym zainteresowanym tworczoscig
Viléma Flussera — kwerenda w archiwum Flussera w Niemczech przy Universitit der Kiinste
Berlin oraz wspéipraca z redaktorami czasopisma ,,Flusser Studies” — zaprowadzila moje
badania i tworczo$¢ w jeszcze jednym kierunku. Jak juz wspominatem, thumaczenia esejow
i ksiazek Flussera na jgzyk polski w czasach, kiedy pisalem doktorat (2013-2017), mozna byto
policzy¢ na palcach dwodch rak — ksiazke przettumaczono tylko jedna (Ku filozofii fotografii),
natomiast pojedyncze eseje publikowano punktowo w réznych czasopismach naukowych
iinnych. Przystapilem wigc do pracy translatorskiej, starajac si¢ przyblizy¢ polskiemu
czytelnikowi Flussera nie tylko w formie krytycznych monografii na jego temat, ale
i krytycznych tlumaczen. Byta to praca wymagajaca, ale tez niezwykle ciekawa. Opierata si¢
W przewazajacej mierze na pracy na materiatach archiwalnych, niepublikowanych wczesniej
maszynopisach, przechowywanych w archiwach Flussera w Berlinie oraz Sdo Paulo.
Oznaczalo to, ze przed przystapieniem do thumaczenia, nalezato dokona¢ jezykowej i formalnej
krytyki tekstu. Generowalo to rozmaite problemy (czasem prozaiczne). Na poziomie
jezykowym np. konieczno$¢ rozczytania niewyraznego maszynopisu lub (trafnej) jezykowej
redakcji. Jezyk angielski, z ktérego thumaczylem, nie byt jezykiem ojczystym Flussera, co
czasem rodzito watpliwosci, czy uzyte przez niego wyrazenie jest zwyklym bledem, czy moze
celowym zabiegiem, np. stowotworczym, w ktorych filozof z Pragi si¢ lubowat. Specyfika tych
tekstow — ich eseistyczny, fragmentaryczny charakter, swoisty ,,barokowy™, wedle stow samego
autora, jezyk, brak przypiséw i bibliografii — zmuszata mnie do zarysowania (w przypisach,
postowiach i przedmowach do tlumaczen) szerszego kontekstu niektérych esejow, czasem
wyjasnienia konkretnych neologizmoéw czy w sposob charakterystyczny uzywanych termindw.
Nie bez znaczenia pozostawalo przeznaczenie tlumaczonych tekstow: niektore miaty trafi¢
(jedne trafialy, inne nie) do czasopism (naukowych i innych), niektére byly przeznaczone do
odczytania na glos jako wyktady lub referaty. W ich formalnym pozycjonowaniu czesto

pomagata mi bogata korespondencja Flussera — z redaktorami, recenzentami, przyjaciéotmi — do

6 Szczegbtowe informacje zamiescitem w zataczniku nr 3: ,,Wykaz osiagnie¢ naukowych”.
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ktorej dostep uzyskatem prowadzac kwerende w berlinskim archiwum. Dobry przyktad stanowi
tutaj ostatnia przetlumaczona przeze mnie ksigzka Flussera (Komunikologia. Mutacja
w relacjach miedzyludzkich?%), ktéra miata ukaza¢ si¢ pod koniec lat 70-tych w amerykanskim
MIT Press. Do publikacji w tym wydawnictwie co prawda ostatecznie nie doszto (zostala
opublikowana prawie pét wieku pdzniej, w roku 2022 przez Wydawnictwo Uniwersytetu
Stanforda®®), niemniej korespondencja migdzy Flusserem a redaktorami MIT Press jest wielce
pouczajaca. Rzuca $wiatlo nie tylko na ten konkretny tekst, ale — szerzej — na podejécie autora

do tego, czym w ogdle jest tekst i czym jest pisanie.

Do dzi$§ przettumaczytem i opublikowalem z jezyka angielskiego ponad 30 esejow
Flussera. Cz¢$¢ z nich zebralem w krytycznym, samodzielnie opracowanym i skomentowanym
przypisami oraz postowiem thumacza, ksigzkowym zbiorze tekstow Flussera — rowniez dobrze
przyjetym w Srodowisku akademickim i poza nim®” — pt. Kultura pisma. Z filozofii stowa
iobrazu (2018)%®. Byt to m¢j autorski, tematyczny wybor esejow, w wigkszosci
niepublikowanych wcze$niej maszynopisow, ktdry nie ma na $wiecie swojego odpowiednika.
Wydatem tez jedng monografi¢ ksiazkowa Flussera zatytutowana Komunikologia. Mutacja
w relacjach miedzyludzkich?®. Publikacja ta stanowi przyktad krytycznego, recenzowanego
(recenzentkami byly dr hab. Marianna Michatowska, prof. UAM oraz dr. hab. Grazyna Osika,
prof. PS) tlumaczenia, opatrzonego moim wstgpem oraz przypisami. Powstata ona w ramach
grantu Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki (przyznawanego przez Ministra Edukacji
i Szkolnictwa Wyzszego) — konkurs Uniwersalia 2.2. — ktérego w latach 2022-2024 bylem
kierownikiem (tytul grantu: ,Krytyczne opracowanie, przeklad na jezyk polski i wydanie

maszynopisu Mutation in Human Relations? Viléma Flussera™).

Wspomniane tlumaczenia byly mozliwe m.in. dzigki cennemu kontaktowi
z brazylijskim tlumaczem Flussera Rodrigiem Maltezem-Novaesem oraz z synem Flussera,

Miguelem Gustavo, ktoérzy wspierali mnie szczodrze w moich dziataniach translatorskich.

5 V. Flusser, Komunikologia. Mutacja w relacjach migdzyludzkich?, Wydawnictwo Aletheia, Warszawa 2024,

% Tenze, Communicology: Mutations in Human Relations?, red. R. M. Novaes, przedmowa K. Hayles, Stanford
University Press, Stanford 2022. Ksiazka ta ukazata si¢ w trakcie moich prac nad polskim tlumaczeniem.

¢ M. Michatowska, dz. cyt., B. Orzel, Filozoficzne assiette z codziennosci (Viem Flusser: , Kultura pisma.
Z filozofii stowa i obrazu”), LwArtPapier”, nr 2/362/2019,
http://www.artpapier.com/index.php?page=artykul&wydanie=363&artykul=7149  (dostep: 4.04.2024) oraz
R. Stodczyk, Flusser i kultura mediow (V. Flusser: ,, Kultura pisma”), ,Nowe Ksiazki”, nr 5/2019, s. 36-37.

8 V. Flusser, Kultura pisma. Z filozofii stowa i obrazu, przetozyt i postowiem opatrzyt P. Wiatr, Wydawnictwo

Aletheia, Warszawa 2018.
” v

% Tenze, Komunikologia..., dz. cyt.




Dzigki tym wysitkom, podejmowanym — trzeba doda¢ — druzynowo wraz z lubelskim
srodowiskiem teoretykéw mediow (prof. Janem Hudzikiem oraz dr. hab. Piotrem Celifiskim,
prof. UMCS’), Lublin stat si¢ wyjatkowym na skale ogdlnopolska miejscem, w ktérym
podejmowano i wcigz podejmuje si¢ prace nad twoérczoscia Flussera. Zwienczeniem tych
wysitkow byla organizacja przez nas pierwszego Flusserowskiego Sympozjum (2019),
w ktorym udzial wzigli wybitni polscy teoretycy mediow i filozofowie. Efekty naszego
spotkania zostaly utrwalone w postaci zredagowanej przeze mnie pracy zbiorowej’'. Teksty
zamieszczone w tej pracy — ich angielskie wersje — staly si¢ nast¢pnie podstawg ,,polskiego”

numeru zagranicznego czasopisma naukowego ,.Flusser Studies™”2.

Moje zainteresowania i wynikajace z nich badania, cho¢ wcigz krazyly wokot
wspomnianego szczegbélowego tematu zycia i tworczosci Flussera, zataczaly nieco szersze
kregi. Przyjely one, upraszczajac, dwa kierunki. Po pierwsze, zajatem si¢ filozofiag wspétczesng
jako filozofia mediéw, czego efektem byly opisane wyzej prace nad ksiazka dotyczaca teorii
mediéw Petera Sloterdijka. W tym obszarze interesowaly mnie tez bardziej ,,tradycyjne” teorie
mediéw — przykiadem materializacji tego zainteresowania byl m.in. artykul poswiecony
koncepcji archeologii mediéw Siegfirieda Zielinskiego”. Po drugie, pochylalem si¢ nad
skomplikowanym problemem relacji media-polityka. Interesowaly mnie przede wszystkim dwa
watki: po pierwsze, kwestia zaleznosci migdzy szeroko rozumianymi technologiami
informacyjnymi a naszymi ideologicznie formatowanymi politycznymi wyobrazeniami’*; po
drugie, projekcyjny czy performatywny charakter medidw wizualnych (telewizji, nowych
mediéw) w odniesieniu do naszych politycznych i spolecznych praktyk”. Innymi stowy
staralem si¢ odpowiedzie¢ na pytanie: co w kontekscie politycznym robig z nami media, co my

robimy z nimi i jak wyobrazamy sobie ich mozliwe polityczne wykorzystanie? W przypadku

70 Osrodek, ktory reprezentuj¢ — Instytut Nauk o Komunikacji Spotecznej i Mediach UMCS, a w jego ramach
Katedra Teorii Mediow — ma (nieskromne) ambicje dziatania jako ,,szkota filozofii mediéw”, czyli podejmowania
nie tylko indywidualnie, ale i grupowo inicjatyw naukowych w obszarze problemowym filozoficznie nieobojetnej
teorii medidéw jako subdyscypliny nauk o komunikacji spotecznej i mediach.

"V Vilém Flusser i kultura mediéw..., dz. cyt.

2 Flusser Studies”, Special Polish Issue, nr 27/2019, https://www.flusserstudies.net/archive/flusser-studies-27-
%E2%80%93-may-2019-special-polish-issue (dostep: 4.04.2024).

3 P. Wiatr, Siegfried Zielinski — archeolog i wariantolog mediéw, ,Dialogi Polityczne”, nr 29/2020, s. 141-152.
7 Tenze, Spoleczenstwo demokratyczno-liberalne w dobie informacjonizmu — wybrane problemy, [w:] Granice
teorii polityki. Swiat zachodni w stanie zagrozenia, red. W. Bulira, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2018, s. 283-
296.

7 Tenze, Kondycja posthistoryczna..., dz. cyt.
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tych bardziej szczegétowych refleksji siggalem do ram teoretycznych i siatki pojeciowe;j

wspodiczesnych teoretykéw mediow i technologii: m.in. Viléma Flussera c¢zy Bruno Latoura.

6. Informacja o osiggnigciach dydaktycznych, organizacyjnych oraz popularyzujacych
nauke lub sztuke.

Dziatalnos¢ dydaktyczna i organizacyjna

Zajecia dydaktyczne (na studiach I i II stopnia studiéw stacjonarnych oraz niestacjonarnych)
na Uniwersytecie Marii Curie-Sklodowskiej prowadz¢ nieprzerwanie od I roku studiow
doktoranckich (2013) do dzi$ (2024). Ich problematyka obejmuje interesujagce mnie obszary
wspofczesnej humanistyki i nauk spotecznych. Przez te 11 lat prowadzilem zajecia przede
wszystkim na kierunkach realizowanych na Wydziale Politologii i Dziennikarstwa: na
bezpieczenstwie narodowym (przedmioty: filozofia — CA, zarzadzane kryzysami
informatycznymi — CA, technologia informacyjna — LAB), politologii (przedmioty: filozofia
kultury — CA., polityka spoteczna — CA), studiach wschodnioeuropejskich (filozofia
wschodnioeuropejska — CA), spoteczenstwie informacyjnym (przedmioty: filozofia jednostki
iwspolnoty — WY, informacja publiczna i otwarte dane — CA, komunikowanie
migdzykulturowe — WY), produkcji medialnej (przedmioty: podstawy filozofii — WY, filozofia
kultury — CA), dziennikarstwie i komunikacji spotecznej (przedmioty: nauka o komunikowaniu
— CA, spoteczne i kulturowe oddziatywanie mediéow — CA) oraz nowych mediach (kierunek
studiéw niestacjonarnych; przedmiot: filozofia nowych mediéw). Prowadzilem takze zaj¢cia
na sasiednim Wydziale Humanistycznym UMCS: na kierunkach technologie cyfrowe
w animacji kultury (przedmiot: sztuka i estetyka nowych mediéw — WY) oraz na
kulturoznawstwie (etyka mediéw — CA). Tworzylem réwniez od podstaw przedmioty
fakultatywne, ktére nastgpnie prowadzitem na Wydziale Politologii i Dziennikarstwa UMCS:
w jezyku polskim (film i filozofia, ideologie popkultury) oraz angielskim (digital stories in
media, pictures in digital technology).

Od poczatku swojej pracy na UMCS (2018) jestem opiekunem praktyk na kierunku
spoleczenstwo informacyjne (I st.) oraz opiekunem wybranych rocznikéw na poszczeg6lnych
kierunkach. Bralem takze udzial w pracach poszczegdlnych zespoléw programowych na

Wydziale Politologii i Dziennikarstwa UMCS: jako cztonek Zespolu Programowego na

2
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kierunku produkcja medialna (2019-2024) oraz jako czlonek Zespolu Programowego do
opracowania dokumentacji wstepnej studiéw II stopnia na kierunku spoleczenstwo
informacyjne (2019). W roku 2018 pelnitem tez funkcje sekretarza Wydzialowej Komisji
Rekrutacyjnej na Wydziale Politologii i Dziennikarstwa UMCS. W roku 2020
przeprowadzalem zaj¢cia dla uczniow licedw wojewoddztwa lubelskiego w ramach programu
»Szkoly Partnerskie UMCS”.

Od poczatku pracy na UMCS bratem réwniez udziat w dyplomowaniu studentéw
Wydziatu Politologii i Dziennikarstwa jako recenzent prac licencjackich i magisterskich (blisko
60 recenzji). Prowadzg¢ tez seminarium licencjackie na kierunku dziennikarstwo i komunikacja
spoteczna i jestem promotorem pomocniczym pracy doktorskiej: Pani mgr Joanna Zetar pracuje
pod kierunkiem prof. Jana Hudzika nad dysertacja traktujaca o fotografii I polowy XX wieku
w kontekscie budowania opowiesci o Lublinie jako miescie zydowskim (tytul pracy:

Fotografia i pamigé rozproszona. O lubelskim miescie zydowskim i jego zagladzie).

Przez ostatnie lata (nieprzerwanie od 2016) pozostaj¢ aktywnym czlonkiem Polskiego
Towarzystwa Badan nad Filmem i Mediami. W latach 2017-2021 petnitem funkcje¢ czlonka
komisji rewizyjnej lubelskiego oddziatu Towarzystwa. W kadencji 2021-2025 zostalem
ponownie wybrany na t¢ funkcje.

Do chwili obecnej za swoja pracg¢ na rzecz Uniwersytetu Marii Curie Sktodowskiej
otrzymatem trzy Nagrody Rektora UMCS: w roku 2019 nagrode indywidualng II stopnia za
wyrdzniajaca si¢ prace na rzecz Uczelni, w roku 2023 nagrode zespotowsg (razem z prof. Janem
Hudzikiem i dr. hab. Piotrem Celiniskim, prof. UMCS) V stopnia za wspélprace z otoczeniem
spoteczno-gospodarczym oraz w 2024 roku nagrodg rektora za wyr6zniajaca si¢ prace na rzecz

uczelni (w szczegdlnosei za wysoko punktowany artykut naukowy).

Dziatalno$¢ popularyzatorska

Réwnolegle do dziatalnosci naukowej i dydaktycznej przez ostatnie 6 lat (od 2018 r.)
prowadzitem dzialalno$¢ ekspercka i popularyzatorska. Ta pierwsza sprowadzata sie do
wystepoéw telewizyjnych i radiowych w programach publicystycznych i informacyjnych radia
(Akademickie Radio Centrum w Lublinie) i telewizji (TVP1, TVP3 Lublin)’®.

76 Szczegolowe informacje zamie$citem w zataczniku nr 3: ,,Wykaz osiagnie¢ naukowych™.
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W roku 2016 we wspétpracy z Narodowym Centrum Kultury wyglositem dwa wyktady
dla instytucji kultury: w Centrum Sztuki Wspotczesnej ,,Trafostacja Sztuki” w Szczecinie oraz
w Centrum Sztuki Wspodlczesnej ,[faznia” w Gdansku. Zaproszenie ze strony NCK do
wygloszenia tych wykladow bylo poklosiem opublikowanych w ,Kulturze Wspoélczesnej”
moich ttumaczen esejéow F lussera’”’. W . Itafostacji Sztuki” w Szczecinie goscitem ponownie
w roku 2019 z wyktadem, ktory towarzyszyt wystawie dotyczacej medium pisma (w tym pisma

odrecznego, epistolografii itp.).

Na polu popularyzacji nauki dziatam tez nieprzerwanie od 2019 poprzez stworzony
i prowadzony przeze mnie i moich wspotpracownikéw z Katedry Teorii Mediéw (prof. Jana
Hudzika i dr. hab. Piotra Celinskiego, prof. UMCS) projekt medialny — autorska audycje
radiowa zatytulowang ,,Profesura i Popkultura™®. Jest to emitowany (w Akademickim Radiu
Centrum) co tydzien (w trakcie roku akademickiego) na zywo godzinny program
popularnonaukowy, w ktérym z perspektywy wspoétczesnej humanistyki i nauk spotecznych
(przede wszystkim teorii mediéw, filozofii kultury i filozofii polityki) komentujemy
najwazniejsze problemy i biezace wydarzenia z obszaru kultury popularnej w szerszym
kontekscie spotecznym i politycznym. Do tej pory (czerwiec 2024) wyemitowano okoto 150

odcinkéw programu.

W roku 2023 projekt ,,Profesura i Popkultura” wyprowadzilismy z muréw studia
radiowego. We wspdtpracy z kinem Centrum Spotkania Kultur w Lublinie zorganizowali$my
10 spotkan Dyskusyjnego Klubu Filmowego ,,Profesura i Popkultura w kinie CSK”. Kazde ze
spotkan obejmowato projekcje wybranego przez nas (przeze mnie oraz profesoréw Celinskiego
i Hudzika) filmu oraz godzinna dyskusj¢ moderowana z uczestnikami spotkania. Cato$é
filmowej selekcji (10 produkeji filmowych polskiej i $wiatowej kinematografii), ktéra rowniez
miata autorski charakter, odnosita si¢ do idei przewodniej, mianowicie ,kina medialnie
$wiadomego”, czyli takich produkcji, ktérych autorzy zwracaja uwage na charakter samego
medium, ktérym si¢ postuguja (ewentualnie innych mediéw, ktére do kina si¢ odnosza, jak np.

telewizja).

Projekt ,Profesura i Popkultura™ to przedsigwzigcie, ktore wpisuje si¢ w post-
oswieceniowy ideal teorii/nauki/filozofii zaangazowanej, czyli przekonania, ze intelektualista

— mam tu na mysli przede wszystkim osoby poruszajace si¢ po polach problemowych nauk

77 Szczegolowe informacje zamiescitem w zataczniku nr 3: ,,Wykaz osiagnie¢ naukowych™.
78 Czg$¢ audycji do odstuchania online na stronie programu: https://centrum.fm/profesura-i-popkultura.
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humanistycznych i spotecznych — aby pozosta¢ w zgodzie z whasnym powolaniem (w tej optyce
przeciez nie tylko zawodem), powinien sprawdza¢, weryfikowac¢ i konfrontowaé swoja wiedze
w zderzeniu z materia, do ktorej ja odnosi. Wydaje mi si¢ to szczegdlnie istotne w przypadku
teoretyka medidw, czyli osoby, ktérej przedmiotem namystu sg m.in. narzedzia, ktérymi sama
si¢ postuguje (pismo, jezyk, mowa...). Wiedziat to doskonale Flusser (ale i Sloterdijk), ktory
jako intelektualista nie tylko eksperymentowat z najblizszym mu medium (pismem), ale tez

szukat nowych, dla filozofa nietypowych $rodkéw wyrazu (np. wideo).

Wracajac do samej idei spotecznego zaangazowania teorii: pomyst ten nazywam post-
o$wieceniowym, a nie po prostu o§wieceniowym, poniewaz w przeciwienstwie do ideologow
rewolucji spotecznych XVIII i XIX wieku czy przedstawicieli szk6t marksistowskich (samego
Marksa i Engelsa, ale takze — szerzej — calej tradycji teorii krytycznej) nie uwazam, by mozliwe
bylo proste, dualistyczne przeciwstawienie faktow ideologiom. Kto sadzi, ze¢ mowi jedynie
o faktach, wpada putapke ideologii. W tym sensie blizej mi do genealogicznego podejécia
takich myslicieli, jak Fryderyk Nietzsche czy Michel Foucault (ale tez Peter Sloterdijk), ktorzy
poszukujac warunkow mozliwosci zjawiania si¢ Faktow, byli $wiadomi konwencjonalnego

(historycznego) charakteru wiasnych perspektyw.

th 7‘5‘2“ LV/‘\;L’
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