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Polityka , putinizmu” w Rosji: istota, cechy charakterystyczne i

perspektywa zjawiska

Rosja jest panstwem, ktére od wiekdw budzi zainteresowanie i fascynuje spotecznos¢ miedzynarodowg, jak
rowniez wywotuje strach podsycany zresztg przez samo to panstwo. Intelektualisci rosyjscy dotozyli wiele
staran, by krzewi¢ mit tajemniczosci Rosji, ktéry Winston Churchill okreslit jako ,,a riddle wrapped in a mystery
inside an enigma”? ujmujac w ten sposéb trudnosci w zrozumieniu Rosji. Czesto cytowane s3 réwniez stowa
Fiodora Tiutczewa sprzed stu lat o tym, ze w Rosje mozna tylko wierzy¢é, gdyz umystem jej nie da sie pojaé>.
Rosja jawi sie wiec nie jako przedmiot poznania, ale bardziej jako przedmiot wiary. Rosja, w mysl
pojawiajacych sie najczesciej interpretacji, odzyskata swojg integralnos¢ i site, ktére uosabia prezydent
Wiadimir Putin. Niezaleznie od kontrowers;ji, jakie budzi on w Swiecie, a takze mimo negatywnych emocji,
ktore wywotuje wsrdod elit liberalnych w Rosji, Putin jest cztowiekiem bardzo popularnym w swoim kraju.
Gdyby demokracje mierzy¢ sitg poparcia spotecznego, to mozna by uznaé, ze niewielu jest przywodcow,
ktdrzy majg tak silny mandat do sprawowania wtadzy. Z drugiej strony, Rosja staje sie coraz bardziej odlegta
od demokracji. Z pewnoscig bardziej, niz w okresie prezydentury Borysa Jelcyna. Za jego czasdw byta krajem
zanikajgcym, pograzonym w chaosie, ale zarazem spoteczefnstwem zywym, z prawdziwie pluralistyczng
demokracja. Zasadne wydawaty sie woéwczas nadzieje na dokonanie przez ten kraj wyboru zachodniego
modelu rozwoju. Dzisiaj Putin otwarcie stawia wyzwanie zachodniemu, demokratycznemu systemowi
rozwoju.

Ewolucja kultéow w Rosji

W systemie patrymonialnym, w ktédrym przywddca jest uznawany za panstwo i w ktérym wiasnosé prywatna
nie jest prawnie gwarantowana, lecz zalezy od kaprysu suwerena, musi istnie¢ kult jednostki. Stuzy on nie
tylko aktualnemu liderowi. Pozwala rdwniez utrzymac ten system rzgddéw w przysztosci. Kult jednostki bazuje
sie na wiedzy, uczuciach oraz odruchach gteboko zakodowanych w podswiadomosci poddanych. Sprawnie
nimi grajac, mozna utrzymac ludzi w ryzach. ,,Batiuszka car” zyt zas sobie w Moskwie, a potem w Petersburgu.
Sprawiedliwy byt i dobry, jednak Zli urzednicy przesladowali lud. ,Car daleko, Bog wysoko” — wzdychali
muzykanci. Mit ,,dalekiego cara” komunisci rozpatrywali za$ w groteskowej pseudo religii totalitarnej Lenina.
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! Zob.: Today in history: Winston Churchill described Russia as a riddle wrapped in a mystery ‘inside an enigma’, ,, The Gaston Gazette”,
https://eu.gastongazette.com/story/news/2016/10/01/today-in-history-winston-churchill-described-russia-as-a-riddle-wrapped-in-
mystery-inside-enigma/25283403007/ [dostep: 04.10.2023].
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Jeszcze za jego zycia tego wodza rewolucji przedstawiano jako nieomylnego nadcztowieka. Pewne elementy
propagandowe za zycia Wtadimira lljicza Uljanowa byly podobne do carskiej ideologii panstwowej, choc
jednoczesnie catkowicie przeciwstawiano go przesztosci, a zwtaszcza monarchii. Po Smierci Lenin stat sie
Swieckim bozkiem czerwonego mesjanizmu. Bolszewicy wtgczyli do kultu Lenina elementy religii prawo-
stawnej z procesjami (defiladami) oraz swietym miejscem bolszewizmu — grobowcem, w ktdrym chemicznie
zabalsamowane truchto wodza rewolucji inspirowato kolejne pokolenia sowieckich pielgrzyméw.

Amerykanski historyk i politolog Robert C. Tucker prébowat rozgraniczy¢ kult Lenina od kultu Jézefa Stalina.
W rzeczywistosci ten drugi byt jednak kontynuacjg pierwszego. Stalin pozostaje gteboko zakorzeniony w pod-
Swiadomosci post-Sowietdw. Wiekszos¢ obywateli Federacji Rosyjskiej urodzita sie przeciez za komuny. Sg
catkowicie zindoktrynowani i niemal automatycznie reagujg na bodzce-symbole zwigzane ze stalinizmem,
szczegolnie na tzw. ,Wielka Wojne Ojczyzniang”, ktéra doprowadzita do legitymizacji komunizmu i ostatecz-
nie usankcjonowata Stalina, ktéry przeciez pokonat Hitlera. Dla Rosjan nie ma znaczenia, ze potworami byli
obaj, a sowiecki dyktator zamordowat wiecej ludzi niz jego niemiecki kolega.

W marcu 2005 r., jak opisat to David Satter, radni miasta Oret zrehabilitowali Stalina i uchwalili, ze trzeba
postawi¢ mu pomnik. Podobnie byto w Wotgogradzie. Zaczeto pojawiac sie coraz wiecej politykdw, ktorzy
relatywizujg zbrodnie Stalina, a nawet go gloryfikujg. Wicemer Wotgogradu stwierdzit, ze kult dyktatora jest
zrozumiaty: ,Stalin jest symbolem pryncypidw. Nie mamy moralnych przywddcéw. Ludzie nienawidza
hipokryzji, ktéra ich codziennie otacza. Ludzie chodzg do pracy, pracujg uczciwie i nic z tego nie maja. Stalin
zyt skromnie. Nie zebrat bogactw. Nie uzyt wtadzy, aby sie wzbogacic¢. Byt krwawy, ale uczciwy. Mordowat
uczciwie”. W 1998 r. z sympatig o dyktatorze wypowiadato sie 19% respondentéw, a w 2002 r. juz 53%.
»Popyt” na Stalina napedza Kreml. Parafrazujac Majakowskiego, méwimy Stalin, — myslimy Putin.

Obecny prezydent Federacji Rosyjskiej jest jednym z najwytrwalszych zwolennikéw rehabilitacji Stalina. Jego
poprzednik Borys Jelcyn tgczyt w sobie Sowieta i Rosjanina. Putin debiutowat jako powracajacy triumfalnie
sowiecki cztowiek. Dwa dni po inauguracji prezydenckiej, z okazji parady zwyciestwa w 2000 r., rozpoczat on
swoje przeméwienie, cytujgc verbatim Stalina z maja 1945 r. przy tej samej okazji. Dla czekisty kontynuacja
rzgdow krwawego dyktatora jest kluczem do legitymizacji swojej wtadzy. Jak zauwazyt Edward Lucas (,,The
New Cold War: Putin’s Russia and the Threat to the West”), ,osobista popularnos¢ prezydenta Wtadimira
Putina jest najwazniejsza cecha rosyjskiej polityki. Ta popularno$é od poczatku byta wysoka i taka pozostaje...
Mimo ze kult jednostki przenika wszystko, jest on subtelny i oficjalnie sie do niego zniecheca”. Mimo tej
»skromnosci” Putina (Lenina i Stalina) prezydent Rosji jest bohaterem ksigzeczek dla dzieci i... teledyskow.
Usmiecha sie z plakatow i obrazow. To frasobliwy, to zamyslony. No i usmiechniety. Na pét rozebrany,
wysportowany, uprawiajacy zapasy z tygrysami, nurkujgcy w poszukiwaniu skarbéw. Nie pije, nie pali. Po
prostu ideat. Wystarczy postuchac piosenki.

Miliony Rosjan uwazajg Wtadimira Putina za wiernego syna Rosji, ktéry wspiat sie na wyzyny wtadzy za sprawa
talentu i wysitku i ktéry jednoczesnie podiwignat kraj. Jego partia Jedna Rosja dysponuje wiekszoscig w
obydwu izbach Zgromadzenia Federalnego —w Radzie Federacji (izba wyzsza) oraz w Dumie Paristwowej (izba
nizsza). Putin sprawuje wtadze nad rzagdem, stuzbami bezpieczeristwa oraz sitami zbrojnymi. Rosyjskie wtadze
na cze$¢ Putina i na jego rozkaz wytworzyty kult polityczny. Moskiewski elementarz przedszkolny uczy dzieci
o wybitnych postaciach w dziejach Rosji, poczynajgc od zatozyciela dynastii Romanowdw cara Michata. Putina
opiewa sie jako kogos, kogo Rosjanie powinni podziwiaé, poniewaz jest to jeden z wybitnych wtadcow kraju.
Codzienne programy informacyjne w telewizji przedstawiajg materiaty o nim. Do tego fenomenu doktada sie
tez prasa opozycyjna, donoszac o jego najnowszych wypowiedziach. Zaden rosyjski lider polityczny nie
przycigga choéby czastki takiego zainteresowania. Zycie publiczne kreci sie wokét niego.
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Istota putinizmu

Od dojscia do wtadzy w 2000 roku Putin wdraza system znany na przemian jako ,,demokracja zarzadzana” lub
»,demokracja suwerenna”. Na poczatku XXI wieku dany system zaczeli definiowad ,putinizmem?”, ktéry z kolei
zyskat kilka interpretacji. Pojecie to jest uzywane do identyfikacji: 1) typu autorytarnego rezimu politycznego,
ktory pojawit sie w Federacji Rosyjskiej na poczatku XXI wieku, w erze globalizacji i Internetu; 2) systemu
gospodarczemu Federacji Rosyjskiej, ktéry wytonit sie na gruzach ostatniego totalitarnego imperium XX wieku
— ZSRR; 3) pewien rodzaj polityki, ktdry Angela Merkel i jej europejscy i amerykanscy koledzy zakwalifikowali
jako regresywny, nieodfacznie zwigzany z XVIIl wiekiem, gdy che¢ osiggniecia pozadanych rezultatéw opierata
sie na argumencie sity i byta prowadzona z pozycji sity. Ksztattowanie sie putinizmu w Rosji rozpoczeto
w latach 90-tych. Model gospodarczy rezimu zostat uksztattowany przez neoliberalnych ekonomistéw i kon-
serwatywnych biurokratéw zwigzanych z korporacjami pafnstwowymi. Ci pierwsi stali u Zrodet antyspotecznej
polityki gospodarczej Putina, podczas gdy ci drudzy zapewniali dominacje biurokracji w gospodarce i autory-
tarny model polityczny. Ideologiczne podstawy putinizmu pojawity sie znacznie pdzniej, niz system wtadzy.
W 2000 r. dziennikarz New York Times W. Safire (1929-2009; USA) jako jeden z pierwszych uzyt terminu
»putinizm” w odniesieniu do prezydenta Wtadimira Putina, aby odnies$¢ sie do kultu osobowosci, cenzury
i militaryzmu. W Federacji Rosyjskiej termin ,putinizm” zostat wprowadzony do codziennego uzytku przez
politologa Andrieja Piontkowskiego, ktéry uzywat go w swoich publikacjach (,Sovetskaya Rossiya”, styczen
2000).

Zasadnicze cechy ,putinizmu” w sferze politycznej i ideologicznej obejmuja: silng wtadze prezydencka (po
rozpadzie ZSRR w Federacji Rosyjskiej nastgpito odnowienie wtadzy personalistycznej w postaci prezydentu-
ry, ktéra wzniosta sie ponad spoteczenstwo i nie jest przez nie kontrolowana; dwoistos¢ rezimu putinow-
skiego, ktdry z jednej strony wymaga modernizacji, a z drugiej strony obawia sie jej konsekwencji i skazuje
kraj na chroniczny stan przejsciowy); kult autorytarnego wtadcy — narodowego przywaddcy, ktéry rzekomo
przywrdcit Rosji ,,wielkos¢” (trzy gtdwne elementy kremlowskiej doktryny S. Belkovsky okreslit nastepujaco:
Putin to stabilnos¢, a kazda zdolna opozycja to faszyzm i wojna domowa; Putin jest mniejszym ztem pod
kazdym wzgledem; aby zapewnié, ze mniejsze zto nigdy nie ustgpi miejsca wiekszemu ztu, potrzebna jest
konsolidacja elit); faktyczny brak zasady podziatu wtadzy; wyzszos¢ witadzy wykonawczej nad witadzg
ustawodawczg i sgdowniczg (,ironia historii”); arbitralno$¢ sedziéw stuzgcych interesom oligarchii i wiadzy;
proby kontrolowania spoteczeistwa i aparatu panstwowego za pomocga informacji i stosowania prawa
wedtug wtasnego uznania (zaprzeczenie rzagdéw prawa i zapewnienie rzadow sity); system, w ktorym
nastepny prezydent jest mianowany przez poprzedniego, a nie wybierany przez obywateli; uksztattowanie
sie niepublicznego stylu zachowan politycznych, sktonnosé do administracyjnych i biurokratycznych metod
zarzadzania spofeczenstwem; zawezenia i wyeliminowania sfer konkurencji w polityce i komunikacji
masowej; zawezenie lub degradacja sfery politycznej (publiczna dyskusja nad celem polityki, ceng lub
Srodkami jej realizacji); autorytarne, korporacyjne panstwo (polityka rosyjskich przywdédcéw ma na celu
zmusi¢ ludzi do uznania tozsamosci intereséw waskich grup); ingerencja wtadz w konstytucje (bez udziatu
obywateli w nowelizacji ustawy zasadniczej); zaleznosc¢ rezimu od skorumpowanej oligarchii biurokratycznej;
staby rzad techniczny, ktéry nie ma znaczenia politycznego (wiekszos¢ ministréw w rosyjskim rzadzie to
specjalisci techniczni, kadra kierownicza i urzednicy, ale nie sg politykami, kandydatami partii politycznych,
ktore wygraty wybory parlamentarne, wiec nie sg odpowiedzialni przed wyborcami za polityke prowadzong
przez ,przywddce narodowego”); faktyczne zarzadzanie krajem sprawujg przedstawiciele stuzb specjalnych
i innych organdéw $cigania z administracji prezydenckiej w trybie ,recznego sterowania” (Rosja stale zmierza
w kierunku zamknietego (autarkicznego) spoteczenstwa, w ktérym personel rezerwy stanowig w coraz
wiekszym stopniu przedstawiciele stuzb specjalnych; policja polityczna jest nie tyle narzedziem rzadu, co
podstawowym elementem wtadzy); imitacja demokracji; formalna demokracja wielopartyjna z dominacja
jednej partii rzadzacej (,,partia rzgdzaca” — Jedna Rosja); imitacyjny charakter systemowej ,,opozycji” (rosyjski
politolog A. Piontkowski argumentowat, ze ,jest to cyniczna opozycja” i twierdzit, ze ,to cyniczna cierpliwosc¢
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«elit»” stanowi znacznie wieksze zagrozenie dla rosyjskiej pafistwowosci niz ,demokratyczna niecierpliwos$¢
«opozycji»”); odciecie prawdziwie opozycyjnych politykdw i organizacji od wyboréw i medidw; masowe
fatszerstwa wyborcze, ktérych wynik jest w duzej mierze z géry ustalony przez najwyzsze instancje biuro-
kratyczne; rola ludzi w rzadzeniu krajem jest zredukowana do poziomu gtosowania, i to na tego samego
kandydata/partie polityczng; stale rosngce wykorzystanie zasobéw administracyjnych w wyborach regio-
nalnych i federalnych; subiektywne i wybidrcze stosowanie prawa (,przyjaciotom — wszystko, wrogom —
prawo!”); cenzura; dominacja szowinizmu i tradycjonalizmu w totalnej propagandzie panstwowej (na prze-
tomie lat 2013-2014 propaganda stata sie totalna, cyniczna i catkowicie fatszywa, jak stwierdzit twdrca
rosyjskiej konceptologii V. Makarenko).

W sferze gospodarczej cechami definiujgcymi ,,putinizm” jest potaczenie wtadzy i zmonopolizowana gospo-
darka (ztodzieje sq zwolnieni z odpowiedzialnosci prywatnego wiasciciela, ich ,firmy” nie zbankrutuja, bez
wzgledu na to, jak wysoki bedzie poziom osobistej konsumpcji ich wtascicieli i beneficjentow, jak niski jest
poziom efektywnosci ich zarzadzania; poprzez sprywatyzowane przez nich panstwo, s3 wspierane przez
budzet panstwa lub gwarantowane przez panstwo pozyczki zagraniczne); silna kontrola panstwa nad
wtasnoscig prywatng; dominacja panstwowego kapitatu monopolistycznego w gospodarce (jak dotad w Fe-
deracji Rosyjskiej nie ma scentralizowanej, planowej gospodarki — jest ona jeszcze bardziej zdecentralizowana
i zorganizowana w znacznie bardziej ztozony sposdb, niz w ZSRR); dominacja w kluczowych sektorach gos-
podarki przedsiebiorstw, bezposrednio kontrolowanych przez biurokracje panstwowg (Gazprom, Rosnieft’,
Transnieft’, Koleje Rosyjskie itp.); podporzagdkowanie zaréwno bogactw skoncentrowanych na powierzchni,
jak i catego podglebia kraju, zawtaszczenie wszystkiego, co zostato stworzone i nalezato do ludzi w ZSRR;
systemowa korupcja; wzglednie liberalna, ale nieprzejrzysta polityka finansowa i podatkowa; stabe i catko-
wicie zalezne od biurokracji mate i sSrednie przedsiebiorstwa; bardzo wysoka przepasé¢ dochodowa miedzy
najbogatszymi i najbiedniejszymi obywatelami Federacji Rosyjskiej; catkowita zaleznos¢ bankéw od obcej
waluty.

Federacja Rosyjska jest spoteczenstwem pozbawionym uznania dla osiggnieé, w tym sukcesu ekonomicznego,
gdzie pienigdze zdobywa sie nie dzieki zdolnosciom i talentowi, ale dzieki bliskosci dystrybutora wtadzy i ko-
rupcji. W tej sytuacji ujawnia sie mechanizm kompensacyjny: identyfikacja z ,, wielkim panstwem” psycholo-
gicznie uwalnia cztowieka od poczucia upokorzenia w zyciu codziennym, zaleznosci od arbitralnosci wtadz,
bezradnosci spotecznej (zaangazowanie w ,,wielkg wtadze” staje sie odwrotna strong stabego ,,ja”). Poglady
gospodarcze Putina sg bardzo niejasne, ale nieustannie i z wielkim emocjonalnym entuzjazmem mowi sie
o potrzebie wzmocnienia roli paistwa. Jako osoba, ktéra przez dtugi czas pracowata w strukturach policyj-
nych, Putin szczerze wierzy, ze jest to panaceum na rozwigzanie wszystkich problemoéw gospodarczych. Ale
jest to btedne co do zasady i w warunkach, gdy panistwo jest sprywatyzowane przez , posrednikéw wtadzy”,
wzmocnienie roli panstwa jest postrzegane jako katastrofa.

W sferze spotecznej ,putinizm” jest utozsamiany z brakiem panstwa opiekunczego; lekcewazeniem jednostki,
pragnieniem rozpuszczenia jednostki w , wiekszos$ci” i sttumienia mniejszosci; ograniczeniem mozliwosci
spoteczenstwa obywatelskiego, a jednoczesnie zachowanie pewnych swobdd w prasie i Internecie, a nawet
mozliwosci wypowiadania sie przeciwko wtadzy (aby stworzy¢ zewnetrzne wrazenie, ze ,,putinizm” nie jest
dyktaturg); staba i niewielka klasa srednia; ,drenaz mdzgdéw” z kraju; pozbawiona praw obywatelskich
sytuacja pracownikdw najemnych (zaréwno Rosjan, jak i pracownikdw migrujgcych i nielegalnych imigran-
tow); niskie emerytury, Swiadczenia socjalne; skorumpowany i nieefektywny system edukacji i opieki zdro-
wotnej; gtoszacy pokdj klasowy i zjednoczenie wszystkich klas i grup spotecznych wokét panstwa i przywddcy
narodowego w walce z wrogami zewnetrznymi i wewnetrznymi (,,zdrajcami narodowymi”); zdolno$¢ do
kontrolowania wtasnej populacji i catkowite manipulowanie nig (istnieje kontrola nad mobilnoscig obywateli
— stagd powszechne ,przyzwolenie” nie tylko urzednikéw, ale takze intelektualistéw, naukowcéw, postaci
kultury i sztuki); petna kontrola oficjalnych zwigzkéw zawodowych przez panstwo i nasladowczy charakter ich
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dziatalnosci. Dyrektor Centrum Analitycznego (Centrum Lewady, Rosja), Lew Gudkow argumentowat, ze
gtéwnym Zrédtem poparcia Putina sg mtodzi Rosjanie z prowincji, biurokracji i sektora publicznego. W zdecy-
dowanej wiekszosci przypadkow jest to przede wszystkim ludno$¢ matych i srednich miast, sowieckiej
struktury przemystowej (przede wszystkim budowy maszyn i przemyst ciezki — rdzen kompleksu wojskowo-
przemystowego Zwigzku Radzieckiego), a obecnie zacofane technologie, niekonkurencyjne przedsiebiorstwa,
raczej stabe i przygnebiajgce warunki pracy. Tak wiec bazg spoteczng , putinizmu” sg konserwatywne pery-
ferie o bardzo stabym potencjale samoorganizacji.

W sferze polityki zagranicznej cechami definiujgcymi to zjawisko sg: agresywna, aneksjonistyczna polityka
zagraniczna (zasoby energetyczne sg czesto wykorzystywane jako bron —,,dyplomacja rurociggowa”); twarda
linia postepowania w stosunkach ze Stanami Zjednoczonymi i blokiem NATO; ,stary-nowy rosyjski imperia-
lizm”, nowa dwubiegunowos¢ swiata, nowa konfrontacja miedzy Wschodem a Zachodem; nienawis¢ i zaz-
dros¢ wobec zachodnich demokracji (Europa, USA, Kanada), zaprzeczanie zachodnim liberalno-demo-
kratycznym wartosciom i instytucjom (w szczegdlnosci wolnym wyborom i innym prawom i wolnosciom
obywatelskim), nietolerancja wobec elementéw kultury innych naroddéw, ktére sg przeciwne cywilizacji
eurazjatyckiej (rosyjskiej); nostalgia za czasami radzieckimi i najbardziej wptywowych przywddcow, proby
odtworzenia neoimperium na terytorium bytego ZSRR (stad wojny neokolonialne na obrzezach sowieckiego
imperium, wojny informacyjne i psychologiczne, skierowane przeciwko ruchom niepodlegtosciowym i pro-
europejskim w bytych republikach radzieckich), kiedy byt postrzegany jako réwnorzedny rywal Standow
Zjednoczonych.

Nie mniejszg role w procesie neoimperializacji Federacji Rosyjskiej odegrali rosyjscy intelektualisci, w szcze-
golnosci filozofowie. Z szerokiego wachlarza opinii, ktdre pojawity sie w intelektualnym dyskursie na temat
postsowieckiej tozsamosci Federacji Rosyjskiej w ciggu ostatnich dwéch dekad, wybrano nastepujace gtowne
idee, ktére w najwiekszym stopniu przyczynity sie do legitymizacji rezimu putinowskiego i wzmocnienia
rosyjskiej panstwowosci: 1) koncepcja , podzielonego narodu”; 2) koncepcja ,,ochrony obywateli za granicg”;
3) koncepcja , ruskiego mira”; 4) koncepcja ,wielkiej rosyjskiej cywilizacji”. Powszechnie uwaza sie, ze taka
brutalna i agresywna polityka Kremla moze by¢ wyjasniona przez osobliwos$¢ charakteru narodowego Rosjan,
ich cech biologicznych i psychologicznych, instynktdw hordy i stada, braku szacunku dla innych naroddw,
opinii innych ludzi, sktonnoscig do nie umotywowanej przemocy, pogardg dla demokracji i niesamowitg
postacig Putina, ktéry uwierzyt, ze zostajac glowa panstwa, bedzie w stanie nie tylko samodzielnie rzadzi¢
krajem, ale takze arbitralnie wptywac na wydarzenia na $wiecie, brutalnie ingerowad w sprawy innych krajow,
bezkarnie rozpetywac wojny, anektowac terytoria, przesuwac granice Europy.

Ideologiczng przykrywka dla agresywnej polityki putinizmu sg wymyslone przez kremlowskich przywdédcéw
mity na temat ich niezbywalnego prawa do ingerowania w wewnetrzne sprawy panstw postsowieckich,
bronic¢ intereséw ,faszystowsko uciskanych secesjonistéw” na Ukrainie, do ktorych zaliczajg nie tylko bytych
imigrantow z Imperium Rosyjskiego — ZSRR — Federacji Rosyjskiej i ich potomkdw, ale takze wszystkich
,rosyjskojezycznych” ludzi bez wzgledu na narodowosé. Kolejnym elementem ich platformy ideologicznej jest
manipulacja spoteczna, fikcyjne opowiesci o sobie jako obroncéw ,oryginalnych wartosci «rosyjskiego
Swiata»” przed wrogim Zachodem, co rzekomo ma ,,zjadliwy wptyw” na poboznych, swietych Rosjan mos-
kiewskich. Putinizm obejmuje idee ,, rosyjskiego Swiata” zdominowanego przez Rosje, co oznacza ,,odzyskanie
rosyjskich ziem”, tj. mozliwo$¢ aneksji terytoridw zamieszkanych przez Rosjan (a nawet rosyjskojezycznych
obywateli). Najwazniejszymi elementami tej ideologii jest agresywny antyzachodnizm, antyamerykanizm
i antyliberalizm. Ideologia putinizmu odwotuje sie do prawostawnego fundamentalizmu, eurazjatyckich i geo-
politycznych mitéw o statej historycznej konfrontacji miedzy Rosjg a Zachodem. Teoria zmowy Zachodu
(Stanéw Zjednoczonych, Anglosaséw i cywilizacji atlantyckiej) przeciwko Rosji. Waznym elementem tej
ideologii jest zjednoczenie panstwa i kosciota, co oznacza wsparcie panstwa przez propagande religijna.
Wiaze sie to z jawng homofobig, kultem konserwatywnych tradycji i represyjng moralnoscig seksualna.
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W przeciwienstwie do wiekszosci innych rodzajéw faszyzmu (nazizmu), putinizm jest wolny od etnonacjo-
nalizmu.

Whioski

Andriej Piontkowski bardzo zwiezle i trafnie wypowiedziat sie o putinizmie: putinizm jest najwyzszym
i ostatnim etapem gangsterskiego kapitalizmu w Rosji, etapem, na ktdrym, burzuazja wyrzuca za burte
flage demokratycznych wolnosci i praw cztowieka. Putinizm to wojna, , konsolidacja” narodu na podsta-
wie nienawisci do grupy etnicznej (Czeczendw, Gruzindw, Ukraincéw lub kogokolwiek innego), to atak
na wolnos¢ stowa i informacyjna zombifikacja, to izolacja od Swiata zewnetrznego i dalsza degradacja
gospodarcza. Putinizm jest (uzywajac ulubionego stownictwa Putina) kontrolnym strzatem w gtowe Rosji.
Ideologia putinizmu pojawita sie znacznie pdzniej, niz uksztattowat sie system wtadzy Putina. Rosja
Putina ma znacznie mniejszg site militarng niz byty ZSRR, nie moze opierac sie na zamknietym (autarkicz-
nym) spoteczenstwie i obecnie nie ma efektywnej, zréwnowazonej gospodarki, ktéra jest kruchym
elementem globalnego modelu gospodarczego. Jednak Rosja jest znacznie bardziej wyzywajaca, a jej
niejednoznaczna pozycja w zachwianym porzadku $wiata pozwala Putinowi uciekaé sie do licznych
strategii i miedzynarodowych gier. Stany Zjednoczone i zjednoczona Europa sg osaczeni przez islamskie
wyzwanie, i to wiasnie tutaj pojawia sie Rosja jako sojusznik. Jak stusznie zauwazyt Timophy Snyder,
Rosja czerpie korzysci ze swojego ,,strategicznego relatywizmu” i umiejetnie go wykorzystuje. Umiejetnie
ostabia najsilniejszych (UE), aby przeksztatci¢ wtasng stabo$é w przewage.

Putinizm to nie ideologia, to stan, w ktérym cztowiek jest pozbawiony wtasnego umystu, pozbawiony
zdolnosci myslenia i analizowania. Jest to poparcie dla wodzostwa, gotowo$¢ do zabijania, za swojego
przywddce, braterskie narody. Putinizm jest raczej jawnym cynizmem, ktéry zachowat wiele cech i nie-
bezpieczenstw rezimu totalitarnego, ktére sg niedoceniane przez tych, ktdrzy postrzegajg rosyjski rezim
jako wzrost nacjonalizmu. Dzisiejsza Europa rozumie, z kim ma do czynienia i jakiego rodzaju relacje
z Federacjg Rosyjska: Europa nie jest juz w stanie zimnej wojny, ale nie jest tez w stanie partnerstwa, ani
nie chodzi o wspdlnote wartosci i intereséw. Jest to nowy rodzaj konfliktu, zwodniczy i ztozony, powia-
zany z innymi napieciami i wojnami: rywalizacjg miedzy Zachodem a Chinami, globalnym terroryzmem
islamskim itp. To wtasnie z powodu tej ztozonosci Ukraina , walczy teraz o swojg i ich (europejsk3)
wolnos¢”. Charakterystyczng cechg rezimu putinizmu, wedtug Lwa Gudkowa, jest nie tyle jego konstruk-
cja z wrakow i ,materiatu starego systemu”, ale przede wszystkim to, ze stat sie zmodernizowany, i kon-
tekst jego funkcjonowania stat sie nieco inny. Przede wszystkim osiggnieto to dzieki zastosowaniu
nowych technologii wtadzy (zarzgdzanie masowe) i nowego systemu legitymizacji dominacji (podstawy
wtadzy). Dlatego putinizm, w pordwnaniu z innymi podobnymi (totalitarnymi lub autorytarnymi)
rezimami, ma specyficzne cechy. Po pierwsze, nie ma monopolu ,partii-panstwa”, co byto typowe dla
pokolenia radzieckiego (potaczenie aparatu partyjnego i wtadz panstwowych); Scista kontrola paristwo-
wa i ideologiczna, ktéra przenika cate zycie publiczne, byta réwniez nieobecna w pierwszej dekadzie
prezydentury Putina. Partia Jedna Rosja nie powtdrzyta pod wzgledem struktury, funkcji czy efektyw-
nosci KPZR, praca jej aparatu partyjnego ograniczata sie do organizowania masowego poparcia dla rzadu.
Po drugie, w 2009 r. Gudkow nie uwazat Putina ani za ,fihrera”, ani za ,demagoga”, ani za ,trybuna”,
ktory zdobyt zaufanie mas w sytuacji gtebokiego kryzysu. Mentalnie, jest on urzednikiem , kgb”, ktory
doszedt do wtadzy w wyniku uktadéw i intryg aparatczykdw. Rosyjska propaganda retroaktywnie nadata
mu ,,charyzmatyczng” aureole po tym, jak doszedt do wtadzy. Przyczyny jego popularnosci lezg, z jednej
strony w ztudzeniach mas, ze jego przywddztwo w kraju pozwoli zachowa¢ obecny poziom zycia, a z
drugiej strony w usunieciu ze sceny politycznej wszelkich wptywowych postaci i wyjatowieniu krytyki,
tworzac Srodowisko bez alternatywy dla jego pozycji. Po trzecie, pod koniec pierwszej dekady XXI wieku
w Federacji Rosyjskiej nie byto mobilizujgcej ideologii budowania ,nowego swiata” i formowania ,,nowe-
go cztowieka”. Po czwarte (i bardzo wazne dla Ukrainy), w pofowie pierwszej dekady XXI wieku rosyjscy
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analitycy twierdzili, ze polityka zagraniczna Putina nie ma na celu ekspansji, ale stworzenie drugiego
,»obozu socjalistycznego” oraz ,kordonu sanitarnego” przed wptywami Zachodu i westernizacjg. Naiw-
noscia jest oczekiwanie, ze Putin dobrowolnie zdemontuje system gangsterskiego kapitalizmu oparty na
catkowitym pofaczeniu wtadzy i wtasnosci, podczas gdy kluczowe postacie tego systemu sg kluczowymi
graczami w cieniu w projekcie Putina. Analitycy stusznie twierdzg, ze putinizm moze istnie¢ nawet po
odejsciu (rezygnacja, ucieczka, smier¢ itp.) Wtadimira Putina. W tym przypadku, zamiast ,,0jca zatozy-
ciela” tego systemu, role kluczowej postaci rezimu bedzie odgrywat inny nastepca. Taka modernizacja
fasady putinizmu moze by¢ korzystna dla oligarchii finansowej i biurokratycznej, poniewaz moze ostabié
lub nawet uchronié jej interesy przed surowymi, miedzynarodowymi sankcjami i izolacja.

Tak wiec putinizm, celowo wymyslony przez jego PR-owcéw jako podobienstwo wielkiego stylu ideo-
logicznego, przeszedt wszystkie klasyczne etapy sowieckiej historii, stajgc sie wulgarng parodig kazdego
z nich. Mit Putina szybko umiera. Przez lata putinizm przykrywat niepohamowany rozktad ,,wtadzy zto-
dziejéw ” powstatej w latach 90. inspirujgca do walki z miedzynarodowym terroryzmem, o Rosji ,wsta-
jacej z kolan”, wielkiej potedze energetycznej i suwerennej demokracji. | w tej zastosowanej zdolnosci
putinizm byt niezwykle skuteczny i efektywny. Ale kazdy mit propagandowy (jak kazdy produkt) ma
swojg date waznosci.

Dzi$ Kreml funkcjonuje wytgcznie w trybie ,,don’t act — react” (,,nie dziataj — reaguj”). Oczywiscie w naj-
blizszej przysztosci Federacja Rosyjska nie przeksztatci sie w duze jednolite panstwo demokratyczne,
poniewaz jej poddani i regiony nierosyjskie, wyczuwajac stabos¢ Moskwy, bedg domagac sie ,,suweren-
nosci narodowe]” z wtadzg. Z drugiej strony, Rosja nie jest zagrozona formatem wolnego konfederacyj-
nego zwigzku rownych sobie panstw. Jest ona zbyt scentralizowana, a jej prowincje sg silnie powigzane
gospodarczo z Moskwa. Badacze nie wykluczajg mozliwosci, ze ofiary ,rosyjskiego swiata”, ktére sg
»Pprzykute do wtasnych taiicuchéw”, beda broni¢ nie tyle Putina i spétki, ile wtasnego ,dzikiego, ztego,
chciwego, okrutnego” (ale tak drogiego) systemu spotecznego.
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