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Recenzja dorobku naukowego dr Jacka Wojslawa w post¢powaniu 0 nadanie stopnia

doktora habilitowanego

I Nagwazniejsze fakty z zyciorysu zawodowego Habilitanta

Pan dr Jacek Wojslaw uzyskala stopren doktora nauk humanistycznych w zakresie historii
decyz)g Rady Naukowej Instytutu Historii Uniwersytetu Gdanskiego z dnia 20 kwietnia 2001
[ po obrome rozprawy doktorskie zatytulowanej ,Propaganda masowa jako instrument
indoktrynacji spoleczenstwa polskiego w latach 1949 — 1954” ktorej promotorem byta dr hab
Barbara Okoniewska prof. Uniwersytetu Gdanskiego, a promotorem pomocniczym prof dr
hab Krystyna Kersten z Instytutu Historii Polskiej Akademii Nauk (prace recenzowali: dr hab
Bohdan Lukaszewicz, prof Uniwersytetu Warminsko Mazurskiego oraz prof. dr hab. Roman
Wapinski z Uniwersytetu Gdanskiego)

Dr Wojslaw jest absolwentem studiow magisterskich na kierunku historia w zakresie
specjalizacji nauczycielskiej i archiwalnej na Wydziale Filologiczno - Historycznym
Umiwersytetu Gdanskiego Tytul magistra uzyskal w 1995 roku po przygotowaniu pracy
magisterskie] pt.  Swiadomos¢ narodowa Mazurow w okresie mi¢dzywojennym”, ktorej
promotorem byl prof dr hab. Roman Wapinski

Od 2006 r. do chwili obecnej dr Wojslaw jest zatrudniony w Instytucie Mediow,
Dziennikarstwa i Komunikacji Spolecznej (Zaklad Antropologii Obrazu) na Wydziale Nauk
Spolecznych w Uniwersytecie Gdanskim Habilitant okresowo wspolpracowal rowniez z
uczelniami: Gdansky Wyzsza Szkolag Humanistyczng (lata 2001 — 2007), Sopocka Szkotla
Wyzsza (lata 2007 — 2019), Akademia Marynarki Wojennej (lata 2021 — 2022) oraz Wyzsza
Szkola Bankowa w Gdansku/Uniwersytet MERITO (lata 2017 — 2019 i 2023 - 2024).

2. Ocena osiggnigcia naukowego wymienionego w art. 219 Ustawy z dnia 20 lipca 2018

r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U z 2018 r, poz 1668 ze zm.)

Do oceny osiagnigcia naukowego dr Jacek Wojstaw przedlozyl cykl publikacji
zatytulowany ,,Organizacja i funkcjonowanie aparatu propagandowego w Polsce Ludowej” w

skfad, ktorego weszlo dziesie¢ samodzielnie przegotowanych prac: szes¢ artykulow w
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czasopismach naukowych: (1 - numeracja prac ulozonych chronologicznie za Habilitantem)
Organizacja 1 funkcjonowanie nadzoru nad ,,pionem propagandowym” w centralnych
strukturach PZPR w latach 1948 — 1956, , Dzieje Najnowsze” 2024, nr 1, s. 203 — D2 IS(Z)
Kierownictwo partyjne wobec prasy w Polsce w latach kulminacji stalinizmu (1949 — 1953):
polityka  personalna, decyzje organizacyjne i , nastawienie” tematyczne, ,Rocznik
Bibliologiczno-Prasoznawczy” 2015, T. 7 (18), s. 39 — 62, (4) Nadzor nad mediami
sprawowany przez wiladze PZPR w latach 1970-1975, ,Rocznik Historii Prasy Polskiej” 2021,
z.3,s 89 - 112,(7) RSW "Prasa-Ksigzka-Ruch narze¢dziem polityki informacyjnej kierownictwa
PZPRw latach 1980-1981, ,Rocznik Historii Prasy Polskiej” 2015, z 4, s. 75 - 100, (9) Obraz

zialalnosci Osrodka Badan Prasoznawczych w Krakowie w dokumentach RSW ,, Prasa-
Ksiqzka-Ruch” w latach politycznych przelomow (1980-1983), , Zeszyty Prasoznaweze” 2017,
nr 1, s. 29 — 44, (10) Stan badan nad centralnymi strukturami PZPR nadzorujgcymi polityke
propagandowq w Polsce Ludowej: nowe ustalema i luki badawcze, ,Media Biznes Kultura”
2023, nr2, s 21 — 34; oraz cztery rozdzialy w monografiach: (3) Biuro Prasy KC PZPR (1956-
1972), Media Biznes Kultura. Media w procesie zmian — etyka i komunikacja. Media Business
Culture. The Media in the Process of Change — Ethics and Communication, tom l/vol. 1, pod
red. B. Czechowska-Derkacz, D Chomik, J. Wojstaw, Gdansk 2018, s. 285 — 312
(Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego), (5) Polityka informacyjna PZPR w obliczu
strajkow  sierpniowych 1980 roku, [w'] Media a Polacy. Polskie media wobec waznych
wydarzen politycznych i probleméw spolecznych, red nauk. K Pokorna-Ignatowicz, J.
Bierowka, S. Jedrzejewski, Krakow 2012, s. 1 1-36 (Oficyna Wydawnicza AFM), (6) Miejsce
cenzury w ocenach aparatu partyjnego w okresie politycznej konfrontacji lat 1980-1981, [w']
»Nie nalezy dopuszcza¢ do publikacji". Cenzura w PRL, Zbior studiéw pod red. G. Gzellii J.
Gzelli, Torun 2013, s 195 - 215, (Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikolaja Kopernika);,
(8) Stefan Olszowski glownym nadzorcg partyjnej propagandy w latach 1980 -1982, [w:]
Spoteczne i historyczne konteksty funkcjonowania mediow, pod red. M. Kaczmarczyka, D.
Rotta, M. Boczkowskiej, M. Koszembar-Wiklik, Sosnowiec 2015, s. 89 - 106 (Oficyna
Wydawnicza ,,Humanitas").

Wszystkie prace z cyklu ukazaly si¢ nakladem wydawnictw lub czasopism znajdujgcych
si¢ w wykazie sporzadzonym przez ministra szkolnictwa wyzszego 1 nauki. Podkreslié nalezy,
ze wigkszo$¢ artykutow/rozdzialow objetosciowo wykracza poza najczesciej dzisiaj spotykang
norme, liczac ponad 20 stron maszynopisu. Pod katem spojnosci tematycznej cykl nie budzi
zastrzezen. Z pelnym przekonaniem odpowiadam rowniez pozytywnie na pytanie, czy

problematyka naukowa i cele badan oraz zastosowane w nich metody pozwalajg interpretowac
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ten dorobek jako wlasciwy dla dyscypliny nauki o komunikacji spolecznej i
e ] obszarze

Nachylenie medioznawczo-historyczne zaprezentowane w pracach lokuje je w

AV, istorii edidow i
studiow z zakresu medioznawstwa, tj. historii propagandy oraz historii m

dziennikarstwa

Podsumowujac powyzsze uwagi na temat przedstawionego do oceny osiagnigcia,

stwierdzam, ze Habilitant przedstawil do oceny osiagnigcia naukowego cykl tematycznie

powiazanych publikacji zgodnie z obowigzujagcymi przepisami prawa w postepowaniu o
nadanie stopnia doktora habilitowanego

Glowny problem badawcezy cyklu dotyczy procesow i modelu zarzadzania tzw. pionem

Propagandowym przez najwyzsze kierownictwo Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej

(Komitet Centralny) W cely jego rozwigzania Habilitant zaproponowal podejscie

metodologiczne zakorzenione w badaniach empirycznych komunikagji spolecznej i mediow w

nurcie strukturalno-funkcj onalnym. Podstawowe dla badan zalozenie, ze »gtownym osrodkiem

kierowania polityka propagandowa w Polsce Ludowej byly wybrane centralne struktury PZPR

I stojacy na ich czele politycy partii wiadzy.” (autoreferat, s. 14) nie wzbudza zadnych

watpliwosci, stad trudno wytlumaczy¢, dlaczego Habilitant w autoreferacie przedstawia je

rowniez jako gléwna hipoteze studiéw. Abstrahujac od tego biedu, problem badawczy jest jasno

1 poprawnie sformutowany. Celem badan jest odpowiedz na dwa pytania badawcze, dotyczace

procesow i modelu ksztaltowania i nadzoru polityki infonnacyjno-propagandowq PRL przez

najwyzsze wladze PZPR oraz ewolucji tych procesow w badanym okresie (od 1948 roku do lat
80 XX w).

Wszystkie prace z cyklu taczy dazenie do odpowiedzi na wskazane pytania. Biorac,

jednak pod uwage cele szczegotowe studidw przedstawionych w pracach mozna je podzielié

na dwie grupy: zorientowane na analize wplywu centralnych struktur PZPR na aparat
propagandowy PRL (sze$é artkutow) oraz skupione na istotnych instytucjach—narze;dziach

partyjnego aparatu propagandowego: cenzurze (GUKPPiW), koncernie RSW »Prasa-Ksigzka-

Ruch” oraz jednym z zakladéw wewngetrznych tego koncernu (trzy artykuty). Celem ostatniego

studium o charakterze podsumowujqco-postulatywnym jest odzwierciedleni

€ stanu badan nad
zagadnieniami, ktore podejmuje Habilitant w catym cyklu.

»Pazdziernikiem”.

Junkcjonowanie nadzory nad ,, pionem pPropagandowym” . pomieszczona zostata analiza

struktury zarzadzania aparatem propagandowym w latach 1948-1956, 2 podkreslaniem
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dynamiki zmian kadrowych na jej najwyzszych szczeblach  Autor o.mJC'JW” PFZYCZY”YC:
konsekwencje tych zmian, akcentujgc w kontekscie tych pierwszych czynniki W‘T‘“ﬁm‘)’"?nc (po
koniec lat czterdziestych dazenie do eliminacji wplywow W. Gomulki, poznie) zwtazan'-? ¢
wewnatrzpartyjnym sporem ,natolinczykow” i frakcji pulawskiej) oraz zewnetrzne (m lrl
presic Moskwy by ograniczyé wsréd kierownictwa obecnosc dzialaczy pochodzenia
zydowskiego) W drugiej pracy zatytulowanej Kierowrnictwo partyjne wobec prasy ... Habilitant
wniknal w system partyjnej kontroli nad $rodkami komunikowania masowego w latach 1949-
1954, pokazujac jak w wyniku strategicznych decyzji wladz nastgpowaly zmiany w systemie
propagandowym polegajace na konsolidacji instytucjonalnej (m.in przylaczenie Instytutu
Prasy Spoldzielni Wydawniczo-Oswiatowej ,,Czytelnik” do RSW) oraz uniformizacji
ideologicznej prasy (m in przez likwidacje niektorych tytulow prasowych). Istotny watek w
tym studium dotyczyl wyzwan, z ktorymi mierzyly si¢ w czasach stalinizmu wiadze usilujace
podnies¢ efektywnos¢ propagandowa, m.in. zwiazanych ze zwigckszenia nakladéw prasy,
poprawa systemu jej dystrybucji, podniesieniem jakosci pracy redakcyjnej oraz potrzeba
indoktrynacji dziennikarzy, czemu stuzy¢ miata organizacja scisle kontrolowanego przez partie
szkolnictwa dziennikarskiego

Dzialania kierownictwa partii w zakresie polityki propagandowo-informacyjnej w
latach 1956 — 1972 byly przedmiotem studiow przedstawionych w rozdziale Biuro Prasy KC
PZPR... Szczegdlnej wartosci tych rozwazan upatruje w dobitnym i szczegolowym — na
podstawie  analizy dokumentéw - potwierdzeniu powierzchownego charakteru
~pazdziernikowej” demokratycznej odnowy w wymiarze koncepcji propagandy. Wniosek ten
znalazi uzasadnienie w kontekscie badan Habilitanta nad nowa propagandowa strukturg (Biuro
Prasy KC) oraz analizy dyskursu najwazniejszych urzednikow partyjnych na temat celow
polityki komunikacyjnej panstwa, w ktorym na plan pierwszy wybijato sie¢ przekonanie
wiasciwe dla funkcjonariuszy autorytarnego systemu, zwerbalizowane przez 1 sekretarza, o
niezmiennej potrzebie dzialan na rzecz , ksztaltowania i umacniania socjalistycznej postawy
spoleczenstwa” (X Plenum KC PZPR z 1957 6))

W efekcie badan zaprezentowanych w kolejnym artykule Nadzér nad mediami
sprawowany przez wladze PZPR...., ktére objely lata 1970 — 1975, réwniez pojawito sie
twierdzenie o pozornym charakterze politycznych przemian na niwie propagandowej mimo
zmian na szczytach partyjnej wiladzy Habilitant dostarczyl wielu danych by je uzasadni¢, m in
opisujgc symboliczny li tylko charakter takich zabiegow,

Jjak powolanie rzecznika prasowego
rzadu czy organizacja nowatorskich na

przedstawicieli

tamte czasy pseudowydarzen (wystapien

kierownictwa w mediach oraz spotkan zwierzchnikow partyjnych z

e



dziennikarzami). Przekonujaco pokazal, ze kierownictwo partii realizowalo w ten sposob
jedynie wlasne partykularne interesy (np. proba podkreslenie nowoczesnosci w medialnym
obrazie I sekretarza w kontrascie do stylu poprzedniej ekipy rzadzacej). Posrod realnych zmian
okresu propagandy sukcesu stuzacych doskonaleniu manipulacji odnotowal natomiast dalsza
centralizacje polityki wydawniczej i dystrybucyjnej (powstanie RSW | Prasa-Ksigzka-Ruch”™),
wzmocnienie kadrowe wydzialow KC zajmujacych si¢ propaganda, zwigkszenie nakladow
prasy, a takze realizacj¢ nowych inwestycji w przemysle poligraficznym oraz w obszarze
infrastruktury radia 1 telewizji

W dwoch ostatnich tekstach Habilitant przedstawil analizg¢ polityki propagandowej z lat
1980-1982. W artykule Polityka mformacyjna PZPR w obliczu strajkow .. warto zwrdcic
uwage na refleksje nad strategicznymi dylematami kierownictwa partii w sytuacji kryzysowej
oraz umiejetne zarysowanie dyskursu prasowego (w tym telewizyjnego) na temat lipcowych i
sierpniowych strajkow z 1980 r., wraz z identyfikacja stosowanych technik propagandowej
dezinformacji (np. tabuizacja, wykorzystywanie retoryki zagrozenia dla polskiej panstwowosci
zwiazku ze strajkami, manipulacja wypowiedzia kardynata S. Wyszynskiego). Kolejny rozdzial
Stefan Olszowski glownym nadzorcq... jest rowniez poswiecony trudnej sytuacji strategicznej,
w ktorej znalezli si¢ decydenci propagandowi. Tym razem Habilitant, opisujac proby partyjnej
centrali znalezienia rozwigzan wobec komunikacyjnej , konkurencji” ze strony Solidarnosci, a
potem propagandowego dostosowania w warunkach stanu wojennego, koncentruje si¢ na
aktywnosci i stanowiskach czlonka Biura politycznego KC odpowiedzialnego za pion
propagandy. Dzigki tej perspektywie analitycznej pokazal, jak jednostka w autorytarnym
systemie, przy wsparciu najwyzszych wladz w partii, decydowa¢ moze o obliczu strategii
propagandowej, w tym wypadku podejsciu ofensywnym, w rozumieniu ideologicznym (nacisk
na partyjne pryncypia) oraz organizacyjnym (m.in. aktywno$¢ partyjnych zespolow
propagandowych w terenie). Tekst ten odzwierciedla najwyrazniej to, co charakteryzuje caly
cykl, czyli dazenie Habilitanta by w celu rozpoznania mechanizmow wiladzy taczy¢ w analizie
aspekty formalne i nieformalne zarzadzania aparatem propagandowym.

W drugiej grupie artykulow Dr J. Wojstaw podjal probe omowienia istotnych dla
funkcjonowania aparatu propagandowego instytucji. W pracy Miejsce cenzury w ocenach
aparatu partyjnego... rozpatrzyl zagadnienie cenzury w latach 1980-1981. Wobec licznych
prac na ten temat podkresli¢ nalezy oryginalnos¢ zaproponowanego ujecia, ktére polegato na
analizie stanowisk przedstawicieli partii odnosnie do funkcjonowania cenzury. Dzieki temu
zabiegowi Autor omowit wystepujace posrod nich zréznicowane rozumienie realizacji zasady

,ograniczonej wolnosci stowa” w warunkach dynamicznej sytuacji politycznej. Potaczyt ten
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brak jednoznacznosci centralnego nadzoru (a w zwiazku z tym brak regulacji prawnych

umozliwiajacych kontrolg krytycznych wobec wladzy publikatorow Solidarnosci) z

tacja pracownikow Glownego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji 1

¢ na nowe, istotne jak si¢ okazalo pozniej dla trwatosci

poglebiajaca si¢ dezorien

Widowisk. Zwrocil rowniez uwag

systemu, zjawiska, takie jak protesty pracownikow drukarni oraz zatrudnionych w lokalnych

Sytuacji kryzysowej z poczatku lat osiemdziesiatych
artykule RSW "Prasa-Ksigzka-Ruch narzedziem .

mediach zespolow dziennikarskich

dotyczyla rowniez analiza przedstawiona w

Na jej podstawie Habilitant sformulowal wnioski dotyczace sterowania przez wladze PZPR

dzialaniami RSW "Prasa-Ksigzka-Ruch” w mysl koncepcji zaostrzenia kursu propagandowego

(co skutkowalo m.in nasileniem kampanii dezinformacyjnej skierowanej przeciwko

dzialaczom Solidarnosci). Efektem tych studiow bylo rowniez usystematyzowanie
najwazniejszych dla funkcjonowania Spoldzielni  problemow, by wspomniec tylko o
(ze wzgledu na

¢ wladz RSW

ograniczeniu nakladow i czestotliwosci ukazywania si¢ niektorych tytulow

niedobory papieru) oraz politycznej chwiejnosci, a nawet niesubordynacji wobe

niektorych zespolow redakcyjnych w zwiazku z rosnagcymi sympatiami dla nowego zwiazku

zawodowego oraz niezadowoleniem z niskich zarobkéw. Pokazanie w tych studiach

niepewnosci i1 wahan propagandowych nadzorcow, takze wobec trudnosci w biezacym

dobrze stuzylo zasygnalizowaniu przez Habilitanta

funkcjonowaniu analizowanych instytucj
powaznych peknig¢ w systemie propagandowym PRL

Opis dzialania instytucji nadzorowanych przez kierownictwo partyjne w okresie
h dopelnia badanie aktywnosci Osrodka Badan

intensywnych przemian politycznyc
raz dzialalnosci Osrodka Badan Prasoznawezych ...),

Prasoznawczych z Krakowa (artykut Ob
jednej z kilkudziesigciu jednostek organizacyjny

archiwalnych RSW dr Wojstaw wnioskowal o relaty

ch RSW. W wyniku analizy dokumentow
wnie ograniczonym wplywie Spotdzielni

na codzienna dziatalnos¢ Osrodka, mimo zaleznosci formalnej OBP od RSW i zasadniczo

realizacji przez Osrodek celow statutowych RSW. Argumentujac swoje stanowisko wskazat

awa odpowiedz badaczy OBP na zadanie Zarzadu RSW dotyczace ideologicznego
Osrodka

niemr.

wzmozenia w publikacjach oraz fakt sachowania stanu osobowego pracownikow

nej na poczatkul982 roku weryfikacji jego kadry.

mimo przeprowadzo
1 badan nad centralnymi strukturami PZPR... stanowi rodzaj

Ostatni artykul Star
podsumowania podstawowych ust
wskazaniem luk poznawczych oraz obie

nakresleniem postulatow dotyczacych dalszych po

alen odnoszacych si¢ do problematyki cyklu wraz ze
ktywnych ograniczen w badaniach, a takze

szukiwan naukowych. Prezentujac stan
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badan po 1989 roku oraz refleksje metodologiczna Autor wykazal si¢ erudycjg w zakresie

przedmiotowej materii

Po zapoznaniu Si¢ z trescia prac z cyklu mozna stwierdzic, ze Habilitant rozwigzal

problem badawczy 1 odpowiedzial w dostateczny sposob na podstawowe pytania badawcze

Warto zwrocié uwage na umiejetne wykorzystanie w badaniach warsztatu medioznawczo-
historycznego. Dzigki zastosowaniu metod historycznych (m.in poglebione studia
dokumentow archiwalnych oraz analiza zrodel memuarystycznych) oraz medioznawczych
badan jakosciowych, w tym analizy dyskursu (wewnatrzpartyjnego i medialnego pod
wybranym katem) dr Jacek Wojslaw zarysowal model strukturalno-funkcjonalnej aktywnosci
KC PZPR w zakresie ,inspiracji 1 kontroli” aparatu propagandowego (by odwolac si¢ do
trafnego 1 syntetycznego okreslenia przywolanego przez Kandydata w kontekscie omowienia
zadan Biura Prasy KC) Oceniajac wyniki badan nalezy w moje] opinii podkreslic wartosc

poznawczg 1 miejscami oryginalny charakter analiz polityki kadrowej, rozumianych zarOwno

w kategoriach rozpoznania wagi tego narzedzia nadzoru, ale rowniez w kategoriach studiow

iej $ciezki badawczej nie

budzi watpliwosci ze wzgledu na szczegolne uwarunkowania decydowania politycznego w
(totalitarnym) autorytarnym panstwie, w ktorym nader czg¢sto zawodza procedury, €zgsto Z
powodu fasadowosci norm prawnych. Habilitant przeanalizowal, wykazujac si¢ intuicja
badawcza oraz kompetencja, meandry recznego sterowania aparatem propagandy oraz rolg, nie

zawsze rzeczowych, sporow w lonie najwyzszego kierownictwa partii.

Na podstawie badan dr J. Wojstawa mozna réwniez przesledzi¢ ewolucj¢ procesow
nadzoru wladz PZPR nad propaganda, zarowno w sensie strukturalnym, jak i w kontekscie
koncepcji i metod propagandowych realizowanych na plaszczyznie analizy, a takze
wytycznych przygotowywanych przez odpowiednie wydzialy Komitetu Centralnego. Studia
Habilitanta pokazaly w zroznicowanych kontekstach permanentne dazenia wladz partii by
bardziej przekonywajgco przemawia¢ do rozumu, uczu¢ i wyobrazni” jednostek 1
spoleczenstwa (Trybuna Ludu z 22/05.1967 relacjonujgc obrady VIII Plenum KCIPZPR,
artykut 3, s. 303). Habilitant uchwycil ten proces doskonalenia manipulacji, podkreslajac jej
wyrafinowanie w niektorych aspektach oraz szeroki zakres, ktéry ilustruja szczegolnie nasilone
w okresie propagandy sukcesu starania do ,zwigkszanie zaangazowania i aktywnosci
spolecznej” (artykul 4, s. 107). Habilitant ze znawstwem w sposob bardzo szczegotowy
udokumentowal te walke o efektywno$é, czy to w kontekscie partyjnych debat nad koncepcja

propagandy (np. J. Waszczuk /cztonek KC/ 16 wrzesnia 1980 roku na naradzie I sekretarzami
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KW PZPR wyrazil ,,potrzebe szybkiego przejscia od jalowej krytyki, zazwycza) osadzone) w
nieodlegle) przeszlosci, ku ukazywaniu konstruktywnych rozwiazan 1 wreszcie skierowanie
zainteresowania mediow na problemy >prostego czlowieka<”, artykul 7, s 83-84), czy
przytaczajac liczne fragmenty wytycznych przygotowanych w KC (np postulat by materialy w
dzienniku telewizyjnym ,opiera¢ si¢ na kryterium wiarygodnosci z dopuszczeniem glosow
wyrazajacych stanowisko przeciwstawne, ktore w starciu z subtelnie prezentowanymi
elementami nasze] propagandy winny wywolac refleksj¢ zgodng z naszymi oczekiwaniami.”
/.Notatka dotyczaca propozycji majacych na celu dalsze doskonalenie Dziennika
Telewizyjnego” z 8 08 1980, artykul 5, s 14/) Przy czym dodac trzeba, ze Habilitant wykazal
SI¢ umiejetnoscia niuansowania obrazu ewolucji propagandy, wskazujac jej niedomagania,
zwlaszcza te z poczatku lat 80, manifestujace si¢ w nieporadnosci decydentow W
przeciwdzialaniu kryzysowej sytuacji, m.in. wymakaniu si¢ czgsci mediow z rak partii
Przedstawione analizy, jak dr J. Wojstaw slusznie zaznaczy! w autoreferacie, wpisujg
si¢. w tradycje badan nad propaganda (m.in studiéw Harolda Lasswela). Warto takze
odnotowa¢ posrednie nawiazania do badan systemowych, m.in. w wydaniu klasycznych ujec
Freda Sieberta, Theodore’a Petersona, Wilbura Schramma kreslacych teori¢ prasy sowieckiej
jako wariacji modelu autorytarnego (1956). Wiasnie w kontekscie systemowego wymiaru
zaprezentowanych w cyklu badan sygnalizuje swoje watpliwosci. Zastanawiam sig, dlaczego
Habilitant w tak ograniczonym stopniu podjal probe¢ przedstawienia szerszego obrazu
strukturalnych zaleznosci oraz zadan realizowanych przez rozne agendy tzw. pionu
ideologicznego. Podkreslam, wszakze, ze nie neguj¢ w ten sposob sensu i wartosci podejscia
badawczego Habilitanta, polegajgcego na analitycznej koncentracji na wybranych kwestiach i
instytucjach pod katem szczegolowych pytan badawczych. Wskazuje jedynie, ze taka
perspektywa spotkac si¢ moze z krytyka zwiazana ze zbyt wycinkowym charakterem studiow.
Konkludujgc ocen¢ wskazanego przez dr Wojstawa osiagnigcia, stwierdzam, ze
przyczynia si¢ ono do rozwoju dyscypliny naukowej nauki o komunikacji spolecznej i mediach.
Po pierwsze dlatego, ze Habilitant dzigki przeprowadzonym studiom wypelnit po czesci luke
w badaniach nad propaganda w PRL, rzucajac nowe $wiatlo na ustalenia dotyczace nadzoru
kierownictwa PZPR nad aparatem propagandy. Warto$¢ tych badan nie wynika przede
wszystkim z faktu sformulowania przez Habilitanta nowych twierdzen naukowych, wigze sie
raczej z poglebieniem stanu wiedzy i poszerzeniem perspektywy w przedmiotowych analizach
w wyniku rzetelnego opisu i krytyki zrodel, gtownie archiwalnych dokumentéw partyjnych. Po

drugie warto podnies¢ naukowy wkiad w postaci studiow ktadacych nacisk na znaczenie

nieformalnych mechanizméw ksztaltowania polityki propagandowo-informacyjnej, ze




Q

szczegOlnym uwzglednieniem

sformalizowanych 1 kolegialnych metod decydowania politycznego

3 Qcena pozostale) czesci dorobku naukoweg o (aktywnosc badawcza i publikacy)n a, udzial

narodowa, dorobek dydaktyczny,

\_v.___msp_ql_ac_lu_plo_]_c‘l_\'!acl_1_ badawczych, wspolpraca miedzy

organizacyjny 1 popularyzatorski)
Na dorobek naukowy dr J. Wojslawa po uzyskaniu stopnia doktora, poza pracami z
sklada si¢ 28 publikacji, w tym 1 monografia (przygotowana na

ch (w tym

omowionego cyklu,
podstawie rozprawy doktorskiej), trzynascie artykulow w czasopismach naukowy
jeden tekst we wspolautorstwie), dwadziescia cztery rozdzialy w pracach zbiorowych (w tym

trzy teksty we wspolautorstwie) Habilitant byl takze jednym z redaktorow dwoch monografi

zbiorowych Prace Kandydata mieszcza sig, jak sam zaproponowal w autoreferacie, w kilku

obszarach badan 1 Kampanie propagandowe w Polsce Ludowey, 2 Dziennikarze 1 media

regionu gdanskiego w PRL, 3. Komunikowanie polityczne i publiczne w Kkontekscie

propagandowym Po zapoznaniu si¢ z tymi opracowaniami ni¢ mam watpliwoscl, ze

zasluguja one na pozytywng oceng z¢ wzgledu na wartos¢ merytoryczng w zakresie
problematyki zwigzanej z propaganda (nie tylko polityczng) oraz charakterystyka
pomorskich regionalnych mediow. Podkreslic warto, ze od strony ilosciowe] dorobek
Habilitanta $wiadczy o Jego duzym zaangazowaniu W pracg naukowg. Poziom
metodologiczno-teoretyczny tekstow jest nierowny, ale widac w kolejnych pracach takze na
tym polu warsztatowe zaawansowanie. Publikacje pokazuja, ze Autor szczegdlnie docenia
walory metod jakosciowych, z zastosowaniem ktorych przeprowadzal studia przypadku
kampanii propagandowych, analizy tresci wizualnych oraz analizy dyskursu. Warto pod tym
wzgledem wyrdzni¢ intersujgce i oryginalne prace, traktujace o kampanii propagandowej
przed wyborami w 1952 roku (Kampania propagandowa towarzyszqca wyborom do sejmu z
26 pazdziernika 1952 r., ,,Polska 1944/1945 - 1989. Studia 1 materialy” 2010, t. 9, s. 133 —
153), propagandzie wizualnej (Ideologizacja przekazow tkonograficznych o tematyce
zdrowotnej w czasach PRL: w poszukiwaniu wizualnego stereolypu, ,,Zeszyty Prasoznawcze”
2015, nr 2, s. 405 — 422) oraz dyskursie na temat paskow telewizyjnych (Chomik D., Wojstaw
J . Paskow TVP INFO zycie po zyciu. Internetowy dyskurs wokol wspolczesnych tickerow
telewizyjnych, , Rocznik Bibliologiczno-Prasoznawczy™ 2018, t. 10/21, s. 73 — 84). Wszystkie

artykuly/rozdzialy sa rzetelnie udokumentowane, a formutowane w nich wnioski majg mocne

podstawowy .

1] J ] ' MBI Lena

wladzy jednostek zarzadzajacych propaganda Kosztem
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abilitanta, nalezy wskazac, ze podejmowal

Oceniajac inne fromy aktywnosci H
uk o Polityce

ch polskich osrodkow naukowych (z Instytutu Na
amieci Narodowej) Odbyl rowniez dwukrotnie

Mediach Uniwersytetu Mari

wspolpracg z badaczami z inny

Uniwersytetu Rzeszowskiego oraz Instytutu P

ytucie Nauk o Komunikacji Spoleczne] 1
2 2023/ oraz w Instytucie Dziennikarstwa,

Jana Pawla Il w Krakowie

w badawczych

staze naukowe (w Inst
Curie — Sklodowskiej w Lublinie /27.11 — 201

Mediow i Komunikacji Spolecznej Uniwersytetu Papieskiego
/19 02 — 18 03 2024 r /). W zakresie realizacji (miedzyuczelnianych) projekto
finansowanych przez instytucje przyznajace granty wykazal si¢ niewielka aktywnoscia, choc
kilkukrotnie uzyskal srodki finansowe na realizacj¢ wlasnych badan naukowych (stypendium
habilitacyjne Uniwersytetu Gdanskiego w latach 2011-2013, w efekcie wspolpracy z
Europejskim Centrum Solidarnosci w Gdansku w latach 2009 — 2011, z Programu Wydzialu
Nauk Spolecznych Uniwersytetu Gdanskiego - WNS Grants w 2023 roku) oraz w ramach
Sekcji Historii Mediow Polskiego Towarzystwa Komunikacji Spotecznej - grant w konkursie
PTKS MIKRO. Opierajac si¢ na danych z dokumentéw z postepowania habilitacyjnego,
stwierdzi¢ rowniez nalezy dos¢ skromne zaangazowania Habilitanta w naukowa wspolprace
miedzynarodowa, kontakty tego typu nawiazywal jedynie przy okazji organizacjl konferencji
naukowych (np. The NECS /European Network for Cinema and Media Studies/ 2019

Conference — Structures and Voices. Storytelling in Post — Digital Times, ktora odb

w Trojmiescie w dniach 13 — 15 czerwca 2019 roku). Ponadprzeci¢tng aktywnoscia
1 W

yla si¢

Habilitant wykazal si¢ natomiast na plaszczyznie konferencyjnej, organizacyjnej

dzialaniach popularyzujacych nauke. W latach 2008 — 2024 brat czynny udziat (z referatami)

w ponad 50. konferencjach o charakterze miedzynarodowym i ogolnopolskim. Petnit funkcj¢
zastepcy Dyrektora Instytutu Filozofii, Socjologii 1 Dziennikarstwa ds dydaktycznych w
macierzystej uczelni (w latach 2016 — 2019), wiele lat pracowat jako opiekun studenckich
praktyk obowiazkowych na kierunku dziennikarstwo i komunikacja spoteczna UG (lata
2006-2017). Na wyroznienie zastuguje Jego wklad w realizacje projektu Laboratorium
symulacji nagran telewizyjnych i dokumentacji filmowej Uniwersytetu Gdanskiego (otwarcie
studia nastapito 30 listopada 2018 roku). Zasiadat i zasiada w licznych radach naukowych
Uniwersytetu Gdanskiego (ostatnio zostal wybrany na kadencje 2024 — 2028 na czionka
Rady Dyscypliny Nauki o komunikacji spotecznej i mediach UG w grupie nauczycieli
akademickich posiadajacych stopien naukowy doktora), co najpewniej Swiadczy o Jego
pozycji w s$rodowisku akademickim Uniwersytetu Gdanskiego. Z licznych dziatan
popularyzujacych nauke wymieni¢ mozna zaangazowanie przy organizacji dziesigciu edycji
Olimpiady Wiedzy o Mediach (od 2013 r.), prowadzenie wykiadow w ramach Gdanskiego
Uniwersytetu Trzeciego Wieku oraz lekcji otwartych podczas Baltyckiego Festiwalu Nauki

jak i Dni Otwartych Uniwersytetu Gdanskiego.

——
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Habilitant posiada bogate doswiadczenie w zakresie uniwersyteckiej pracy
dydaktyczne) Prowadzil kursy obowigzkowe dotyczace m.in. polskiego systemu
medialnego, polskiego systemu politycznego, mediow lokalnych 1 srodowiskowych oraz
wyklady fakultatywne 1 monograficzne zwigzane scisle z Jego zainteresowaniami
badawczymi, np Figura wroga jako ponadczasowe narzg¢dzie propagandy, Folografia
prasowa narze¢dziem propagandy, czy Walka obrazow — polityczna propaganda wizualna
Pod Jego opieka okolo osiemdziesi¢ciu studentow uzyskalo tytuty licencjatow, a czterdziestu
tytuly magistrow na kierunku dziennikarstwo 1 komunikacja spoleczna UG. Wymownym w

! kontekscie oceny aktywnosci dydaktycznej dr J. Wojslawa jest uzyskanie przez Niego w 2021
r. nagrody przyznawanej przez studentow Uniwersytetu Gdanskiego za szczegolne
osiagnigcia dydaktyczne - Nagroda .Nauczyciela Roku” im. Krzysztofa Celestyna
1 Mrongowiusza

Warto doda¢ rowniez, ze Habilitant udzielal sie jako recenzent (w czasopismach
naukowych: | Horyzonty Wychowania”, ,Wolnos¢ i Solidarnosc”, ,Monografia
Towarzystwa Doktorantow Uniwersytetu Jagiellonskiego”) oraz w ramach ministerialnego
programu ,Doskonata Nauka” jako cztonek komitetu konsultacyjno — eksperckiego w

1 projekcie , Etyka mediow jako gwarancja bezpieczenstwa cztowieka. Zagrozenia i wyzwania

w krajach Trojmorza”.

! 4. Wniosek koncowy
W wyniku oceny gléwnego osiagniecia naukowego dr Jacka Wojstawa, czyli cyklu

" i. tematycznie powiazanych publikacji pt ,Organizacja i funkcjonowanie aparatu
f propagandowego w Polsce Ludowe;j”, stwierdzam, ze stanowi ono znaczacy wklad w rozwoj
lf dyscypliny naukowej nauki o komunikacji spolecznej i mediach. Biorgc pod uwage ten fakt,
a takze opiniujac pozytywnie pozostaly dorobek naukowy Habilitanta wyrazam przekonanie,
' ze efekty Jego pracy naukowo-badawczej sa wystarczajace do uzyskania stopnia doktora

" habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki o komunikacji

; spotecznej 1 mediach. %/
!;I W

i
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