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Wprowadzenie

Przedmiotem rozprawy doktorskiej s nowe technologie informacyjno-komunikacyjne (TIK)
W podstawowej edukacji polonistycznej rozpatrywane w kontekécie Wyzwan rewolucji
cyfrowej oraz komunikacji spolecznej. To temat bardzo wazny i aktualny. Po pierwsze dlatego,
ze jestesmy $wiadkami dynamicznego rozwoju technologii informacyjno~k0munikacyjnych,
zwlaszcza sztucznej inteligencji, a edukacja jest obszarem wrazliwym na ten trend. Po wtore,
na 2026 r. planowana jest reforma polskiej edukacii. Zgodnie z jej zalozeniami opracowanie
profili absolwentki i absolwenta polskiej szkoty ma by¢ podstawa przeprowadzenia reformy, w
tym zmiany podstaw programowych. Opracowanie profilu musi przy tym uwzgledniaé
odpowiedZ na pytanie dotyczgce kluczowych kompetencji, ktére powinna posiadaé¢ osoba
konczgca polska szkote, by sprawnie dzialaé w nieprzewidywalnej rzeczywistosei'.
Przedtozona do recenzji rozprawa doktorska wpisuje sie zatem zaréwno w przemiany
dokonujace sie globalnie, jak i lokalnie i to niewatpliwie jest jej atutem. Gléwnym celem pracy
»bylo ustalenie, Jakie technologie informacyjno—komunikacyjne wykorzystujg obecnie
nauczyciele jezyka polskiego uczacy na poziomie szkoty podstawowej, jaka jest rzeczywista
skala wykorzystania tych technologii, a zatem Jaka role odgrywaja nowe TIK w nauczaniu

Jjezyka polskiego” (s. 17). Autorka sformulowata trzy pytania badawcze oraz siedem pytan

' Zob. szerzej: Instytut Badan Edukacyjnych, Profil absolwenta i absolwentki [online] [dostep: 05.12.2024].
Dostepny w World Wide Web: https://ibe.edu.pl/p]/proﬁl-abso]wenta-i-absolwentki



szczegdlowych. Pytania badawcze brzmialy nastepujaco: ,,Czy nauczyciele jezyka polskiego
uczacy na poziomie szkoly podstawowej wykorzystuja technologi¢ informacyjno-
komunikacyjng w swojej pracy dydaktycznej? Czy ,,przyspieszenie technologiczne” wywolane
pandemig Covid 19 wptynelo na zwigkszenie wykorzystania nowych technologii informacyjno-
komunikacyjnych przez polonistow w szkole podstawowej? Jaki jest narzedziownik TIK
nowoczesnego nauczyciela jezyka polskiego uczacego w szkole podstawowej?” (s. 17).
Doktorantka sformutowata rowniez 5 pytan i hipotez badawczych. Aby zrealizowa¢ postawione
pracy cele oraz zweryfikowaé sformulowane hipotezy zastosowata triangulacje metod
badawczych i wykorzystata: metode desk research, metode autoetnograficzng oraz metodg
sondazu diagnostycznego.

Struktura i zawartos¢ rozprawy

Przedlozona do recenzji rozprawa doktorska liczy 403 strony. Sktada si¢ z karty tytulowej,
spisu tre$ci, wstepu, szesciu wewnetrznie rozbudowanych rozdzialow, zakoficzenia,
streszczenia w jezyku polskim, streszczenia w jezyku angielskim (summit)(?), bibliografii,
spisu ilustracji, spisu tabel, spisu wykresow, aneksu.

Rozprawa skiada sie z dwoch zasadniczych czesci: teoretyczno-opisowej (rozdz.1-5) i
empirycznej (rozdz. 6). Doktorantka wyszta od szerokiego zagadnienia rewolucji cyfrowej i jej
wplywu na edukacje (rozdz. 1). W tej czesci zaprezentowata terminologie odnoszacg si¢ do
spoleczenstwa informacyjnego, jego historig, rozwdj oraz charakterystyke (rozdz. 1.1.1.-
1.1.4.). Naturalne byloby omawianie kwestii rozwoju wzmiankowanego zjawiska w rozdz.
1.1.1., gdzie zresztg poswiecono temu nieco miejsca (s. 30-31), zamiast wracanie do tego w
rozdziale 1.1.3. Nastepnie uwaga Doktorantki skupita si¢ na zagadnieniu przyspieszenia
technologicznego (rodz. 1.2.), kompetencjach przysztosci (rozdz. 1.3.), zmian zachodzgcych w
edukacji, a wywolanych gwaltownym rozwojem technologicznym (rozdz. 1.4.), mediach i
technologiach informacyjno-komunikacyjnych (rozdz. 1.5.). Zawarto$¢ rozdziatu 1.3. jest
szersza zakresowo, anizeli wskazuje tytul, a zatem nie koncentruje si¢ wylgcznie na
kompetencjach cyfrowych. W kolejnym rozdziale (rozdz. 2.) oméwiono kwestig transformacji
polskiej szkoty w aspekcie ucyfrowienia. Punktem odniesienia staty si¢ europejskie i polskie
regulacje dotykajace cyfryzacji edukacji (rozdz. 2.1-2.2.) oraz projekty na rzecz ucyfrowienia
polskiej szkoty (rozdz. 2.3.). W tej czesci uwzgledniono rowniez omoéwienie dziatan podjetych
podczas pandemii COVID-19 a wspierajacych edukacje zdalna (rozdz. 2.4.). W dalszej partii
rozprawy (rozdz. 3.) Autorka skupila si¢ na gléwnych aktorach systemu edukacji, czyli
uczniach i nauczycielach, w szczegdlnosci na: rodzaju wykorzystywanych przez uczniow

technologii informacyjno-komunikacyjnych, czestotliwosci 1 sposobu korzystania z nich
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(rozdz. 3.1.), nowych rolach, umiejetnosciach i kompetencjach nauczycieli (rozdz. 3.2.).
Rozdzialy —czwarty 1 pigty prezentuja technologie informacyjno-komunikacyjne
wykorzystywane w nauczaniu jezyka polskiego w szkole podstawowej (rozdz. 4.1.) i modele
realizacji tych dziatan (rozdz. 4.2.). Przedstawiaja tez konkretne rozwigzania mozliwe do
wykorzystania w pracy nauczyciela jezyka polskiego takie jak: cyfrowe formaty podrecznikéw
(rozdz. 5.1.), otwarte zasoby edukacyjne (rozdz. 5.2.), serwisy internetowe (rozdz. 5.3., 5.9.),
narzedzia (rozdz. 5.4.), aplikacje (rozdz. 5.5.-5.8.), podcasty i vlogi (rozdz. 5.10.), kody QR
(rozdz. 5.11.), rozszerzong rzeczywisto$¢ (rozdz. 5.12.) oraz sztuczng inteligencje i roboty
edukacyjne (rozdz. 5.13.). Dobdr prezentowanych obiektow w rozdziale 5. byt celowy —
Doktorantka opisata wylgcznie te, ktore wykorzystuje w pracy nauczyciela jezyka polskiego.
Rozprawe zamyka rozdziat (6.), w ktérym Autorka omdwita metodologie i wyniki badan
dotyczgcych wykorzystania TIK w nauczaniu jezyka polskiego w szkole podstawowe;.

W Bibliografii dokonano podziatu na: Dokumenty (akty prawne, zalecenia, strategie),
Raporty, Wywiady, Monografie i rozdzialty w monografiach, Artykuly w czasopismach oraz
Zrédha internetowe. W mojej ocenie wystarczajacy bylby podzial na zrodla i opracowania. Po
pierwsze dlatego, ze nie wymaga od czytelnika poszukiwan w kilku wykazach, po drugie —
wyr6znianie wspotczesnie zrodet internetowych, kiedy wiele dokumentéw dostepnych jest w
zasobach sieciowych jest nieuzasadnione, czego przyktadem jest zresztg niniejsza rozprawa,
gdzie we wzmiankowanym wykazie znalazty artykuly z czasopism. Streszczenia w jezyku
polskim i angielskim powinny znalez¢ si¢ na koficu pracy
Ocena merytoryczna
Przedlozona do recenzji praca doktorska ma charakter interdyscyplinarny i lokuje sie przede
wszystkim w obszarze nauk o komunikacji spolecznej i mediach, ale tez pedagogiki i
polonistyki, jednoczesnie czerpie z nauk socjologicznych, psychologii i informatyki. Autorka
bardzo sprawnie porusza si¢ w wymienionych obszarach, umiejetnie tgczac rozproszone
ustalenia i wyniki. Cel pracy zostat jasno sformutowany i uszczeg6towiony trzema pytaniami
badawczymi. Mam watpliwosci co do potrzeby formutowania hipotez w obliczu nakreslenia
pytan badawczych i szczegotowych. Literatura metodologiczna czasami traktuje to dziatanie

jako nadmiarowe?

. Autorka celowi pracy, jakim bylo ,ustalenie, jakie technologie
informacyjno-komunikacyjne wykorzystuja obecnie nauczyciele jezyka polskiego uczacy na
poziomie szkoly podstawowej, jaka jest rzeczywista skala wykorzystania tych technologii, a

zatem jakg rolg odgrywajg nowe TIK w nauczaniu jezyka polskiego” (s. 17) podporzadkowata

? Por. J. W. Creswell, Projektowanie badar naukowych. Metody jakosciowe, ilosciowe i mieszane, Krakow:
Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, [2013], s. 151.



strukturg rozprawy i postepowanie badawcze, w tym dobér metod badawczych. Postawione
pracy cele zostaly osiggniete. Doktorantka ustalila jakie technologie informacyjno-
komunikacyjne wykorzystuja obecnie nauczyciele jezyka polskiego uczacy na poziomie szkoty
podstawowej oraz jaka jest wspolczesnie skala wykorzystania tych technologii. Jednoczesnie
okreslila jakg role odgrywaja nowe TIK w nauczaniu jezyka polskiego. W nieco zbyt
lapidarnym Zakoriczeniu Doktorantka odniosta si¢ wylgcznie do gtéwnej hipotezy badawczej
oraz postawionych we Wistepie pytan i hipotez pomocniczych. Zaréwno w rozdziale 6. jak i w
Zakonczeniu zabraklo odniesienia si¢ do drugiego pytania badawczego sformutowanego we
Wstepie, a mianowicie ,,Czy <<przyspieszenie technologiczne>> wywotane pandemig Covid
19 wplynglo na zwickszenie wykorzystania nowych technologii  informacyjno-
komunikacyjnych przez polonistéw w szkole podstawowe;j” (s. 17). Posrednio wigze sie z nim
pytanie z kwestionariusza ankiety (zob. Zalacznik nr 1) dotyczace tego, jak dtugo respondenci
korzystajg z TIK w swojej pracy zawodowej, lecz Autorka nie powiazala odpowiedzi na to
pytanie ze wzmiankowanym pytaniem badawczym.

Wartoscig rozprawy jest jej erudycyjny charakter. Doktorantka w logicznym, opartym
na bogatej literaturze przedmiotu wywodzie, zgrabnie polgczyla zagadnienie rozZwoju
spofeczenstwa  informacyjnego, kompetencji niezbednych do funkcjonowania we
wspdlczesnym $wiecie, rozwoju technologii informacyj no-komunikacyjnych oraz wywolanych
nimi przemian w edukacji. Zdarzajg si¢ jednak partie tekstu, ktore — by¢ moze z checi
przyblizenia zbyt wielu informacji — staja si¢ nieco chaotyczne. Przykladem moze by¢ rozdziat
1.5.2. Technologie informacyjno-komunikacyjne w edukacji, gdzie Doktorantka wraca po raz
kolejny do kwestii nowych mediow i edukacji medialne;j.

Mankamentem rozprawy jest brak precyzji terminologicznej, ktéry odnosi si¢ glownie
do poje¢: (nowe) technologie informacyjno-komunikacyjne, (nowe) media. Doktorantka
wskazata wprawdzie we Wstepie ze »pojeciem fundamentalnym dla niniejszej pracy jest termin
— nowe technologie informacyjno-komunikacyjne” (s. 11), ale przytoczyta jedynie definicje i
zakres pojecia ,,technologie informacyjno-komunikacyjne”, wskazata czym jest ,,edukacja”
oraz ,.przyspieszenie technologiczne” (s. 12-16). Zwrécita przy tym uwage, ze ,,nowe TIK
korespondujg z nowymi mediami, czyli tymi ktore charakteryzuja sie cyfrowym tworzywem,
w jakim zbudowany jest przekaz, interaktywnoscig i mozliwoscig programowania, a wiec
indywidualizacja, asynchronizmem, globalnoscig zasiegu” (s.12). Nie mniej jednak Autorka
nie dookreslita jak bedzie rozumiata pojecie technologii informacyjno-komunikacyjnych i
nowych technologii informacyjno-komunikacyjnych w rozprawie, jakiej formy i jakich

synonimow bedzie uzywac. Tytul rozdziatu 1.5. Media i (nowe) technologie informacyjno-



komunikacyjne w kontekscie edukacyjnym i nastgpnie wydzielenie w nim dwoéch czesei 1.5.1.
Media w edukacjii1.5.2. Technologie informacyjno-komunikacyjne w edukacji dajg asumpt do
twierdzenia, ze Autorka oddziela (nowe) media od technologii informacyjno-
komunikacyjnych. Tymczasem w literaturze przedmiotu (réwniez tej, na ktérg si¢ powotuje)
nowe media i technologie informacyjno-komunikacyjne bywaja postrzegane jako wyrazenia
synonimiczne®. Zwazywszy ze wykorzystanie nowych TIK stanowi gléwng oS rozwazan
nalezalo oczekiwa¢ wyczerpujacej konceptualizacji tego pojecia. Brak dookreslenia
wspomnianych pojeé¢ prowadzi do pewnego chaosu terminologicznego. I tak np. okreslajac cel
pracy Autorka postuguje sie pojeciem technologii informacyjno-komunikacyjnych” i
.nowych TIK” (s. 18), w pierwszym pytaniu badawczym pojawia sie pojecie ,.technologii
informacyjno-komunikacyjnej”, z kolei w drugim pytaniu badawczym — ,,nowe technologie
informacyjno-komunikacyjne” (s. 18). Na marginesie — pojecie ,.edukacja” warto bylo
zdefiniowa¢ przy wykorzystaniu zrédet i opracowan naukowych, a nie popularnego portalu
internetowego (publikacje.edu.pl) (s. 14).

Pewne watpliwosci budzi zwartos¢ rozdziatu 2. Tak jak uzasadnione — w kontekscie
postawionych pracy celéw — jest przedstawienie regulacji Unii Europejskiej i Polski w zakresie
nabywania kompetencji cyfrowych, przydatnych we wspolczesnym $wiecie, a w konsekwencji
cyfryzacji szkot (rozdz. 2.1.-2.2.), tak juz dos$¢ szczegélowe referowanie realizowanych w
przesztosci i obecnie rzadowych i pozarzadowych projektow na rzecz ucyfrowienia polskie]
szkoty takim nie jest. Niewatpliwie sg to tresci ciekawe, bo obrazuja chronologiczny rozwoj
dziatan we wzmiankowanym zakresie, lecz w mojej ocenie mozna byto — bez szkody dla logiki
wywodu — przedstawié je w bardziej skondensowany sposob i (ewentualnie) szczegdtowe opisy
umiesci¢ w zataczniku. Za skroceniem tej partii tekstu przemawia tez fakt, ze niektore projekty
zostaly juz zrealizowane i omawianie np. szczegotow dotyczacych rekrutacji wydaje sig¢ zbgdne
(zob. Lekcja: Enter. Projekt edukacji cyfrowej dla nauczycieli, s. 137-140). W rozdz. 2.4.
nadmiarowe jest wyrdznianie graficzne i referowanie w czasie terazniejszym zatozen projektu
. Wsparcie placowek doskonalenia nauczycieli i bibliotek pedagogicznych w realizacji zadan

zwigzanych z przygotowaniem i wsparciem nauczycieli w prowadzeniu ksztalcenia na

odlegtosc” (s. 145).

3 Por. W. Biel, Nowe media — interpretacja pojecia w kontekscie pedagogicznym, ,Edukacja — Technika —
Informatyka” 2017, nr 1, s. 279-287; A. Piecuch, Nowe media — nowe problemy, ,,Dydaktyka Informatyki” 2016,
nr 11, s. 109-116; M. Wawrzak-Chodaczek, Badania nad nowymi technologiami informacyjno-komunikacyjnymi
w edukacji i komunikacji w Polsce. Badacze, osrodki, problemy badan, Studia z Teorii Wychowania” 2020, nr 2,
s. 55-79.



Mam tez pewne zastrzezenia, co do objasnienia czym sq otwarte zasoby edukacyjne
(OZE). Otéz Autorka zdefiniowala je jako »materialy elektroniczne, ktére sg powszechne i
dostepne dla kazdego w internecie, zgodnie z zasada wolnych licencji” (s. 219). Dodata tez, ze
»dostep do materiatéw nie Jest w zaden sposob kontrolowany, ani nie podlega limitom. Co
istotne osoby korzystajace z tych zbioréw, moga dowolnie Je redagowaé” (s. 219). OZE
rzeczywiscie sg publicznie dostgpne w Internecie, natomiast ich publikowanie wigze sie z
prawem do dalszego wykorzystywania. Tu oczywiscie wpisujg sie tzw. wolne licencje, ale
réwniez otwarte licencje i tzw. domena publiczna. To wazne uscislenie, zwazywszy, ze
Doktorantka prezentowala takie zasoby jak Wolne Lektury, gdzie wiekszosé kolekeji stanowia
utwory znajdujgce si¢ wlasnie w domenie publicznej. Wazna z perspektywy procesu edukacji,
jest mozliwosé modyfikacji, laczenia i rozpowszechniania OZE, np. w odniesieniu do lektur
szkolnych. Nadto podkreslié nalezy, ze czesto OZE rozwijane sg w otwarty sposdb.
Wymieniane przez Autorke Pixabay i Unsplash (s. 247) réwniez zaliczane sg do OZE i wobec
tego powinny by¢ wspomniane w rozdz. 5.2.

Mam réwniez zastrzezenia, co do prezentowania ankiety internetowej raz Jako techniki,
a innym razem jako metody badawczej. Jest to tym bardziej niezrozumiale, ze Autorka
powoluje sie na publikacje, gdzie jest ankieta traktowana jako technika badawcza (s. 304).
Warto bylo wskazaé, ze technika ta ma zastosowanie (jak w tym wiasnie przypadku) w
metodzie sondazu diagnostycznego.

Niektore tresci, choé nie identyczne powtarzajg sie. Mam tu na mysli np. rozwazania o
wymaganiach kompetencyjnych wobec wspolezesnych nauczycieli, ktére pojawiajg sie i w
rozdz. 1.4. 1w rozdz. 3.2.

Dobér i wykorzystanie zrédet i opracowan

Doktorantka wykazata si¢ znajomoscia literatury naukowej i fachowej. O oczytaniu i orientacji
w literaturze przedmiotu swiadczg tez liczne przypisy rzeczowe, zwlaszcza te o charakterze
odsylajacym. Spore zastrzezenia mam jednak, co do wykorzystania raportu Digital 2024
Global Overview Report 2024 w partii tekstu dotyczacej korzystania z Internety i technologii
informacyjno-komunikacyjnych (s. 57). W serwisie, na ktory Autorka sie powotuje, brakuje
informacji dotyczgcych metodologii pozyskiwania informacji. Przy czym niektére dane sg
nieprawdziwe, jak np. liczba ludnosci Polski. W miejsce  watpliwego pod wzgledem

wiarygodno$ci zrédla, warto byto skorzystaé z wynikéw badan realizowanych cyklicznie przez



Centrum Badania Opinii Spotecznej (CBOS)* oraz Gléwny Urzad Statystyczny®. Zastanawia
rowniez powotywanie si¢ na raport Technologia w stuzbie spoleczeristwa Fundacji Digital
Poland z 2021 r. podczas, gdy dostepne sa juz trzy nowsze edycje. Podobnie rzecz si¢ ma w
odniesieniu do raportu Stan czytelnictwa w Polsce 2022 (s. 158, 222) — od kwietnia 2024 r.
dostepny jest juz kolejny, uwzgledniajacy dane za 2023 r. Autorka wskazala rowniez, ze trwaja
prace nad ,,Programem Rozwoju Kompetencji Cyfrowych Spoteczenstwa Polskiego do 2030
r.” (s. 191), tymczasem 21 lutego 2023 r. Rada Ministréw przyjeta uchwale w sprawie w
ustanowienia programu rzadowego pod nazwg ,,Program Rozwoju Kompetencji Cyfrowych”.
Uwaga krytyczna nalezy si¢ rowniez za wykorzystanie w rozprawie doktorskiej danych
pochodzacych z Wikipedii (zob. s. 54).

Uwagi szczegolowe (formalne)

Dysertacja zawiera bledy i usterki redakcyjne, ktore nie miaty wplywu na ostateczng jej ocene,
lecz wymagajg uwzglednienia w recenzji. Najliczniej wystepuja one w aparacie naukowym.
Wsrdd nich nalezy wymieni¢: brak roku wydania czasopisma (zob. np. przyp. 14; 195; 313;
322; 387); brak miejsca wydania wydawnictw zwartych (zob. przyp. 226); niezastosowanie
skrotu op. cit. (zob. np. przyp. 17, 18, 19; 20; 26; 31; 296); niezastosowanie skrétu ibidem
(zob. np. przyp. 345, 433); powtérzenie nazwiska w opisie (zob. przyp. 36); powtdrzenie opisu
»Alertu edukacyjnego™ (por. przyp. 10 i 31); brak numeréw stron przy opisie artykutu z
czasopisma (zob. przyp. 30, 31, 263, 272, 281); brak spacji (zob. np. przyp. 38, 76, 129, 172-
173; 204); przypisy do zZrodel internetowych posiadajace wylgcznie forme adresu URL (zob.
przyp. 404-405; 629-630; 649); bledny zapis tytutu czasopisma ,,Dydaktyka Informatyki”
(przyp. 387) oraz ,,Dydaktyka Polonistyczna” (przyp. 623 — Ksztalcenie Literackie to nazwa
dziatu w czasopi$mie, a nie jego tytul); btedny opis w przypisie nr 100: najpierw powinno by¢
nazwisko (M. Castells) i tytul jego pracy, a dopiero potem Cyt. za Ibidem; niekonsekwentne
sporzgdzenie opisu odnoszgcego si¢ do raportu Orange Polska i Fundacji Stocznia — w przyp.
118 pierwszym elementem opisu sa nazwy wzmiankowanych organizacji, natomiast w

przyp.121 1 188 tytul; brak numerow stron artykutu w bibliografii zatgcznikowej (s. 365-368).

* Zob. np. CBOS, Korzystanie z Internetu 2024. Komunikat z badan [online] [dostep: 04.12.2024]. Dostepny w
World Wide Web: https://www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2024/K 070 24.PDF; CBOS, Korzystanie z Internetu
2023.  Komunikat z badai [online] [dostep: 04.12.2024]. Dostepny w World Wide Web:
https://www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2023/K_072_23.PDF

> GUS, Spoleczehstwo informacyjne w Polsce 2024 r. Informacje sygnalne [online] [dostep: 04.12.2024]. Dostepny
w World Wide Web: https://stat.gov.pl/obszary-tematvezne/nauka-i-technika-spoleczenstwo-
informacyjne/spoleczenstwo-informacvine/spoleczenstwo-informacyine-w-polsce-w-2024-roku,2. 14.html; GUS,
Spoleczenstwo informacyjne w Polsce 2023. Analizy statystyczne [online] [dostep: 04.12.2024]. Dostepny w World
Wide Web: https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/nauka-i-technika-spoleczenstwo-informacyjne/spoleczenstwo-
informacyjne/spoleczenstwo-informacyjne-w-polsce-w-2023-roku, 1,17.html




Ponadto wszystkie publikacje w ramach ,,Alertu edukacyjnego” zostaty wydane w 2020 r. i w
opisie nalezato ten rok wskazaé (zob. przyp. 10, 31).

Inne usterki, na ktore musze zwrocié uwage to: potknigcia gramatyczne i stylistyczne
(zob. s. 12, 34, 44, 46, 100, 103, 167, 285); pojawienie si¢ innego kroju czcionki (zob. s. 12);
niepetny tytut pracy M. Nowiny Konopki: zamiast Rola internetu winno by¢ Rola internetu w
rozwoju demokracji w Polsce (zob. s. 26, 362); blad w stowie provived (s. 205) — powinno by¢
provided
Uwagi szczegélowe (merytoryczne)
W dysertacji pojawito sie rowniez kilka bledéw merytorycznych. Oto one:

e Zdanie ,ICT czgsto okreslana jest skrotem TIK” (s. 104) powinno by¢ usuniete — ICT
jest skrétem wyrazenia information and communication technologies, a TIK wyrazenia
technologie informacyjno-komunikacyjne;

e Instytut Badan Edukacyjnych nie dziata przy Ministerstwie Edukacji Narodowej (MEN)
(s. 111), lecz jest jedynie nadzorowany przez ministra wlasciwego do spraw oswiaty i
wychowania;

e W pracy przywotywana jest nazwa Ministerstwa Edukacji i Nauki, jako obowigzujaca
(s. 111, 118), tymczasem z dniem 1 stycznia 2024 r. Ministerstwo Edukacji i Nauki
podzielono na Ministerstwo Edukacji Narodowej i Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego;

e Dane, ktore pozyskala Autorka w 2021 r. (opracowania i zrodta internetowe) przed
przedtozeniem rozprawy do recenzji, winy by¢ zaktualizowane, a forma referowania
odnoszaca si¢ do projektéw zakonczonych, zmieniona na czas przeszly (zob. np. s. 134-
135; 137-140); wida¢ przy tym roznicg migdzy dwoma pierwszymi rozdziatami i
trzecim, gdzie wskazano dostep do zrédet na 2023 i 2024 rok i gdzie dane dotyczace
polskiej edukacji sg aktualne;

® Przywolywanie wynikow badan sprzed 11 lat dotyczacych wykorzystywania
multibookéw niesie watpliwg wartosé poznawcza (s. 216). Od tamtego czasu zaszly
zmiany nie tylko w.zakresie konstrukeji narzedzia i technologii niezbednych dla jego
wykorzystania, ale rowniez odnoszgce si¢ do kompetencji nauczycieli 1 ich opinii na
temat zastosowania tego narzedzia w edukacji polonistycznej;

e Przywolywany portal www.lektury.one.pl nie dziata (s. 228);

e Portal pod adresem https://literat.ug.edu.pl, ktéry wskazuje Autorka (s. 228) nosi tytul

Biblioteka Literatury Polskiej w Internecie;



e W tabeli nr 12 bledny tytul drugiej kolumny (zamiast ,liczba szkét podstawowych”
winno by¢ ,.liczba nauczycieli szkot podstawowych™);
o W Streszczeniu rozprawy doktorskiej Autorka wskazuje cztery pytania badawcze, choé
we Wstepie wskazuje trzy (s. 344).

Konkluzja
Rozprawa doktorska Marii Dworzyckiej pt. Nowe technologie informacyjno-komunikacyjne w
podstawowej edukacji polonistycznej doby przyspieszenia technologicznego podejmuje
problematyka ciekawa, aktualng i wazng spolecznie. Doktorantka wykazala sie¢ znajomoscia
literatury naukowej i fachowej, dowiodta umiejetnosci samodzielnego prowadzenia pracy
naukowej i zaprezentowata oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, jakim bylo ustalenie,
jakie technologie informacyjno-komunikacyjne wykorzystuja wspotczesnie nauczyciele jezyka
polskiego uczacy na poziomie szkoty podstawowej, jaka jest rzeczywista skala wykorzystania
tych technologii i jaka role odgrywajg owe technologie w nauczaniu jezyka polskiego.
Podsumowujac dotychczasowe rozwazania stwierdzam, ze przedtozona do recenzji rozprawa
doktorska Marii Dworzyckiej pt. Nowe technologie informacyjno-komunikacyjne w
podstawowej edukacji polonistycznej doby przyspieszenia technologicznego spetnia wymogi
okreslone w Ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (tekst
jednolity: Dz. U. 20241, poz. 1571). W zwigzku z powyzszym rekomenduj¢ Radzie Naukowe]
Instytutu Nauk o Komunikacji Spotecznej i Mediach Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej
w Lublinie dopuszczenie Pani Marii Dworzyckiej do dalszych etapéw postgpowania w sprawie
nadania stopnia doktora w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki o komunikacji

spotecznej 1 mediach.

oot Feolloron encmnsot



