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Uwagi wstepne

Wskazany powyzej tytul recenzowanej rozprawy nie jest typowy dla nauk spotecznych,
aczkolwiek pokazuje w jakim polu badawezym usytuowane zostaly zainteresowania naukowe
Doktorantki. Nie ma tu (w tytule) sugestii odnoszacych problematyke do ktérejkolwiek z
subdyscyplin nauk o polityce i administracji, z dalszej tresci rozprawy wynosimy jednak
przekonanie, ze rzecz dotyczy bardzo ciekawego styku polityk publicznych (polityka azylowa
i migracyjna) oraz praktyki zarzadzania lub administrowania. Wéréd tematow aktualnych,
lokujacych zainteresowania spofeczenstwa, zbiorowosci lokalnych, formacji politycznych (w
tym tych instrumentalizujagcych dyskursy zwigzane z migracjami), procesy zwigzane z
przyjeciem cudzoziemcow docierajacych do kraju réznymi dro gami i starajgcych si¢ o0 prawng
ochrone na terytorium Polski, sg z pewnoscig w hipotetycznym rankingu usytuowane wysoko.
Zatem juz na wstepie doceni¢ nalezy ambicje zbadania i opracowania kwestii waznych nie tylko
7 lokalnej perspektywy, takze krajowej i europe; skiej, eksploracji terenu dziewiczego i w sensie
problematyki, i docierania do zrodet.

Precyzyjnemu wskazaniu co jest przedmiotem badan finalizujacych si¢ monografig nie
towarzyszy w tytule podobne dookreglenie ram o charakterze temporalnym. W trakcie lektury
niejednokrotnie pojawia si¢ pytanie czy mamy do czynienia z sytuacjg z lat, gdy osrodek
powstawal (2009), czy tez z sytuacja bliska wspdlezesnosci, gdy prowadzone byty badania

terenowe (2022). Sytuacje te mogt réznicowac kryzys migracyjny z 2015 roku, wskazany (cho¢




niezbyt wyraznie) jako zmienna rzutujaca na liczbg, strukture narodowosciowa mieszkancow
czy sposéb zarzadzania w miejscu, ktére wydawato sie na tyle znaczace, ze zostalo wybrane
jako przedmiot analizy. Brak dookredlenia interesujacych cezur w tytule jest poniekad
pochodna mozliwosci pozyskania materiatu Zrodtowego, z drugiej za$ strony, jak si¢ wydaje,
czasu zwigzanego z prowadzeniem badan, o czym Autorka informuje we wstepie, przy okazji
pokazujac rézny status osrodka w latach 2009-2020, 2020-2022 i po czerwcu 2022 r. (s. 6-7).
Warto zatem w tym miejscu zaznaczy¢€, ze Doktorantka, pomimo réznych trudnosci
napotkanych w swojej praktyce badawczej, wykazala ogromng determinacje w kontaktach z
instytucjami dysponujacymi danymi, nie zaniechata badan mimo przeszkéd, aczkolwiek
niewatpliwie przyczynily sig, wraz ze zmianami zachodzacymi w osrodku recepcyjnym
stanowigcym przedmiot badan, do koniecznodci modyfikacji zatozen i stosowania takiego a nie

innego repertuaru metodologicznego.

Koncepcja pracy, problematyka badawcza, hipotezy

Prezentowana we wstepie koncepcja pracy zawiera okreslenie przedmiotu i celu badan,
problematyki badawczej, stawianych hipotez. Znajdujemy tez uzasadnienie podjecia tematu.
Ponadto wstep zawiera syntetyczne oméwienie literatury oraz wszelkich zrodet, z ktorych
korzystano. Podobnie lapidarnie przedstawiono strategie badawcza oraz stosowane metody.
Autorka wykazuje znajomo$¢ polskiego systemu ochrony i opieki nad osobami W sytuacji
uchodzczej oraz precyzyjnie okresla jakie podmioty sa angazowane W trakcie interesujacych jg
procedur. Odnosi si¢ do pro gresji uchodzctwa w XXI wieku oraz jej determinantow. Artykutuje
cele badawcze zorientowane na poznanie genezy, infrastruktury, zasobow kadrowych i
finansowych o$rodka w Biate] Podlaskiej a takze spotecznego i instytucjonalnego otoczenia.
7wraca uwage na wyzwania zwiazane z politykg migdzynarodowa, naciski ptynace od réznego
typu podmiotdw, stymulatory i 0 graniczenia. W pewnym sensie projektuje analiz¢ systemowa.
Cztery sformutowane hipotezy dotycza responsywnosci zwigzanej z wymogami prawa
migdzynarodowego, przyjetych przez osrodek priorytetow, progresji $wiadomosci spotecznosci
lokalnej i dziatan panstwa dedykowanych cudzoziemcom, wplywu kryzysu pandemii SARS
COV 2 na funkcjonowanie osrodka.

Skonstruowana i poddana ocenie dysertacja jest monografig, oparta na studium
przypadku wybranego oérodka recepcyjnego, przy wskazaniu innych osrodkéw w Polsce,
zroznicowanych  pod  wzglgdem sposobu  powolania, funkcji 1 organéw

zalozycielskich/nadzoru. Nie dowiadujemy si¢ jednak, czym (i czy W ogoble) wyrdznia sig ten
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o$rodek oraz czy jego opis moze by¢ podstawg do eksplanacji zagadnien zwigzanych z polska
polityka migracyjna (jesli tak, to dlaczego?). Wskazano wprawdzie brak badan i publikacji
naukowych poswieconych temu lub innym osrodkom, jednak wylacznie w polskiej literaturze
naukowej. Kwerenda wykraczajgca poza ten obszar wykazataby, ze w osrodkach recepcyjnych
w Niemczech, Grecji, Norwegii i in. prowadzi si¢ badania dotyczace ich wpltywu na procesy
integracji cudzoziemcow, weryfikuje implementacje norm prawnych, diagnozuje motywacje,
oczekiwania, problemy psychologiczne. Raczej nie zaktada si¢ tego, ze dziatania w dowolnym
osrodku stanowié¢ moga przestanke do zmiany polityki panstwa. Przedmiotem tego typu badan
sa przyjmowane strategie dzialania, stosowane rozwiazania organizacyjne, problemy
Zbiorowosci wynikajgce z kumulacji traumatycznych do$wiadczen 1 odmiennosci
reprezentowanych kultur lub religii. Inne przestanki podjecia tematu, w tym przedstawionym
do recenzji przypadku, majg charakter bardzo ogolny, jak ,,waga zagadnienia wynikajaca ze
zobowiazan miedzynarodowych Polski i istnienia realnego problemu, jakim jest zjawisko
uchodzctwa i migracji...”. Jakkolwiek nie mam watpliwosci co do mozliwosci osadzenia
projektowanych badan w dyscyplinie nauki o polityce i administracji, zauwazam brak tego typu
refleksji w metodologicznej czgsci rozprawy.

Mankamentem przedtozonej do oceny pracy jest kompletny brak odniesienia do
jakichkolwiek teorii spotecznych czy — co byloby szczegolnie wazne — teorii organizujgcych
procesy rozumowania i interpretacji w naukach politycznych. Inspiracje mozna byto znalez¢ w
instytucjonalizmie tak starym, jak i podejéciach neoinstytucjonalnych, gdzie pytania stawia si¢
mniej banalne a ustalenia przynosza, jak ostatnio, nagrody Nobla. Koncentracja na funkcjach i
mieszkafcach oérodka mogla byé kojarzona z pojgciem instytucji totalnej (E. Goffman),
problemy zwiazane z akulturacja z licznymi  teoriami  dotyczacymi komunikacji w
spoteczenstwach wielokulturowych itp. Takze koniecznos¢ konfrontowania trzech poziomow
zdarzen (ksztattowanie norm prawnych, ladu instytucjonalnego, strategii dziatania)
europejskiego, panstwowego i kojarzonego z lokalna spoteczno$cia stanowié mogla asumpt do
poszukiwania inspiracji teoretycznych i ambicji formutowania wnioskéw o takim charakterze.
Nie wydaje sie tez wystarczajaca deklaracja ujecia systemowego (s. 19). Whikliwie
srekonstruowano elementy hipotetycznego systemu, niekoniecznie jednak konsekwentnie i
procesualnie analizowano dynamike roznego typu oddziatywan. Skadingd nie ma w pracy
odwotan do badan czy szerzej — literatury politologicznej prezentujacej taki sposob widzenia
(holistyczny, dynamiczny, uwzgledniajacy komunikacje z otoczeniem i rozmaitego typu
sprzezenia).

Brak refleksji teoretycznej jest tozsamy z przyjeciem indukeyjnego sposobu
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rozumowania, ambicji czynienia uogdlnien i wyprowadzania wnioskow na podstawie
dokonywanych obserwacji i badan zrédtowych, co oczywiscie nie jest wada, w tej jednak pracy
wplywa na redukcje warstwy interpretacyjnej. Widaé to w kolejnych rozdziatach, doskonale
odnoszacych sie do dokument6éw i innego typu 7rédel, majacych charakter deskrypeyjny.
Mam wobec powyzszego watpliwo$¢ czy planujge tego typu badania konieczne byto
stawianie hipotez, nastepnie czy zostalaly prawidtowo skonceptualizowana/e oraz co
najwazniejsze, czy tres¢ pracy faktycznie jest proba dowiedzenia, ze oérodek stanowil czgs$¢
spojnego systemu recepcji cudzoziemcow w Polsce (druga czg$é hipotezy, s. 11). Jesli starano
sie tego dowiesé, zupelnie inaczej nalezalo dokonaé operacjonalizacji. O catym systemie
przyjmowania i ochrony cudzoziemcow (imigrantéw) w Polsce Autorka wypowiada si¢ bardzo
incydentalnie. Kontestowatabym, jesli nie zasadnos¢ wszystkich hipotez w ogole, to
konstrukcje trzeciej hipotezy szczegblowej, to znaczy mozliwo$¢ szacowania stanu
$wiadomoscei spolecznosci lokalnej w zakresie migracji oraz — jednocze$nie — szacowania
dziatan panstwa kierowanych do cudzoziemcow jako skutku dziatania osrodka. Nie
zaproponowano ani warunkéw testowania tej hipotezy ani — co wazniejsze — adekwatnych w
tego typu badaniach metod. Co wigcej, poza mocno na wyrost sformutowanym w zakoriczeniu
potwierdzeniem zasadnosci tej tezy, nie ma $ladu badan wykraczajacych poza obserwacjg
(obserwacja nie moze potwierdza¢ wzrostu $wiadomosci, skadingd nie zaproponowano
sposobu definiowania tego kluczowego dla hipotezy pojecia), ktore przynosityby wiedze na
temat percepcji 1 ocen formutowanych przez mieszkancow Biate] Podlaskiej czy ogoélniej
regionu. Nie znalaztam narracji w jaki sposob dziatania badanego osrodka recepcyjnego
determinowaly, mogly determinowaé, ,,dzialania pafistwa kierowane do cudzoziemcow™.
Innym nieporozumieniem wydaje si¢ niski stopien korelacji pytan badawczych i
postawionych hipotez. Jesli przyktadowo pytanie dotyczy struktury narodowosciowej, panistwa
pochodzenia, wieku i liczby cudzoziemcow przyjmowanych do osrodka to czy odpowiedz na
nie, faktycznie umieszczona w tekscie, jest zmienna zalezng czy niezalezng i czy wplywa na
ktorykolwiek z wymienionych w hipotezach stan rzeczy: spojny instytucjonalny system
recepcji cudzoziemeow, realizacjg przez oérodek zobowigzan panstwa wynikajacych z prawa
miedzynarodowego, priorytetowe traktowanie wymienionych rodzajow bezpieczenstwa,
przyczynienie si¢ do zwigkszenia dwiadomosei spotecznoscei lokalnej lub przygotowania
oérodka na zarzadzanie w sytuacjach nadzwyczajnych? Nie zaprzeczeg, Z¢ rozpoznanie struktury
etnicznej i demograficznej 0sob przyjmowanych do osrodka samo w sobie jest niezwykle
interesujace, warto bylo jednak hipotezy sformutowaé w postaci prowizorycznych odpowiedzi

na pytania badawcze lub — jak wezeséniej sugerowano — nie stawiac hipotez.
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Zrédlowe podstawy rozprawy i wykorzystane metody badawcze

Bibliografia zamieszczona w pracy, liczaca niemal czterdziesci stron, jest imponujgca.
Zawiera rzecz jasna kanoniczne elementy tzn. akty prawne, raporty (w tym zawierajgce istotne
dane statystyczne) opracowania, przeglad prasy oraz zrodet internetowych. Zwraca uwage
wyodrebnienie zrédet wywotanych skladajacych sie na pokazne archiwum whasne Doktorantki.
Jest to swoistego rodzaju przeglad jej dziatan zwiazanych z gromadzeniem danych. Odnosniki
w tredci pracy potwierdzaja ogromny wysitek w uzupelnianiu materiatu zastanego przez
korespondencj¢ z podmiotami wlasciwymi w kwestiach istotnych dla prowadzonych badan (to
m. in. Przedstawiciele Urzedu do Spraw Cudzoziemcow, Naczelnicy Departamentu Pomocy
Socjalnej czy Wydziatu Zarzadzania Osérodkami dla Cudzoziemcéw, liczni pracownicy lub
wspolpracownicy zwigzani z oérodkiem). Tematyka przywoltywanych opracowan (wylacznie w
jezyku polskim) dotyczy prawa o cudzoziemecach, réznych aspektow réznych kryzysow
migracyjnych, uchodZctwa w ogéle, statusu prawnego uchodzcéw, roéznych kategorii
uchodzcow, dyskurséw koncentrujacych si¢ na tej problematyce, badan zorientowanych na
wizerunek lub praktyki dziatania w $rodowiskach cudzoziemcow. Doktorantka postugiwata sie
Zbiorami bibliotecznymi oraz korzystata z dokumentacji gromadzonej na stronach instytucji
panstwowych, osrodkéw badawczo-naukowych i organizacji pozarzadowych. Przywoluje i
cytuje cata plejadg polskich specjalistow w zakresie praw cziowieka, polityki migracyjnej i
polityk dedykowanych cudzoziemcom oraz nieco bardziej wstrzemiezliwie - kwestii adaptacji
kulturowej cudzoziemcow.

Piszac prace nie wzorowala si¢ na zadnych konkretnych badaniach prowadzonych
wezesniej. Dobrata techniki, w duzej mierze kierujac sie ich dostgpnoscia. W przyjetym
modelu metod mieszanych, poza przegladem literatury przedmiotu, uwzglgdniono metody
niereaktywne i reaktywne, ilosciowe i jakosciowe. Wsrod ilosciowych byly badania
sondazowe, z wykorzystaniem kwestionariusza ankiety. Mimo ich niekwestionowanej wartosci
poznawczej mankamentem jest po pierwsze niesatysfakcjonujacy opis doboru préby (brak
takiego opisu), brak rozgraniczenia wynikéw z 2019 12022 roku a takze trudna do rozpoznania
kwestia czy w obu stosowano analogiczne kwestionariusze. Nie dowiadujemy si¢ zatem czy
pierwsze z badan miato charakter pilotazowy a drugie wasciwy lub czy powtdrzenie badania
wiazalo sie z jakim$ zamystem konfrontacji wynikéw, badaniem panelowym. Nawiasem
méwiac jest dobrym zwyczajem udostepnia¢ w aneksie zastosowany kwestionariusz/e, co
pozwala oceniaé trafnos¢ doboru pytan ankiety z punktu widzenia celow i pytan badawczych.

Doktorantka niejednokrotnie, jak mozna wnioskowaé z narracji, odwiedzata osrodek.
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Potwierdzeniem prowadzonych obserwacji jest wykonany i zaprezentowany material o
charakterze wizualnym oraz notatki z prowadzonych rozmow z pracownikami osrodka. Mozna
przypuszczaé, ze wywiady byly zorientowane na zakres obowigzkow pracownikéw lub
wspolpracownikéw oraz rézne kwestie podlegajace ocenie. Anonimizacja wypowiedzi
pochodzacych z wywiadow nie jest czyms budzacym zastrzezenia, warto bylo jednak odnie$¢
sie do tego czy faktycznie rozméwey prosili 0 anonimizacje i jesli tak to dlaczego prezentowane
informacje miaty w ich ocenie drazliwy charakter oraz podobnie jak powyzej dobrg praktyka
jest zaznaczanie stopnia standaryzacji scenariusza wywiadu oraz umieszczania go w aneksie
rozprawy. Widzac spis notatek, mozna domniemywac, ze nie wyrazano zgody na wywiad a
zadawane pytania nie byty standaryzowane w postaci scenariusza wlasciwego dla kazdego
rozméwey. Szczegbtowe dane o wspomnianych metodach, zawierajace uzasadnienia ich
przydatnosci i uwagi na temat przeszkod o charakterze prawnym (ochrona danych osobowych),
psychologicznym (obawy, no wlasnie — jakie?), mozliwosci zastosowania w okreslonego typu
warunkach (podmioty wydajace zgode, ograniczenia) zawsze pozwalajg rozwia¢ watpliwosci.
Doktorantka byta tego §wiadoma wigc sporadycznie pokazuje co sig udato, co uda¢ nie mogto,
jak organizowala pracg na terenie osrodka. Mimo zaniechan w prezentacji narzedzi
(kwestionariusz ankiety, scenariusz wywiadu) Autorke cechuje pomystowos¢ w docieraniu do
informacji i refleksyjno$¢ (np. opis rozméw z dzieémi s. 368, uwagi bedace wynikiem
obserwacji s. 379).

Podsumowujgc te cze$é - przytaczana literatura ma charakter interdyscyplinarny i jest
potwierdzeniem calosciowego podejscia, uwzgledniajacego nie tylko prawno-proceduralne
rozwigzania, ale takze dokumentujgcego swoistego rodzaju ,,wspdlczynnik humanistyczny™
zwiazany z spotecznym i psychologicznym kontekstem pracy w os$rodku, jego personelem,
wspblpracownikami z instytucjonalnego otoczenia oraz cudzoziemskimi mieszkancami
czekajacymi na rozstrzygnigeia dotyczace ich statusu. Referowane w toku pracy informacje
pozyskane w trakcie badan terenowych 1 wspomnianych wywiadéw s3 oryginalnym

przyczynkiem do analizy sytuacji cudzoziemcow starajgcych sig o azyl.

Struktura rozprawy i sposéb opracowania wynikéw badan

Struktura pracy jest wiasciwa dla zaprojektowanego case study, pozwala w
wyczerpujacy sposob  przedstawi¢ osrodek recepcyjny w Bialej Podlaskiej. Jest
potwierdzeniem umiejetnosci analitycznych i takiego podejscia, ktére pozwala synchronizowaé

a nastepnie referowa¢ dane pozyskane z niejednorodnych zrédet. Uwzglednione zostaly
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aspekty genetyczne, organizacyjne, zwigzane z zréznicowaniem etnicznym i innymi
zmiennymi charakteryzujacymi rezydentéw osrodka oraz procesami decyzyjnymi
okreglajacymi ilosciowe i jako$ciowe formy udzielanej pomocy. Wymienione zagadnienia staly
si¢ kluczowe dla czterech rozdzialow rozprawy.

W pierwszym rozdziale skoncentrowano si¢ na wyodrebnieniu 1 prezentacji
uwarunkowan powstania osrodka - historycznych, politycznych, prawnych, spotecznych 1
gospodarczych, co jest z pewnoscig komplementarnym podejsciem. Intencje powolywania
plecowek tego typu skojarzono z tradycjami przyjmowania przez panstwo polskie
przedstawicieli réznych narodow, szczegolnie w sytuacji opresji, zagrozenia zdrowia i zycia, z
eskalacjg konfliktow w réznych rejonach $wiata w XXI wieku i przymusowa ewakuacja
ludnoéci z terenéw zagrozonych, rzutujaca na kryzys migracyjny. Mozna pod watpliwosé
podda¢ dwie rzeczy. Po pierwsze proporcjg tresci odnoszacych si¢ do zamierzchtych czasow w
stosunku do innych, wskazujacych znaczenie uwarunkowan wspétczesnych migracji, procesow
o mniej lub bardziej konfliktowym znaczeniu (to tylko wzmianki o konfliktach bezposrednich,
majacych forme bezposredniej konfrontacji, mniej wyraznie wskazano znaczenie zagrozen
zwigzanych z deficytem wody lub brakiem innych zasobow potrzebnych do egzystencji). Po
drugie tresci dotyczace polskiej dyskusji o przyjmowaniu imigrantow w 2015 roku, w wysokim
stopniu uogélnione, bez wskazania bazy Zrédlowej, na ktorej oparto orzekanie o stanowiskach
reprezentowanych przez partie polityczne (s. 65-66), z zaznaczeniem instrumentalizacji
politycznej tego dyskursu w trakcie toczacej si¢ kampanii wyborczej, bez informacji jednak, ze
absencja w referendum organizowanym réwnolegle do wyboréw stanowita wskaznik
wazniejszy niz proporcja glosow tak/nie.  Przyzna¢ jednak nalezy, ze niezmiernie
kontrowersyjne okolicznosci polityczne oméwiono syntetycznie, 1zeczowo, bez bagazu
zbednych komentarzy.

Bardzo potrzebne byto natomiast dla rozumienia toku dalszej narracji pokazanie ram
prawnych i instytucji o wymiarze uniwersalnym, europejskim i krajowym , w ktorych zakresie
whadciwosci miesci sie ochrona uchodZe6éw i stymulowanie rozwigzan zaradczych. W tej czgsci
pierwszego rozdzialu znalazly tez miejsca wazne ustalenia terminologiczne. Analiza
miedzynarodowych dokumentéw pozwolita Doktorantce scharakteryzowa¢ zasady ochrony
uchodzcow i polskie prawo in statu nascendi.

Kwestie uwarunkowan spoteczno-ekonomicznych przedstawiono dwojako: poprzez
wskazanie statystyk opracowanych na podstawie danych udostepnionych przez Urzad ds.
Cudzoziemcéw w 2013 roku a nastepnie z rozbiciem na poszczegélne grupy narodowe

(obywatele Ukrainy, Rosji, Biatorusi, Wietnamu, Chin, Armenii, Gruzji, W tym miejscu moja
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ciekawo$¢ wzbudzito niekonsekwentne porzgdkowanie danych (w przypadku Rosji od 2009,
innym razem od 2022 r., w dwoch kierunkach na osi czasu), co stanowi w sumie nieznaczacy
szczegdl. Daleko wazniejsze s podsumowania, wskazujace progresj¢ sktadanych wnioskéw, z
kulminacjg w 2015 roku i zahamowaniem tych proceséw w latach pandemii oraz akcentowanie
ekonomicznych przyczyn migracji tylko w niektorych przypadkach.

Drugi rozdzial mozna nazwa¢ raportem z inwentaryzacji. Opisano procedury powotania
osrodka (krotko) a nastgpnie sam budynek, jego otoczenie, rozmieszczenie pomieszczen,
wyposazenie i inne. Opisano przestrzenie mieszkalne i rekreacyjne. Opisowi towarzyszg
ilustracje. Podobny charakter ma  prezentacja przebywajacego na terenie o$rodka i
zaangazowanego w jego prace personelu, procedur wiasciwych grupom zawodowym (pigé
wymienionych specjalizacji) oraz podmiotéw zawierajacych umowy o $wiadczeniu
okreslonego typu ustug. Niewielkg czg$¢ uwagi przykuwa angazowanie organizacji
pozarzadowych, przy zaznaczeniu, ze jest to nieodzowny element pracy w osrodku. Podobnie
ogélne wnioski dotyczg infrastruktury i personelu — stwierdza si¢ jego funkcjonalnos¢, przy
minimalnych nakladach np. minimalnym zespole oséb bardzo obcigzonych praca.

Najwiecej uwagi poswiecono samym cudzoziemcom. Trzeci rozdziat zawiera wnikliwg
analize ,,przeptywu” mieszkancow osrodka z lat 2009, 2010, 2015, 2019 oraz charakterystyke
opinii rezydentoéw z 2022 roku. W pierwszym przypadku sg to statystyki dotyczace pochodzenia
oraz statystyki przyje¢ lub skierowan do innych osrodkéw. Dane prezentowane sg w formie
tabelarycznej i opisowe;j, raczej pozbawionej ocennego komentarza, nawet w tym miejscu, gdy
mowa o negatywnych decyzjach w postgpowaniu o przyznanie azylu. Trafne spostrzezenia
dotycza geograficznych 1 politycznych determinantéw struktury —narodowosciowej
cudzoziemcéw z oérodka oraz zréznicowania ich probleméw adaptacyjnych.

Opinie cudzoziemcOéw zwizualizowano w postaci diagraméw, stanowigcych
odzwierciedlenie rozkladu odpowiedzi w badaniach ankietowych. Mieszkancy osrodka
wypowiadali sie w kwestiach takich jak m.in. opieka medyczna, jako$¢ zakwaterowania i
wyzywienia, poczucie bezpieczenstwa. Prébowano zdiagnozowaé przyczyng opuszczenia
panstwa pochodzenia oraz to w jaki sposob oceniane sa dziatania polskich podmiotow w catej
dotyczacej ich procedurze. Zaprezentowany zostal takze rozkiad cech respondentéw, ich
zrbznicowanie pod wzgledem wyksztalcenia, statusu zawodowego i materialnego, sytuacji
rodzinnej itp. Zmienne niezalezne i zalezne przedstawiane sa w ten sam sposéb, co pozostawia
pewien niedosyt bo niezmiernie ciekawe byloby wprowadzenie tabel krzyzowych i rozpoznanie
powigzan miedzy analizowanymi kategoriami.

W rozdziale po$wieconym analizie pobytu cudzoziemcow w osrodku zaprezentowano
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kolejny szereg danych. Tym razem dotyczacych materialnego wsparcia, wyzywienia, ochrony
zdrowia, zaspokajania potrzeb niematerialnych zwiazanych z edukacja, rozrywka, kondycja
fizyczna i duchows. Bardzo drobiazgowo przedstawiono koszty ushug, zapotrzebowania i
realizowane ustugi, wrecz z przykladowymi jadtospisami. Pytano o edukacje i praktyki
religijne. Przedmiotem dociekan byto bezpieczefistwo w subiektywnym odczuciu i ewentualne
przyczyny oraz skala do§wiadczanej przemocy.

Szczegbtowosé deskrypeji jest w rownej mierze wada, jak i zaletg pracy. Z jednej strony
poswiadcza ogromne zaangazowanie Doktorantki, skrupulatno$é i rzetelno$¢ prowadzonych
badaf dokumentéw zastanych i obserwacji. Z drugiej trudno nie zada¢ sobie pytania jak istotne
dla badan politologicznych sa spisy z natury, nie tylko kubatury pomieszczen osrodka, takze
wyposazenia petnigcego funkcje higieniczno-sanitarne czy Zwigzanego z aprowizacjg. czy
faktycznie dane o tym lub przyktadowo o rodzajach ustug stomatologicznych lub o jadtospisach
sg potrzebne.

Whioski zawarte w do$wiadczeniu nie do konca koresponduja z wynikami badan, s3
doéé oczywiste (o$rodek recepcyjny jako instytucja pierwszego kontaktu, jego funkcje
administracyjne i symboliczne, reaktywnos¢ wobec progresji migracji) lub zdecydowanie na
wyrost — jak orzekanie o tym, ze jego funkcjonowanie ., wplywa bezposrednio na spotecznosé
lokalng”. Jedynym wskaznikiem na rzecz tego ostatniego jest potraktowanie osrodka jako
miejsca pracy dla przedstawicieli wielu zawodow i jako odbiorcy ustug od podmiotow
ulokowanych w sasiedztwie. Merytoryczng kompetencje Doktorantki poswiadczaja z
pewnoscig inne uwagi, dotyczace kwestii proceduralnych lub  regulaminowych,
niejednakowych dla wszystkich warunkéw pobytu, finansowych ograniczeil wystgpujacych na
kazdym kroku, wsparcia niedostosowanego do realiow zycia.

Doktorantka w narracji pracy niejednokrotnie zaznacza, ze powolanie tego osrodka,
jemu podobnych, ewolucja prawa europejskiego oraz krajowego a takze bardziej detaliczne
kwestie sa odpowiedzig na konflikty toczace si¢ w przestrzeni migdzynarodowej, czasem nie
tylko w innych pafstwach a na innych kontynentach. Refleksja na ten temat jest jednak
ograniczona, co moglo by¢ $wiadoma decyzja, jednak w pracy politologicznej bytoby bardziej
potrzebne niz detaliczne wyliczenia. W podejsciu uszczegolawiajacym opis przypadku zawsze
mankamentem jest brak szerszej perspektywy, ktorej przyjgcie wymagatoby wlaczenia innego
typu metod niz zastosowane.

Redakcyjna, stylistyczna i jezykowa, strona pracy nie budzi zastrzezen. Jesli juz to jest
to pochodng mojego przekonania, ze badania naukowe koncentrujg si¢ na ustalaniu zwigzkoéw

o charakterze przyczynowo-skutkowym, zatem dziwne wydaja sie fragmenty typu: ,,Badaniu
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poddano: baterie umywalkowe i prysznicowe — ilos¢, jakos¢, rodzaj, estetyke i stan zuzycia...”
czy nieco niezgrabne sformutowania jak np. ,zbiorowos¢ objeta eksploracja (s. 20).
Pominawszy powyzsze, Doktorantka pisze w spos6b komunikatywny, nie ma w rozprawie ani
rownowaznikow zdan, ani zdan niezrozumiatych, nawet bledéw literowych, spotykanych

wszak nawet w tekstach, ktore podlegaty korekcie. Mozna takze pochwali¢ starannos$¢ edycji.

Konkluzja

Pozostawiajac w mocy wszelkie uwagi pozytywne i krytyczne, te pierwsze szczegdlnie
w odniesieniu do oryginalnosci tematu, skrupulatnie zgromadzonych zrédet pracy,
pracochionnych metod gromadzenia danych do opisu osrodka recepcyjnego, przemyslanej
konstrukcji wypowiedzi, te drugie zwigzane z niesatysfakcjonujaca artykulacja
metodologicznych aspektéw prowadzonych badan, deficytem poszukiwan inspiracji w teoriach
spolecznych oraz miedzynarodowej praktyce, stwierdzam, ze ustawowe kryteria merytoryczne
i formalne, sformulowane w odniesieniu do dysertacji doktorskich, zostaty spetnione. Autorka
przedstawita rozbudowane studium przypadku, dotarta do materiatéw rzadko udostgpnianych
naukowcom i opinii publicznej, podjela takze, cho¢ moze nie wprost, wysilek na rzecz
demistyfikowania przekonan hiperbolizujacych problemy uchodzetwa w  Polsce lub
ponadstandardowego zaangazowania instytucji publicznych w procesach wiasciwych
wspotczesnie dla kazdego panstwa czlonkowskiego UE.

Autorka wykazata ogromng determinacj¢ w zgromadzeniu unikalnego zasobu
szezegdtowych informacji na temat o$rodka recepcyjnego w Biatej Podlaskiej i w oparciu o nie
przygotowata monografie. Tym samym wykazata, Ze posiada niezbedne kompetencje do
samodzielnej pracy naukowe;.

Wnosze zatem o przyjecie rozprawy doktorskiej Lili Malgorzaty Pietrusiewicz i
dopuszczenie jej do publicznej obrony — kolejnego etapu przewodu doktorskiego,

przewidzianego prawem.
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