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Biuro Badan Historycznych

Recenzja dysertacji doktorskiej mgr. Konrada Majchrzyka Komitet Wojewodzki PZPR w
Lublinie w latach 1956-1975. Struktura, ludzie, mechanizmy, napisanej pod kierunkiem prof,

dr. hab. Janusza Wrony i dr. Tomasza Czarnoty

Mgr Konrad Majchrzyk, begdacy czynnym zawodowo historykiem, posiada juz solidny
dorobek badawczy. Sktada si¢ nan szereg tekstow naukowych poswieconych funkcjonowaniu
PZPR na Lubelszczyznie w latach 1956-1975 (m.in. Egzekutywa lubelskiego KW PZPR w
latach 1956-1975. Struktura, funkcjonowanie, czlonkowie; Struktura organizacyjna KW
PZPR w Lublinie w latach 1956-1975; Lubelski Komitet Wojewodzki Polskiej Zjednoczonej
Par i Robotniczej a pazdziernik 1956 r.). Czg¢$¢ artykutow Doktoranta zostata opublikowana
w punktowanych czasopismach historycznych, takich jak np. ,,Res historica” wydawanym
przez UMCS (100 pkt.), ,,Wschodni Rocznik Humanistyczny” (40-100 pkt.) lub w
punktowanych tomach zbiorowych. Nie wydat do tej pory zadnej monografii czy tez
obszernego studium — praca doktorska jest zatem debiutem, jesli chodzi o rozmach i poziom
komplikacji dzieta.

Informacje ogolne na temat pracy

W przedstawionej do recenzji dysertacji doktorant skoncentrowal swa uwage — zgodnie z
dotychczasowymi zainteresowaniami zawodowymi i badawczymi — na dziejach i problemach
funkcjonowania Komitetu Wojewodzkiego PZPR w wojewodztwie lubelskim w latach 1956
1975. Okres historyczny jest wystarczajaco dhugi, za$ zakres zadan instancji wojewddzkiej
KW na tyle obszerny i skomplikowany, by analizowanej materii starczyto na obszerny tom,
spetniajacy kryteria pelnowartosciowej pracy doktorskiej.

Nietatwo przeceni¢ rol¢ i1 znaczenie PZPR jako organizacji aspirujacej niekiedy do
omnipotencji i niewatpliwie sily sprawczej najwazniejszych, mniej waznych, a nawet
nieistotnych wydarzen w funkcjonowaniu spoleczenstwa powojennej Polski. Partia
komunistyczna do 1980 r. sprawowata nieskrgpowang wtadze nad sferg polityczng, niemal
calkowicie kontrolowata gospodarke oraz nadzorowata oficjalne zycie spoteczne, odgrywajac

w zyciu publicznym Polski role decydenta. Niewiele dziedzin funkcji spoteczno-politycznych



PRL znajdowalo si¢ poza sferg jej ingerencji i oddziatywania. PZPR przenikneta do wszelkich
sfer publicznej aktywnosci panstwa 1 jego obywateli, dublujac wigkszos$¢ dziatan
administracji panstwowej. W dekadzie lat siedemdziesigtych praktycznie nastgpito scalenie
aparatu partyjnego i panstwowego, a PZPR zblizyta si¢ do apogeum wplywoéw i maksimum
rozwoju liczebnego, osiggajac je w 1979/1980 r.

Od upadku systemu realnego socjalizmu w Polsce uptyneto 35 lat. To sporo czasu, totez
literatura naukowa dotyczaca okresu PRL osiagneta juz ogromne rozmiary, za$ na temat partii
rzadzacej Polska opublikowano szereg cennych wydawnictw zrodlowych, wspomnien
pierwszoplanowych uczestnikow zycia politycznego bardzo roéznej wartosci, wreszcie
monografii — zbiorowych i autorskich, lepszych i gorszych — omawiajacych rozne aspekty
funkcjonowania PZPR oraz idaca juz w setki liczb¢ bardziej i mniej wartoSciowych
przyczynkow. Partia komunistyczna byla organizmem ogromnym, o bogatym zyciu
organizacyjnym, aktywnym we wszystkich sferach zycia spotecznego na poziomie
centralnym, jak i lokalnym, totez nic dziwnego w tym, ze cieszy si¢ rosngcym
zainteresowaniem kolejnego juz pokolenia zawodowych historykow, a wiedza o licznych
aspektach jej funkcjonowania powigcksza si¢ dynamicznie.

Dariusz Stola, jeden z najznamienitszych historykow dziejow XX wiecznej Polski, zabierajac
w listopadzie 2013 r. glos w odbywajacej si¢ w Lublinie dyskusji na temat badan
historycznych nad dziejami najnowszymi podczas konferencji naukowej ,,Historiografia
dziejow najnowszych w Polsce po 1989 roku. Problemy. Wyzwania. Dylematy”
(zorganizowanej przez UMCS we wspotpracy z lubelskim oddziatem IPN) podkreslit, ze
,produkcja” prac na temat PRL i PZPR gwaltownie przyrasta, tyle, ze jest to literatura
miernej czesto wartosci, ktora w dodatku nie jest pietnowana i krytykowana®. To byto jednak
ponad dziesig¢ lat temu. Nie wszystkie powstajace w czasie ostatniej dekady prace na temat
PZPR to malo warto$ciowa ,,produkcja” — opublikowano wiele dzietl zapetiajacych ziejace
jeszcze luki badawcze. Autor we wstepie przywotal wiele cennych tekstow: takich, na ktorych
mogl sie wzorowac lub wykorzystaé, zarowno konstrukcyjnie, jak tez koncepcyjnie czy
faktograficznie. Jak si¢ wydaje kontynuowal zamyst i prace dr Katarzyny Zawadki, ktéra w
wybitnej monografii Komitet Wojewodzki PZPR w Lublinie 1948-1956. Struktura — ludzie —
mechanizm funkcjonowania, wydanej w Lublinie dziesie¢ lat temu, zaprezentowata tematyke

bardzo podobng do tej, ktorg analizuje Konrad Majchrzyk, tyle ze w latach stalinizmu,

Y Panel dyskusyjny: Dylematy historyka dziejow najnowszych, [W:] Klio na wolnosci. Historiografia dziejow
najnowszych po 1989 roku, red. M. Kruszynski, S. Lukasiewicz, M. Mazur, S. Poleszak, P. Witek, Lublin 2016,
s. 333.



ktorego koniec stanowi punkt wyjscia dla rozwazan doktoranta®. Praca mgr. Konrada
Majchrzyka jest zatem poniekad kontynuacja rozwazan dr Zawadki, uzupehiajaca badania
nad lubelska instancja PZPR o kolejne dwie dekady i przyblizajaca moment kiedy zostanie
ona opisana cata. Wpisuje si¢ zatem w przybierajgcy na sile nurt badan nad lokalnymi
strukturami PZPR — w tym przypadku na szczeblu instancji wojewodzkiej®.

Jako cel swych badan doktorant wskazat we ,,Wstepie” do dysertacji ,,ukazanie KW PZPR
jako struktury, ktora z ramienia KC odpowiadata za kreowanie polityki na Lubelszczyznie,
scharakteryzowanie mechanizméw  dzialalnoSci  organizacji  partyjnej na szczeblu
wojewodztwa, przedstawienie jego struktur oraz portretu zbiorowego osob wchodzacych w
sktad KW PZPR w Lublinie w latach 1956-1975”. Okreslit takze szereg celow
szczegdtowych 1 bardzo kompetentnie przyblizyt zalozenia metodologiczne dysertacji,
wyjasniajac, ze przedktada narracje¢ w tradycyjnym ujeciu, bazujaca na znakomitej
znajomos$ci faktow 1 wydarzen, nad ,,wszelkimi konstruktami teoretycznymi i domystami
odwotujacymi si¢ do sztucznie wytworzonej metarzeczywisto$ci”. Ponadto Doktorant
wyraznie deklaruje, ze skoncentrowat si¢ na lubelskim KW jako instytucji i nie zamierza
drobiazgowo analizowaé poszczegdlnych sfer zarzadzania wojewddztwem przez te instancje.
Taka precyzja jest godna pochwaty. Podobnie wyraziste i wlasciwie zarysowane sg granice
chronologiczne dysertacji. Cel i metoda badan zostaly zatem wskazane w satysfakcjonujacy
sposob.

Kolejng mocng strong monografii jest ogrom wykorzystanej bazy zrodtowej (Autor
wprawdzie skromnie stwierdza, ze rzadko korzystal z metody indukcyjnej, ale wigkszo$¢
przypisoOw 1 danych do tabel oraz wykresow ma jednak oparcie bezposrednio w materiatach
archiwalnych). Statystyki to rzecz niekiedy zwodnicza, ale w wypadku wykorzystania
materialow archiwalnych przez doktoranta wyrazisScie ukazuja ogrom jego pracy, jakim jest
uzycie w przypisach ponad 500 rekordow opisanych jako Archiwum Panstwowe w Lublinie i
kilkudziesigciu innych: Autor korzystat jeszcze z zasobu AAN, IPN, archiwum rotacyjnego
,tad” — i, w przypadku pojedynczych jednostek — z Archiwum Archidiecezjalnego i
Archiwum UMCS. Do pracy nad monografiag Doktorant wykorzystat: materiaty KC PZPR
(ok. 70 jednostek), KW PZPR w Lublinie (ponad 450 jednostek + ok. 40 jednostek, zapewne

2 Dr Zawadka poddala analizie funkcjonowanie Komitetu Wojew6dzkiego PZPR w Lublinie w latach stalinizmu
jako regionalnego osrodka wtadzy. Ukazuje strukture wojewddzkich whadz partyjnych, kadry oraz finanse, jak
réwniez ich codzienng prace oraz relacje instancji wojewodzkiej z KC PZPR. Przybliza, kim byli ludzie
tworzacy lokalng elite partyjna, opisujac ich pochodzenie, drogg do ruchu komunistycznego i dalsze kariery.

3 Refleksje naukowg na temat zasad dzialania instancji wojewddzkich PZPR zapoczatkowala praca zbiorowa
Komitet Wojewodzki ogniwem wiladzy ludowej pod red. M. Kuli (Warszawa 1997), stanowigce studium
dziatalno$ci PZPR i jej aktywistow na przyktadzie gdanskiej instancji wojewodzkiej w okresie stalinizmu.
Obecnie nurt ten liczy juz kilkadziesiat prac, w wigkszosci doktorantowi znanych.



akt personalnych w archiwum LAD), kilka jednostek WK FJN w Lublinie, WK ZSL w
Lublinie, WK SD i ponad 20 toméw przechowywanych w archiwum IPN w Lublinie. Jest to
ok. sze$¢set tomoOw — $rednio troche¢ mniej niz teczka na strong pracy.

Oczywiscie materiaty archiwalne nie wyczerpujg zrodet wykorzystywanych przez doktoranta
— doliczy¢ nalezy jeszcze inne ich kategoria niz archiwalia (prasa, wspomnienia, publikacje
przepisow prawa etc.). Nalezy podkresli¢ i doceni¢ ogromng sumienno$¢ doktoranta w
prowadzeniu badan zrodlowych. Autor spenetrowal archiwalia szeregu instytucji, czego
efektem jest wykorzystanie w pracy licznych materiatdw, odnalezionych w rezultacie
kwerend w Archiwum Panstwowym w Lublinie, Archiwum Akt Nowych oraz w archiwach
Instytutu Pamieci Narodowej we Lublinie i w Warszawie. Solidna wrazenie sprawia tez
kwerenda prasowa. Poziom nasycenia tekstu materiatami zrédtowymi nalezy uzna¢ za bardzo
wysoki, co przemawia na jego korzys¢.

Nie mniej imponujacy jest zakres badan bibliograficznych — trudno mi wskaza¢ branzowe
pozycje, ktorych wykorzystanie byto niezbedne w przedstawionej monografii, a ktore zostaty
pominigte. Autor wyczerpujaco 1 krytycznie wykorzystal specjalistyczng literaturg
przedmiotu, docierajac do wielu trudno dostepnych, rozproszonych tekstow. Jestem pod
wrazeniem sumienno$ci i rozleglosci kwerendy bibliotecznej, stanowiacej wazny element
zamiaru doktoranta. Wprawdzie nie wszystkie pozycje zostaty realnie wykorzystane — jak np.
praca T. Wolszy i A. Zaéminskiego Ludzie listy piszq... Referendum i wybory do Sejmu w
korespondencji Polakow (1946-1952) — co akurat jest catkowicie zrozumiate z uwagi na
zakres chronologiczny, podobnie jak podobne, odwotujace si¢ do czasow powojennych czy
lat stalinizmu (np. Andrzeja Daszkiewicza, Referendum i wybory w wojewddztwie
rzeszowskim 1946-1947). Nie jestem przekonany, ze w tej sytuacji powinny si¢ one byly
znalez¢ w bibliografii — ich umieszczenie tam moze troche myli¢ czytelnika. Co bardziej
niepokojace, podobnymi ,,fantomami” sg wazne z punktu widzenia tematyki pracy Doktoranta
monografie Doroty Gataszewskiej-Chilczuk ,,Wrogie” uniwersytety. Polityka panstwa
komunistycznego wobec Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego i Uniwersytetu Marii Curie-
Sktodowskiej (1944-1969), czy tez Barttomieja Kapicy Wiadystaw Bienkowski. Biografia
polityczna (figuruja w bibliografii, ale nie przydaty si¢ w tekscie, o czym $wiadczy ich brak w
przypisach). Nie sprawdzalem oczywiscie pod katem wykorzystania wszystkich
wymienionych pozycji — do bibliografii zostato wpisanych po ok. 200 monografii i tylez
opracowan oraz artykulow, za$ realnie wykorzystana zostata chyba mniej wiecej potowa, co |
tak jest bardzo solidnym poziomem odwotania si¢ do efektow kwerendy bibliotecznej. Przy

tym prace, z mojego punktu widzenia kluczowe, zostaty przywotane w tekscie dysertacji



(Autor cytowal nawet dane z manuskryptu doktoratu Kamila Kaliszuka Komitet Wojewédzki
PZPR w Gdansku w latach 1956-1959, ktéra w postaci ksigzkowej trafita na rynek
wydawniczy na przetomie 2023/2024 r.). Pozostaje skonstatowaé, ze podobnie jak ze
zrodtami tak i z literaturg przedmiotu zostata wykonana naprawde solidna praca.

Omowienie zawartos$ci dysertacji

Efekt swych dociekan naukowych Autor zamknal w czterech rozdziatach majacych charakter
problemowy (poprzedzonych wstepem 1 zamknigtych zakonczeniem, po ktérym
zamieszczono jeszcze szereg aneksow). Rozdzialy pracy zostaly podzielone na mniejsze
czesci, przez co uktad tomu jest czytelny i sensowny. Nalezy dostrzec, ze rozdziaty te sa
mniej wigcej rowne objetoscia, proporcje catosci nie zostaly istotnie zaburzone.

We Wstepie Autor wskazuje tematyke, zasieg chronologiczny i terytorialny swej dysertacji,
wyjasnia w sposob nie budzacy zastrzezen i watpliwosci przedmiot i cel badan oraz, jak
wspomniano, wytycza szereg celow szczegdtowych i stawia pytania badawcze. Doktorant
og6lnie omowit wykorzystane w dysertacji materialy archiwalne oraz przedstawit
drobiazgowo i solidnie postepy badan nad PZPR. Nie zabrakto refleksji metodologiczne;.
Wreszcie mgr Majchrzyk oméwil uktad dysertacji, podkreslajac, ze stanowi ona analize
funkcjonowania KW PZPR w Lublinie, przedstawiong w cze$ciach opracowanych w uktadzie
problemowo-chronologicznym. Rozdziaty przyblizaja: strukture i zasady funkcjonowania
KW, kadry instancji wojewddzkiej, wybrane elementy dziatalno$ci oraz reakcje na Kryzysowe
wydarzenia spoteczno-polityczne w kraju i wojewodztwie. Autor podzielit je dodatkowo na
dwadziescia trzy podrozdzialy. Po zamknieciu wiasciwej narracji Doktorant umiescit
dziewie¢ aneksow. Cze$¢ z nich, np. noty biograficzne dziataczy KW, to autorskie
opracowanie, inne to istotne dla funkcjonowania wojewodzkiej organizacji PZPR zestawienia
i dokumenty opracowane naukowo przez Autora. Tom zamykaja: bibliografia oraz
zestawienia — spis diagramow, spis tabel, spis wykresow i spis aneksow.

W pierwszym rozdziale, zatytutowanym Organizacja i kompetencje Komitetu Wojewddzkiego
doktorant przeprowadzit analize struktury KW i jego kompetencji (zarowno wynikajacych z
ustalen statutowych jak i nieformalnej pragmatyki dzialania, specyfiki i obszarow
zainteresowania poszczegolnych organéw). Osiem podrozdziatow dotyczy najwazniejszych,
wedle regut statutowych, instytucji funkcjonujacych w ramach wojewodzkiej instancji
partyjnej: konferencji sprawozdawczo-wyborczej, plenum KW, Wojewodzkiej Komisji
Rewizyjnej i Wojewodzkiej Komisji Kontroli Partyjnej, pierwszego sekretarza wraz z
sekretarzami  resortowymi, egzekutywy KW oraz kilku kluczowych wydzialow

merytorycznych. Autor ma przy tym $§wiadomos$¢, ze przyjeta przez niego kolejnos¢ opisu



poszczegbdlnych organow KW nie odzwierciedla w rzeczywisty sposéb dystrybucji wiadzy w
strukturze instancji, co zreszta zaznacza w tekscie kilkakrotnie (podkresla to np. na s. 54:
,Kompetencje konferencji byly nominalne i istniaty praktycznie tylko na papierze — w
statucie”). Wywod na temat hierarchicznej budowy wojewddzkiej organizacji partyjnej nie
obejmuje ,,mas partyjnych”, bo nie wchodzity one w sktad piramidy wtadzy i nie zajmowaty
si¢ dystrybucja partyjnych rzadow. Autor formuluje za to interesujgce, teoretyzujace, wnioski
o0 funkcjonowaniu KW w duchu monteskiuszowskiego trojpodziatu podziatu wiadz wewnatrz
instancji (jestem pod wrazeniem inwencji).

Doktorant w swym wywodzie umiejetnie stosuje badania komparatystyczne, odwotujac si¢ do
nowej na ogo6t literatury przedmiotu (np.: A. Pasko, Kulisy wiadzy ludowej w wojewddztwie
biatostockim (1948—1956). Organizacja, gtowne kierunki dziatania KW PZPR, Biatystok
2002; Olsztyn: M.T. Korejwo, PZPR na Warmii i Mazurach 1948-1990. Struktury,
organizacja, ludzie. Oddzialywanie na zinstytucjonalizowane formy Zycia spotecznego,
Olsztyn 2012; idem, PZPR na Warmii i Mazurach 1948-1990. Struktury, organizacja, ludzie,
Biatystok—Olsztyn—-Warszawa 2021; M. Sroka, Komitet Wojewodzki PZPR w Opolu w latach
1950-1990. Struktury, ludzie, mechanizmy wiadzy, Wroctaw—Warszawa 2019; S. Drabik,
Krakowska organizacja PZPR 1948-1990. Struktury—czfonkowie—dziatalnosé¢, Krakow 2021).
Sa oczywiscie takze drobne potknigcia. Mgr Konrad Majchrzyk zarysowuje zadania aparatu
partyjnego, jako struktury zaangazowanej w ,prawidlowe wdrazanie uchwat KC”, ale tez
twierdzi, ze nidst on pomoc ,,nizszym instancjom i organizacjom partyjnym w rozwigzywaniu
biezacych probleméw”, z czym akurat zgodzi¢ si¢ jest mi trudno; nie ma w tym miejscu
przypisu, ale ten fragment jest kalkg ze statutu i zdaje si¢ by¢ troche mylacy: spotykatem sig
racze] z karaniem niz pomocg instancjom, ktore sobie nie radzily z problemami (oczywiscie w
partyjnym j¢zyku kara, np. odwolania jakiego$ dziatacza ze stanowiska, moze by¢ uwazana za
pomoc dla szwankujacej organizacji, bo odwotaniem do ,,dialektyki” da si¢ prawie wszystko
wyijasnic; z kolei jesli Autor ironizuje, to powinien to jako$ zasygnalizowaé, bo inaczej passus
0 pomocy brzmi dosy¢ powaznie i wiarygodnie). Dalej Autor przedstawiajac strukture KW
zaznacza, ze zostala ona w 1956 r. zredukowana. Faktycznie tak bylo, ale zdarzenie to
wypada wpisa¢ w kontekst ogélnopolski i nie wykazywac si¢ ,,lublinocentryzmem® (niewielki
dopisek o zwolnieniach w calym aparacie mozna sporzadzi¢ odwolujac si¢ np. do $wietnie
znanych Autorowi prac M. Szumity, Roman Zambrowski 1909-1977. Studium z dziejow elity
komunistycznej w Polsce, Warszawa 2014 i P. Oski, Demokratyzacja terenowych struktur

PZPR na fali odwilzy 1956/1957 roku — pozorna czy prawdziwa? [w:] Partia, panstwo,



spoleczenstwo, red. K. Rokicki, Warszawa 2016. Ten jeden akapit wiecej nie zawadzi, a
pojawi si¢ wartos¢ dodana, czyli kontekst ogolnopolski.

Pierwszy podrozdzial to zarys dziatalno$ci Konferencji Sprawozdawczych KW — wedle
statutu najwyzszych wladz wojewddzkiej organizacji partyjnej. Doktorant opisujac obrady
kolejnych KSW poradzit sobie dobrze, ale jednak momentami mnie rozczarowal — nie
wyjasnit jak Edward Gierek, jako przedstawiciel KC, ttumaczyt dziatalno$¢ PZPR w ostatnich
miesigcach 1956 r. i nie zaznaczyl, czy delegaci na KSW przyjeli jakies wiazace organizacje
uchwaty; opisywane w ten sposéb KSW wygladaja na zupelnie nieistotne kotko dyskusyjne
(uchwaty bywaly niekiedy wazne, bo traktowano je jak wytyczne, oczywiscie
przygotowywano je juz wczesniej w aparacie KW i zatwierdzano, najczgéciej na posiedzeniu
egzekutywy KW). Nie ma tez $ladu istnienia W 1956 r. frakcji partyjnych, cho¢ przeciez autor
opisal spory frakcyjne i dyskusje podczas obrad. W podobnej manierze Autor przedstawit
kolejne KSW (i inne konferencje szczebla wojewddzkiego); wiem, ze spektrum wypowiedzi
delegatow trudno odda¢ jednozdaniowymi streszczeniami, zdaj¢ tez sobie sprawe, ze materia
prawie nigdy nie pozwalata mu na ozywienie narracji, ale jednak niekiedy dochodzito do
zmian na szczytach wiladzy i co$ si¢ wtedy interesujagcego dzialo — z punktu widzenia
wywodu mozna si¢ bylo skoncentrowaé na tych kilku waznych konferencjach, inne tylko
odnotowa¢ i przetama¢ monotoni¢. Podrozdzial o konferencjach przedzjazdowych Autor
przygotowal sporzadzajac tabele — to dobra i polecana forma opisu konferencji, podczas
ktorych do zadnych przetoméw nie dochodzi, (wydaje mi sig, ze dla wigkszosci KSW mozna
bylo tak przedstawi¢ obrady).

Podrozdzial 0 aktywnosci Plenum KW moze otwiera¢ wyjasnienie, ze nazwe plenum
rozumiano dwojako: jako ciato, w ramach ktérego obradujg wybrani don cztonkowie KW i
jako obrady plenarne, czyli spotkanie czionkéw plenum (to drugie rozumienie nie jest
prawidtowe, ale bardzo czesto stosowane w aktach PZPR). Przy informacji o numeracji i
kadencyjnos$ci spotykang w protokotach obrad warto zauwazy¢, ze chodzi tu o kadencje
plenum KW wybranego przez konkretng KSW, stad ciaggla numeracja od pierwszego
posiedzenia. Moglbym polemizowaé z Autorem na temat roli komisji problemowych KW —
zaraz po 1956 r. trudno mowi¢ o ich jednoznacznie fasadowym charakterze, bo nie od razu
sprowadzono je do rangi zespotu ,,potakiwaczy” — moim zdaniem po likwidacji czeSci
wydziatow KW 1 redukcji aparatu etatowego PZPR w 1956 r. starano si¢ z nich stworzy¢
pomocne grono eksperckie. W tej funkcji okazywaty si¢ potrzebne, byty zresztg przypadki, ze
w komisjach zasiadly osoby bez legitymacji PZPR, za to z fachowym przygotowaniem. Czy

komisje problemowe naprawdg byly ciatlem az tak nieistotnym? Niekoniecznie i na pewno nie



W momencie ich powotywania. Mozna si¢ oczywiscie z tym punktem widzenia nie zgodzi¢ —
kwestia komisji stanowczo wymaga dalszych badan (polecam to sformutowanie-wytrych
uwadze Doktoranta, w jego pracy go nie znalazlem, a mozna nim przeciez maskowac
niewiedze). Poza drobiazgami wywad jest poprawny, cho¢ niekiedy jednostajny; zdarzajg si¢
momenty bardzo interesujgce, jak warte poglebionej analizy okolicznosci powotania Komisji
ds. Kleru w 1967 r.

Przy ekskursie o0 WKKP mozna si¢ pokusi¢ o wyjasnienie czym byly zasady etyki cztonka
PZPR, ktérych nalezato przestrzega¢ (bo to nie sg takie oczywiste oczywisto$ci), mysle tez ,
ze rewizjonisci i dogmatycy zastugujg na znacznie szersze wyjasnienie jak ich w partii lat "60
przedstawiano i kim byli w rzeczywistosci — zwlaszcza rewizjonizm si¢ tego domaga, jako
dyzurny temat podczas naswietlania pryncypiow ideologicznych PZPR przez Gomutke®.
Czystka po X Plenum KC zastuguje na wnikliwsza analiz¢ z odwotaniem wtasnie do kategorii
,Wrogow” wewnetrznych i rewizjonistow, bowiem sprowadzenie tej wielkiej kampanii, w
wyniku ktorej z PZPR wykre§lono kilkanascie procent cztonkéw do wypowiedzi ,,Proces
weryfikacji spowodowany byt brakiem nalezytego zadowolenia kierownictwa PZPR
zwigzanego z walka z biurokratyzmem 1 jego wypaczeniami w partii przed Pazdziernikiem
’56 oraz istnieniu w jej tonie »skrzydet«, ukazaniu nieodpowiedniej postawy
»moralnoideowej« wsrdd czeséci czlonkow” nie do konca mnie usatysfakcjonowato (no i
zdanie na cztery wersy trudno si¢ czyta). Wyniki weryfikacji w skali kraju zob. np. PZPR od
Il do IV Zjazdu, Warszawa 1964 i M. Szumito, Roman Zambrowski....

Nie przekonato mnie sformulowanie, ze WKKP mozna okresli¢ jako ,organizacje
nieformalng” — chyba tylko rozpatrujgc jej aktyw nieetatowy, nie za$ ten etatowy, tworzacy
normalny, statutowy organ instancji wojewodzkiej. Trudno dowies¢, jak probuje to zrobié
Autor, ze WKKP karata przegranych w walkach koterii i frakcji — ale mozna stara¢ sie¢
udowodnié, ze niektorych dziataczy ukarano, bo ogdlnie byly pod ich adresem réznorakie
zastrzezenia (by¢ moze nawet nie za rzeczywiste naduzycia, ale w mysl zasady o ,,szukaniu
paragrafu”).

Prawie na koniec najwazniejszy, cho¢ nie wedle statutu (co Autor oczywiscie sumiennie
podkresla) organ organizacji wojewodzkiej PZPR, czyli jej egzekutywa. Doktorant stara sig¢

okreslic nie tylko jej sktad, umocowanie, ale tez zakres przypisanych zagadnien |

* Temat ,,wroga wewnetrznego” w PZPR posiada juz obfitg i bardzo dobrg literatura. Moge zwtaszcza polecié:
P. Kolaf , Poststalinizm. ldeologia i utopia epoki, Warszawa 2022, K. Trembicka, Wrogowie w mysli politycznej
PZPR, Lublin 2013, M. Mikotajczyk, Rewizjonisci. Obecnosé w dyskursach okresu PRL, Krakow 2013; P.
Gasztold, Maoizm nad Wistq? Dziatalnos¢ Komunistycznej Partii Polskie Kazimierza Mijala, ,,PamigC i
Sprawiedliwos$¢” 2018, nr 2(32); Z. Siemiatkowski, Miedzy ztudzeniem a rzeczywistosciq. Oblicze ideowe PZPR
pod rzqdami Wiadystawa Gomutki, Torun 2018.



kompetencje. Dobre wrazenie robi tabela na s. 90, obrazujaca tematyke spotkan egzekutywy
w omawianym okresie®. Nastgpnie Autor przybliza sekretariat KW, zauwazajac, ze jego
kompetencje decyzyjne nie zostaty okreslone w statucie, a mimo tego byt najwazniejszym
cialem decyzyjnym (obok egzekutywy). Przy opisie pierwszych sekretarzy liczylem na
odrobing¢ wigcej — zwlaszcza wyjasnienie ich relacji z KC i instancjami nizszego Szczebla,
budowaniem zaplecza wladzy (np. w Katowicach sekretarze terenowi po kilku latach selekcji
stali si¢ wiernymi ludzmi Edwarda Gierka, zapleczem jego frakcji, budowanej takze w
oparciu o ludzi z katowickiego aparatu partyjnego, ktorzy zostali waznymi dzialaczami poza
terenem ,,macierzystego” wojewodztwa — jak np. Antoni Walaszek | sekretarz KW w
Szczecinie).

Przy opisie wybranych wydziatow KW miatem po cichu nadziej¢ na jaki§ zgrubny
przewodnik, nie skok w gleboka wode. Nalezy chyba o tym w przysztosci pomyslec.
Podrozdziat ten jest takze bardzo lakoniczny — mozna byto napisa¢ kiedy konkretne struktury
funkcjonowaty, czy miaty niezmienne kompetencje, nazwy, zakresy odpowiedzialnosci, ilu
instruktorow w nich pracowato w réznych okresach (w aparacie etatowym, a moze tez w
nieetatowym, jesli si¢ da wustali¢?). Doktorant piszac o postrzeganiu Wydziatu
Organizacyjnego w ,pierwszych latach” (na s. 100) zauwaza, ze traktowano go jak
zwierzchnig instancje, nadzorcoOw — €0 wywodzito si¢ z czaséw stalinizmu, kiedy Wydziat
Organizacyjny KW taka role pelnil i jasno ukazuje, ze organy instancji wojewodzkiej
postrzegano w roli kontroleréow i bardzo si¢ ich obawiano (czyli jednak nie niosty pomocy, w
naszym rozumieniu, ,,nizszym instancjom”, jak wczesnej utrzymywat Doktorant). Wydziat
Rolny stanowczo domaga si¢ bardziej doktadnego opisu aktywnos$ci — wszak zajmowat si¢ nie
tylko monitorowaniem produkcji rolnej, ale tez kontrolowaniem, by organizacje rolnicze nie
wymknety sie¢ spod kontroli partii (np. kotka rolnicze). Dekolektywizacja przy okazji opisu
pracy Wydzialu Rolnego wspomniana zostala zdawkowo, a przeciez byta to jedna z
wigkszych klesk PZPR. Mozna tez napomknaé, ze waznym zadaniem panstwa byly
elektryfikacja czy melioracja i partia ich postep nadzorowala. Na koniec zwrocitbym uwage
na inne roztozenie akcentow i proporcji: KSW sg opisywane bardzo obszernie, natomiast

wydzialy KW — lapidarnie. To lekki brak balansu, ktorego nie da si¢ wyjasni¢ réznicami w

® Oczywiscie mozna i nalezy pyta¢ Autora o zasady sporzadzenia tabeli, bo jest to jego wlasne dzieto - np. o to,
czy w rubryce $wigta panstwowe znalazlo si¢ 1 maja? A co z 7 listopada, ktore jesli nie tam, to gdzie trafito?
Niepokoi brak odnotowania zainteresowania egzekutywy kwestiami organizacji mtodziezowych w latach 1963—
1966: to jedna z istotniejszych spraw dla instancji PZPR kazdego szczebla (przynajmniej w Katowickiem, ale
watpi¢, by w Lublinie bylo inaczej).
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umocowaniu statutowym, bo wydziaty pracowaty stale i odpowiadaty za wyniki, za$ delegaci
na KSW spotykali si¢ co kilka lat, by co$ im przedtozonego przegtosowac.

W rozdziale drugim, zatytulowanym Ludzie lubelskiego Komitetu Wojewodzkiego, jakze
istotnym wedle pezetpeerowskich priorytetow, jest mowa o kadrach — pogle¢bionej analizie
poddane zostajg zagadnienia personalne. To pie¢ podrozdziatdow, w ktérych autor przybliza
sktad 1 liczebno$¢ szeregdbw wojewodzkiej organizacji partyjnej, omawia hierarche, a
nastepnie przedstawia liczng i zmienng grupg cztonkéw plenum KW, znacznie wezsze (i tez
si¢ oczywiscie zmieniajace) grono cztonkow egzekutywy KW, grupe sekretarzy resortowych,
na koniec kresli sylwetki pierwszych sekretarzy. W pierwszym podrozdziale umieszczonych
zostato szczegdlnie wiele wykresow 1 statystyk charakteryzujacych sktad PZPR w
wojewodztwie lubelskim — moim zdaniem jak najbardziej stusznie, bo uporzadkowane liczby
1 wykresy daja duzo precyzyjniejsza 1 jednak wymowniejszg informacj¢ niz potoki stow.
Tabele opracowane sa W oparciu o rzetelne dane zrodtowe — ankiety organizacyjne®. Troszke
brakuje mi przelamania tej narracji poprzez wprowadzenie akapitu 0 najwigkszych
zakladowych organizacjach PZPR, czy =zakladach w ktorych funkcjonowaty; ja
wspomniatbym np. o szczegélnej roli WSK w Swidniku — dziatacz stamtad regularnie byt
wybierany do sktadu egzekutywy KW. Warto tez pomysle¢ o niedtugim wywodzie na temat
organizacji partyjnej w Fabryce Samochodéw Cigzarowych. No i jest jeszcze do omdwienia
KZ UMCS — szczegolnie istotna dla partii i uczelni instytucja. Ten podrozdziat, podobnie jak
kolejne, konczy si¢ portretem socjologicznym omawianej grupy i za te usrednienia wielkie
brawa dla Doktoranta.

Przy okazji narracji o liczebnosci ,,mas cztonkowskich” az si¢ prosi, by kwesti¢ spadku liczby
cztonkow partii w 1956 r . rozwing¢, wskazujac na samoistne rezygnacje z czlonkostwa,
przede wszystkim za sprawg poczucia swobody lub watpliwosci ideologicznych — dane przed
wielka czystka z listopada 1957 r. wskazuja zreszta na odptyw, ale faktycznie byl on
kontynuacjg trendu trwajacego juz od potowy 1956 r.; wspomniane przez autora na s. 112
,wrogie sity” mialy w trendzie do opuszczania szeregdéw partii swoj niewatpliwy udzial —
jako krytycy dziatan PZPR w czasach stalinizmu.

Bardzo zaciekawil mnie wywod o dwukrotnym wzro$cie odsetka kobiet w wojewddzkiej
organizacji PZPR. Czy mozna jako$§ wyjasni¢ ten przyrost? Rownie interesujacy jest zjawisko

przyrostu cztonkéw z wyzszym/niepelnym wyksztatceniem, i to skokowo, od 1971 r., przy

& ,Wedrowki” ankiet opracowywanych w POP (wzor nr 5), opisane na S. 110 wydaty mi sie uciele$nieniem
opisanej u Herodota anegdoty o przemowie samijskich uchodzcéw do Spartan: z moja konkluzja, bliska
spartanskiej; poczatek zapomniatem, $rodka nie stuchatem, a zakonczenia nie zrozumiatem. Nie mozna tego
jakos byto uprosci¢ i da¢ do przypisu?
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raptownym zmniejszeniu si¢ osob ze $rednim. Mozna to probowaé wyjasnic¢: np. przyjeta
podczas VI Zjazdu PZPR w grudniu 1971 r. uchwalg ,,O dalszy socjalistyczny rozwoj
Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej w latach 1971-1975”, ktéra przedstawita m.in. kryteria
wylaniania kadr kierowniczych tak, by ,racjonalnie wykorzysta¢ caly spoteczny potencjat
wartosci ideowo-moralnych oraz wiedzg, dos$wiadczenie, zdolno$ci, pomystowos¢ i
inicjatywe we wspoOlnym interesie spoteczenstwa budujacego socjalizm”. W uchwale
zapisano pozadane kwalifikacje kary kierowniczej, przy czym na pierwszym miejscu znalazty
si¢ kompetencje, na drugim ,,czynna akceptacja zasad socjalizmu”, na trzecim walory
moralne’. Co ciekawe odsetek osob wykonujacych inteligenckie zawody jest W zasadzie
niezmienny od 1956 (ok. 40 proc.), ,,inni” raptownie skurczyli si¢ w 1973 r., a w 1975.
skokowo spadl odsetek chtopow, przy wzroscie inteligentow. Jakies wyjasnienie, np. zmiang
charakteru wojewodztwa po reformie administracyjnej, byloby bardzo przydatne.

Wzrost wyksztatcenia cztonkow plenum w dekadzie lat 60., opisywany na s. 136, ma swoje
ogolnopolskie uwarunkowania: od 1956 r. nadal wprawdzie podkre§lano znaczenie
zaangazowania politycznego, jako elementu niezb¢dnego do objecia wyzszych stanowisk
nomenklaturowych, ale w formutowanych woéwczas wytycznych na pierwszy plan zaczeto
wysuwaé umiejetnosci fachowe (bez podkreslania, ze do objecia kierowniczej funkcji
wymagana jest w zasadzie rowniez przynaleznos¢ do PZPR)8. Polecam uwadze Doktoranta,
ze w badanym przez mnie wojewddztwie katowickim, po 1956 r. w administracji wszystkich
szczebli nastapity ,,czystki”, a od urzednikdw oczekiwano, Zze beda uczestniczyé w
szkoleniach zawodowych zwigkszajacych ich poziom wyksztalcenia i wiedzy merytorycznej;
304 etatowych pracownikoéw aparatu rad narodowych z katowickiego skierowano do szkot
srednich ogolnoksztatcagcych 1 zawodowych, a Prezydium WRN w Katowicach starato si¢
zatrudnia¢ wylacznie osoby legitymujace si¢ co najmniej Srednim wyksztalcenie. ROwniez w
aparacie PZPR pojawit si¢ trend do uzupelniania wyksztatcenia — np. Gierek wykorzystat
furtke prawng i zostat wtedy inzynierem goérnikiem. Zresztg kilku wyzszych funkcjonariuszy
partyjnych w badanym przeze mnie regionie zaczelo si¢ uczy¢ na studiach wieczorowych —
wsrod nich Zdzistaw Grudzien.

Doceniam tabele ze s. 126, ukazujaca wzrost ,upartyjnienia” ludnosci Lubelszczyzny.
Trzykrotny przyrost od konca 1958 r. to rzecz imponujaca, wskazujaca jednak na skok

popularno$ci 1 wiarygodnosci partii mimo momentow kryzysowych (,,polskich miesigcy”),

"VI Zjazd Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej 6 — 11 grudnia 1971 r. Podstawowe materialy i dokumenty,
Warszawa 1972, s. 290-291.

8 M. Tyminski, Nomenklatura regionalna: dziatanie systemu na poziomie lokalnym (1950-1970) [w:] PZPR jako
machina wladzy, red. D. Stola, K. Persak, Warszawa 2012.
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kampanii milenijnej i generalnie krytykowanej obecnie przez historykow polskiej
rzeczywistosci dekady lat 60. Nalezy to jednak wyjasni¢ (w odniesieniu do prowincji i
terenow rolniczych), bo rzecz jest trochg¢ w poprzek sadéw historykow.

Na s. 137 Autor uskarza si¢, ze zaangazowanie spoteczne czesci cztonkow plenum KW jest
nieuchwytne; chodzi przeciez o duzg grupe ludzi, poddanie ich karier pelnej detekcji to rzecz
na odrebna, catkiem obszerna prace (Sciezki kariery dziataczy instancji wojewddzkiej PZPR w
Lublinie — studium trudne, pewnie petne luk, szkoda, ze nikt czego$ takiego nie prébowat
napisac¢). Zapewne nie da si¢ uchwyci¢ wszystkich funkcji wszystkich dziataczy plenum KW,
poczynajac od TPPR 1 zwigzkéw zawodowych, a konczac na ludowym zespole sportowym w
jakiej$ wsi, czy funkcji spotecznego inspektora BHP. Nieetatowi dziatacze, czyli ,,aktywisci
spoteczni” pewnie zaczynali gdzie$ poza partig | na pewno dziatali, ale trudno ustali¢ gdzie,
jesli tego nie odnotowano w ankietach delegatow na KSW. Nie mnozytbym pytan, tylko
odnotowat zjawisko i przyznal, ze uchwycenie go stanowi postulat badawczy (,,problem
stanowczo zasluguje na wyjasnienie i domaga si¢ dalszych badan”) — przypominam, ze taki
unik wolno historykom zastosowac.

Podrozdzial po$wigcony czlonkom egzekutywy czytato si¢ dobrze i ptynnie. A ukazanie
niektorych zmian w 1956 r. jako zaleznych m.in. od ,,rozrébki personalnej” jest ze wszech
miar stuszne. Zastanawiatem sie¢, czy wywody 0 roli ZBoWiD w ,,rozrobkach” nie powinny
jednak by¢ czescig czwartego rozdziatu (podrozdziatu o kryzysie z 1956 r.), ale tu tez si¢ da
to uzasadni¢ i nie zamierzam formulowaé zastrzezen. Troche rozbawil mnie wniosek
wyptywajacy z badania profilu wiekowego cztonkow egzekutywy (s. 159) — jako, ze
dominowali w niej towarzysze w sile wieku 30-50 lat, byli to zdaniem doktoranta dziatacze
,Juz doswiadczeni, ale w dalszym ciggu gotowi zmienia¢ oblicze lubelskiej organizacji
partyjnej”. Oj, ta ufna doktorancka mtodos¢... Na pewno chcieli zmieniac?

A wracajac do rzeczy — autor precyzyjnie rozpisal charakterystyki statystyczne cztonkow
egzekutywy jako gremium — praca to imponujaca, zwlaszcza zwrdcenie uwagi na czas
zasiadania w jej skladzie; w szeregu przypadkdw mamy rzeczywiscie do czynienia z
ogromnym, mierzalnym do$wiadczeniem politycznym (cho¢ pewnie bez gotowosci do zmian,
o czym $wiadczy sama potoczna nazwa okresu: ,mata stabilizacja”). Nalezg si¢ brawa dla
Autora za bardzo czytelny i uzasadniony podziat na prominentéw (decydentow), istotnych
dziataczy i figurantow. Wraz z bardzo trafnym podsumowaniem: ,,Osoby, ktore wchodzity w
jej sktad [egzekutywy — AD], stanowity elit¢ partyjng — czesto z pozoru nieistotne stanowisko
w komitecie zaktadowym lub uczelnianym urosto do wickszej rangi wylacznie z tego

powodu, Ze osoba je piastujace wchodzita w sktad Egzekutywy” (s. 162).
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Podrozdziat o sekretarzach resortowych to ponownie masa danych statystycznych,
przeplatanych ich podsumowaniami. Wiele z nich jest ciekawych, ale mozna je rozwing¢ —
np. przy okazji omawiania wieku sekretarzy Autor dzieli si¢ mysla, ze w instancji tgczono
doswiadczenie z mtodoscig, za§ awansujac ludzi ,,PZPR stawiala na pragmatyzm i chetnie
korzystala z opinii przelozonych na temat potencjalnych kandydatéw do objecia stanowiska
sekretarza”. Tez tak uwazam, a poza tym sadze, ze jest to niezte miejsce na wyjasnienie
$ciezek awansu w partyjnej hierarchii (niezaleznie od mechanizmow awansowania opisanych
przy okazji nomenklatury). Klasycy badan nad totalitaryzmami pisali ogolnie, ze w kr¢gach
elity komunistycznej stale toczyta si¢ walka o pozycje, ale jej zasady nie byty sformalizowane
I jasne. Reguly, okreslone nawet w uznawanych za najwyzsze zroédlo prawa zapisach
konstytucyjnych nie byly przestrzegane, stanowiac fasade dla monokratycznych rzadow
partyjnych. Stala byta jedynie mobilno§¢, ruch totalitarnego aparatu witadzy®. O
mechanizmach rekrutacji pisali m.in. J. Wiatr, Socjologia wielkiej przemiany, Warszawa 1999
i A. Dudek (zob. np. Mechanizmy rekrutacji elity oraz kadr PZPR, ,,Osrodek Mysli
Politycznej”, publ. internetowa); dobor na wyzsze stanowiska, w realiach ukrywania
rywalizacji 1 jej mechanizmow, a do tego pozwalajacy podtrzymywac pozor wierno$ci wobec
pryncypiéw ideologicznych byt najczeg$ciej realizowany za pomoca awansu z udzialem
prywatnych (nieformalnych) wiezi w aparacie wladzy. Funkcjonariusz nawigzywat wazne dla
rozwoju kariery znajomo$ci angazujac si¢ w dzialania aparatu partyjnego, organizacji
mlodziezowych czy tez instytucji, w ktorych pracowat. W systemie cechujagcym si¢
nieprzejrzystoscig zycia spotecznego 1 ograniczonym przeptywem informacji, takze na temat
ewentualnych kandydatow na jakie§ stanowisko, mozliwosci poszukiwania ich byly
ograniczone, zawe¢zone do kregu znajomych i znajomych ich znajomych, powodujac, ze ta
grupa (koteria) stanowila zarazem rezerwuar kandydatéw do awansu. Wyzszej rangi
funkcjonariusz rekrutujac swych podwladnych zazwyczaj zaczynat od znanego sobie
srodowiska, przy czym cze¢sto byta to organizacja mtodziezowa, w ktorej nastagpit jego wiasny
start do kariery politycznej. Dzigki takim ukladom personalnym milodzi dziatacze mogli
znalez¢ si¢ na drodze szybkiej kariery, bo wplywowy patron potrafit, jesli zechcial, szybko
wypromowac¢ swego podopiecznego. Oczywisci tempo awansu uzaleznione byto od pozycji i
zasiggu wplywow protektora, jego mozliwosci 1 tempa jego wlasnego awansu,

stymulowanego podobnymi metodami?®.

% C. Friedrich, Z. Brzezinski, Dyktatura totalitarna i autokracja, wyd. 11, Warszawa 2020, s. 121-122; H.
Arendt, Korzenie totalitaryzmu, Warszawa 2014, s. 471-475.
10 K. Dabek, PZPR retrospektywny portret wiasny, Warszawa 2006, s. 198-201.
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Przy okazji omawiania postaci sze$ciu pierwszych sekretarzy KW mamy do czynienia z
ogromem opracowanych i przeanalizowanych danych. Jedno zestawienie wydaje mi si¢
jednak niekonieczne — poréwnanie liczby dni spedzonych przez 1 sekretarzy na tym
eksponowanym stanowisku (s. 179) — przy omawianiu wykresu Autor stosuje na szczeScie
blizsze mi (obliczeniowo) lata; rozumiem pobudke: gdy porownuje sie elementy grafiki
operujagce latami czy miesigcami, dni urzgdowania sekretarza Szota, blyskawicznie
awansowanego i odwotanego w czasie ,,odwilzy”, bytyby niedostrzegalne. Trudno, mozna w
takiej sytuacji. zrobi¢ uwage do wykresu.

Trzeci rozdzial przybliza Elementy funkcjonowania” instancji wojewddzkie; PZPR w
Lublinie. Autor zaczyna narracj¢ od konstatacji, ze zakres kompetencji KW PZPR byt niemal
nieograniczony. Oczywiscie mozna ktoci¢ si¢ o detale, 0 to, ze pomiedzy ,,nieograniczony” a
,hiemal” miesci si¢ szerokie spektrum kompetencji wiadz centralnych partii i lokalnych
ograniczen (wyptywajacych np. z pozycji Kosciota) — ale racja, na swoim terenie KW dazyt
do omnipotencji i jako instytucja niemal wszechwtadna byt pewnie postrzegany. Poniewaz
sfer dziatania wojewddzkich witadz partyjnych byto naprawde mndstwo, a do tego ich katalog
wydaje si¢ by¢ otwarty, autor zdecydowat na zabieg redukcji: ,,Zbedne w prezentowanej
pracy jest staranie, aby poruszy¢ ich chociazby kilkana$cie, tym niemniej ponizszy rozdziat
przybliza szereg frapujacych ptaszczyzn funkcjonowania KW”. Nastepnie Autor przeszedt od
razu do omawiana pierwszej sfery/ptaszczyzny, czyli nomenklatury. Tu uwaga konstrukcyjna
— wypadato wskazac¢ jakis klucz (najprostszym bylaby gradacja wg wagi) 1 dowies¢, ze dobor
zagadnien nie byl przypadkowy. Bo odwotanie si¢ do kategorii ,,frapujacy” moze narazi¢
Doktoranta na zarzut braku precyzji lub frywolnosci.

Nomenklatura rzeczywiscie, nie dosy¢, ze jest ,frapujgca”, to jeszcze posiada szczegoOlne
znaczenie, co dostrzegto kilku wybitnych badaczy, jak np. prof. prof. Paczkowski, Tyminski i
Dudek. Wywod jest generalnie Klarowny, dobrze poprowadzony, cho¢ dostrzegam drobne
rafy. Nie do konca zgodze si¢ np. z tezg Doktoranta, Zze na szczeblu wojewodztwa 1 miasta
decydentem w sferze obsady funkcji nomenklaturowych ,,pozostawaty egzekutywy”; w
literaturze, ktorg Autor przywotat pisano o stanowiskach zastrzezonych dla sekretarzy czy
poszczegolnych wydziatow. Wypada tez doprecyzowaé zasadg hierarchii — ta przedstawiona
na s. 182 zasadniczo jest poprawna, ale nalezy wyjasni¢, ze lokalnego zwierzchnika
administracji, administracji specjalnej czy stuzb milicyjnych wskazywano na wyzszym o
poziom szczeblu wiadz partyjnych (np. wiladze centralne wyznaczaly zwierzchnika

administracji wojewodztwa).
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Utyskiwanie Doktoranta na trudnos$ci z odtworzeniem zasiggu nomenklatury po pazdzierniku
1956 jest chyba przesadne — cho¢ nie da si¢ ustali¢ liczby stanowisk obsadzanych wedle
klucza nomenklaturowego przez PZPR w wojewoddztwie lubelskim, to mozna ogolnie
wyjasni¢, ktore funkcje znajdowaty si¢ w obrebie decyzji kadrowych lubelskich instancji. 1
kwietnia 1957 r. Biuro Polityczne KC zatwierdzito wykaz stanowisk nomenklaturowych
zaleznych od decyzji centrali partyjnej, ograniczajac go powaznie w stosunku do czasow
»przedpazdziernikowych” 1 przekazujac cze¢$¢ posiadanych dotad uprawien organizacjom
nizszego szczebla: komitetom wojewodzkim i1 powiatowym. Ogolne tendencje zmierzaty do
skrdcenia list stanowisk — z uprawnien decyzyjnych KC znikneli kierownicy wydzialow KW,
pracownicy naukowi szkoét partyjnych, dyrektorzy departamentéw w ministerstwach,
dyrektorzy zjednoczen przemystowych, sekretarze ambasad czy dowoddey dywizji, co
znacznie zmniejszyto zakres nomenklatury KC. Obsada stanowisk podlegajacych KC
pozostala tajna, natomiast cze$¢ dotyczaca nizszych instancji: komitetow wojewodzkich,
miejskich wydzielonych 1 réwnorzednych zaktadowych oraz dzielnicowych zostata
opublikowana postaci broszury z klauzula ,,wytacznie do uzytku egzekutyw komitetow’L.
Jesli dla Lublina konkretnych wykazoéw nie udato si¢ odnalez¢, to w archiwaliach niektorych
KW sa one zachowane i zidentyfikowane; mozna co$ wnioskowac¢ per analogiam na
podstawie prac o organizacjach PZPR na Warmii i Maurach, w wojewddztwie krakowskim,
katowickim, czy z pewnymi ograniczeniami, na Mazowszu'2. Chcialbym tu podkresli¢, ze
Autor uchwycit zdarzenie nietypowe: przesuniecie uprawnien nomenklaturowych z
egzekutywy KW do sekretariatu KW (s. 191). Na s. 194 dla rownowagi pojawit si¢ lapsus, jak
sadz¢ z powodu dazenia do poprawnosci stylistycznej i unikania odmieniania stowa
,homenklatura” w nieskonczono$¢; wyrazenie ,,Wykaz stanowisk objetych opiniowaniem
kadr KW na przestrzeni lat ulegat zmianom” odczytuj¢ w ten sposob, ze nie chodzito tylko o
opinie, ale tez o nominacje, dysponowanie stanowiskami. A na koniec podrozdziatu Autor
mng lekko potrzasnat, piszac: ,Jednoczesnie system nomenklatury byt funkcjonalny, to
znaczy shuzyt tym celom, do ktorych zostat powotany — realnemu umacnianiu wiadzy partii”
— dla mnie nie byt funkcjonalny, a dysfunkcyjny i korumpujacy; cho¢ pozwalat PZPR na
kontrolowanie polityki personalnej i umacniat jej wiadze, to niekoniecznie dobrze spetniat
zadanie nominowania kadr na wyzsze stanowiska (nazwatbym go raczej przydatnym). Z tego,
ze system awansowania jest nieczytelny i korupcjogenny zdawano sobie w PZPR sprawe i

probowano go reformowac, albo méwiono, ze trzeba si¢ zastanowi¢, jak mozna go zmienic.

11 A. Paczkowski, System nomenklatury kadr w Polsce 1950-1970, ,,Czasy Nowozytne” 2000, nr 8(9).
12 Czyli chodzi o przejrzenie znanych Autorowi prac M. Korejwy, S. Drabika, M. Tymifiskiego i podpisanego.
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Za to tabela 44 obrazujaca liczebno$¢ czionkéw nomenklatury w powiecie 1 liczebnos¢
powiatowej organizacji partyjnej zmusza do mys$lenia. Generalnie — bardzo udany
podrozdziat.

Z ogromng ciekawos$cia czytatem nastepny podrozdziat o finansach instancji partyjnej. Do tej
pory kilku badaczy zdecydowato si¢ zmierzy¢ z finansami partii i stworzylo wstgpng
literature przyczynkarska. Ale finanse pozostaja trudng sprawa: ,,.Dostep to tych informacji
byl tajemnica najwyzszej wagi panstwowej a samo gospodarowanie pienigdzmi przez PZPR
byto w PRL tematem tabu” — pisze doktorant (fakt, nigdy nie datem rady przegryz¢ si¢ przez
finanse partii). Wyjasnienia Autora i sporzadzone przez niego wykresy wskazujg na realne
zrodta pienigdzy PZPR, przy czym z przyblizen Doktoranta wynika, ze zapisane w statucie
PZPR frazy o finansowaniu dziatalnosci ze sktadek cztonkowskich dalece mijajg si¢ z prawda
(teoretyczne wplywy z tego zrodta pokrywaty do 1/3 wydatkow lubelskiego KW). Autor
dzieli si¢ unikalnymi w skali instancji wojewodzkiej informacjami o poziomie wydatkow na
ptace, premie, dodatki, stypendia (ponad 50 proc. budzetu).

Przy tym mam pytanie — jesli budzet KW wyniost 38, mln lub nieco pdzniej 41,5 min, to jaki
np. byt poziom wydatkow zaktadanych przez Prezydium WRN na ptace urzednikéw, albo
jeszcze lepiej na stuzbe zdrowia? Byloby to pouczajace, a po ustaleniu przez Doktoranta
wysokos$ci budzetu KW jak najbardziej mozliwe. Podrozdziat uznaje¢ za jeden z najlepszych w
pracy — gleboko przemyslana, bardzo kompetentna i kompletna cze$¢ dysertacji.

Trzeci podrozdziat jest poswigcony wyborom do Sejmu PRL (ostatnio tak si¢ przyjeto
nazywac te instytucje), przy czym jako przyklad shuza te ze stycznia 1957 r.; od razu z
zastrzezeniem, ze byly jednak nietypowe (kolejne byly juz w pelni fasadowe i stanowity
faktycznie rytuat). Oraz z drugim zastrzezeniem, ze Centralna Komisja Porozumiewawcza
Stronnictw Politycznych i Organizacji Spotecznych (i jej terenowe odpowiedniki) byta po
prostu odtworzeniem instytucji funkcjonujacej w latach 1945-1948. Chcialbym tez zwrocic
uwage Doktoranta, ze powstanie FIJN, a raczej data tego wydarzenia, to rzecz ztozona. Pod
koniec 1956 r. byto oczywiste, ze Front Narodowy juz sobie nie poradzi w roli wiarygodnego
organizatora kampanii politycznej. W gremiach PZPR zdawano sobie sprawe, ze jest tylko
szyldem funkcjonujagcym na czas kampanii wyborczych, a przede wszystkim ulomnag
organizacja pozbawiong statych struktur, totez od koniec listopada 1956 r., po naradzie
Centralnej Komisji Porozumiewawczej Partii i Stronnictw Politycznych, na zebraniu
delegatow FN przyjeto odezwe programowa, firmowang juz przez Front Jednosci Narodu —
organizacj¢ majaca zastapi¢ FN i poszerzy¢ jego formule. Zastgpienie FN nowa instytucja nie

nastgpito natychmiast — jeszcze do stycznia 1957 r. funkcjonowaty w terenie komitety FN
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zajmujace si¢ przygotowaniem wyborow do Sejmu PRL. Uregulowanie statusu FIN nastgpito
w maju 1957 r., a konstytuujace go inauguracyjne spotkanie Ogdlnopolskiego Komitetu FIN
odbyto sie dopiero w styczniu 1958 r. 1* Na pytanie, czy bedzie FN czy FIN, padajace z ust
dziatacza na s. 214, nalezy w przypisie wyczerpujgco odpowiedzie¢. Przy okazji — mdtawemu
nieco opisowi kampanii wyborczej mozna doda¢ wigoru siegajagc do materiatow SB —
odpowiednie akta sg dostgpne online w repozytorium IPN (sygn. BU 00231/86 t. 132-135,
ogoblnopolskie, ale, jak wynika z opisu, z lubelskimi sprawozdawaniami). Warto zajrzed.
Decyzji Autora zostawiam, czy ma ochot¢ wyjasni¢ kim byt Edward Osdbka-Morawski i
dlaczego sprawa jego skreslenia z listy kandydatow do Sejmu PRL wzbudzita szeroki
oddzwigk (moze warto?). Analize kampanii wyborczej Autor sensownie podsumowat, ale
chyba trzeba dopisa¢, ze w wojewddztwie lubelskim zostali wybrani ci, ktorzy mieli zostaé
wybrani — zadnych niespodzianek tu nie byto.

Podrozdzial o prasie czyta si¢ bardzo dobrze. Tylko raz uleglem dezorientacji, po
przeczytaniu, ze utrzymuje si¢ legenda, iz pismo ,,Pod wiatr” zlikwidowano na wniosek
samego Wladystawa Gomuitki. To byt jednak cytat z 1988 r. i niepokoj szybko mingt, choé¢
podszyty lekkim pragnieniem, by autor napisat z jakich czasow ta legenda — data wynika z
przypisu, a wszak teoretycznie tekst gtowny mozna czytaé¢ oddzielnie od aparatu haukowego.
Wigkszych zastrzezen do podrozdziatu o prasie nie mam — cho¢ mozna byto co$ napisacé o
cenzurze. Interesujaca instytucja (nie pozycja!) na lokalnym rynku prasowym byla ,,Kamena”.
Autor to oczywiscie dostrzegt, ale mogt cos wspomnie¢ o lewicowych tradycjach pisma —
cho¢by w przypisie, z przed wojna byty tam przeklady sowieckich poetow, a po wojnie
publikacje Parnasu polskich pisarzy; mozna byto co$ napisaé o profilu ,,Kameny” na
podstawie kilku numeréw (cho¢ gdy zerknglem do paru z 1960 i 1961 r. to raczej mnie
znudzity, ale moze nie czuj¢ ducha epoki).

Z kolei podrozdziat o ruchu transgranicznym jako$ mnie nie zaciekawit, moze za sprawa
dosy¢ monotonnej narracji, niezbyt porywajacych danych liczbowych (mam $§wiadomos$é, ze
wigkszos$¢ tego typu danych taka jest) no i niefortunnego zwrotu ze s.240 ,,Wojewodztwo
Lubelskie do 1 czerwca 1975 r. pehito funkcje wojewodztwa granicznego”; czyzby nim nie
byto? Chyba za bardzo liczytem na realistyczny opis funkcjonowania ,,granicy przyjazni” z
ZSRS w oczach bardzo zwyktych ludzi, bo przeciez ruch graniczny byt dla wojewddztwa
lubelskiego wazny. Funkcjonowaty duze przejscia w Terespolu i Dorohusku, a Dariusz Stola

pisze o zmianie dynamiki ruchu ze zorganizowanego na indywidualny w potowie lat "60 i

13 p, Skorut, Front Jednosci Narodu. Od narodzin idei do upadku politycznego pozoru, Krakow 2015, s. 78,
passim.
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skokowym wzroscie podrézy transgranicznych w latach'70 oraz o 200 tys. ludzi
przekraczajacych rocznie granice z ZSRS na poczatku dekady lat 70. i 700 tys. rocznie w
drugiej potowie dekady (przy braku umowy z ZSRS o matym ruchu turystycznym
mieszkancow pasa granicznego, podobnej do zwartych przez PRL z CSRS i NRD)** Nie
sprowadzalbym kwestii granicy do wizyt delegacji partyjno-rzadowych i wspolnych
uroczystosci, b0 mozna pokazaé¢ wigcej watkow. Autor omoéwil wprawdzie przestepstwa
transgraniczne, ale trzeba wspomnie¢ o masowosci drobnego handlu, nasilajacego si¢ w
latach "70 i przewozenia/przemycaniu ztota, dolarow, towaréw luksusowych, alkoholu itd.
Przy okazji podrozdzialu Autor ukazal przejsciowy regres TPPR (trzykrotny spadek
liczebnosci szeregéw po 1956 r.) 1 jego odbudowe za sprawa wyjazdéw do ZSRS.

Ostatni podrozdzial poswigcony jest relacjom PZPR z tzw. stronnictwami sojuszniczymi: ZSL
i SD. Wida¢, ze Autor przepracowat to zagadnie, mozna si¢ bez trudu domysli¢, kto jest jego
gldownym promotorem. Lecz niekiedy odczuwa si¢ brak precyzji i klarownosci wywodu. Brak
precyzji to np. wzmianka ze s. 251 gdzie Doktorant pisze o pierwszym w historii zebraniu
komisji porozumiewawczej stronnictw politycznych — rozpatrujac sprawe kazuistycznie to tak
bylo, bo komisje wspotdziatania w latach 1945-1948 mialy nieco inng nazwe i nie byto w
nich PZPR oraz ZSL, a PPR i SL, ale kto§ mniej nastawiony na precyzj¢ terminologii mogtby
w tym widzie¢ potkniecie. Chaos natomiast wkrada si¢ w narracj¢ 0 strukturach terenowych
ZSL i SD — organizacje te bez powodu si¢ mieszajg, tok wywodu o SD urywa sig¢, by przejs¢
do opowiesci o ZSL. Nagte, z mojego czytelniczego punktu widzenia, przeskoki miedzy ZSL
a SD sa niezrozumiate.

Mogtbym na potrzeby recenzji udawac, ze nie mam pojecia dlaczego tak obszernie omawiane
jest jedno ze spotkan aktywu ZSL i PZPR; Autor powinien zaznaczy¢, ze ukazuje tytulem
przyktadu, jak takie spotkanie przebiegato, kto, w jaki sposob i 0 czym deliberowat. Przydata
by si¢ informacja jaka byla czestotliwos¢ takich miedzypartyjnych spotkan — rosta, byla stata,
malata podczas dekady lat siedemdziesigtych? Poglebilbym watek programowej
niesamodzielnosci SD, ktora jako ,,partia demokratyczna nowego typu” 1 niemarksistowska
uznawala za fundament swego dziatania demokracj¢ socjalistyczng 1 wspotdziatanie z PZPR
w budowie socjalizmu w Polsce®. Pisatbym o postepujacej wasalizacji ZSL, czego wyrazem
byto wystgpienie nowo wybranego prezesa Stanistawa Gucwy w lutym 1971 r. podczas VI
Plenum NKW ZSL, kiedy to o$wiadczyt, ze formulowanie opinii o programowej odrebnosci

ZSL od PSL jest niezgodne z interesami obywateli 1 ,,klasy chlopskiej”, a ,,wspotdziatanie

14 D. Stola, Kraj bez wyjscia? Migracje z Polski 1949-1989, Warszawa 2010, s. 262-266.
15 A. Rajewski, Stronnictwo Demokratyczne w PRL, Warszawa 1984, s. 32-33.
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partii sojuszniczych” jest mozliwe jedynie w warunkach ,jednego wspdlnego programu
socjalistycznego™®. Oczywiscie nie jest to podrozdzial Zle napisany — wyniostem calkiem
jasny niego obraz relacji mig¢dzypartyjnych na Lubelszczyznie, tylko gdzieniegdzie z
rozmazanymi plamkami. Cato$¢ byta natomiast doskonale widoczna.

Namawiam Autora na przyblizenie relacji PZPR z ruchem mitodziezowym, Liga Kobiet,
ZBoWID (zwlaszcza w kontekscie roszczen kombatantow w 1956). Odpowiednie monografie
ukazujace zasady partyjnego sterowania tymi organizacjami zostaly juz napisane, za$§ akta
PZPR pelne sg przyktadow z terenu. Bylby to podrozdziat potrzebny i pouczajacy.
Oczywiscie mozna zglasza¢ rdzne roszczenia do rozszerzania opracowania, jak najbardziej
zreszta uzasadnione, bo pol aktywnosci PZPR bylto bardzo duzo; wiele tych obszarow dziatan
mozna uzna¢ za wazne i szczeg6lnie wazne. Ale Autor musiat jakiego$ wyboru dokonac i nie
mnozy¢ kolejnych bytow. Mam $§wiadomo$¢, ze i tak dostajemy od niego wigcej niz w
wypadku innych prac o organizacjach wojewodzkich PZPR.

W rozdziale czwartym, zatytulowanym KW wobec , polskich miesiecy”, konczacym
zasadnicza narracje, autor zmierzyl si¢ z ,,zarzadzaniem kryzysowym” przez instancj¢
wojewodzka. Zastanawiajac si¢ czy kryzys byl zjawiskiem w PRL permanentnym czy
zaledwie cyklicznym, Doktorant analizowal dostosowanie reakcji lubelskiego KW do skali
problemu i jego przejawdow, sposob funkcjonowania partyjnej elity w obliczu koniecznos$ci
odejécia od rutyny, umiejetnos¢ sprostania Wyzwaniom i trudnosciom w zarzadzaniu w
obliczu buntu spoteczenstwa (lub jego czgséci). Zaproponowat tez innowacje — do ,,polskiego
kalendarza” wprowadzit rok 1966, czyli apogeum starcia panstwa z Ko$ciotem (nie wskazatl
konkretnego miesigca, totez mozna na upartego formutowaé watpliwos¢, czy tytut
podrozdziatu nie rozmija si¢ nazbyt z tytutem rozdziatu, cho¢ oczywiscie nie trzeba tego
robi¢). Na marginesie rozwazan 0 Kryzysach Autor zaprezentowat zarys relacji miedzy KW
PZPR a wladzami centralnymi partii oraz migdzy instancja wojewodzka a komitetami
nizszego szczebla na terenie wojewodztwa lubelskiego.

Uktad tego rozdzialu jest chronologiczny, totez tok narracji zaczyna si¢ od odwilzy
politycznej po $mierci Stalina z kulminacja w pazdzierniku 1956 r. Na miejscu Autora
konsekwentnie unikatbym wyznaczania jednego momentu poczatku odwilzy — a juz
zwlaszcza od ucieczki Swiatly, bo na wie$é o niej trzeba bylo troche poczeka¢ (mozna
ucieczke Swiatty wskazaé jako jeden z elementéw odwilzy — Autor stusznie wskazuje tu

jesien 1954 r. i cykl audycji ,,Za kulisami bezpieki i partii). Zeby mie¢ czyste sumienie mozna

16 J. Gmitruk, Zjednoczone Stronnictwo Ludowe..., s. 51; J. Zemke, ZSL w systemie politycznym..., s. 181-187
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gdzie§ w przypisie opisa¢ odwilz jako proces toczacy si¢ od $mierci Stalina z momentami
przyspieszen: pod koniec listopada 1954 r., gdy pod hastami powrotu ,kolegialnosci” i
,leninowskiego stylu pracy” odbyta si¢ narada aktywu partyjnego z udzialem najwyzszych
wladz partii, podczas ktérej Bierut wing za ,naruszenia praworzadnos$ci” w aparacie
bezpieczenstwa obcigzyl ,,beriowszczyzng”, Berman za$ zlozyl samokrytyke, przyznajac, ze
ponosi wine za niedostateczng kontrolag nad MBPY’; podczas 111 Plenum KC w styczniu 1955
r., gdy Bierut przyznal, ze partyjne kierownictwo od lat zmagato si¢ z ,,objawami
biurokratyzmu, zurzedniczenia, waskiego praktycyzmu, funkcjonalizmu, braku krytyki i
samokrytyki”, ale nie potrafito ich skutecznie przezwyciezy¢, a uczestnicy zaatakowali
ministra BP i Bermana®®; latem 1955 r, gdy ,wykipial” ferment wérod dziennikarzy i
literatow (po opublikowaniu w sierpniowym numerze ,,Nowej Kultury” ,,Poematu dla
dorostych” Adama Wazyka). Bytby to przypis dhugi, ale dtugo$ci przypisow jeszcze si¢ nie
limituje. Narracja na temat przebiegu pelnej odwilzy jest zwarta i sensowna, zawiera role ,,Po
Prostu” i znaczenie upowszechnienia si¢ tajnego referatu Nikity Chruszczowa. Wczes$niej
dostrzeglem btad merytoryczny: umieszczenie konfliktu ,,putawian” z ,,natolinczykami” juz w
1953 r. (tak wynika z kontekstu). Sa momenty wregcz ekscytujace (badacza dziejow PRL):
wielkie manifestacje studentow, nerwowa atmosfera we wladzach PZPR, posadowienie na
fotelu | sekretarza kandydata ZBoWiD-wcow, wreszcie interwencja KC i powierzenie funkcji
zwierzchnika instancji wojewodzkiej dziataczowi z ,teczki”. Mozna pomysle¢ o szerszym
kontekscie i ukaza¢ wymiang kadr w Lublinie na tle kraju: od pazdziernika do listopada 1956
r. w 11 wojewddztwach odwotano I sekretarzy wojewoddzkich, skompromitowanych lub
kojarzonych z ,natolinczykami”, za§ do 1 kwietnia 1957 r. odeszlo 1acznie 51 sekretarzy
komitetow wojewodzkich, a takze 35 ministrow 1 wiceministrOw oraz 23 przewodniczacych
wojewoddzkich rad narodowych i ich zastepcow®.

Ciekawym zabiegiem Autora jest wprowadzenie wydarzen z czerwca 1966 r. do grupy
,polskich miesiecy”, czyli kryzysow systemowych. Starcie PZPR i Kosciota, konflikt
Millenium z Tysigcleciem Panstwa Polskiego, nie bylo taki jak pozostate ,,miesigce”, ale w

pewnym momencie stalo si¢ tak gwattowne jak np. pazdziernik 1956 r. Kryzys ten mocno

17 A. Sobér-Swiderska, Jakub Berman. Biografia komunisty, Warszawa 2009; Z. Kozik, PZPR w latach 1954
1956. Szkic historyczny, Warszawa 1982.

18 B, Bierut, Zadania partii w walce o umacnianie codziennej wiezi z masami pracujgcymi, ,,Zycie Warszawy”
1955, nr 22 (3504) z 26 | 1955 r. Samokrytyka Bieruta zachgcita zebranych do zaatakowania ministra BP
Stanistawa Radkiewicza, a takze Bermana, ktéremu wytkni¢to niedostateczng reakcj¢ na krytyke aparatu
bezpieczenstwa oraz nadmierng ingerencje na odcinku kultury. A. Sobor-Swiderska, Jakub Berman..., s. 420~
428; Z. Kozik, PZPR...; B. Kapica, Wladystaw Bierkowski. Biografia polityczna, Warszawa 2023.

19). Eisler, Czterdziesci pieé lat, ktére wstrzgsnety Polskg, s. 203; P. Osko, Demokratyzacja terenowych..., s.
314-315
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roznil si¢ od pozostalych: byl kontrolowany przez obie strony, ktorym nie zalezalo na
eskalacji do poziomu zamieszek , w zwiagzku z tym miat inng dynamike i temperature. Autor
dobrze to ukazal, tacznie z sadzeniem drzew i budowa szkol, czyli dzialaniami panstwa
dobrze przyjmowanymi przez cate spoteczenstwo. Przy rozpatrywaniu sprawy listu biskupow
polskich do biskupoéw niemieckich Doktorant formutuje opinie, ze akt ten wkraczal na teren
polityki, czemu oczywiscie nie sposdb zaprzeczyC, ale jednak uwaga, ze wymowa listu
podwazata role ZSRS jako gwaranta granicy, jest zbyt daleko idaca. Ponadto na s. 314
pojawia si¢ ciekawy efekt zabiegu unikania powtorki wyrazu ,krzyz” (jako bigdu
stylistycznego), ktory spowodowat dosy¢ nieoczekiwane pojawienie si¢ zwrotu z uzyciem
»Swigtego drzewa”. Nie brzmi to z kolei lekko pogansko? Strone dalej Autor chyba
przeszarzowal, probujac mnie przekona¢, ze celem dziatan PZPR i KW w Lublinie bylo
,ostateczne starcie z Kosciolem katolickim oraz utrwalenie systemu komunistycznego nad
Wislg”. Nie sadze by byto tam co$ tak ostatecznego, kampania wokot Millenium to jednak nie
Armagedon. Nie jestem ponadto pewny, czy to na pewno Moczar byt gldwnym kreatorem
kampanii przeciwko listowi biskupow? Wreszcie postuluj¢, by, ze umieszczona w przypisie
985 informacja o partyjnej ocenie postawy bp. Piotra Katwy, ktora jest istotna dla narracji,
znalazta si¢ w tekscie glownym.

To drobne uwagi do tego podrozdziatu — wraz z zasadnicza watpliwos$cig, czy kontrolowana
przez obie pozostajace w sporze wzajemna napastliwos¢, dokuczliwe, wraz z niezbyt
groznymi zniewagami i utrudnieniami oraz demonstracjami sity, zashuguja na miano kryzysu,
ktory moze by¢ poréwnywany z Pazdziernikiem ‘56, czy z marcem "68? Nie jestem do konca
przekonany — prosze o argumenty.

Kolejny podrozdziat ptynnie przenosi czytelnika w rok 1968, a raczej najpierw 1967, do
momentu wybuchu wojny sze$ciodniowej. Warto zasygnalizowa¢ Autorowi, ze wprawdzie
wszyscy znani mi czytelnicy jego monografii wiedza o tej wojnie to co trzeba, ale jemu
takiego zalozenia czyni¢ nie wolno 1 powinien napisa¢ kiedy wojna si¢ rozegrala 1 kto ja
wygral. | dalej — jest odwotanie do mowy Gomutki na VI Kongresie Zwigzkow Zawodowych,
ale nie wynika z niego co takiego I sekretarz powiedziat i dlaczego miato to istotne znaczenie
(w tekscie dysertacji zwrot o ,,pigtej kolumnie” chyba nie pada, a byt on istotny dla dalszych
wydarzen). Niekiedy tez w narracji warto wyjasni¢, ze pewne rzeczy, jak gltosny oddzwigk
wojny szesciodniowej w spotecznej przestrzeni wojewodztwa lubelskiego, byty typowe dla
calej Polski (innego podkreslenia rzecz wymaga, gdy jest endemiczna).

Frakcje partyjne zarysowane w przypisie na s. 318 potraktowatbym jako punkt wyjsciowy

istotny dla zasadniczej narracji, bo wszak ,partyzanci” prowadzili juz w 1967 r.
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antysyjonistyczng nagonke. I skojarzylbym te wydarzenia z V kolumng Gomulki jako
wstepem do antysyjonistycznej kampanii, ktora nastgpita poczatkowo w MSW 1 w wojsku,
ale rozlala si¢ na wszystkie instytucje i czesto stanowita parawan dla rozgrywek personalnych
(o ,,syjonizm” oskarzano takze 0soby nie majace absolutnie niz wspélnego z Zydami). W
takiej atmosferze jesienig 1967 r. frakcja ,,partyzantow” przystgpita do kampanii politycznej,
wystepujac pod hastami walki z sojuszem syjonistow i zachodnioniemieckich rewizjonistow;
ludzie Moczara i ich sprzymierzency byli w natarciu, doprowadzajac do przetasowan w partii
i administracji — pod koniec roku roszady dotarty juz do aparatu centralnego PZPR?.

Na s. 321 Autor znoéw przecenia wiedze swych czytelnikow, serwujgc informacje o tym, ze
zdjecie z afisza ,Dziadow” ,doprowadzito do sprzeciwu »komandosow«, ktorzy
bezposrednio po ostatnim przedstawieniu w dniu 30 stycznia 1968 r. zorganizowali
manifestacje” Trzeba wyjasni¢ (choéby w przypisie), kim byli owi ,komandosi”, ze
manifestacja odbyta si¢ w Warszawie, zorganizowali ja miodzi ludzi, takze studenci, i byli
wsrod nich ,,komandosi”. Rozgrywajaca si¢ w takiej atmosferze kampania antysyjonstyczna
miata jednak, co podkre§la Autor i co jest cickawag konkluzja, ograniczone znaczenie dla
Lublina i okolic: ,,nie wplyneta w znacznym stopniu na przetasowania wsérod wiadz
wojewddzkich, odcisneta si¢ jedynie 1 to w niewielkim procencie na nizsze szczeble PZPR”.
Specyficznym dodatkiem do kampanii wydaje si¢ podziat tupow, czyli zwolnionych przez
zydowskich lokatorow mieszkan. Same protesty, duze, dlugotrwate (wbrew Autorowi
uwazam, ze tydzien protestow przy kontratakach sit porzadkowych to jednak duzo),
obfitujace w dramatyczne zdarzenia, zostaly opisane ze znawstwem — tego bym zreszta
oczekiwal po opisie protestow marcowych w wielkim osrodku uniwersyteckim, ale wypada
Autora pochwali¢, bo przyjemnie si¢ czytato (cho¢ o mato przyjemnych sprawach), podobnie
jak za zarysowanie postawy | sekretarza KW, zblizonego do frakcji ,,partyzantow”.
Introdukcja do kryzysu w grudniu 1970 r. jest nazbyt lapidarna i nie wyjasnia zbyt dobrze
przyczyn kryzysu. Opis wydarzen w grudniu jest dosy¢ jednostronny, obserwowany ze strony
PZPR, przy czym gtowne zrdédlo, czyli partyjna analiza wydarzen, powstalo miesigc po
wybuchu kryzysu (14 stycznia 1970 r.), bo nie ma protokotéw spotkan ciat kolegialnych KW
w najbardziej goracym okresie. Pozostaje pytanie co z aktami instancji lokalnych (mozna byto
kilka sprobowaé sondowac), a przede wszystkim, co z aktami SB z grudnia 1970? Nalezy
zamowi¢ chocby teczki IPN BU 0296/259 t. 1-3 z materiatami z Akcji ,,Jesien 70” — sa tam
pojedyncze dokumenty opisujgce sytuacje w Lublinie. Byto by to bardzo przydatne, bowiem

20 ). Eisler, Polski rok..., s. 42-45, 104-117; K. Lesiakowski, Mieczystaw Moczar ..., s. 296-298.
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obecnie podrozdziat bardziej si¢ koncentruje na tym, co si¢ zdarzyto po kryzysie. Przytoczone
przez Autora antygomutkowskie gtosy odnotowane podczas obrad KSW w Lublinie nalezaty
do rytuatu po upadku lidera — pojawily si¢ w wypowiedziach w innych instancjach
wojewodzkich PZPR na przetomie 1970/1971 r., wraz z pochwatami pod adresem Gierka.
Podoba mi si¢ proba pordéwnania trzech kryzysow, jesli chodzi o postawe instancji
wojewodzkiej — poziom aktywnosci, formy przeciwdziatania, konsekwencje dla partii, jej linii
i kadr kierowniczych. Jest tu pewna niekonsekwencja — Autor pisze o trzech miesigcach, jesli
za$ chce broni¢ swej tezy o kryzysie millennijnym, to powinien dopisac ,,czerwiec 1966 jako
czwarty.

Niewielki akapit podsumowujacy rozdziat akcentuje, ze kilka lat rzadow Gierka na tle
gomutkowskiego ,,siermi¢znego socjalizmu” wygladato inaczej. ,,W ciagu lat 1971-1975
przypadajacych na okres gierkowskiej prosperity powstalo na terenie wojewodztwa
lubelskiego kilka nowych zaktadéw pracy” — pisze Doktorant, wyliczajac owe inwestycje w
przypisie. Mogt to by¢ nieco dtuzszy akapit, wskazujacy realne osiggniecia pierwszych lat
rzadow Gierka, uchwytne czy to u Jerzego Eislera, czy nieco bardziej wyrazi$cie u Pawla
Sasanki. | nalezato go podsumowac go efektowna finta, ze mimo tego wszystkiego w ciggu
kilku lat od zakonczenia narracji tomu wybuchly nieuchronnie dwa kolejne kryzysy, przy
czym ten drugi, rozpoczety na LubelszczyZznie zainicjowal wstep do demontazu systemu. A
bigosowy socjalizm Gierka okazat si¢ w ostatecznym rozrachunku efemeryda, gdy w bigosie
zabrakto kietbasy.

Zakonczenie to zgrabne podsumowanie watkow zarysowanych w pracy. Autor podkresla
podobienstwa miedzy instancjami wojewodzkimi, pewne drobne réznice, charakteryzuje KW
jako organ wiladzy — z zastrzezeniem zaleznosci od decyzji centralnych wladz PZPR.
Komitety wojewoddzkie tworzyly sie¢ dystrybucji wladzy, kreowaty strukture wojewddzkiej
organizacji partyjnej a takze stanowily najwyzszy terenowy organ wtadzy. Poniewaz pehity
podobne funkcje, organizowano je wedtug schematu ustalonego przez KC i pod wzgledem
struktury byly do siebie podobne; réznily sig, ze wzgledu na specyfike wojewddztwa
istnieniem 1 funkcjonowaniem niektorych wydziatéw (jak np. Morskiego w gdanskim KW,
Przemystu Cigzkiego i Komunikacji w katowickim KW), wielkos$cig czy liczbg zatrudnianych
w nich etatowych pracownikow. Zdaniem Autora w realiach politycznych PRL instancje
wojewddzkie przejawiaty cechy wladzy ,,ustawodawczej” (uchwaty konferencji i plenéw)
wykonawczej, za ktoérg odpowiadaty wydzialy merytoryczne, egzekutywa oraz sekretariat z
pierwszym sekretarzem na czele, a nawet poniekad sadowniczej (jak pisze Doktorant —

,»parasadownicze]”) jaka sprawowata WKKP w odniesieniu do cztonkdw partii.
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Brawo za celng obserwacj¢: ,,Przesadny nadzor powodowat liczne komplikacje natury
administracyjnej czy formalnej. Niejednokrotnie nizsze instancje partyjne (gminne czy
powiatowe) nie mogty lub nie chcialy podejmowaé samodzielnie decyzji bez aprobaty lub
wiedzy KW. Doprowadzato to do czesto kuriozalnych z dzisiejszego punktu widzenia
sytuacji, w ktérych do KW docieraly zapytania od komitetow powiatowych dotyczace
marginalnych wrgez kwestii spotecznych, gospodarczych, ktore winny by¢ rozstrzygane na
danym terenie”, czy taka: ,,Nowomowa w czasach PRL spetniata, funkcje kodu ktamstwa i
aranzowanego falszu. Stad w analizowanych dokumentach wybrzmiewaly w nich apele
nacechowane emocjonalnie, chwalgce m.in. dokonania wiadzy. W zwigzku z czym tatwo o
elastyczno$¢ w jego interpretacji co wydaje si¢ zabiegiem celowym”. To pokazuje, ze Autor
nie stroni od syntez podkreslajacych jego umiejgtnosci historyczne i dobry warsztat (ale tez
powinien usuna¢ zbedne pozostatosci po poprawkach: ,,w analizowanych dokumentach
wybrzmiewaly w nich apele” itp).

Ponadto Autor zdecydowal si¢ na omowienie w zakonczeniu skutkow reformy
administracyjnej z 1975 r. — rzeczywiscie nalezato tak zrobi¢ i uzupetié ten krotki wywod
wazng obserwacja, ze po reformie administracyjnej charakter wojewddztwa zmienit si¢: z
rolniczo-przemystowego przeksztalcito si¢ 0no w przemystowo-rolnicze.

Zakonczenie uwazam za udane dopelnienie udanej pracy. Jest zwiezla rekapitulacja
rozwazan, zawierajacg konkluzje podsumowujace poszczegdlne watki i ogdlniejsze wnioski.
Wysokiej oceny zakoficzenia nie zmienig pewne zabiegi udziwniajacace stylistyke, jak np. w
wyrazeniu na s. 358 — | Za posta¢ najwazniejszg uchodzit pierwszy sekretarz” (jako osoba
zaufana KC, realnie kierujaca pracami KW, takze pozostalych sekretarzy, najczesciej byt
najwazniejszy — cho¢ oczywiscie zdarzaly si¢ obocznosci, to w Lublinie ich nie dostrzeglem).
Po zamknigciu zasadniczych rozwazan Autor umieScit w tomie dziewig¢ aneksow,
bibliografie¢, spisy tabel i1 diagraméw. Owym aneksom warto poswieci¢ kilka zdan, gdyz
rozmiarami zblizajg si¢ (Jako catos¢) do pelnowymiarowego rozdziatu pracy.

W Aneksie I doktorant zamiescil noty biograficzne niemal 70 cztonkow egzekutywy KW
PZPR w Lublinie. Najczgsciej zawieraja one krotki opis kariery politycznej, dane o
pochodzeniu spotecznym, inne szczegdty biograficzne, a takze kolekcje zgromadzonych
odznaczen i medali. Umieszczenie not biograficznych uwazam za cenng i potrzebng prace,
cho¢ nie jestem do konca przekonany, ze nalezy wymieniaé galanteri¢ falerystyczng
odnotowanych dziataczy. Nie oponuj¢ przeciwko listom odznaczen — zawsze pojawia si¢
argument, ze pokazuja one poziom docenienia przez wtadze konkretnych o0sob, chocby przez

ukazanie najwyzszych medali, ktore otrzymaty. Jest to niewdzigczne zadanie, bo trzeba znac
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precedencje odznaczen w PRL. Np. Wactaw Rozga, jak si¢ wydaje zawodowy administrator
wojewodztw wschodniej Polski, otrzymal za swe zastugi rézne ordery i odznaczenia.
Kolejnos¢ ich wyliczania powinna wynika¢ wilasnie z precedencji: najwyzszy byt Order
Budowniczych PL — mial go, powinien by¢ wymieniony na pierwszej pozycji; nastgpnie
Order Sztandaru Pracy (bo I kl.), Order Krzyza Grunwaldu (III k1), Order Virtuti Militari (V
kl), OOP (bodaj komandorski), Krzyz Partyzancki i reszta galanterii. Niestety zajmowanie si¢
falerystyka bywa nuzace. W kazdym razie wylicza si¢ te odznaczenia w odpowiedniej
kolejnosci i powinno si¢ wybra¢ Kilka najwyzszych, by nie przesadzi¢. Nalezy chyba
wyjasni¢, w charakterze wstepu do not, po co te ordery i w jakiej kolejnosci Autor je podaje.
Ponadto zauwazytem rozbieznosci w opisie $ciezki kariery zawodowej — w przypadku os6b
czesto zmieniajgcych pracg i awansujgcych mozna probowac stosowaé standardy PBN, ale z
umiarem; ponad potowa noty na temat Krajewskiej to wykaz roznych miejsc zatrudnienia.
Cale szcze$ci, ze dostala tylko gars¢ medali, bo jej biogram bylby przegadany. Trzeba
pogratulowa¢ Autorowi wypatrzenia urzgdu naczelnika powiatu (po reformie z 1972 r.).
Podsumowujac: na pewno przydataby si¢ informacja o zasadach sporzadzania not.

Aneks 11, 11l VI to nazwiska — gosci z KC na KSW i delegatow lubelskiej organizacji
partyjnej na zjazdy KC oraz lista postow do kolejnych kadencji sejmu PRL. Aneks IV zawiera
tematy posiedzen plenarnych, raczej dla pasjonatow; zwracam tylko uwage Doktoranta, ze
niekiedy tematyka wyglada jak cytat z notatnika partyjnego agitatora: ,,Umacnianie pozycji i
rozwdj Rad Narodowych” w lipcu 1957 r.; takag nazwe wypada uwspoéiczesnic¢ i
zdepatetyzowa¢ [wiem, neologizm]. Aneks V zawiera nomenklaturg kadr KW z 1973 r. —
dokument wazny i cenny na pewno wart zaprezentowania. Aneks VI to protokoty z wyborow
wladz partyjnych w pazdzierniku 1956 r. Bardzo wartosciowy jest dokument w aneksie VIII —
ulotka z marca 1968 r. znaleziona na UMCS (przy zwrocie ,,paradujg demokracj¢” — wskazac,
ze chyba ma by¢ parodiuja). Aneks IX to wykaz o0sob pochodzenia zydowskiego
emigrujacych z Lublina w wyniku antysemickiej nagonki.

Konkluzja — ocena pracy

Recenzje w czesci podsumowujacej dokonanie Doktoranta rozpoczng nietadnie, bo od bardzo
subiektywnych uwag czego mi w pracy brakuje. Przydatoby si¢ np. podrozdziat o wplywie
PZPR na wyzsze uczelnie, tym bardziej, ze w Lublinie istnialy wowczas dwa uniwersytety
(UMCS i KUL), dwie akademie (Medyczna i Rolnicza) oraz Wyzsza Szkota Inzynierska, co
przektadato si¢ na to, iz w miescie, stanowigcym jeden z najwiekszych w kraju o$rodkow
naukowych, studiowato ponad 16 000 osob (informacja ze s. 318). Poczytalbym tez o

realizacji polityki ideologicznej i propagandy przez lubelska instancj¢ wojewodzka — O
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obowigzujacym w opisywanych czasach modelu marksizmu-leninizmu, jego nauczaniu
podczas szkolen partyjnych, np. w Wieczorowym Uniwersytecie Marksizmu-Leninizmu i
postrzeganiu przez KZ PZPR UMCS. Niektore informacje mozna bylo umiesci¢ np. przy
analizie funkcjonowania wydzialow KW, a te, ktore domagaja si¢ obszerniejszego
podrozdziatu w rozdziale trzecim — s3 to wazne elementy skladowe funkcjonowania
wojewodzkiej instancji partyjnej. Doktorant uniknat ponadto odpowiedzi na pytanie jak
ksztalttowaty si¢ zarobki w instancji wojewodzkiej i jak si¢ mialy do lokalnej $redniej. A jako
fan trolejbuséw chciatbym, by Autor gdzie$ przemycit informacje, ze w Lublinie od konca lat
60 komunikacja korzystata z trolejbuséw wiasnie. Jednak najwickszy niedosyt budzi kwestia
omini¢cia w wywodach o funkcjonowaniu instancji wojewddzkiej relacji taczacych PZPR z
organizacjami spolecznymi, a zwlaszcza ze Zwiazkiem Mtodziezy Socjalistycznej i
Zwigzkiem Mtodziezy Wiejskiej. To sg bardzo istotne sprawy i przed wydaniem ksigzkowym
nalezy si¢ stara¢ je uzupetni¢. Nie mamy wprawdzie do czynienia z pracg wyczerpujaca
wszystkie najwazniejsze watki zarysowanego tematu (w mojej opinii oczywiscie), ale
monografia na pewno si¢ wyroznia, a przedstawione analizy, wywodami i tezy sg poparte
przemysleniami 1 zmudnag pracg w archiwach 1 bibliotekach.

Wskazane powyzej niedostatki nie zmieniajg mojej ogolnej oceny: recenzowana praca w petni
zastuguje na bardzo pozytywna oceng, nawet na wyrdznienie. Autor zrealizowat zatozony cel,
ukazujac wojewodzka instancje PZPR jako skomplikowang struktur¢ administracyjna,
skupiajgca si¢ na zarzadzaniu wojewddztwem lubelskim. Dowiddl, Zze dysponuje szeroka
wiedza o mozliwych do wykorzystania Zrédtach archiwalnych, prasie, o literaturze
przedmiotu. Powaznie potraktowal wyjasnienie czytelnikom regul przyjetej przez siebie
metodologii i konsekwentne przestrzegat wynikajacych z niej zasad. Nalezy wysoko ocenic¢
ogromng pracowito$¢ doktoranta, przejawiajacg si¢ w drobiazgowej kwerendzie archiwalnej i
bibliotecznej oraz podkresli¢, ze mgr Konrad Majchrzyk poradzit sobie z przetworzeniem i
skondensowaniem ogromnego materialu zrédtowego. Wykorzystanie zrodet i odwotanie do
obszernej literatury przedmiotu, uzupetnione doglebnymi analizami i trafnymi wnioskami
umozliwity mu opracowanie interesujacej dysertacji doktorskiej, w ktorej zawart wartosciowy
opis funkcjonowania waznej instancji wojewddzkiej PZPR w jej politycznym otoczeniu, a
takze w okresach kryzysowych i w codziennej pracy. Jezyk pracy jest najczgsciej jasny i
klarowny — btedy, przejgzyczenia niescistosci, nieuniknione przy pisaniu monografii o takich
rozmiarach, sg rzadkie i nie wplywaja na jakos¢ dysertacji. Doktorant wykazat wszystkie
pozadane umiejetnosci warsztatowe, analityczne i jezykowe. Przygotowatl prace naukowa na

bardzo wysokim poziomie, wnoszacg do obiegu naukowego szereg nowych ustalen i
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ciekawych interpretacji naukowych. Rozprawa doktorska mgr. Konrada Majchrzyka powinna
zosta¢ wyrdzniona i opublikowana, tym bardziej, ze wypehia luke na rynku wydawniczym i
$wietnie uzupetnia wywody dr Katarzyny Zawadki o kolejny okres chronologiczny.
Wyliczone zalety wptywajg na bardzo pozytywna opinie o przedtozonej mi do recenzji pracy
mgr. Konrada Majchrzyka. W mojej opinii Spetnia ona kryteria ustawowe wynikajgce z art.
13 ust. 1 ustawy z dnia 21 kwietnia 2017 r. 0 zmianie ustawy o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z
28 kwietnia 2017 r., poz. 859), stanowiac oryginalne rozwigzanie naukowe problemu
badawczego Komitet Wojewodzki PZPR w Lublinie w latach 1956-1975. Struktura, ludzie,
mechanizmy. Doktorant wykazal ogolng wiedz¢ teoretyczng w dziedzinie nauk
humanistycznych (dyscyplina historia) i potwierdzit umiejetnos¢ w zakresie samodzielnego
prowadzenia pracy naukowej.

Wnosz¢ o dopuszczenie mgr Konrada Majchrzyka do dalszego etapu postgpowania w
przewodzie doktorskim.

Drobne bledy dostrzezone w tekscie — do korekty przed publikacja

W pracy dostrzeglem szereg pomylek edytorskich, redakcyjnych, potknie¢ jezykowych,
literowek etc. Liste przedstawitem Autorowi celem dokonania korekty przed wydaniem
ksigzkowym, do recenzji jednak cze$¢ z niech dotaczytem, cho¢ nie stanowia one integralnej
czesci recenzji.

Np. w calej pracy nalezy poprawi¢ stosowanie dywizu i potpauzy. Potpauza stuzy do
zapisywania zakresow, np. numeroéw stron 21-23, nie powinno si¢ wpisywac tam dywizu: 21-
23.

S. 5 przypis 3 — ,,przejezyczenie” Autora — date zjazdu zjednoczeniowego nalezy przesungé na
grudzien 1948 r,;

S. 6 — nie podpisze si¢ pod teza, ze pod pojeciem ,,centralizmu demokratycznego kryta si¢
bardzo waska, wrecz elitarna grupa partyjnych dziataczy” — to zasada kierowania partig i
panstwem przez partyjng elite (Autor prawidlowo wyjasnit termin na s. 25);

na tej samej stronie — opinig, ze struktury KW funkcjonowaty ,,na wzor KC, jesli chodzi o
strukturg 1 zakres kompetencji w pewnym stopniu tworzyly jego swoista kalke”, wypada
doprecyzowac, ze bylo tak oczywiscie z zachowaniem proporcji, zwtaszcza w odniesieniu do
kompetencji;

S. 11 — przybranie Gory jako ,,promotora” metody przedstawiania partii, uwazam za odrobing

niefortunne; wybratbym raczej jakiego§ politologa, np. M. Gulczynskiego czy K.
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Sobolewskg-Myslik (zob. M. Gulczynski, A. Malkiewicz (red.), Wiedza o partiach i
systemach partyjnych, Warszawa 2008; K. Sobolewska-Myslik, Partie i systemy partyjne w
swiecie, Warszawa 2004 — akurat te pozycje dostrzegam u siebie na poéice);

S. 41 przypis 95 — cyfry i liczby oznaczajace godziny i minuty oddziela sie¢ raczej kropka
(dwukropkiem), nie przecinkiem;

S 46 — Autorowi chyba nie o taki przekaz chodzito: ,,przewodniczacy Waclaw Rozga wydat
komunikat, iz wszyscy, ktorzy zgtosili si¢ z referatem nie zostang dopuszczone do glosu”©);

S. 82 — pojecie okres gierkowskiej prosperity wzigtbym jednak w cudzystow;

s. 107 — jest tam przypis, ktorego do konca nie rozumiem ,,Ustepujace kierownictwo, ktore
kontroluje ten proces od goéry do dotu, z tatwoscig moze interweniowaé, umieszczaé swoich
ludzi na listach przysztych internatow”;

s. 172 — fragment zdania ,,Jedynie trzech sekretarzy posiadato nizsze wyksztatcenie, Marian
Pec, Bolestaw Malinowski oraz Bazyli Hotod mogli pochwali¢ si¢ jedynie wyksztalceniem
srednim” odstaje od oczekiwanych przez mnie standardow jezykowych; wyksztalcenie nizsze
chyba formalnie nie istniatlo w owych czasach;

S. 236 — ,,nielejace miasteczka” to dziwny i niejasny konstrukt jezykowy;

S. 250 — zamiast ,,wyruszyt »Autobus Przyjazni«, w sktad, ktérego weszli pracownicy aparatu
PZPR”, napisatbym, ze wyruszyt ,,Autobus Przyjazni”, a pojechali nim do Sowietow
pracownicy aparatu PZPR” — tak chyba lepiej?;

S. 281 — pewnie nie chodzi o ,,wolnos¢ pracy”, a ,,prasy” (nic dramatycznego, tez si¢ tak co
jaki$ czas pomyle);

S. 284 — zastanawiam si¢, czy ,wierchuszka” nie jest przesadnym kolokwializmo-
rusycyzmem:;

s. 302 — szwankuje system miar: ,,z inicjatywy wiladz panstwowych do 1966 r. powstalty
kilometry nowych drég, domow kultury, boisk czy placéwek stuzby zdrowia”;

s. 316, przypis 1033 ,,Rola Kociota katolickiego™ — to jaki$ dysonans;

tekst przypisu 1049 ze s. 319 jest uszkodzony;

s. 370 w nocie biograficznej Andrzeja Burdy czytamy: ,,Byt s¢dzig Trybunatu Stanu od 1982
r. od 1985 r.” (winno by¢ do). Ale akurat o Burdzie warto byto napisa¢, ze interweniowat i
obronit od kary $mierci Bolestawa Dedo, ,,bohatera” afery skorzanej i znalazt si¢ w nietasce u
Gomuitki, a po 1977 r. krotko wspotpracowat z opozycja; umieszczony w nocie spis medali

nie jest tak wazny jak informacje o jego postawie politycznej;
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s. 375 — w nocie dotyczacej Franciszka Fassa przeczytatem, ze byt on w latach 1965-1972 |
sekretarzem KW w Chetmie — to pomytka, byt ale sekretarzem KP. A i ,krzyza
kawaleryjskiego” na pewno nie dostat;

S. 377 — Jozef Frackowiak :podczas niemieckiej okupacji ,,zostal wywieziony na roboty do
Hanoweru” — sugerowatlbym raczej wywiezienie do pracy przymusowej; z kolei Antoni
Gorny urodzit si¢ we wsi Kalna w wojewddztwie bielsko-bialskim; nalezy pamigtaé, ze w
1931 r. nie byto takiego i teraz tez nie ma. A do tego rowniez zostat udekorowany ,,Krzyzem
Kawaleryjskim Orderu Odrodzenia Polski”;

s. 380/381 — Romuald Jankowski i Stanistaw Kaper tez, jak si¢ okazuje, sg kawalerami
,,Krzyza Kawaleryjskiego”;

s. 384 — Ludwik Knawa nie mogt awansowac¢ ,,do stopnia kierownika Wydziatu 111, bo nie
ma takiego stopnia, nawet w SB;

s. 385 —~Wiadystaw Kobiatko raczej nie mogt zostaé I sekretarzem KW PPR w Swidnicy;

S. 401 — o Seidlerze nalezato napisa¢ wigcej, np. o tym, ze byl prawdziwy naukowcem, ze
publicznie w TV popart stan wojenny, ze nalezat do Trybunatu Stanu; to nietuzinkowa postac.
To samo o Skrzydle — mozna bylto odzatowaé po wersie i podac liczbg prac naukowych — to
ma wieksza warto$¢ niz ordery;

S. 402 — Roman Stachurka byt I sekretarzem KP w Krakowie, ale do 1947 r, nie do 1957 jak
w nocie biograficznej i raczej PPR niz PZPR,;

s. 405 — Stepien zostal ostatnim chyba w tekécie dysertacji kawalerem Krzyza
Kawaleryjskiego;

S. 406 — Szot zostal niestusznie pozbawiony czgéci swych ,,zastug”; w latach 1944—1945 robit
karier¢ w UB, kierowat dwoma WUBP, a potem, jak czytam, byl w Zarzadzie Il Sztabu
Generalnego WP, czyli w wywiadzie wojskowym; cze$¢ jego kariery wojskowej nie jest

wyjasniona, a szkoda.

o, Chuh—



