Streszczenie

Przedmiotem niniejszej monografii jest leksyka turystyczna w jezyku polskim 1 butgarskim
pochodzaca giéwnie z norm terminologicznych, ale réwniez ze stownikéw (terminologicznych,
zargonowych, neologizméw) i stron internetowych. Podstawowy skiadnik badanej leksyki
stanowita terminologia, ktdra ustalona zostata przez autoryzowane miedzynarodowe instytucje,
nastepnie wyrazy znajdujace sie w wyzej wspomnianych stownikach, jak i leksyka stuzaca do
komunikacji nieoficjalnej — tzw. pi‘ofesj onalizmy oraz zargonizmy zawodowe.

Do podjecia tematu sktonit mnie fakt, ze dziedzina turystyki od strony jezykowej nadal jest
obszarem niewystarczajgco zbadanym, powstalo niewiele badan zwigzanych z leksyka turystyczng
w wybranych jezykach oraz badaf poréwnawczych. |

Celem bylo ukazanie stanu stownictwa, ktdére stuzy do oznaczania podstawowych pojeé
z zakresu turystyki w jezyku polskim i1 bulgarskim, szczegllnie zbadanie Zrddta, sposobu
nominacji i struktury jednostek jezykowych funkcjonujacych w dyskursie turystycznym. Analiza
zgromadzonej leksyki ponolila na ustalenie, w jakim stopniu terminologia turystyczna w jezyku
polskim i butgarskim jest do siebie podobna, w jakim stopniu si¢ rozni, a takze pozwolila
zaobserwowad, skad biofq sie réznice i co miato na nie wptyw.

Jezykiem opisu pracy jest j¢zyk polski. Cytaty w jezyku butgarskim zostaly przettumaczone
na jezyk polski.

Materiat leksykalny analizowany w pracy wyekscerpowano przede wszystkim z czterech
podstawowych Zrédet (dwoch w jezyku polskim oraz dwoch w jezyku butgarskim), ktore sg
tlumaczeniem angielskiej wersji normy terminologicznej. Norma nie byla przeanalizowana
calosciowo, ograniczono sig do wybranych przyktadow ilustrujacych wyrazne zmiany w badanym
obszarze leksykalnym. Pozostalymi Zrédtami byly stowniki (terminologiczne, zargonizmdw,
neologizmdéw), czasopisma branzowe oraz strony internetowe. Za termin uznawany byl wyraz
nalezacy do jgzyka turystyki, ktory zostal zdefiniowany w normie terminologicznej. Dzieki temu
mozliwe bylo badanie wyrazow ekwiwalentnych w obydwu jezykach, zdefiniowanych za pomocy
identycznych definicji legislacyjnych. W badaniu to wiadnie definicje, ktore zapewnily, ze
analizowane: byly wyrazy ckwiwalentne, pelnily role bazy poréwnawczej, tzw. rfertim
comparationis, niezbgdne] w badaniach konfrontatywnych.




Rozprawa sklada si¢ ze wstgpu, 5 rozdziatdéw, zakonhczenia, bibliografii, streszczen w
Jgzyku polskim, angielskim i butgarskim, a takZe z indeksu analizowanych jednostek leksykalnych
uzytych w pracy. Wé wstepie przedstawiono przedmiot i cele badan, materiat Zrédtowy 1 kryteria
jego wyboru, a takze metode badawcza. ‘

W rozdziale pierwszym zaprezentowano podstawowe informacje dotyczace teoretycznej
bazy badawczej, tj. jezykéw specjalistycznych, leksyki specjalistycznej, terminu i terminologii
oraz nieoficjalnej (potocznej) leksyki specjalistycznej, w skiad ktdorej wehodzg profesjonatizmy -
I zargonizmy.

Rozdziat drugi prezentuje analiz¢ podstawowego pojecia turystyka/ mypusem oraz jego
podrzgdnych pojeé. Analiza wykazata, ze wickszo$é terminéw pochodzi od rdzenia dawnych
zaPoZyczeﬁ bedgeych widmymi derywatami wywodzacymi sig z taciny lub greki. W niektérych
przypadkach widoczny byt takze wplyw jezyka angielskiego.

Rozdziat trzeci, ktéry jest najbardziej obszerny, przedstawia pojecia zwiazane z polem
tematycznym ‘baza noclegowa’. Zostat on podzielony na kilka podrozdziatéw, w ktérych kolejno
byly analizowane pojecia zwiazane z nazwami koteli, nazwami pokojéw hotelowych, nazwami
taryf hotelowych, nazwami wyzywienia w hotelu oraz nazwami innych obiektow hotelowych.
Analiza wykazala, Ze nazewnictwo tego omawianego pola semantycznego jest bardzo bogate.
Obok leksyki terminologicznej nierzadko w ramach tego samego pojecia réwnolegle uzywane byly
wyrazy staﬁowiag:e profesjonalizmy, zargonizmy lub wyrazy przynalezace do leksyki ogoblng].

W rozdziale czwartym zostato zbadane pole tematyczne ‘subiekty’, w ktéryni znalazty sie
pojgcia zwigzane ze Swiadczeniobiorcami oraz z osobami $wiadczacymi ushigi turystyczne.
W pierwszej grupie przewazata leksyka potoczna, natomiast w drugiej znalazto si¢ wiscej
terminéw. W poréwnaniu do innych pojeé, zaréwno w jgzyku polskim, jak i butgarskim, terminy
w tej czgsci byly najbardziej rozbudowane (nawet do pigciu wyrazéw) i czesto skiadaly sig
z przymiotnika mypucmuueckulturystyczny $cisle okreslajacego branze, do ktérej terminy naleza.

W pigtym rozdziale przeanalizowano nazwy nalezace do pola tematycznego ‘ustugi
turystyczne” wraz z pojeciami dotyczacymi nazw rezerwacyi, nazw dokumentéw podrézy, nazw
imprez turysiyczrych, nazw rodzajéw wycieczek, nazw bagazu oraz nazw umow i dodotkowych
ustug turystyczrych. Badane jednostki okazaly si¢ przede wszystkim terminami zaczerpnigtymi

z oficjalnej dokumentacji turystycznej (niewielka liczba leksyki potocznej i ogdlnej).




Na podstawie analizy stwierdzono, ze leksyka turystyczna w jezyku polskim i butgarskim
wcigz ulega procesowi rozwojowemu. Zauwazono, ze ze wzgledu na budowe badane jednostki
jezykowe okazaly si¢ jednocztonowe lub wielocztonowe ze znaczng przewagg jednostek
wielocztonowych. W obu jezykach widoczna jest tendencja do nacjomalizacji terminologii
w przypadku wyrazéw wielocztonowych, natomiast wsréd jednostek jednocztonowych
zauwazalna byla odwrotna tendencja — do internacjonalizacyi.

Pod wzgledem sposobu nominacji terminy jednocztonowe zazwyczaj powstajg za pomoca
zapozyczenia. Inny obraz rysowat si¢ wérdd jednostek wielocztonowych, gdzie w wiekszosci
przypadkow obserwowano thumaczenie.

W niektorych nazwach (nieterminologicznych) wystepowata wniwerbizacja. Podczas
analizy zaobserwowano réwniez wystepowanie zjawiska ekwonimii. Duza cze$¢ terminologii
turystycznej ulegla terminologizacji, gdyz wiele terminéw stato si¢ czescig leksyki powszechne;.
W przypadku niektorych leksemdéw stanowigcych synonimy terminéw zauwazalna byta tendencja
do abrewiacji. W obu jezykach w obrgbie leksyki turystycznej wystepowata takze leksyka

nieoficjalna (zargonizmy i profesjonalizmy).
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