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Krajowa Rada Sadownictwa. Studium konstytucyjno-prawne

Krajowa Rada Sadownictwa (KRS) w polskim porzadku prawnym wyznacza istotne
ramy dla funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci. Jej rola, sktad oraz kompetencje staly si¢
przedmiotem intensywnych dyskusji oraz analiz ze strony prawnikow, politologdéw a takze
spoleczenstwa. Celem pracy doktorskiej bylo przeprowadzenie kompleksowego studium
konstytucyjno-prawnego dotyczacego Krajowej Rady Sadownictwa. Analiza obj¢ta zarowno
geneze i ewolucje tej instytucji, jak réwniez jej obecne miejsce i rolg w systemie
sadowniczym. Poprzez szczegblowe rozwazania nad normatywnymi podstawami
funkcjonowania KRS, strukturg organizacyjng oraz mechanizmami dziatania, praca dazy do
wylonienia  kluczowych  zagadnien  dotyczacych  niezaleznosci  sadownictwa,
demokratycznego nadzoru nad sadami oraz efektywnosci proceséw podejmowania decyzji w
obrebie tej instytucji.

Dysertacja skiada si¢ ze wstepu, czterech rozdzialéw oraz zakonczenia. We wstgpie
okreslono przedmiot badan, problem badawczy, cel i pytania badawcze oraz metody analizy
naukowej. W rozdziale pierwszym autorka zaprezentowata geneze i ewolucje prawna pozycji
Krajowej Rady Sadownictwa. Opisata w nim zardwno postulaty powotania KRS w programie
»Solidarnosci”, jak' féwniez w jaki sposob kwestia KRS byla podnoszona w czasie trwania
debat ,,Okragtego Stotu”. Zaprezentowane zostalo ujecie KRS w noweli kwietniowej z 1989
r. i w okresie obowiazywania Matej Konstytucji z 1992 r. W rozdziale drugim autorka
przedstawita miejsce Krajowej Rady Sadownictwa w systemie organdw pafstwa w
Konstytucji z 1997 r. Uwzgledniono w nim takie elementy jak: ksztaltowanie koncepcji
Krajowej Rady Sadownictwa w pracach Komisji Konstytucyjnej Zgromadzenia Narodowego,
kluczowa funkcje ustrojowa Krajowej Rady Sadownictwa w postaci stania na strazy
niezaleznosci sadow i niezawistosci sedziow oraz poddane analizie zostaty relacje pomiedzy
Krajowa Rada Sadownictwa a innymi organami w kontekscie zasady podziatu i
rownowazenia sie wtadz. W rozdziale trzecim zostata przedstawiona procedura ksztaltowania
sktadu Krajowej Rady Sadownictwa. Wnioskiem plynacym z analizy jest ustalenie, ze sktad
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funkcjonowania KRS i pozostaje w sprzecznosci z Konstytucja RP. Autorka dokonata
réwniez analizy kwestii kadencji organu, jej organizacji wewngtrznej oraz trybu
funkcjonowania. Uwaga zostata gtownie zwrdocona na ksztaltowanie koncepcji lgcznego
ujecia kadencji cztonkoéw organu oraz wygaszania kadencji, ktéra poddana zostala krytyce
jako pozostajgca w sprzecznosci z Konstytucja RP. Rozdzial czwarty zawiera analizg
kompetencji Krajowej Rady Sadownictwa. Obejmuje on uwagi ogdlne; kompetencje
zwiazane z ochrong niezalezno$ci sadow oraz udziat KRS w procedurze nominacyjnej
sedziow, jak i pozostate kompetencje. Autorka dokonala prezentacji fragmentow wybranych
orzeczen Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka, Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej, Trybunatu Konstytucyjnego, sadéw administracyjnych oraz Sadu Najwyzszego
i sadow powszechnych oraz dokonala ich analizy w zakresie standardow konstytucyjnych i
prawodawstwa Unii Europejskiej. W zakonczeniu autorka dokonata podsumowania
analizowanych tresci oraz podjeta probe catosciowej oceny roli KRS w systemie organow

panstwa.

Przeprowadzone rozwazania, opierajace si¢ na analizie dostgpne;j literatury przedmiotu
oraz przegladzie orzecznictwa sadow i Trybunalu Konstytucyjnego oraz trybunatow
miedzynarodowych, wykazaly, ze na przestrzeni blisko trzydziestu lat funkcjonowania w

polskim porzadku ustrojowym KRS przeszta skomplikowana ewolucjg.

W pierwszym dwudziestoleciu obowiazywania Konstytucji z 1997 r. uksztaltowala si¢
jako organ w pelni niezalezny od pozostatych wiadz, dzigki czemu skutecznie realizowata
misj¢ ochrony niezalezno$ci sadow i niezawistosci sedziow. W obecnym ksztaicie,
determinowanym zmianami z 2017 r., stata si¢ organem uwiklanym w polityczne i partyjne

zaleznosci, przez co niewiarygodnym dla $rodowiska sedziowskiego, jako patron wartosci,
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wyrazonych w art. 186 ust. 1 Konstytucji.



