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OSWIADCZENIE DOTYCZACE ETYKI PUBLIKAC]I
I NADUZYC

Redakcja Zeszytow Cyrylo-Metodianskich wspiera oryginalne badania naukowe i intelektualng
uczciwos¢. Autorzy nadestanych prac powinni formulowac istotne postulaty badawcze i
probowac¢ odpowiada¢ na wazne pytania naukowe, a nie przedstawia¢ zebrane dane.

Czasopismo zobowiazuje sie wypelnia¢ wysokie standardy etyczne na wszystkich etapach
procesu wydawniczego. Nasze gtowne zasady to:

- uczciwos¢ we wszystkich aspektach badan i dyskusji naukowych;
- starannos¢ i skrupulatno$é w przygotowaniu tekstu do ztozenia;

- przejrzysto$¢ prezentowanych mysli, co dotyczy réwniez zastosowanych metod, zebra-
nych danych, hipotez i teorii;

- szacunek i otwarta komunikacja z przedstawicielami i potencjalnymi czytelnikami czaso-
pisma.

Celem czasopisma jest przestrzeganie :-podstawowych praktyk ::Komisji ds. Etyki Publikacji
(COPE). Bierzemy rowniez pod uwage wytyczne dla redaktoréow zawarte w :Zestawie zasad
etyki wydawniczej (PERK) firmy Elsevier. Mozliwe przypadki niewlasciwego postepowania sa
rozpatrywane zgodnie ze ::schematami blokowymi COPE (:-schematy w jezyku polskim).

ETYKA WYDAWNICZA
KODEKS ETYCZNY — ZESPOE REDAKCYJNY

Wszystkie wazniejsze decyzje Zespolu Redakcyjnego sa aprobowane przez Redaktora
Naczelnego (patrz rozdziat :-Jak dziatamy).

Redakcja doktada wszelkich staran, aby zapewni¢ wysoka jakos¢ publikowanych artykutow.
Przed wystaniem tekstu do recenzji jest on najpierw oceniany przez redakcje pod katem jego
waloréw formalnych i merytorycznych (zgodno$¢ z warto$ciami czasopisma, wytycznymi
autorskimi oraz zakresem tematycznym). Redakcja moze podja¢ decyzje o odrzuceniu tekstu
przed dalsza recenzja. Do dalszych etapdw procesu wydawniczego przyjmowane sg wylacznie
oryginalne, poprawne jezykowo i metodologicznie materialy. Tekst, ktory nie zostal przyjety
do druku, moze by¢ przechowywany w archiwum czasopisma, ale w zadnym wypadku nie
moze by¢ wykorzystywany w jakimkolwiek celu bez zgody autora.

Korespondencje z autorami w imieniu Zespolu Redakcyjnego prowadzi Redaktor Naczelny lub
Zastepca Redaktora.

Na wszystkich etapach procesu wydawniczego redakcja bierze pod uwage wylacznie kryteria
merytoryczne i jezykowe. Oceny o charakterze osobistym, np. odwolywanie si¢ do narodo-
wosci, religii, $wiatopogladu lub plci autorow jest niedozwolone.
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Redaktor wyznaczony do opracowania nadeslanego tekstu jest rowniez odpowiedzialny za
usuniecie wszystkich elementow, ktére potencjalnie moga ujawnic¢ tozsamos$¢ autora (np. imie
i nazwisko oraz afiliacje, odnosniki, dane w obrazach lub metadanych) przed wystaniem tekstu
do recenzentow. Jezeli redaktor przez pomylke lub zaniedbanie nie usunat wszystkich
elementéw odnoszacych sie do tozsamosci autora, oferta recenzji zostaje wycofana i nalezy
wyznaczy¢ innego recenzenta.

Poufno$¢ informacji otrzymanych na wszystkich etapach procesu publikacji jest $cisle
przestrzegana.

Redakcja powinna unika¢ jakiegokolwiek konfliktu interesow, jest to jednak nieuniknione w
sytuacji, gdy artykut sklada autor z UMCS lub czlonek Zespolu Redakcyjnego lub Rady
Naukowej. W takich przypadkach odpowiedzialnos¢ za zapewnienie przejrzystosci
redagowania i recenzowania spoczywa na Redaktorze Naczelnym i/lub Zastepcy Redaktora
(zobacz rozdziat :-Proces recenzowania krok po kroku).

Redakcja powaznie traktuje wszelkie zgloszone zarzuty, stanowiace potencjalne naruszenie
zasad czasopisma.

KODEKS ETYCZNY — AUTORZY

Przesylajac tekst do Zeszytow Cyrylo-Metodianskich, autor o$wiadcza, ze jego praca jest orygi-
nalna i nie jest aktualnie zlozona do innego czasopisma oraz ze przystuguja mu do niej
nieograniczone prawa autorskie, w tym ilustracji, grafik, wykresow itp., ktore sa nastepnie
przenoszone do czasopisma. Zgloszenie tekstu jest rdwnoznaczne z akceptacja przez autora
podstawowych zasad i kodeksu etycznego czasopisma, w tym swiadomosci podjecia mozliwych
dzialan w przypadku podejrzenia plagiatu, guest authorship lub ghostwriting.

Autorzy ponosza pelna odpowiedzialnos¢ publiczng za opublikowane prace. W przypadku au-
torstwa zbiorowego kazdy ze wspdtautorow bedzie odpowiedzialny za okreslong czes¢ pracy.

Jesli mamy do czynienia ze wspotautorstwem pracy, w rozdziatach otwierajacych lub w przy-
pisie nalezy poda¢ indywidualny wktad (merytoryczny, a nie procentowy) kazdego z autoréw.

W przypadku wspdtautorstwa do nadestanego tekstu nalezy réowniez dolaczy¢ podpisane
oswiadczenie kazdego z autorow, ze zgadza sie z trescig pracy i jej publikacja w czasopismie.

Autorzy sa zobowigzani do wyjasnienia Redakcji wszelkich ewentualnych watpliwosci
dotyczacych ich nazwiska i afiliacji, w tym transkrypgji ich imion na alfabet tacinski oraz
tlumaczenia ich afiliacji na jezyk angielski. Jesli przestana praca przedstawia zmodyfikowana
wersje starszej publikacji, nalezy to wyraznie zaznaczy¢, podajac szczegoty dotyczace pierwszej
wersji.

Autorzy s3 zobowigzani do podania, w stosownych przypadkach, informacji o zrddtach
finansowania pracy, wkladzie instytucji i stowarzyszen naukowo-badawczych lub innych
podmiotow. Gléwna odpowiedzialnos¢ za prawdziwosc tych informacji spoczywa na autorze
przesylajacym tekst.

Autorzy zobowiazani s3 do poprawiania btedéw / problemdéw technicznych w nadestanych
tekstach. Po zakonczeniu procesu recenzji kazdemu autorowi przesylane s3 wszelkie
merytoryczne uwagi zawarte w recenzjach. Nastepnie autor powinien zaakceptowac¢ lub
odmoéwic¢ wprowadzenia poprawek / modyfikacji do swojej pracy. Jezeli Redakcja bedzie prosic¢
o dokonanie w pracy korekty / uzupelnienia (z rekomendacji recenzenta lub Redakgji), a autor
odmowi, Redaktor Naczelny moze formalnie wycofac¢ tekst z publikacji.
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W przypadku zauwazenia przez autora btedow / istotnych brakéw w pracy po jej opubliko-
waniu, zacheca sie go do przygotowania sprostowania, ktére powinno zosta¢ opublikowane w
kolejnym numerze czasopisma. Ostateczna tres¢ sprostowania jest zatwierdzana przez Zespot
Redakcyjny.

KODEKS ETYCZNY — RECENZENCI

Recenzenci, do ktdrych zwrdcilo sie czasopismo, moga wyrazi¢ zgode na zrecenzowanie
artykutu na podstawie dobrej woli. Informuje sie ich, ze czasopismo nie pobiera od autoréow
zadnych oplat za sktadanie, recenzowanie, przetwarzanie i publikacje tekstow.

Wyrazajac zgode na recenzowanie okreslonego tekstu, recenzent akceptuje podstawowe
zasady i kodeks etyczny czasopisma. Recenzent przyjmuje réwniez odpowiedzialnos¢ za
zachowanie maksymalnej poufnosci podczas procesu recenzowania, w tym nieudostepnianie
innym podmiotom zadnych istotnych informacji dotyczacych recenzowanego tekstu.

Recenzent ma obowigzek poinformowaé¢ Redakcje o podejrzeniu nieprawidlowosci. W
przypadku podejrzenia rozpoznania autora pracy zgloszonej do recenzji, recenzent jest
zobowigzany skontaktowad sie z Redakcjq i odrzucic¢ propozycje recenzji.

Recenzenci rozwazaja propozycje recenzji pod katem wilasnej wiedzy i mozliwosci, nastepnie
akceptuja lub odmawiaja zapoznania sie z tekstem. Recenzent moze zaproponowac¢ innego
(bardziej odpowiedniego) recenzenta lub zasygnalizowa¢ potrzebe dalszej recenzji tekstu.

Kazdy recenzent ustala czas na przeczytanie i przejrzenie tekstu, omawia z cztonkiem Zespotu
Redakcyjnego przewidywany termin ukonczenia recenzji. Zwyczajowa praktyka czasopisma
jest oczekiwanie na recenzje do dwoch miesiecy. W przypadku opdznienia, kwestia skierowa-
nia do kolejnego ewentualnego eksperta jest rozstrzygana pomiedzy recenzentem a Redakcja.

Recenzent jest zobowigzany do wydania opinii merytorycznej o recenzowanym tekscie. Po
wyrazeniu zgody na recenzowanie pracy otrzymuje tekst wraz z formularzem recenzenta. Jego
ocena powinna zawiera¢ odpowiedzi na pytania zadane w formularzu recenzenta. Recenzja
moze, ale nie musi, zawiera¢ dodatkowe uwagi, pytania i/lub zalecenia dla autora lub Zespotu
Redakcyjnego.

Recenzja musi zawiera¢ jednoznaczng konkluzje, czy praca jest rekomendowana do publikacji
w obecnej postaci, odrzucona przez recenzenta lub wymaga drobnych lub wiekszych
poprawek. Recenzent moze zaproponowac¢ dodatkowa recenzje tekstu po wprowadzeniu
sugerowanych poprawek przez autora.

Zgodnie z informacjami zawartymi w sekgji :-Proces recenzowania krok po kroku, zalecenia
recenzenta nie s3 wigzace dla Zespotu Redakcyjnego. Przed podjeciem ostatecznej decyzji
dotyczacej nadestanego tekstu Zespdt Redakcyjny rozpatruje wszystkie nadestane recenzje i
rozwaza zawarte w nich argumenty. Jezeli recenzje réznia sie znacznie, Zespot moze zaprosic¢
trzeciego recenzenta w celu uzyskania dodatkowej opinii przed podjeciem ostatecznej decyzji.
Wszelkie ostateczne decyzje dotyczace opublikowania lub odrzucenia artykutu lub wszczecia
dochodzenia w sprawie ewentualnych naduzy¢ naleza do Redaktora Naczelnego.

Chociaz zalecane jest podpisanie recenzji przez recenzenta, mozliwe jest przeslanie
niepodpisanego formularza recenzji za posrednictwem platformy internetowej czasopisma lub
poczta elektroniczng (z adresu e-mail recenzenta znanego Zespolowi Redakcyjnemu) do
czlonka Zespotu Redakcyjnego. W kazdym przypadku recenzja musi zawiera¢ nazwiska
recenzentdw oraz date jej zakonczenia.

Wszystkie otrzymane recenzje sg katalogowane w archiwum czasopisma.
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Recenzent nie moze wykorzystywac¢ ocenianych tekstéow lub ich fragmentéw do wilasnych
celow bez pisemnej zgody autora.

Szczegotowy opis procedur recenzowania znajduje sie w rozdziale :-Proces recenzowania krok
po kroku na stronie internetowej czasopisma.

KODEKS ETYCZNY — RADA NAUKOWA

Czlonkowie Rady Naukowej ponosza odpowiedzialnos¢ za zgtaszanie wszelkich nieprawi-
dlowosci lub naduzy¢ zauwazonych w codziennym prowadzeniu czasopisma. W takich
przypadkach moga zwrdci¢ sie do Redaktora Naczelnego, Zastepcy Redaktora lub Dyrektora
Wydawnictwa UMCS.

Kazdy cztonek Rady Naukowej postepuje zgodnie z polityka czasopisma oraz Oswiadczeniem o
etyce publikacji i naduzyciach oraz moze sugerowa¢ dalsze wzmacnianie zasad etycznych
czasopisma. Czlonkowie Rady powaznie traktujg wszelkie podniesione zarzuty, mogace poten-
cjalnie naruszac¢ zasady czasopisma.

Czlonkowie Rady Naukowej moga pelnic¢ role recenzentdw, jesli Redaktor Naczelny zwroci sie
do nich o zrecenzowanie konkretnego artykutu lub o zlozenie ich wtasnej pracy do publikacji
w czasopi$mie. W takich przypadkach cztonkowie Rady nie powinni mie¢ zadnej wiedzy ani
wplywu na proces recenzji przestanej przez nich pracy.

Czlonkow Rady Naukowej wybieraja wspolredaktorzy czasopisma. W przypadku znacznego
uszczerbku na reputacji naukowej, moralnej lub zarzutéow karnych wobec cztonka Rady, Zespét
Redakcyjny moze podja¢ decyzje o jego wykluczeniu. W takim przypadku Redaktor Naczelny
informuje pisemnie cztonka Rady o jego wykluczeniu z Rady Naukowej Zeszytow Cyrylo-
Metodianskich. Pismo formalne powinno zawiera¢ date odwotania cztonka Rady przez Zespot
Redakcyjny.

Czlonkowie Rady Naukowej s3 zobowigzani do zachowania $cislej poufnosci w istotnych
sprawach redakcyjnych.

NADUZYCIA I NIEWEASCIWE POSTEPOWANIE
ZAPOBIEGANIE NIEWEASCIWEMU POSTEPOWANIU: UWAGI OGOLNE

Za niewlasciwe postepowanie uznajemy wszelkie zamiary naklaniania innych do zaakcepto-
wania jako prawdy czego$, co nie jest prawda. Zespol Redakcyjny i Rada Naukowa Zeszytow
Cyrylo-Metodianskich sa wyczulone na wszelkie potencjalne ryzyko wypaczania badan i dysku-
sji akademickich poprzez niewlasciwe postepowanie.

W praktyce akademickiej nie zawsze mozna odréznic¢ nieporozumienia i niezamierzone rozbiez-
nosci od umyslnych intencji skutkujacych niewlasciwym postepowaniem. Niemniej jednak
czasopismo opiera sie na uczciwosci jako naczelnej zasadzie wszystkich uczestnikéw procesu
naukowego (autorow, redaktorow, cztonkéw Rady Naukowej, recenzentow i czytelnikow).

Ponizsze, wyszczegolnione przez czasopismo, praktyki skutkuja dziataniami, ktére podejmu-
jemy w celu zapobiegania podejrzeniom lub oskarzeniom o naduzycia i wykroczenia. Poniewaz
wykroczenia moga przybiera¢ rozne, czasem bardzo zlozone formy, nasza ogolng zasada
pozostaje kryterium zachowania uczciwosci, otwartosci, szacunku dla wszystkich kolegow
akademickich i maksymalnej poufnosci.
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PLAGIAT

Plagiat rozumiemy jako wykorzystanie cudzych pomystéw bez odnotowania tego (niezaleznie
od tego, czy te pomysly zostaly opublikowane, czy nie, w formie drukowanej lub elektronicz-
nej), np. gdy autor korzysta z pracy innego autora za jego wiedza lub bez niej. Plagiat moze
miec¢ rézny charakter - od dostownego kopiowania catej pracy do parafrazowania kluczowych
czesci innej pracy.

Wykorzystanie idei i pomystow z innych wlasnych prac bez odnotowania tego jest uwazane za
autoplagiat (znany réwniez jako powielanie).

Redakcja Zeszytow Cyrylo-Metodianskich traktuje plagiat i autoplagiat jako powazne wykro-
czenie, bedace proba przedstawienia nadestanej pracy (lub wyrazonych w niej idei) jako
oryginalnej i nowej. Plagiat moze wystapic¢ rdwniez w odniesieniu do innych rodzajéw zrodet i
nosnikow, takich jak ilustracje, grafiki, materialy pobrane ze stron internetowych lub
zaczerpniete z rekopisow, prezentacje, wyktady itp. Wszyscy autorzy przesylajacy prace zawie-
rajace dodatkowe materialy powinni wskazac¢ ich zrédla i oswiadczy¢, ze materialy te nie sa
chronione prawami autorskimi.

Po zlozeniu artykulu do czasopisma, redaktorzy i recenzenci s3 zobowigzani do ujawnienia
podejrzen plagiatu lub oczywistych przypadkow jego zaistnienia. Jezeli Redakcja potwierdzi te
zastrzezenia, obowigzkiem Redaktora Naczelnego jest skontaktowanie sie z autorem i
zazadanie wyjasnien. W przypadku niezadowalajacego wyjasnienia, pisemnego lub ustnego,
czasopismo odrzuca nadestang prace z prawem poinformowania instytucji autora o tym
uchybieniu.

W przypadkach, gdy potrzebne jest szczegolowe zbadanie zarzutéw plagiatu, czasopismo
moze skorzysta¢ z pomocy czlonkéw Rady Naukowej, recenzentéw zewnetrznych lub innych
ekspertow.

Dzialania podejmowane w zwigzku z podejrzeniem plagiatu w przestanych tekstach

Od 2022 roku wszystkie artykuly przestane do Zeszytéw Cyrylo-Metodianskich sa przegladane
za pomocg oprogramowania :-iThenticate.

Redaktor w przypadku podejrzenia lub otrzymania od recenzenta informacji o podejrzeniu
plagiatu w przestanym tekscie podejmuje nastepujace czynnosci proceduralne:

- inicjuje dzialanie majace na celu otrzymanie petnej dokumentacji dowodowej, jesli nie
zostala jeszcze dostarczona;

- sprawdza stopien plagiatu, korzystajac m.in. z oprogramowania antyplagiatowego, pro-
stego poréwnania tekstow, czy bardziej szczegotowej analizy przypadkow parafrazo-
wania lub autoplagiatu.

W przypadku stwierdzenia oczywistego plagiatu redaktor informuje o tym Zespdt Redakcyjny.
Nastepnie Redaktor Naczelny zada od autora pisemnych wyjasnien.

W przypadku podania przez autora zadowalajgcych wyjasnieri (np. niezamierzonego
bledu, zbiegu okolicznosci lub jakiegokolwiek uzasadnionego nieporozumienia),
Redaktor Naczelny informuje o tym recenzentow i wyjasnia sytuacje w celu kontynuacji
procesu recenzowania.
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Jezeli autor przyznaje sie do plagiatu lub jego wyjasnienie jest niezadowalajgce, Redaktor
Naczelny informuje o zaistnialej sytuacji redakcje i recenzentéw oraz odrzuca dalsze
procedowanie nadestanej pracy. W przypadku jednoznacznego dowodu na plagiat
Redaktor Naczelny moze skorzysta¢ ze swojego prawa do poinformowania instytucji
naukowej autora lub/i Wydawnictwa UMCS o mozliwosci podjecia dalszych dziatan
przez zainteresowane strony.

W przypadku braku odpowiedzi ze strony autora, Redaktor Naczelny informuje o tym
redakcje i recenzentdéw oraz odrzuca nadestang prace. Moze skorzystac ze swojego prawa
do poinformowania instytucji naukowej autora lub/i Wydawnictwa UMCS o mozliwosci
podjecia przez zainteresowane strony dalszych dziatan.

W przypadku nieznacznego kopiowania prac innych autoréw lub btednej atrybucji, Redaktor
Naczelny kontaktuje sie z autorem i wyjasnia potrzebe ewentualnego przeredagowania lub
podania doktadnej atrybucji przed dalsza recenzja nadestanego tekstu.

W przypadku, gdy Zespét Redakcyjny nie stwierdzi plagiatu, Redaktor Naczelny informuje
recenzentdw o wyrazeniu zgody na kontynuacje procesu recenzji.

Wszelkie dziatania powinny by¢ prowadzone z poszanowaniem zainteresowanych stron i
zgodnie z zasada zachowania najwyzszej poufnosci.

Dzialania podejmowane w zwigzku z podejrzeniem plagiatu w opublikowanych pracach

W przypadku kontaktu czytelnika z czasopismem w sprawie zauwazonego plagiatu podejmo-
wane s3 nastepujace kroki proceduralne:

- Redaktor informuje czytelnika o wszczeciu dalszego postepowania przez Zespdt Redakeyjny;

- Redaktor sprawdza informacje podane przez czytelnika, gromadzi pelng dokumentacje
dowodowa i informuje Zespot Redakcyjny o sprawie, swoich ustaleniach i wstepnym
wnioskach;

- Redakcja moze podjac¢ dalsze dochodzenie w tej sprawie, korzystajac m.in. z oprogramo-
wania antyplagiatowego, pordwnania odpowiednich tekstow lub bardziej szczegotowej
analizy w przypadkach parafrazowania lub autoplagiatu.

Jesli Redakcja stwierdzi ewidentny plagiat, Redaktor Naczelny zada od autora pisemnych
wyjasnien.
W przypadku podania przez autora zadowalajgcego wyjasnienia (np. niezamierzonego
btedu, zbiegu okolicznosci lub jakiegokolwiek uzasadnionego nieporozumienia),
czasopismo informuje pisemnie czytelnika o dochodzeniu i ostatecznym wnioskach
Zespolu Redakcyjnego. Pismo moze zawiera¢ szczegolowe informacje o udzielonym
postepowaniu, o ile nie narusza to zasady poufnosci.

Jezeli autor przyznaje sie do plagiatu lub jego wyjasnienia sq niezadowalajgce, Redaktor
Naczelny rozwaza wycofanie opublikowanej pracy. Informacja o rezygnacji powinna by¢
wyraznie umieszczona na stronie internetowej czasopisma, jak rowniez w kolejnym
numerze. Ponadto czasopismo informuje recenzentéw pracy o przypadku nieusankcjo-
nowanego plagiatu. Redaktor Naczelny moze rowniez skorzysta¢ z przystugujacego mu
prawa do poinformowania instytucji naukowej autora lub/i Wydawnictwa UMCS,
sygnalizujac dalsze dzialania, ktére moga by¢ podjete przez zainteresowane strony.
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W przypadku braku odpowiedzi ze strony autora Redaktor Naczelny rozwaza wycofanie
opublikowanej pracy. Informacja o wycofaniu i braku odpowiedzi autora na zarzuty
plagiatu powinna by¢ wyraznie umieszczona na stronie internetowej czasopisma, jak
rowniez w kolejnym numerze. Ponadto czasopismo informuje recenzentow pracy o
przypadku nieusankcjonowanego plagiatu. Redaktor Naczelny moze rowniez skorzystac¢
z przystugujacego mu prawa do poinformowania instytucji naukowej autora lub/i
Wydawnictwa UMCS, sygnalizujac dalsze dzialania, ktére moga by¢ podjete przez
zainteresowane strony.

W przypadku nieznacznego kopiowania prac innych autoréw lub btednej atrybucji, Redaktor
Naczelny kontaktuje sie z autorem i wyjasnia stanowisko czasopisma w zaistnialej sprawie.
Czasopismo moze uznac za stosowne opublikowanie sprostowania zawierajacego odniesienia
do oryginalnych artykutow. Jezeli Redakcja ma podstawy sadzi¢, ze pominiecie powotania sie
na tekst(y) oryginalny(e) byto celowe, moze skorzysta¢ ze swojego prawa do poinformowania o
sprawie jednostki naukowej autora lub/i Wydawnictwa UMCS. Oproécz poinformowania
czytelnika o podejrzeniu plagiatu, czasopismo powinno réwniez skontaktowac sie z autorem /
autorami oryginalnej pracy w celu wyjasnienia zaistniatej sytuacji.

W przypadku, gdy Redakcja nie znajdzie dowodéw na plagiat, czasopismo informuje czytelnika
o ustaleniach Redakgji i jej ostatecznym wniosku o pozostawienie publikacji bez zmian.

ANALIZA DANYCH I MANIPULACJA DANYMI

Dane nalezy analizowac¢ w otwarty i uczciwy sposob. Obejmuje to wskazanie zrodel, z ktérych
dane zostaly zebrane, a takze jasno okreslong metodologie analizy. Czes¢ dyskusyjna artykutu
powinna zawiera¢ omownienie kwestii mozliwych ewentualnych zafalszowan i wyjasnienie, w
jaki sposob rozwigzano kwestie dotyczace gromadzenia danych i ich interpretacji. Nalezy
pamietad, ze niewlasciwa analiza danych nie jest automatycznie uznawana za wykroczenie,
jednak fabrykowanie lub falszowanie danych jest traktowane jako powazne wykroczenie.

Oprocz fabrykowania i falszowania danych traktujemy jako powazne wykroczenie wszelkie
proby manipulowania nimi. Obejmuje to miedzy innymi umy$lne ignorowanie wczesniejszych
badan na ten sam temat, podejrzany brak odniesien do odpowiednich publikacji, celowa
nadinterpretacje prezentowanych danych, umyslne stosowanie niepelnych / nieadekwatnych
metod badawczych lub interpretacyjnych.

Po zlozeniu artykutu do czasopisma redaktorzy i recenzenci s3 zobowigzani do wyrazenia
swoich podejrzen w zwigzku z domniemaniem manipulacji danymi. Jezeli Redakcja potwierdzi
te zastrzezenia, obowiazkiem Redaktora Naczelnego jest skontaktowanie sie z autorem i
zazadanie wyjasnien. W przypadku braku lub niezadowalajacego wyjasnienia, pisemnego lub
ustnego, czasopismo odrzuca nadestang prace z prawem poinformowania o tym fakcie
instytucji autora lub/i Wydawnictwa UMCS.

AUTORSTWO

Autorstwo jest uznawane za bezsprzeczny wklad intelektualny w koncepcje, analize, interpre-
tacje i napisanie artykulu. W naszym rozumieniu zadna rutynowa praktyka, taka jak
gromadzenie danych lub prezentacja wczesniej opublikowanych prac, nie powinna by¢
kwalifikowana jako autorstwo akademickie. Autorzy ponosza petna odpowiedzialno$¢ publiczna
za swoje opublikowane prace. W przypadku autorstwa zbiorowego kazdy ze wspoétautorow
powinien by¢ odpowiedzialny za okreslong cze$¢ pracy.
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Wkiad wilasny: W przypadku udzialu wiecej niz jednego autora w pracy nalezy podac
indywidualny wkiad (merytoryczny, a nie procentowy) kazdego z autoréw (np. wktad
poszczegdlnych autoréw: AB odpowiada za koncepcje badania; CD zebrat przyktady. Obaj
autorzy brali udziat w redagowaniu tekstu lub: Ztozono nastepujqce deklaracje dotyczgce wktadu
poszczegdlnych autoréw w badania: koncepcja pracy: pierwszy autor; analiza danych: drugi
autor; napisanie tekstu: pierwszy i drugi autor). Informacja ta powinna by¢ opublikowana w
artykule (w pierwszych rozdziatach lub w przypisie).

Zmiany autorstwa: Zgodnie z :wytycznymi COPE, wszelkie zmiany autorstwa wymagaja
pisemnej zgody wszystkich autoréw przestanej indywidualnie bezposrednio do Redaktora
Naczelnego. Kazdy z nich musi zlozy¢ oswiadczenie o akceptacji proponowanych zmian w
autorstwie zgloszonych tekstow lub opublikowanych artykuléw. Autor korespondencyjny
bierze odpowiedzialno$¢ za przedstawienie przekonywujacego powodu zmiany (zmian) i
powinien koordynowac¢ kontakty miedzy autorami a redaktorem naczelnym. Jesli autorzy nie
osiggng porozumienia, muszg skontaktowa¢ sie z instytucja macierzysta w celu podjecia
ostatecznej decyzji; redaktorzy nie ponosza odpowiedzialnosci za rozstrzyganie takich
nieporozumien.

Ghostwriting i guest authorship: Jako ghostwriting (autorstwo widmo) traktujemy
przypadki, gdy osoba, ktéra wniosta istotny wklad w powstanie publikacji, nie jest uznana za
autora lub, w przypadku czysto technicznego wkladu niewystarczajacego do uznania
autorstwa. Osoba ta nie jest wymieniona w publikacji. Guest authorship (autorstwo goscinne)
jest sytuacja odwrotng, gdy osoba pojawia sie w publikacji jako autor, mimo niewielkiego
wkiadu lub wrecz nieuczestniczenia w procesie powstawania pracy naukowej.

Afiliacja autora: Wszelkie afiliacje w formie papierowej powinny reprezentowaé instytucje
(instytucje), z ktorymi kazdy autor jest obecnie powigzany. Zatajenie lub wprowadzajace w
btad informacje dotyczace afiliacji autora traktujemy jako wykroczenie.

Dzialania podejmowane w sprawach dotyczacych autorstwa

Zarzuty, oskarzenia i podejrzenia dotyczace kwestii autorstwa, takie jak niewlasciwy wkiad,
zmiany autorstwa, ghostwriting i guest authorship, powinny by¢ dokladnie zbadane przez
Zespdt Redakcyjny. Procedura jest podobna do czynnosci podejmowanych w przypadku
podejrzenia plagiatu w zgtoszonych tekstach i opublikowanych artykutach. W przypadku
udowodnionych uchybien Redaktor Naczelny odrzuca nadestany tekst lub wycofuje
opublikowang prace. Wyjasnienie wycofania artykutu powinno zosta¢ opublikowane jak
najszybciej obok streszczenia artykulu na jego stronie www, a przed tytulem artykuty,
gdziekolwiek moze sie on pojawi¢ na stronie internetowej czasopisma, zamieszczona zostanie
informacja [RETRACTED]. W przypadku braku wystarczajacych dowodéw lub w przypadkach
zakwalifikowanych jako wykroczenie mniejszej wagi, sprostowanie powinno zostac
opublikowane w kolejnym numerze czasopisma oraz na stronie internetowej czasopisma.

KONFLIKT INTERESOW

Konflikt intereséw wystepuje, gdy autor (lub instytucja autora), recenzent lub redaktor ma
powiazania finansowe lub osobiste, ktdre moga niewlasciwie wplywac na jego dzialania. Takie
relacje sa rowniez znane jako podwdjne zobowigzania, konflikt intereséw lub konflikt lojalnosci.
Obejmuja one zaréwno te o znikomym, jak i te o duzym potencjale wptywania na osad
akademicki. Konflikt interesow moze istnie¢ niezaleznie od tego, czy dana osoba jest tego
swiadoma. Relacje finansowe, takie jak zatrudnienie, doradztwo, honoraria, platne ekspertyzy
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sa najlatwiejszymi do zidentyfikowania konfliktami intereséw i najczesciej podwazajq wiary-
godnos$¢ czasopisma i autorow. Jednak konflikty moga wystapic¢ z innych powodoéw, takich jak
relacje osobiste, rywalizacja akademicka oraz pasja polityczna i intelektualna.

W przypadku wystapienia konfliktu intereséw, kazdy autor i recenzent ma obowigzek
zadeklarowa¢ go przed zlozeniem artykutu lub przyjeciem go do recenzji. Zespét redakcyjny
powinien oceni¢ kazdy taki indywidualny przypadek w celu podjecia decyzji o przyspieszeniu
procesu publikacji lub odrzuceniu pracy do recenzji.

PUBLIKACJA ZBEDNA

Istniejg dwa gléwne przypadki, w ktorych czasopismo kwalifikuje tekst jako publikacje zbedng:
a) gdy wiecej niz jeden artykul zawiera te same dane, hipotezy, interpretacje lub wnioski bez
pelnego odsylacza oraz b) gdy jeden artykut (w catosci lub podzielony na kilka cze$ci) zostat
ztozony do dwdch lub wiecej czasopism pod tym samym lub ré6znym tytutem.

Zeszyty Cyrylo-Metodianskie nie przyjmuja tekstow do powtornego publikowania. Czasopismo
zastrzega sobie jednak prawo do opublikowania tlumaczenia artykulu juz opublikowanego,
ktory zostanie oceniony przez Zespot Redakceyjny jako merytoryczny. W takim przypadku tekst
powinien zawiera¢ pelny opis pierwotnego zrodla i daty wydania.

ERRATA, SPROSTOWANIA I WYCOFANIE ARTYKULRU

Zeszyty Cyrylo-Metodianskie stosuja sie do wytycznych COPE dotyczacych wycofywania
publikacji (:-Wersja 2: listopad 2019).

Czasopismo ponosi odpowiedzialno$¢ za opublikowanie erraty (zawiadomienia o waznym
btedzie popelnionym przez czasopismo) lub sprostowania (zawiadomienia o waznym btedzie
popelnionym przez autora / autorow) w przypadku stwierdzenia istotnego badz drobnego
btedu w opublikowanym artykule. Poprawki wprowadzane sa mozliwie jak najszybciej obok
streszczenia artykulu na jego stronie www. Publikowane s3 po dyskusjach pomiedzy
redaktorami i za zgoda autora / autoréw. W przypadku wspotautorstwa wszyscy wspotautorzy
musza podpisa¢ uzgodniong tres¢ sprostowania.

Wycofanie opublikowanego artykulu rozwaza sie w udowodnionych przypadkach
znaczacych bledow (btednej interpretacji danych, manipulacji danymi, plagiatu lub
jakiejkolwiek formy powaznego uchybienia). Z wnioskiem o wycofanie publikacji moga
wystapi¢ autor / autorzy, czytelnicy, instytucja lub cztonek Zespotu Redakcyjnego. We wszyst-
kich przypadkach wycofanie dotyczy odrebnego artykulu w czasopismie i jest wydawane przez
Zespdt Redakcyjny. Ostateczna decyzja o wycofaniu artykutu nalezy do Redaktora Naczelnego.

Wycofanie artykutu: a) nie oznacza usuniecia artykutu ze strony internetowej czasopisma; b)
identyfikuje sie za pomocg nastepujacych elementow:
- informacji [RETRACTED] przed tytutem artykutu, gdziekolwiek moze sie on pojawi¢ na
stronie internetowej czasopisma;

- informacji ze znakiem wodnym [RETRACTED] na kazdej stronie pliku PDF artykutu.

Wycofanie publikacji powinno nastapi¢ mozliwie jak najszybciej po stwierdzeniu przez
Redakcje powaznych bledow w artykule. Kazdy proces wycofania powinien obejmowaé
dyskusje z autorem / autorami i wsrod redaktorow. O ile to mozliwe, tres¢ wyjasnienia decyzji
o wycofaniu publikacji jest uzgadniana z autorem / autorami.
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Kazde wycofanie artykutu powinno:
- zosta¢ wyraznie zidentyfikowane jako wycofanie;
- zosta¢ wydane przez Zespot Redakeyjny;

- zawiera¢ wskazanie powodu / powodéw wycofania.

ZASADY POUFNOSCI

Recenzenci i redaktorzy proszeni s3 o zachowanie zgloszen w pelnej poufnosci. Réwniez w
przypadku dochodzen dotyczacych naduzy¢ Redakcja powinna zachowaé¢ maksymalna
poufnosé. Wszystkie szczegdlne przypadki wymagajace ujawnienia czyjej$ tozsamosci poza
osobami zaangazowanymi w dochodzenie w ramach Zespotu Redakcyjnego powinny by¢
zaakceptowane przez Redaktora Naczelnego; takie przypadki nie s3 traktowane jako
naruszenie poufnosci.

W przypadku naruszenia zasad poufnosci Redaktor Naczelny wszczyna postepowanie
wyjasniajace w Zespole Redakcyjnym i ewentualnie w Komitecie Redakcyjnym. W przypadku
stwierdzenia winy oskarzonego i jego instytucji Redaktor Naczelny informuje o tym fakcie
pisemnie. Jezeli osoba, ktora dopuscita sie przewinienia jest pracownikiem Uniwersytetu Marii
Curie-Sklodowskiej w Lublinie, Redaktor Naczelny moze zaproponowa¢ nalozenie sankcji
dyscyplinarnych przez odpowiednie jednostki (np. Instytut, Wydziat lub Komisje Dyscyplinarng).

WYKORZYSTANIE SZTUCZNE]J INTELIGENCJI

Zeszyty Cyrylo-Metodianskie nie zachecaja do wykorzystania narzedzi Sztucznej inteligencji
(AI) w analizie danych i tre$ci manuskryptu dotyczacych celu, zakresu, hipotez i wnioskéw
badania. Z uwagi na to, ze udowodnienie uzycia narzedzi Sztucznej inteligencji w zgloszonym
manuskrypcie jest dla Redakcji niezwykle trudne, zdajemy sobie sprawe, Ze nie jestesmy w
stanie natozy¢ zadnych sankcji w przypadku podejrzen o prowadzenie badain humanistycznych
wspomaganych przez Sztuczng inteligencje. Autorzy ponosza pelng odpowiedzialnosc¢ za tresé
swoich prac oraz za wszelkie naruszenia zasad etyki publikacyjnej.

REKLAMA I FINANSOWANIE

Zeszyty Cyrylo-Metodianskie s3 wydawane przez :: Wydawnictwo UMCS. Jako niekomercyjne e-
czasopismo s3 w catosci finansowane przez Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie.

Czasopismo traktuje reklame, finansowanie zewnetrzne i darowizny jako opcje, jednak nie
wplywajace w zaden sposob na cele i polityke Zespotu Redakcyjnego. Odrzucamy wszelkie
reklamy lub finansowanie, ktére wprowadzaja odbiorcow w biad lub budza podejrzenia co do
zasad etycznych czasopisma.

OPLATY

Czasopismo nie pobiera od autoréw zadnych optat za skladanie, recenzowanie, przetwarzanie i
publikacje tekstow. Wszelkie przypadki domagania sie przez przedstawicieli czasopisma, a
nawet sugestie pobierania optat lub uzyskiwania innych korzysci w celu ztozenia / przyspiesze-
nia procesu publikacji sa traktowane jako powazne wykroczenia i musza by¢ zglaszane do
odpowiedniej instytucji.
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SAMODZIELNA ARCHIWIZACJA PRAC PRZEZ AUTOROW

Autorzy moga umieszcza¢ swoje opublikowane prace w Internecie (np. w repozytoriach
instytucjonalnych lub na swojej stronie internetowej) po ich ukazaniu sie w Zeszytach Cyrylo-
Metodianskich.

SANKCJE

Sankcje moga by¢ stosowane tylko w przypadku wystapienia dowoddéw na mniejsze lub
powazne przewinienie. Moga one obejmowac: list wyjasniajacy do autora / autoréw w
przypadku rzeczywistego niezrozumienia zasad; list z ostrzezeniem co do przyszltego
postepowania; pismo do kierownika instytucji naukowej lub finansujacej. Informacje o
przypadkach naduzy¢ moga ponadto zosta¢ opublikowane w kolejnym numerze czasopisma
oraz na stronie internetowej czasopisma. Moze to nastapi¢ po formalnym wycofaniu
przedlozonego lub opublikowanego artykutu.

Czasopismo nie stosuje innych sankcji dyscyplinarnych wobec autorédw, ktorzy dopuscili sie
udowodnionego przewinienia. Moze jedynie podnosi¢ watpliwosci i sugerowa¢ dalsze dziatania
odpowiednich instytucji.

W przypadku uchybien popetnionych przez redaktora lub recenzenta, Redaktor Naczelny

kieruje pismo formalne zaréwno do sprawcy, jak i do kierownika jego instytucji.

Kazdy czlonek Kolegium Redakcyjnego lub Rady Naukowej powinien ponadto zglosi¢ swoje
podejrzenie indywidualnego lub zbiorowego przewinienia lub naduzycia ze strony Zespotu
Redakcyjnego (w tym Redaktora Naczelnego i Zastepcy Redaktora).

JAK ZGEASZAC WATPLIWOSCI

Kazdy, kto uwaza, ze artykuly publikowane przez Zeszyty Cyrylo-Metodianskie nie zostaty
wykonane zgodnie z zasadami naszego Os$wiadczenia o etyce publikacji i naduzyciach,

powinien zglosi¢ swoje watpliwosci do :-Redaktora Naczelnego lub :-Dyrektora Wydawnictwa
UMCS.
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