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Recenzja pracy doktorskiej mgr. Marcina Przecha pt. “Inicjatywa Pasa i Drogi w polityce
zagranicznej Chiriskiej Republiki Ludowej”, napisanej pod kierownictwem naukowym Dr.
hab. prof. UMCS Agaty Zietek.

Prace doktorska mgr. Marcina Przecha oceniam wedle nastepujacych kryteriow.
Po pierwsze, kryterium wyboru tematu rozprawy.

Doktorant podjat sie ambitnego zadania badawczego, w postaci analizy wielkiego
miedzynarodowego projektu Chin okre$lanego mianem® Inicjatywa Pasa i Drogi” ktory
uwazany jest za kluczowe przedsiewzigcie w polityce zagranicznej tego panstwa w XXI wieku.
Problem ten jest przedmiotem ogromnego zainteresowania badaczy, publicystow i politykow.
Powszechnie zadaje sie pytanie o motywy zainicjowania tego projektu przez ChRL, a takze o
konsekwencje i efektywno$¢ tego przedsiewzigcia. W debacie na ten temat dominujg ujgcia
w kategoriach ekonomicznych z jednej strony, a z drugiej polityczne analizy w formie
publicystycznej. Te drugie charakteryzuja sie skrajnym subiektywizmem i wartosciowaniem w
zaleznosci od osobistych pogladéw autoréw. Przediozona do recenzji rozprawa doktorska
charakteryzuje sie innowacyjnoscig polegajacag na probie objasnienia tej inicjatywy w
powiazaniu z politykg zagraniczng ChRL, a konkretnie z procesem decydowania. Takie
podejécie umozliwia odpowiedz na pytanie czy ta inicjatywa jest $rodkiem czy celem w polityce
zagranicznej mocarstwa jakim sg Chiny.

Biorgc pod uwage powyzsze argumenty o charakterze merytorycznym oceniam
pomyst doktoranta bardzo wysoko jako innowacyjny.

Po drugie, kryterium oceny zatozen badawczych.

Zalozenia recenzowanej pracy zostaly przedstawione w obszernym wstgpie na
stronach 6-47. Tak wiec doktorant na samym poczatku okreslit przedmiot rozprawy, to jest
rola jaka odgrywa Inicjatywa Pasa i Drogi w polityce zagranicznej ChRL. Do tak
sformutowanego jednoznacznie przedmiotu nawigzujg cele rozprawy, ktore zostaty
sformutowane w przejrzysty sposéb i w nawigzaniu do przedmiotu rozprawy. Na uwage
zwraca deklaracja ze: “istotne jest rozréznienie warstwy deklaratywnej celéw, stawianych
przez BRI przez jej tworcdw, od warstwy celow rzeczywistych oraz préba ich identyfikacji”. To
istotne rozroznienie przed ktérym stajg badacze stosunkéw miedzynarodowych i polityki
zagranicznej panstw, poniewaz podmioty sprawcze w tym przede wszystkim panstwa
ukrywajg swoje motywy dziatania w polityce zagranicznej.

W nastepnej kolejnosci doktorant sformutowat pie¢ pytan badawczych. Dwa z nich
budza moje watpliwosci. Pierwsze z nich brzmi: Za pomocg jakich srodkéw Chiny chcag
przywrdcié utracong pozycje mocarstwa globalnego? To skfania do postawienia oczywistego
pytania Kiedy Chiny byty globalnym mocarstwem w historii nowozytnej? Od okoto 1500 roku
Chiny pozostawaty w izolacji i autarkii, nie utrzymujac z mocarstwami zadnych kontaktow az
do 1793 roku, kiedy do Chin dotarta Brytyjska misja McCartney'a, ktora wykazata stabos¢ i
zacofanie tego panstwa. Badacze Chin podkreslajg, ze w okresie panowania Dynastii Tang i



Song (608-1240 n.e.) Chiny przewyzszaty pod wzgledem kulturowo-cywilizacyjnego rozwoju
dwezesne Sredniowieczne panstwa Europy. Rowniez ostatnie pytanie nie nawigzuje do
przedmiotu i celu dysertacji, poniewaz odnosi sie do wewngtrznego kontekstu tj. relacji
panstwo-spoteczenstwo.

Struktura wstepu recenzowanej pracy jest troche dziwna i niezgodna z praktyka
badawcza. Po zadanych pytaniach badawczych, doktorant przedstawia metodologie,
nastepnie teze pracy, po ktérej powraca do opisu zastosowanych metod i technik
badawczych. Prawidtowa kolejno$¢ powinna by¢ taka, ze po zadanych pytaniach formutuje
sie teze (hipoteze), ktore sg préba odpowiedzi na nie.

Teza pracy sama w sobie jest prawidtowo sformutowana oprécz ostatniego zdania w
ktérym mowi sie o powrocie na pozycje mocarstwa globalnego i centrum cywilizacyjnego.
Chiny jak o tym wczesniej wskazano nigdy nie byty mocarstwem globalnym i co najwyzej
mocarstwem regionalnym w Azji Wschodnie;j.

Bardzo pozytywnie oceniam deklaracje doktoranta o zastosowanej metodologii,
metodach i technikach badawczych.

Wstep recenzowanej pracy zawiera takze przeglad literatury (stan badan) na stronach
14-15. Nie budzi on moich zastrzezen, ale trzeba mie¢ na uwadze takze to, ze nie sposéb
przedstawi¢ tego aspektu catosciowo, poniewaz badania na ten temat sg traktowane
priorytetowo w Europie, Ameryce Pétnocnej i Azji.

Z pewnym zaskoczeniem nalezy przyja¢ fakt umieszczenia we wstgpie podrozdziatu
(osobnej czesci) zatytutowanej: “Badania polityki zagranicznej - teoretyczne rozwazania (s.17-
47)". Ten fragment pracy doktoranckiej zresztg na bardzo dobrym poziomie merytorycznym
powinien by¢ umieszczony w rozdziale pierwszym.

Po trzecie, kryterium rozwiazania problemu badawczego.

Stosownie do przyjetych zatozen badawczych, doktorant podzielit prace na szesé
rozdziatow, ktore po kolei sg przeze mnie ocenione.

Rozdziat pierwszy zostat zatytutowany nastepujgco: “Uwarunkowanie Inicjatywy Pasa
i Drogi w Polityce zagranicznej ChRL". Ten liczgcy ponad 70 stron rozdziat zawiera
systematyke uwarunkowan. Zawarto w nim wiele informacji i faktéw empirycznych - co
$wiadczy o niematym wysitku badawczym. Niemniej jednak z pewnymi faktami i ocenami nie
sposoéb sie zgodzi€..

Tak wiec na s.59 znajduje sie takie oto stwierdzenie: “Dyskusyjnym jest czy ChRL
posiada w obecnej chwili sojusznikéw”. To mylne stwierdzenie, poniewaz strukturalng cechg
polityki zagranicznej ChRL jest bezaliansowo$¢. W zamian za to Chiny zawierajg umowy o
partnerstwie strategicznym z poszczegolnymi panstwami, ktére majg rozng wage.

Na s.69 doktorant pisze co nastepuje w 2023 r. wedtug prognoz IMF- Chiny osiggng
realny PKB w wysokosci ok. 33 bin. USD, zaé USA - 26,85 bin. USD. To niewtasciwe
dane.Problem kiedy ChRL stanie sie najwiekszg gospodarkg w $wiecie jest przedmiotem
intensywnej debaty. Ocenia sig, ze nastapi to okoto 2030 roku, ale to tez nie jest pewne..
Kolejny problem dotyczy statusu chifskiej gospodarki: z pewnoscig Chiny nie sg juz panstwem
rozwijajacym sie, poniewaz przezwyciezyly tak zwang “putapke sredniego rozwoju’ i staty sig
panstwem wysoko rozwinigtym, biorac pod uwage dochdd na 1 mieszkanca.



W tym rozdziale zawarte sg informacje o uwarunkowaniach militarnych (s.78-86). Nie
wykazano tu zwigzku przyczynowo-skutkowego czynnika militarnego z BRI. Chiny sg w
pierwszej kolejnosci mocarstwem ekonomicznym, a nie militarnym, ktéry ustepuje pod
kazdym wzgledem USA. Chiny modernizujg swojg armie, ale nie angazuja si¢ w wyscig
zbrojen z USA. Ich wydatki na zbrojenie oscylujg wokoét 2% PKB. Posiadajg niewiele ponad
300 gtowic nuklearnych. To niewiele aby mie¢ mozliwo$¢ odwetu (ang. second strike
capability). Nalezy takze pamigtac o tym, ze w calym okresie modernizacji tj. od 1979 roku nie
uzyly one sity zbrojnej w polityce zagranicznej jako jedyne panstwo - staly czionek Rady
Bezpieczenstwa ONZ.

Rozdziat drugi nosi tytut: “Osrodek decyzyjny ChRL". W mojej ocenie jest to najlepszy
rozdziat recenzowanej pracy, poniewaz doktorant w profesjonalny sposob przedstawit
specyfike decydowania w systemie politycznym Chin i w polityce zagranicznej tego
mocarstwa.

Rozdziat trzeci ma tytut: “Koncepcja Pasa i Drogi w Polityce zagranicznej ChRL".

W rozdziale tym doktorant w kompleksowy sposob zrekonstruowat motywy i zatozenia BRI.
Ukazat tez historyczny kontekst tej inicjatywy w postaci Jedwabnego Szlaku, wskazujac na
zrealizowany przed laty film telewizji japonskiej, ktéry w latach osiemdziesigtych byt
pokazywany w TVP. Na stronie 176 doktorant podaje informacje, ze Jedwabny Szlak przestat
funkcjonowaé w okresie Dynastii Tang. Stato sie to znacznie pézniej, kiedy powstato imperium
osmanskie. Przypomnie¢ nalezy, ze pod koniec XlII wieku Marco Polo Jedwabnym Szlakiem
dotart do Chin. Co sie tyczy szlaku morskiego do Chin, to byt on zainicjowany przez Arabow
z Zatoki Arabskiej, ktorzy zatozyli port Malacca, a nastepnie dotarli do Chin w 751 roku n.e..
To dzieki nim w Azji Potudniowo-Wschodniej rozwinat sie islam. Handel lewantyriski
obejmujgcy szlak lagdowy i morski byt zrédiem bogactwa i potegi Wenecji.

Rozdziat czwarty nosit tytut: “Realizacja inicjatywy Pasa i Drogi (s. 197-287)

Rozdziat ten robi duze wrazenie na czytelniku ze wzgledu na bogactwo informaciji
zwiagzanych z realizacjg w praktyce réznych form aktywnoéci i inicjatyw. Jest to w moim
przekonaniu cato$ciowa i spojna prezentacja BRI w polskiej literaturze przedmiotu.

Rozdziat pigty zatytutowano: “Reakcje na inicjatywe Pasa i Drogi”.

Rozdziat ten jest bardzo wazny w strukturze recenzowanej pracy, poniewaz podejmuje
istotny problem, jakim jest reakcja $rodowiska migdzynarodowego wobec inicjatywy BRI.
Zaleta tego rozdziatu jest przejrzyste i transparentne ujecie tej reakcji, dzigki zastosowaniu
bardzo dobrej systematyki w postaci wyodrebnienia poziomu i regionalnego. W rozdziale tym
na najwyzsza ocene zastuguja te fragmenty, ktére dotycza kwestii wizerunkowych. Doktorant
odwotat sie do adekwatnych Zrodet w postaci opracowan i raportow, ktére jednoznacznie
wskazuja, ze flagowy chinski projekt nie jest pozytywnie oceniany. W tym miejscu nasuwa sie
istotny problem w postaci negatywnego postrzegania ChRL w ogole oraz przyczyn takiego
stanu rzeczy, to znaczy czy decydujg o tym polityka wewnetrzna Chin i ich cechy ustroju czy
tez prowadzona przez nie polityka zagraniczna.

Na kanwie lektury tego rozdziatu nasuwajg sie dwie kwestie. Pierwsza dotyczy
powtérzen na stronach 375-380 dotyczacych genezy BRI. Watek ten powinien by¢



umieszczony we wczeséniejszych rozdziatach. Drugi problem odnosi si¢ do reakcji panstw
ASEAN, dla ktérych Chiny sg najwazniejszym partnerem handlowym, dzigki strefie wolnego
handlu Chiny-ASEAN, o czym w pracy nie wspomniano. Panstwa ASEAN jednoczesnie
utrzymuija relacje polityczno-wojskowe z USA, ale zadne z nich nie ma umowy sojuszniczej z
USA. Na s.339 doktorant podaje nieprawdziwg informacje o sojuszu USA z Tajlandig. W
regionie Indo-Pacyfiku USA majg umowy sojusznicze z Japonia, Republikg Korei i Australig,
z pozostatymi panstwami majg zawarte umowy o wspotpracy wojskowej o zréznicowanym
stopniu zobowigzan, sg to umowy z Filipinami, Singapurem, Tajlandig i Indonezja.

Dopiero w tym kontekscie nalezy rozpatrywac strategie panstw ASEAN, ktore
muszg wazy¢ kalkulacje zwigzane z korzysciami ekonomicznymi zwigzanymi z dostepem do
rynku chinskiego, a kalkulacjami zwigzanymi z bezpieczenstwem, ktére zapewnia wspotpraca
z USA.

Pomimo powyzszych zastrzezen oceniam ten rozdziat bardzo dobrze.

Rozdziat sz6sty zostat zatytutowany: “Perspektywy Inicjatywy Pasa i Drogi w Polityce
zagranicznej ChRL".

Tresé tego rozdziatu jest bardzo interesujgca, ale doktorant ulega dominujgcej, ale
nieprawdziwej narracji méwigcej o sojuszu Rosji i Chin (s.396) lub bloku Chin i Rosji. Jak
wczesniej wspomniatem Rosja i Chiny wspotpracujg w ramach Partnerstwa Strategicznego.
Agresja Rosji na Ukraine nie jest wspierana przez Chiny. Pamietac nalezy o istotnym fakcie,
jakim jest przestrzeganie przez Chiny niektérych sankcji wobec Rosji. Chodzi tu o transakcje
finansowe i sektor bankowy. Zostaly one wprowadzone pod naciskiem USA. To bardzo
interesujacy watek dotyczacy miedzynarodowej strategii Chin, ktory nie jest brany pod uwage
w analizach i badaniach naukowych.

Doktorant w tym rozdziale zidentyfikowat wyzwanie dla BRI, jakim sg agresja Rosiji
oraz pandemia Covid- 19. Ten ostatni czynnik jakby nie brzmiato paradoksalnie “uratowat’
inicjatywe BRI, poniewaz zaniechano wiele inwestycji - co pozwolito unikng¢ nadmiernego
zadtuzenia w panstwach, ktore byty objete programem BRI.

W rozdziale tym przedstawiono wiele scenariuszy na temat przysztosci inicjatywy BRI.
Sg one interesujace, ale czas jaki uptynat od przedstawienia do chwili obecnej pokazuje
ryzyka jakie sg zwigzane z ich konstruowaniem. Na s.396 doktorant powtarza watek o
zawarciu sojuszu Chin z Rosjg co nie jest mozliwe. Na stronach 401-402 i 407 odnosi sie do
tadu miedzynarodowego catkiem niepotrzebnie, poniewaz nie ma to zwigzku z przysztoscia
BRI i poza tym przedstawiono to w ogolnikowy sposéb.

Zaletg tego rozdziatu sa informacje o modyfikacjach w BRI jakie wprowadzity Chiny
w ostatnich kilku latach, aby uczyni¢ ten program bardziej efektywnym i odpowiadajgcym
realnym potrzebom parnstw odbiorcow.

Ostatnim elementem recenzowanej pracy jest zakonczenie, ktore liczy 7 stron.
Doktorant udzielit odpowiedzi na pytania umieszczone we wstepie oraz stwierdzit, ze
udowodnit przyjeta hipoteze. Wypada zgodzi¢ sie z doktorantem, ze BRI to unikalny projekt
mocarstwa, realizowany w duchu geoekonomii, ktéry ma stuzyé waznemu celowi polityki
zagranicznej Chin, jakim jest stworzenie materialnych podstaw wielkomocarstwowego
statusu. Warto podkresli¢, ze Chiny zamierzajg to osiagna¢ za pomocg cywilnych, a nie
militarnych srodkow.



Konkluzja.

Praca doktorska mgr. Marcina Przecha jest nadzwyczaj udanym projektem
badawczym ze wzgledu na wybér interesujgcego tematu badarn jak i udanemu i efektywnemu
sposobowi jego realizacji (zatozenia badawcze, metodologia i spodjna struktura pracy
doktorskiej). Struktura pracy jest wyjatkowo spdéjna i logiczna, dzieki czemu posiada ona
walory poznawcze.

Recenzowana praca dowodzi, ze doktorant opanowat bardzo dobrze umiejetno$ci
badawcze. W warstwie empirycznej praca ta prezentuje sie bardzo dobrze, poniewaz oparto
ja na bogatej bazie Zrédtowej obejmujgcej artykuty i monografie, dokumenty oraz dane
statystyczne. Dzieki temu przeprowadzone wywody i konkluzje sg wysoko wiarygodne.

Sformutowane przeze mnie uwagi krytyczne nie wplywajg na bardzo dobrg ocene
recenzowanej pracy doktorskiej, ktéra w petni spetnia merytoryczne i formalne kryteria
stawiane pracom doktorskim. To za$ dowodzi, ze mgr. Marcin Przech potwierdzit, ze
opanowat w bardzo dobrym stopniu umiejetnosci prowadzenia badan w dyscyplinie nauka o
polityce i administracji.

Biorgc pod uwage powyzsze argumenty wnioskuje jednoznacznie o dopuszczenie
Pana mgr. Marcina Przecha do nastepnych etapéw w przewodzie doktorskim.




