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Recenzja

Rozprawy doktorskiej

METAFORYCZNA LEKSYKA SZTUKI CHOREOGRAFICZNEJ]
W JEZYKU ROSYJSKIM, POLSKIM I BULGARSKIM

Rozprawa doktorska Metaforyczna leksyka sztuki choreograficznej w  jezyku
rosyjskim, polskim i bufgarskim pana Vitalijja Emelianenkova zostala przygotowana w
Katedrze Jezykoznawstwa Slowianskiego Wydziatu Filologicznego Uniwersytetu Marii
Curie-Sktodowskiej w Lublinie pod kierunkiem dr. hab Petara Sotirowa, prof. UMCS.
Tekst rozprawy doktorskiej obejmuje 266 stron maszynopisu 1 jest sporzadzony w jezyku
rosyjskim. Praca sklada si¢ ze wstgpu (s. 5-22), rozdzialu teoretyczno-opisowego pt.
Teopemuueckue ocHosvl ucciedosanus (s. 23-63), trzech rozdzialdow poswigconych
odpowiednio analizie leksyki metaforycznej w jezyku rosyjskim, polskim i butgarskim
(zatytulowane sg one: Memaghopuueckasn nekcuxa xopeoepaguuecko2o UCKYCCmea 8
pycckom sazvike, s. 64—104; Memaghopuueckas nexcuka xopeocpaghuyeckoeo uckKyccmea 8
nonvcxkom sasvike, s. 105-145; Memagopuueckas nexcuxa xopeoepaguueckoeo uckyccmea
6 boneapcrkom sazvike, s. 146—188), zakonczenia (s. 222-233), bibliografii (s. 234-246),
ilustracji (s. 247-255), streszczen w jezyku rosyjskim, polskim i angielskim (s. 256-264).
Taki uktad sprawia, ze praca jest przejrzysta i czytelna.

W pracy Vitalija Emelianenkova zastosowano podejscie interdyscyplinarne, ktore

wynika ze skrzyzowania jezyka baletu 1 tancéw jak ,,jezyka ludzkiego ciala”. Z tego



powodu praca jezykoznawcza skupiajace si¢ na semantyce leksemoé6w metaforycznych z
zakresu sztuki choreograficznej jest skierowana do poj¢¢ terminologicznych,
profesjonalizmoéw 1 zargonizmow w jezyku choreografow, tancerzy oraz krytykow i
historykow baletu.

Autor rozprawy doktorskiej posiada doswiadczenie zawodowe nauczyciela tancow
w Rosji, Polsce, Bulgarii, w Ukrainie. Jego wiedza choreografa taczy si¢ z wiedzg
lingwistyczng w zakresie analizy metafor w jezyku zawodowym choreografow. Badanie
modeli metaforycznych jest realizowane na przykladach wzigtych z trzech jezykow
stowianskich — rosyjskiego, polskiego i butgarskiego. Praca w zespotach baletowych oraz
muzycznych teatrow ulatwila autorowi pracy odpowiednie podejscie do jezyka
zawodowego 1 przyczynila si¢ do dokonania skutecznej analizy porownawczej metafor
powszechnych, pokrewnych lub szczegdlnych w analizowanych jezykach. Praca porusza
temat, ktéry nie byl dotychczas dostatecznie zbadany, co umozliwito Vitalijowi
Emelianenkovowi stworzenie korpusu i zrealizowanie celéow badawczych pracy
doktorskiej.

Jako zrédta pisemne dla korpusu metafor z jezyka profesjonalnego choreografow
wykorzystano podrgczniki metodyczne wyspecjalizowanych instytucji edukacyjnych,
stowniki zawodowe, publikacje na temat historii baletu, teksty prasowe, prace z zakresu
teorii baletu, krytyki artystyczne, programy szkolne. Do sprawdzania znaczenia leksemow
1 wyrazow mgr Vitalii Emelianenkov postugiwat si¢ stownikami trzech jezykow. Autor
przeanalizowat 380 przyktadéw zawierajacych metafore — 130 z jezyka rosyjskiego, 120 z
jezyka polskiego i 130 z jezyka bulgarskiego. Do kazdej jednostki metaforycznej
opracowano krotki artykut, na koncu ktérego znajduje si¢ konkretny model metaforyczny.
W kazdym z poszczegolnych jezykoéw struktura analizy jest identyczna — podzielona na
siedem grup tematycznych — 1) Ogoélne pojecia sztuki choreograficznej, 2) Terminy i
pojecia tanca klasycznego, 3) Charakterystyka metodyki 1 sposobu wykonywania ruchéw
tanecznych, 4) Nazwy tancow i form tanecznych, 5) Nazwy ruchow tanecznych, 6) Pozy

taneczne, 7) Figury taneczne i rysunek tanca. Ten podziat jest logiczny.



Autor pracy doktorskiej korzysta z ksigzek z historii baletu, monografii poswiecone;j
rosyjskiej 1 polskiej terminologii baletowej z 1981 roku Wandy Jakowickiej (Banma
SkoBunka. banemnas nekcuka 6 pycckom u noavckom szvikax, 1981). Wsrod ksigzek
rosyjskich autor wyrdznia encyklopedi¢ hazem (Balet) z 1981 r. pod redakcja
J. Grigorowicza oraz dzieto Siergieja Filatowa Om obpa3znozo crnosa — k evipaszumenvrhomy
osudicenuto: Bepbanvuvie cpeocmea 6 nedacocuxe knaccuueckozo manya (1996), a w
literaturze polskiej szczegdlng uwage zwraca si¢ na tworczos¢ Ireny Turskiej, autorki
Przewodnika baletowego. Doktorant korzysta réwniez z rozpraw Czudinova o modelach
metaforycznych w jezyku rosyjskim na podstawie badan Lakoffa, Johnsona.
Etnolingwistyka lubelska jest przedstawiona rozpatrzeniem relacji jezyka a kultury (na
podstawie publikacji Adama Glaza, Jerzego Bartminskiego, Matgorzaty Brzozowskiej,
Jolanty Mackiewicz, Stanistawy Niebrzegowskiej-Bartminskiej). W jezykoznawstwie
butgarskim metaforze poswiecone sa prace Sii Kolkowskiej, ktora bada metafory
zauwazone w nowej leksyce wspotczesnego jezyka butgarskiego (2012, 2013), a metafory
pojeciowe w aspekcie poréwnawczym badane sg w pracach Ivayla Dagneva 1 Marii
Saikovej, Juliany Czakirovej. Autor omawia model metafory pojgciowej Marka Johnsona,
model metafory przestrzennej Ronalda Langackera i Leonarda Talmy’ego, modelowanie
metaforyczne w pracach George'a Lakoffa o uniwersalnych modelach metaforycznych.

Whioski autora sg dobrze sformutowane i przejrzyste, a ich uktad systematyczny jest
logiczny. Przedstawiajac najpierw ramy i cele, poglady teoretyczne, autor przechodzi do
porownan i wnioskdw koncowych. W nawigzaniu do opracowan na temat jezyka
specjalnego 1 zawartego w nim leksykonu migdzynarodowego autor opiera si¢ na pogladach
badaczki Liudmily Graudiny, konstruktywnie jednak stawia zarzut Mihailowi Ginzburgowi,
stwierdzajac, ze w sztuce istniejg osobliwosci jezykoéw specjalnych w ramach jezykow
narodowych. Mgr Emelianenkov przytacza poglady wielu autoréw na temat sktadu jezyka
zawodowego, jesli chodzi o terminy, profesjonalizmy, a zwtaszcza o zargon zawodowy,
ktore niektorzy lingwisci wykluczaja z jezyka zawodowego, podzielajac poglad L.

Szkatovej (1987). Majac uzasadnione przekonanie o specjalnym statusie niektorych



dyscyplin, autor, majagc na uwadze profesjonalny jezyk choreografow, wskazuje na
niemozno$¢ pewnych uogolnien w definicjach jezyka zawodowego. Bliskie autorowi sg
poglady butgarskiej i polskiej slawistki Iliany Genew-Puhalewej. W zakresie terminologii
mgr Emelianenkov takze w duzej mierze opiera si¢ na pracach autoréw rosyjskich, ale
cytuje takze lingwistow polskich 1 butgarskich. Rozwazane sa definicje 1 funkcje terminow
oraz ich zwigzek z jezykiem mowionym. Analizowane sg rodzaje adaptacji zapozyczen w
jezyku fachowym. Omowiono zjawiska terminologizacji i determinologii oraz podano
ilustrujace przyklady z innych dziedzin. Przytacza rowniez klasyfikacje terminologii Josifa
Filipca (wg. Mihailowej Palanskiej) oraz Jurija Lukszyna i Wandy Zmarzer, a takze Marii
Popowej, Skvorcovej. Autor pracy doktorskiej analizuje leksykon fachowy — oficjalng
terminologi¢ 1 zargon zawodowy, wymienia funkcje zargonu zawodowego. Stusznie
zwraca uwage na fakt, ze zargon jednego zespotu moze r6zni¢ si¢ od zargonu innego, co
komplikuje jego badania. Autor uzasadnia swdj wybor podejscia pojeciowego przy
porownawczej analizie wybranego leksykonu bazujac na metodologii Jurija Stiepanowa i
Wiadimira Manakina.

W pracy pojawiajag si¢ takze nazwiska zachodnich teoretykéw modeli
metaforycznych — opracowania Maxa Blacka, Tudora Vianu, ale bez bezposrednich
cytatéw z tekstow oryginalnych. Jako jedng z gtownych podstaw teoretycznych na temat
transferu metaforycznego przywoluje si¢ badania Weroniki Telii z 1988 roku. W pracy
wykorzystywane jest rosyjskie thumaczenie G. Lakoffa, rzadko, niespodzianie tylko jeden
raz, cytuje si¢ tekst z numerem strony z ksigzki G. Lakoffa. W swojej pracy mgr
Emelinanenkov wykorzysta tez teksty z teorii metafory autorstwa Aleksandara Filonenki 1
Tetjany Czernigowskiej. Nie podwazajac rzetelnej wiedzy autora rozprawy doktorskiej,
mozna zauwazy¢, ze nie ma w niej wspotczesnych tekstow poswieconych metaforze i
przekazowi metaforycznemu.

Poréwnujac funkcje metafory w jezyku fachowym i1 potocznym autor wskazuje, ze
w jezykach fachowym pelni ona przede wszystkim funkcje nominatywna. Jesli chodzi o

funkcjonowanie metafory w jezyku fachowym, autor przytacza poglady Zubkowa, ze jest



ona ograniczona ramami dziatalno$ci zawodowej, jednak autor slusznie zauwaza, ze
leksykon metaforyczny moze, dzigki popularyzacji, przejs¢ takze do potocznego jezyka
literackiego. Autor pisze o trzech poziomach tworzenia metafor w jezykach specjalnych,
opierajac si¢ na pracach Veroniki Telii (1988) i wprowadzajac ramy teoretyczne, ktore
zostang wykorzystane sg dalej w analizie, autor wskazuje, ze terminologia baletowa
zaczela ksztattowac sie w jezyku francuskim w XVII wieku (56).

Autor wraca do pomystu o ,,metaforze absolutnej* Hansa Blumenberga 1 wigze go z
wyobrazeniami o $wiecie, ktore implikujg wynalazki archeologiczne na wczesnoneolickich
znaleziskach Gepekli-Tepe. Mimo przyjecia pomystu o metaforze absolutnej, metafora nie
jest drugorzedng ozdoba, lecz przedstawiana jest jako sita napgdowa ludzkiego umystu 1
rozwoju kultury.

W trakcie rozwazan nad modelem metaforycznym wspomina si¢ o czynniku
»gestosci tresci semantyczne]” — ,kazda metafora zawiera pewng liczbe jednostek
leksykalnych, ale ich odmiany semantyczne i asocjacyjne moga by¢ nieograniczone lub
mie¢ co najmniej wigcej niz jedng interpretacje” Autor odwotuje si¢ do prac Miszankina
(2012) piszac, ze ,,Model metaforyczny ma rdzen — identyfikator odnoszacy si¢ do
okreslonej sfery rzeczywistosci otoczenia, natomiast pozostate jego czesci odnoszg si¢ do
innej sfery lub innej rzeczywisto$ci, dzieki czemu nastgpuje synteza kilku przestrzeni,
tworzac w ten sposob nowa, w ktorej znajduja si¢ rOwniez nieznane i znane juz przedmioty
o nowej wlasciwosci 1 jakosci”. Rosyjski badacz Anatolij Czudinov proponuje podejscie do
modeli metaforycznych obejmujace strukturalno-semantyczne i kognitywne rozpatrywane
metafory. Autor pracy doktorskiej powotluje si¢ na przekonaniu Czudinova, ze metafory
znajduja si¢ w podstawach ludzkiego myslenia. Ich typologia przewiduje istnienie metafor
orientacyjnych (przestrzennych), ontologicznych, strukturalnych, animacyjnych. Animacj¢
uznaje za co$ wyjatkowego, cho¢ niektdrzy uwazaja ja za orientacyjng. Uwaza, ze metoda
modelowania metaforycznego jest najbardziej produktywnym kierunkiem badan nad

metaforg.



Terminy jezykoznawstwa kognitywnego dotyczace modeli metaforycznych: sfera
konceptualna, freim, scenariusz, slot, konceptosfera, przywolywane sg jedynie w opisie
teorii 1 nie sg stosowane w analizie konkretnych modeli metaforycznych zwigzanych ze
sferg choreografii. Autor przedstawia liste modeli metaforycznych 1 zgodnie z ich ilo$cia
zaproponowal zbiorcza list¢ leksemow 1 wyrazow metaforycznych. Ta lista umozliwia
szybki wglad w modele metaforyzacyjne w jezyku choreografow i tancerzy. W tekscie
pracy doktorskiej stowo ,,metafora” wystepuje z przymiotnikami metafora wymazana,
metafora podwdjna (ctepras unu cyxas meradopa, nBoitHas wmetadopa), metafora
konceptualna (xoHnenTyanbHass Metadopa), metafora absolutna (abcomornas metadopa)
Hansa Blunberga, ktore poszerza ramy uzycia metafory poza jezykiem. Z przymiotnikiem
,metaforyczny* tacza si¢ rzecznowniki swiadomos¢ (Meradopudeckoe CO3HAHHE)
MeTadopuueckoe MoaenupoBanue (modelowanie) metadopudeckuil nepeHoc (fransfer),

MeTtadopuueckuii kKapkac (rama, eng. frame).

Konkluzja

Stwierdzam, ze przedstawiona praca doktorska Vitalija Emelianenkova jest dzietem
oryginalnym, ktore poszerza wiedz¢ o badanym przedmiocie i w obecnym ksztalcie spelnia
wymagania stawiane przed rozprawg doktorskg. W moim przekonaniu przedstawione w tej
pracy badania beda impulsem do dalszych podobnych badan. Na podstawie powyzszego
wnioskuje o dopuszczenie pracy doktorskiej mgr Vitalija Emelianenkova do dalszych

etapow przewodu doktorskiego.
Gdansk, 4. 09. 2024.
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