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Recenzja dotyczaca osiggniecia naukowego pt.

Uzasadnianie percepcyjne w mozgu predykcyjnym i jego filozoficzne konsekwencje
(cykl artykuléw naukowych) oraz opinia o pozostalych osiagnigciach
bedacych podstawg wniosku o nadanie stopnia doktora habilitowanego
(art. 219 ust. 1 pkt 2 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. o szkolnictwie wyzszym i nauce)
w postepowaniu habilitacyjnym dra Pawla Gladziejewskiego.
Dziedzina: nauki humanistyczne, dyscyplina: filozofia

Podstawa formalna sporzadzenia niniejszej recenzji wynika z decyzji Rady Naukowej Instytutu
Filozofii UMCS (z dnia 04.06.2024 r.), dotyczacej wyznaczenia mnie jako recenzenta w
postepowaniu habilitacyjnym dra Pawla Gladziejewskiego.

Osiagnigcie naukowe dra Gladziejewskiego oparte jest na cyklu szesciu powigzanych
tematycznie artykutéw naukowych, podzielonych na dwie czesci, odpowiadajacych dwom
celom teoretycznym: Cze$é 1: Architektura uzasadniania percepcyjnego w przetwarzaniu
predykcyjnym (trzy artykuly), Cze$¢ 2: Konsekwencje fundherentyzmu opartego na
przetwarzaniu predykcyjnym (trzy artykuly).

Temat reprezentacji jest jednym 2z najezgéciej dyskutowanych w filozofii
i kognitywistyce. Pomimo faktu, ze debata na temat reprezentacji toczy si¢ od dluzszego czasu,
nie ma powszechnej zgody co do tego, czym dokladnie sa reprezentacje, w jaki sposob uzyskuja
one swoja tres¢, czy reprezentacje w ogole istnieja, a jesli tak, to czy odgrywajg funkcjonalna
rol¢ w przetwarzaniu poznawczym. Idea mozgu jako ,,maszyny predykcyjnej” przyjeta si¢ w
filozofii i neuronauce od drugiej potowy ubieglego wieku. Zgodnie z t3 idea percepcja nie jest
jedynie odczytem danych sensorycznych, ale polgczeniem tych danych z oczekiwaniami i
przekonaniami mézgu na temat ich przyczyn. W konsekwencji mézg jest ,,maszyng”, ktéra
nieustannie dokonuje przewidywan dotyczacych ewolucji stanu $wiata i samego siebie oraz
dopasowuje te przewidywania do odpowiednich obserwacji. To, co ludzie czuja, jest
»hajlepszym przypuszczeniem” mdzgu na temat przyczyn odbieranych bodzcow zmystowych.
W obrebie takich zagadnien skupiajg sie szeroko prowadzone, gruntowne badania naukowe dra
Gladziejewskiego, ktory w przypadku przetwarzania predykcyjnego (predictive processing —
PP) argumentuje za stanowiskiem reprezentacjonistycznym  wobec  stanowisk
niereprezentacjonistycznych (np. Gregory Nirshberg, Lawrence Shapiro, Structural and
Indicator Representations: A Difference in Degree, Not Kind. ,,Synthese” 2021, t. 198, s. 7647—
7664).

Dr Gladziejewski ukonczyt studia magisterskie =z filozofii w ramach
Migdzydziedzinowych Indywidualnych Studiéw Humanistycznych w Toruniu (MISH) obrona
pracy: Poznawanie innych umystéw jako symulacja mentalna (2009, promotorka: prof. dr hab.

Urszula Zeglen). Takze w ramach MISH ukonczyt studia magisterskie z socjologii obrong
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pracy: Ewolucyjne i spoleczno-kulturowe wyjasnienia zazdroSci romantycznej: alternatywne
czy komplementarne? (2010, promotor: prof. dr hab. Tomasz Szlendak). Stopien naukowy
doktora nauk humanistycznych w zakresie filozofii otrzymal na Uniwersytecie Mikotaja
Kopernika w Toruniu na podstawie rozprawy: Od psychologii potocznej do modeli mentalnych.
Problem reprezentacji mentalnych z perspektywy mechanistycznego modelu wyjasniania w
kognitywistyce (2014, promotorka: prof. dr hab. Urszula Zeglen). W latach 2014-2017 odbywat
staz w Instytucie Filozofii i Socjologii PAN (staz Fuga NCN), w latach 2017-2019 byt
zatrudniony w Instytucie Filozofii UMK w Toruniu, od 2019 pracuje w Katedrze
Kognitywistyki UMK w Toruniu.

W autoreferacie dr Gladziejewski ukazuje rozwijang przez siebie tematyke badan
naukowych w zakresie probleméw epistemologii spostrzegania i zaznacza, ze: ,,Przedstawione
osiagnigcie habilitacyjne realizuje zatem dwa powiazane ze sobg zadania badawcze: (1)
wypracowanie oryginalnej koncepcji uzasadniania percepcyjnego opartej na kognitywistycznej
teorii przetwarzania predykcyjnego (PP), (2) wykorzystanie wymienionej koncepcji do
wypracowania nowych rozwigzan wybranych probleméw teoretycznych. Ponizej krétko
omawiam przetwarzanie predykcyjne oraz uszczegétawiam dwa wymienione cele, dzielac
kazdy z nich na trzy cele sktadowe” (Gladziejewski, Autoreferat, s. 3). Koncepcja PP opiera si¢
na zatozeniu, ze mozg jest systemem predykcyjnym, ktéry wykorzystuje poznawczy model
struktury przyczynowej $rodowiska zewnetrznego, aby przewidzie¢ naplywajace dane
sensoryczne.

Dr Gtadziejewski podejmuje probe przetamania tradycyjnego odréznienia tego, co
normatywne, od tego, co ,,zaledwie” przyczynowe. Cho¢ PP jest koncepcja przyczynowej
organizacji mechanizmoéw percepcyjnych, stara sie pokaza¢, ze mozna wykorzystaé te
koncepcje do rozwigzania kwestii racjonalnego wkladu percepcji w poznanie. Zaznacza, ze
HPierwszym celem mojej pracy bylo zatem wykorzystanie PP do udzielenia odpowiedzi na
pytanie: w jaki sposob stany percepcyjne moga stanowi¢ Zrédlo pozytywnego statusu
epistemicznego (uzasadnienia epistemicznego)?” (tamze, s. 4).

Nastepnie w Autoreferacie dr Gladziejewski okresla dwa gléwne zadania swoich badan,
kazde z trzema celami skladowymi/szczegélowymi. Ponizej podaj¢ najpierw krotkie
omowienie trzech z wspomnianych szesciu artykutéw naukowych nawigzujacych do realizacji
zadania 1: Uzasadnianie percepcyjne w przetwarzaniu predykcyjnym.

a) W artykule Predictive Coding and Representationalism (,,Synthese” 2016, t. 193, s.
559-582) Autor krytycznie bada relacje pomiedzy pojeciem reprezentacji wewngtrznej a teorig
kodowania/przetwarzania predykcyjnego (predictive coding theory of cognition — PCT),
uszczegblowiajgc pojecia reprezentacji osadzone w PCT w celu wyjasnienia, czym — zgodnie
z ta teorig — sa wlasciwie reprezentacje. Ocenia przy tym, czy reprezentacje postulowane w
PCT zasluguja na swdj status ze wzgledu na role, jakie odgrywaja w systemie poznawczym.
Autor uwaza, ze reprezentacje postulowane w PCT nalezy rozumie¢ jako pewna forme
wewnetrznych reprezentacji strukturalnych, przewodzacych dziataniom pozwalajagcym na
rozpoznanie bledu reprezentacyjnego (representational error detection). W omawianym
artykule Autor postrzega teorie PP jako przyklad wypracowania i uzasadnienia takiej
interpretacji, zgodnie z ktdérg percepcja opiera si¢ na procesach podlegajacych ewaluacji
epistemicznej, a przez to potencjalnie stanowigcych zrédto uzasadnienia epistemicznego. W
tym wypadku (por. Autoreferat, cel 1.2) mamy do czynienia z obrong realistycznego ujecia
reprezentacji mentalnych i wnioskowan percepcyjnych w PP (por. art. (c)).

b) W artykule: The Evidence of the Senses: A Predictive Processing-Based Take on the
Sellarsian Dilemma (w: T. Metzinger, W. Wiese (red.), Philosophy of Predictive Processing,
MIND Group, Frankfurt am Main 2017, s. 1-15) Gladziejewski nastgpujgco formutuje
Sellarsowski dylemat:



If we treat sensory states as brute stimulations devoid of intentional content, then it is hard to
see how the senses could provide subjects with anything that could possibly feature in
justification-conferring relations with representational states. If we treat them as contentful,
then in order to justify contentful states, sensory states themselves would presumably need to
be justified by other representational states; but if this is so, they are not able to play a properly
foundational epistemic role (tamze, s. 1).

Autor proponuje rozwigzanie dylematu za pomoca teorii PP i jej spojrzenia na percepcjg, ktore
znaczaco odbiegajg od klasycznych empirystycznych fundamentalizméw. Postrzegaly one
oczywisto$é danych docierajacych od zmystow jako skladajace si¢ z podstawowych,
nieinferencyjnie uzasadnionych stanéw reprezentacyjnych. Zdaniem Gtladziejewskiego
percepcja zaktada zaréwno aktywny, jak i konstruktywny aspekt, w ktérych wewngtrzny model
generatywny probuje przewidzie¢ naplyw sygnatéw zmystowych, oraz aspekt, ktéry jest
sreceptywny” w mniej wiecej kantowskim sensie. Proponowany przez teori¢ PP model
dostosowuje swoje przewidywania, aby dopasowaé si¢ do sygnatu, ktéry wynika ze Swiata
oddzialujacego na aparat zmystowy postrzegajacego. Tym samym, w przeciwienstwie do drogi
klasycznej, teoria PP prowadzi do postrzegania sygnalu sensorycznego jako czysto
beztresciowego ,,fundamentu”, ktéry biernie przyczynowo rejestruje, a nie reprezentuje to, co
dzieje sig w $wiecie empirycznym.

c) W artykule Perceptual Justification in the Bayesian Brain: A Foundherentist
Account (,,Synthese” 2021, t. 199, s. 11397-11421) Gladziejewski pisze:

But I also hope to show how it is possible to peacefully combine central tenets of
foundationalist and coherentist accounts of the rational powers of perception while avoiding
the well-recognized pitfalls of either (tamze, s. 1397)

i proponuje (w ramach teorii PP i za: Anil Gupta, Empiricism and Experience, Oxford
University Press, Oxford 2006) hybrydowe lub foundherentystyczne stanowisko, ktore taczy
gléwne zatozenia obu wspomnianych stanowisk. Zgodnie z koherentyzmem stany percepcyjne
maja bayesowska racjonalng etiologi¢ i sg tak konstruowane, aby byly spdjne z wigksza
strukturg wnioskowania wedlug modelu generatywnego. W ten sposob sa one zdolne do
uzasadniania innych stanéw mentalnych. Jednak, zgodnie z duchem fundamentalizmu,
wnioskujgca maszyneria percepcji jest ograniczona z zewnatrz przez wzorce, ktore powstajg na
granicy zmystowej, czynigc stany percepcyjne epistemicznie reagujacymi na stany rzeczy, na
informacje ptynace ze §wiata zewngtrznego.

Kroétkie oméwienie CzeSci 2 osiggnigcia naukowego: Zadanie 2. Konsekwencje
filozoficzne fundherentyzmu

d) W artykule Un-debunking Ordinary Objects with the Help of Predictive Processing (,,The
British Journal for the Philosophy of Science” 2021, t. 74, nr 4, s. 1047-1068) Autor skupia si¢
na metafizycznym statusie zwyklych obiektéw fizycznych, poszukujac odpowiedzi na pytania,
o ile i w jakim sensie nasza ocena tego statusu zalezy od wiedzy o procesach poznawczych
lezacych u podstaw percepcji obiektow. Sa to procesy, ktére strukturyzuja surowe strumienie
danych rejestrowane przez zmysty w percepcyjne reprezentacje zunifikowanych obiektow.
Autor zaznacza, ze teoria PP jest jedna z odmian bayesowskiego spojrzenia na percepcje¢ jako
na wynik wnioskowania przyczynowego. Stwierdzenie, Zze angazujemy si¢ W procesy
poznawcze mozna takze uzyskaé niezaleznie od teorii PP, gdyz kwestia udanego kodowania
jako kluczowa w kazdej percepcji i jest bardziej ogolna niz sam bayesianizm. Jednym z
argumentow przemawiajgcych za teorig PP jest to, ze ujednolica ona rozproszone idee w ramach
jednego pogladu na mézg jako organ minimalizujgcy blgd przewidywania.




e) The Rational Role of the Perceptual Sense of Reality (,,Mind & Language” 2022, t. 38, nr 4, s.
1021-1040). Zdaniem Gladziejewskiego doswiadczenie percepcyjne zwykle wigze sie z
»fenomenalng sila” (phenomenal force — PF), silnym poczuciem, ze odzwierciedla
rzeczywisto$¢ taka, jaka ona jest. Autor skupia si¢ na PF percepcji wzrokowej, pomijajgc
odpowiedz na pytanie, czy uzyskane wyniki mozna rozszerzy¢ na epistemologie modalno$ci
niewizualnych lub na epistemologie intuicji intelektualnych. Ze wzgledu na to, jak mocno
obecne stanowisko opiera si¢ na opracowaniach z kognitywistyki, jego prawdziwo$é nie moze
by¢ ustalona wytacznie na podstawie metod a priori. Prezentowane stanowisko przynosi owoce
lub nie w zaleznosci od tego, czy przyszle badania w kognitywistyce wzmocnig teze, ze
poczucie rzeczywistosci (perceptual sense of reality, jako zwigzane z percepcyjng reprezentacjg
tego, jakie obiekty skiadaja si¢ na sceng wizualng i jakie whasciwosci posiadajg) ma racjonalng
etiologie.

f) From Altered States to Metaphysics: The Epistemic Status of Psychedelic-induced
Metaphysical  Beliefs  (,Review of  Philosophy and  Psychology” 2023,
https://doi.org/10.1007/s13164-023-00709-6). Substancje psychodeliczne wywotuja §wiadome
doswiadczenia (zmienione stany psychiczne), ktére mozna uwaza¢ za posiadajgce charakter
terapeutyczny. U o0s6b, ktére si¢ im poddaja, stany te czesto wywoluja zmiany w
metafizycznych przekonaniach na temat fundamentalnej struktury rzeczywistosci (niekiedy
prowadzac nawet do do§wiadczen mistycznych). Zdaniem Autora wywotane psychodelikami
stany poznawcze nie podwazajg statusu mézgu jako systemu bayesowskiego (wariant PP
bayesowskiej hipotezy mézgu). Tym samym stany psychodeliczne moga zapewnié¢ korzysci
epistemiczne nieosiggalne w inny sposéb: (1) moga blokowaé argumenty ,,z doswiadczenia” na
rzecz pewnych zdroworozsadkowych twierdzen metafizycznych, (2) moga bezposrednio
podwaza¢ twierdzenia o wyobrazalnoéci (i ich rzekome konsekwencje modalne), ktore
pojawiaja si¢ w debatach metafizycznych, oraz (3) zapewniaja dodatkowe wsparcie dla
projektow metafizycznych, ktére opieraja si¢ zaktadaniu §wiadomych stanéw o niezwyklym
fenomenalnym charakterze (takich jak np. niedualne lub bezinteresowne formy $wiadomosci).

Jako miejsce realizacji celu sktadowego 1.1. ,,Wypracowanie koncepcji uzasadniania
percepcyjnego opartej na PP, to znaczy, wykorzystanie PP do udzielenia odpowiedzi na pytanie
o to, co umozliwia stanom percepcyjnym spelnianie funkcji Zrédla uzasadnienia
epistemicznego” Autor podaje art. (b). Cel 1.2. ,Wypracowanie i uzasadnienie takiej
interpretacji PP, zgodnie z ktérg percepcja opiera si¢ na procesach podlegajacych ewaluacji
epistemicznej, a przez to potencjalnie stanowigcych zrodto uzasadnienia epistemicznego. W
szczegblnosci, obrona realistycznego ujecia reprezentacji mentalnych 1 wnioskowan
percepcyjnych w PP” Autor zrealizowat w art.: (a), (¢), (e); Cel 1.3. ,,Zaproponowanie nowego
sposobu laczenia problematyki epistemologicznej z teoriami kognitywistycznymi. W
szczegblnosci, zaproponowanie alternatywy dla standardowych, reliabilistycznych podejsé do
laczenia opisowych koncepcji kognitywistyki z normatywnymi zagadnieniami epistemologii”
—w artykutach (b), (c). Cel 2.1. ,,Wypracowanie nowego podejscia do zagadnienia argumentow
genetycznych. Pokazanie, w jaki sposoéb okreSlone przekonania skladajace si¢ na
«manifestujacy sie» obraz §wiata moga mie¢ pozytywny status epistemiczny w §wietle wiedzy
o ich przyczynowej etiologii, wspierajac realistyczne podejscie wobec stosownych domen
przedmiotowych” — w artykule (d). Cel 2.2. ,,Wypracowanie nowatorskiego ujecia roli
epistemicznej «do$wiadczenia rzeczywistosci» jako aspektu fenomenologii doznan
percepcyjnych. W szczegdlnosci, wskazanie filozoficznie uzasadnionej i empirycznie
ugruntowanej alternatywy dla dominujacych, fundacjonistycznych podejs¢ do tego
zagadnienia” — w artykule (e); Cel 2.3. ,,Wypracowanie nowego podejscia do problemu statusu
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epistemicznego przekonan metafizycznych opartych na do$wiadczeniach o charakterze
doswiadczen mistycznych, indukowanych substancjami psychodelicznymi” — w artykule (f).
Tym samym postawione dwa gléwne zadania badawcze zostaly zrealizowane.

Reasumujac: Dr Gladziejewski samodzielnie wypracowal koncepcj¢ uzasadniania
percepcyjnego oparta na kognitywistycznej teorii przetwarzania predykcyjnego, ktora jest
oryginalna w poréwnaniu z innymi rozwigzaniami (np. Daniel D. Hutto, Getting Into Predictive
Processing s Great Guessing Game, ,,Synthese” 2017, t. 195, s. 2445-2458; Michael Kirchhoff,
Ian Robertson, Enactivism and Predictive Processing: A Nonrepresentational View,
,~Philosophical Explorations” 2018, t. 21, nr 2, s. 264-281; Jakob Hohwy, The Predictive Mind,
Oxford University Press, Oxford 2013. Ponadto wykorzystat t¢ koncepcje do wypracowania
nowych rozwigzan wybranych probleméw teoretycznych.

Kilka uwag do art. (a)—(f), ktére jednak nie umniejszaja wysokiej naukowej wartosci prac
dra Gladziejewskiego.

1. W swoich artykutach Gtladziejewski wspomina prace Immanuela Kanta i Hermana von
Helmholtza jako historycznych prekursoréw koncepcji przetwarzania predykcyjnego (PP).
Warto zaznaczy¢, ze koncepcja ta sigga Platona i alegorii jaskini, w ktérej wigzniowie sg
przykuci do $ciany jaskini i nie maja zadnego dostgpu do tego, co jest na zewngtrz w swiecie,
lub widza cienie rzucane na $ciang przez ogien i biorg te cienie za prawdziwe, poniewaz sg one
wszystkim, do czego majg dostep (por. Andy Clark, Busting Out: Predictive Brains Embodied
Minds, and the Puzzle of the Evidentiary Veil, ,Nols” 2017, t. 51, nr 4, s. 729). Z uptywem
czasu zamiast wiezniow w jaskini w teoriach postrzegania pojawit si¢ mézg uwigziony w
czaszce. Idea mézgu jako maszyny predykcyjnej (PM) ma wige dluga histori¢ z wieloma
wspolczesnymi odmianami — ,,m6zg bayesowski”, ,kodowanie predykcyjne”, ,,przetwarzanie
predykcyjne”, ,.zasada wolnej energii”, ,,aktywne wnioskowanie”. Teoria PP wydaje si¢ by¢
szeroko otwarta na dalsze eksploracje podejmowane w przyszlosci, co czgsto kulminuje w
pogladzie, ze przetwarzanie predykcyjne moze wyjasni¢ niemal wszystkie kwestie poznawcze.

Niemniej jednak trudno jest wyodrebni¢ jakiekolwiek dane empiryczne, ktore
jednoznacznie wspierajg przyjecie PP wobec alternatywnych teorii. Rodza si¢ przy tym pytania
o zalozenia teorii PP: czy systemy mozgowe faktycznie wykonuja wnioskowanie bayesowskie,
czy tylko zachowujg si¢ tak, jakby to robily? Czy mozg faktycznie wykorzystuje reguly
Bayesa? A moze reguly te sg jedynie przyblizonymi opisami zachowan? To, ze mozg jest
,maszyng bayesowska”, nie wynika z faktu, ze modele bayesowskie sg wykorzystywane do
badania mézgu i generowanych przez niego zachowan (por. Gladziejewski, Autoreferat, s. 1).
Jak dobrze teorie bayesowskie potrafig uwzglgdniaé irracjonalno$¢ w poznaniu? Czy nie
wymagajg one wyjgtkowo jednolitego spojrzenia na umyst/mézg? Jakie sg ich implikacje dla
relacji miedzy percepcjg, poznaniem, racjonalnoscia a Swiadomoscia?

Odpowiadajac na te pytania, mozna powiedzie¢, ze myslenie bayesowskie o umysle i
moézgu moze mie¢ najwiekszy wplyw, gdy jest, jak w pracach Gladziejewskiego, zintegrowane
z wyrafinowanym my$leniem o ,reprezentacjach” i ,algorytmach” — w szczegdlnosci ze
strukturalnymi reprezentacjami symbolicznymi, ktore wspieraja kompozycyjne, przyczynowe
modele mentalne i wydajne algorytmy stochastyczne do przyblizonego wnioskowania oraz
wyszukiwania rozwigzan. Tego rodzaju integracje mozna widzie¢ jako podstawg nowych
bayesowskich modeli poznawczych opartych na programach probabilistycznych.

Prawie kazdy kognitywista zgodzi sie z tym, ze potrzebujemy bardziej bezposredniego
empirycznego potwierdzenia anizeli podajg nam to jakiekolwiek dostgpne obecnie argumenty
teoretyczne, abys$my zgodzili si¢ z tym, ze procesy umyslowe posiadaja charakter
wnioskowania bayesowskiego. Niektorzy filozofowie sugeruja taka wuzasadniajgcg
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interpretacje. Na przyktad Hohwy (2013) przedstawia bayesowskie a priori i
prawdopodobienstwa jako ujecia dostarczajagce umystom ,,wymaganych dodatkowych
ograniczen” (tamze, s. 49) o normatywnym znaczeniu dla radzenia sobie z niepewnoscig.
Gladziejewski motywuje przetwarzanie predykcyjne, twierdzgc, ze ,,moézg radzi sobie z
niepewnoscig, wdrazajac lub realizujac (przyblizone) rozumowanie bayesowskie”.
(Gladziejewski, Predictive Coding and Representationalism, s. 561).

Wigkszos¢ debat na temat modeli bayesowskich toczy si¢ na trzech poziomach
wprowadzonych przez Davida Marra (obliczeniowym, algorytmicznym i implementacyjnym,
por. Gladziejewski, Autoreferat, s. 3—4). Na podstawie rzeczywistej praktyki w neuronauce
teoretycznej nalezy jednak wskaza¢ trzy tezy: (1) obecnie modele bayesowskie nie dostarczajg
mechanistycznych wyjasniefi,, zamiast tego sa instrumentami predykcyjnymi, (2)
wnioskowanie zwykle wyciagane z wynikéw psychofizycznych do hipotezy kodowania
bayesowskiego powinno byé rozumiane w ramach ujgcia zaproponowanego przez Davida
Marra, (3) w ramach tego ujgcia mozemy mieé nadziej¢ na to, ze percepcja okaze sig
wnioskowaniem bayesowskim lub ze mozg jest ,,maszyng bayesowska” w zakresie, w jakim
modele bayesowskie okazg si¢ skuteczne w dostarczaniu bezpiecznych i pouczajacych prognoz
(ostatecznie status twierdzenia, ze mézgi sa maszynami bayesowskimi, bedzie zalezal od
jakosci przewidywan, jakie modele bayesowskie mogg przynies¢ w neuronauce teoretycznej).

2. Gladziejewski odwoluje si¢ do map kartograficznych i przyznaje, ze podobienistwo
strukturalne reprezentacji do mapy samo w sobie nie jest wystarczajace, aby zagwarantowaé
status reprezentacji, a zatem w zwigzku z tym podaje zestaw czterech rdznych warunkéw, aby
cokolwiek mozna bylo uzna¢ za reprezentacje strukturalna.

Maps are (1) structural representations that (2) guide the actions of their users, (3) do so in a
detachable way and (4) allow their users to detect representational errors (Gladziejewski,
Predictive Coding and Representationalism, s. 566).

Argumentuje przy tym, ze warunki te powoduja, iz mapy kartograficzne sa reprezentatywne, a
dzieki strategii pordwnywania do prototypu to samo powinno dotyczy¢ modeli PP. Odnoénie
do punktu (1) — reprezentacje strukturalne reprezentujg swdj cel poprzez podobienistwo
strukturalne, a struktura, ktéra operuje moézg, jest przyczynowo-probabilistyczna struktura
$wiata (tamze, s. 571). Poniewaz podobienistwa strukturalne sa wszechobecne (np. cztowiek —
krzesto), to dalsze trzy warunki majg na celu ograniczenie klasy odpowiednich relacji.
Wprowadzenie warunku wymienionego w punkcie (2) ma ograniczy¢ kwesti¢ nadmiernego
generowania reprezentacji (do takich, ktére mozna wykorzysta¢ w dalszej argumentacji).
Nasuwajg si¢ dwa pytania: (i) czy wskazéwki dotyczace dziatania ograniczg grupe podobienstw
koniecznych dla reprezentacji (podobienistwa nadal sg prawie wszedzie), oraz czy (ii) zapewni
to przyczynowa skutecznos$¢ reprezentacji? Czy mamy tutaj do czynienia z problemem, w
ktorym status reprezentacyjny podobienstwa jest ugruntowany w podobienstwie uzywania, a
uzycie podobiefistwa jest ugruntowane w jego statusie reprezentacyjnym? Punkt (3) dotyczy
warunku odlaczalnosci: ,,generative models guide actions offline rather analogously to the way
in which we navigate a car using an electronic map connected to a GPS system” (tamze, s. 571).
Przyktadowo: mapa reprezentuje dany teren niezaleznie od tego, czy ten teren jest faktycznie
obecny dla uzytkownika, czy nie (reprezentacja musi by¢é uzyteczna takze w trybie offline).
Podobnie jak w punkcie (2) pojawia si¢ tu kwestia: poznanie offline jest definiowane w
kategoriach wymagania reprezentacji, a reprezentacja jest definiowana w kategoriach
dostepnosci dla poznania offline. Na przyktad w przypadku map kartograficznych blad zostanie
wykryty, gdy $ciezka zaplanowana na mapie nie prowadzi do zamierzonego celu. Warunek (4):
reprezentacja moze sie nie uda¢ (np. mapa, ktéra nie prowadzi do celu). Z artykutu (a) nie



wynika jasno, kiedy i w jaki sposéb wykrywanie bledow, wrazliwo$¢ na reagowanie na
niedopasowanie, zamieniajg si¢ w blgdng reprezentacje.

Ponadto rodzi si¢ dodatkowe pytanie: Jesli praktyki spoteczne (np. uzywanie map) sg
tym, co nadaje obiektom ich reprezentacyjny status, to na ile modele neuronowe si¢ do tego
kwalifikuja? W koficu uwaza si¢, ze modele neuronowe poprzedzajg praktyki, ktérych
reprezentacje s3 produktem. Oznacza to istnienie realnej réznicy migdzy mapami
kartograficznymi a modelami neuronowymi. Z powodu braku analogii mozna powiedzie¢, ze
mapy kartograficzne reprezentujg docelowy teren, gdy sa wykorzystywane w odpowiednich
praktykach spolecznych, ale nie wiadomo na ile modele neuronowe mogg rosci¢ sobie prawa
do takiego samego statusu reprezentacji.

3. W artykule (b) Gtadziejewski analizuje Wilfrida Sellarsa teori¢ stanéw sensorycznych
(sensory states) jako pozbawionych intencjonalnej tredci. Tym samym trudno jest dostrzec, w
jaki spos6b mogltyby one wchodzi¢ w inferencyjne, uzasadniajgce relacje ze stanami
reprezentacyjnymi — stad ,.Sellarsian dilemma”. Zaréwno Sellars, jak i Gladziejowski
zaznaczaja, Ze poruszajg si¢ w obrebie Kanta teorii poznania. Gladziejewski ogranicza si¢ do
przedstawienia Sellarsa filozofii umystu zawartej w jego Empiricism and Philosophy of Mind
(1956). Warto byloby przeanalizowaé ,Sellarsian dilemma” w kontekscie filozoficznego
rozwigzania, jakie proponuje sam Sellars. Mam tutaj na mysli jego analogi¢ pomigdzy stanami
sensorycznymi a wielkosciami teoretycznymi w manifestujgcym sig¢ obrazie Swiata, ktérym w
naukowym obrazie $wiata odpowiadajg (od strony ontologicznej) stany neuronalne mozgu.
,,That common sense concepts of sense impressions are in principle as subjects to replacement
by concepts belonging to an adequate neurophysiology as the common sense framework of
physical objects by a adequate micro-physics ...” (Sellars, Scientific Realism or Irenic
Instrumentalism, ,.Boston Studies in the Philosophy of Science” 1965, t. 2, s. 171-204). Sellars
analizuje proste oraz zlozone stany sensoryczne i rozwija ich adwerbialng teori¢ (Sellars, The
Adverbial Theory of the Objects of Sensation, ,Metaphilosophy™ 1975, t. 6, s. 144—160), ktdrej
w naukowym obrazie $wiata odpowiada ,,Ontologia Absolutnych Proceséw”. Jedno z typowo
Kantowskich rozwigzan ,Sellarsian dilemma” znajdujemy w jego pracy The Role of
Imagination in Kant’s Theory of Experience (1978), gdzie analizujac spostrzeganie Sellars
pisze: ,,[...] perceiving is an intimate blend of sensing and imaging and conceptualization” (nr
23). Owe nieintencjonalne stany sensoryczne (juz jako przetworzone) mogg zostaé
zlokalizowane na poziomie ,,imaging”. Stany sensoryczne bylyby juz wtedy syntezowane z
dzieki wyobrazni (Einbildungskraff) (por. J6zef Bremer, Rekategorisierung statt Reduktion. Zu
W. Sellars’ Philosophie des Geistes, Vandenhoeck & Ruprecht, Gottingen 1997).

Pozostale osiggniecia naukowe dra Pawla Gladziejewskiego (po doktoracie)

Pozostale badania dra Gladziejewskiego skupialy si¢ na: (1) zagadnieniu natury i roli
eksplanacyjnej reprezentacji mentalnych w kognitywistyce; (2) problemie zalozen i
konsekwencji przetwarzania predykcyjnego, analizowanych z perspektywy filozofii nauki.

Jego badania nad reprezentacjami mentalnymi i ich rola eksplanacyjng stanowily kontynuacje
badan z doktoratu i doprowadzity do opublikowania jednej monografii (Wyjasnianie za pomocg
reprezentacji mentalnych. Perspektywa mechanistyczna, Torun 2016) i siedmiu artykutow
opublikowanych w latach 2015-2020 w wysokopunktowanych, zagranicznych czasopismach
naukowych (monografii niewchodzacych w sklad osiagniecia habilitacyjnego). Przed
uzyskaniem stopnia doktora Gladziejewski opublikowal 12 artykutow.




Po uzyskaniu stopnia doktora Gladziejewski wyglosit w latach 2015-2022 dziewie¢
referatow na konferencjach zagranicznych (Lizbona, Melbourne, Frankfurt am Main, Porto,
Praga, Bukareszt, Ankara) i 13 referatéw na konferencjach krajowych.

Informacja o wykazywaniu si¢ istotng aktywnoS$cia naukowa albo artystyczna
realizowana w wigcej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w
szczegllnosci zagraniczne;j.

— 2014-2017: staz podoktorski w Instytucie Filozofii i Socjologii PAN (w ramach grantu
Fuga NCN 2014/12/S/HS1/00343),

— wrzesien—pazdziernik 2022: miesieczny pobyt naukowy w Center for Consciousness and
Contemplative Studies przy Monash University w Melbourne,

— 2017: uczestnictwo w projekcie MIND 23, organizowanym przez Mind Group pod
kierownictwem Thomasa Metzingera i Wanji Wiese przy Johannes Gutenberg-Universitét
Mainz,

— 2023: udzial w warsztatach naukowych organizowanych przez Aidana Lyona i Michela van
Elkia z Uniwersytetu w Lejdzie w ramach projektu ,,Mystical entropy” (projekt jest
finansowany z grantu Fundacji Templetona).

Informacja o osiaggnieciach dydaktycznych, organizacyjnych oraz popularyzujacych
nauke lub sztuke.

W latach 20142023 dr Gtadziejewski prowadzit 10 kurséw akademickich na UMK w Toruniu
w ramach kognitywistyki (w tym trzy w jezyku angielskim). Byl promotorem 21 prac
dyplomowych na poziomie licencjatu i magisterium (18 na UMK w Toruniu, trzech na
Uniwersytecie Warszawskim).

Aktywno$¢ popularyzatorska

— cztery wystapienia popularnonaukowe (w latach 2015-2021),
— trzy publikacje popularnonaukowe.

Aktywnos$¢ organizacyjna

— wlatach 2020-2022 cztonek Zarzadu Polskiego Towarzystwa Kognitywistycznego,

— praca przy organizacji konferencji i warsztatow (XIII Zjazd Polskiego Towarzystwa
Kognitywistycznego (24-25.09.2021, online); konferencji z okazji dziesigciolecia studiow
kognitywistycznych na UMK w Toruniu (29-31.05.2019, Torun), warsztatow
,,Przetwarzanie predykcyjne: mozliwosci i ograniczenia” (6.03.2018, Warszawa, UKSW).

Inne osiggni¢cia

W latach 2014-2023 byt recenzentem artykuléw naukowych (peer review) dla czasopism:

,Australasian Journal of Philosophy”, ,,British Journal for the Philosophy of Science”,
,,Consciousness and Cognition”, , Erkenntnis, An European Journal of Philosophy of
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Science”, ,,Filozofia Nauki”, ,,Hybris. Internetowy Magazyn Filozoficzny”, ,,Journal of
Consciousness Studies, Philosophy and the Mind Sciences”, ,,Philosophical Psychology,”
,,Philosophy of Science”, ,,Philosophical Studies”, ,,Synthese. An International Journal for
Epistemology, Methodology and Philosophy of Science”.

W latach 2014-2017 kierowat grantem Fuga NCN 2014/12/S/HS1/00343, tytul projektu:
,,Poznawanie jako wewnetrzne modelowanie. Rola pojecia modeli i symulacji wewnetrznych
w filozoficznych i kognitywistycznych koncepcjach poznania®.

W latach 2020-2023 grantem Opus NCN nr 2019/33/B/HS1/00677, tytut projektu: ,,Czy mozg
predykcyjny jest racjonalny? Epistemologia przetwarzania predykcyjnego”.

Nagrody, opieka nad projektami

— stypendium Start Fundacji na Rzecz Nauki Polskiej (2014, 2015), stypendium MNiSW dla
wybitnych mtodych naukowcow (2014),

— opieka nad projektami badawczymi realizowanymi w ramach ,,diamentowych grantéw”
nagradzanych przez MNiSW (jeden na Uniwersytecie Warszawskim, drugi na UMK w
Toruniu).

Dane naukometryczne

1. Impact Factor (w dziedzinach i dyscyplinach, w ktorych parametr ten jest powszechnie
uzywany jako wskaznik naukometryczny).

— sumaryczny IF publikacji po uzyskaniu stopnia doktora: 16.582
— sumaryczny [F wszystkich publikacji: 19.343
2. Liczba cytowan publikacji wnioskodawcy, z oddzielnym uwzglednieniem autocytowan.
— liczba cytowan wedlug Google Scholar (13.12.2023): 528
— liczba autocytowan wedlug Google Scholar (13.12.2023): 41
3. Indeks Hirscha
— h-indeks wedtug Google Scholar: 8

Koncowa ocena i postawienie wniosku

W nawiazaniu do powyzszej recenzji osiagniecia naukowego i jego oceny, do poczynionych
uwag oraz do uznania poszczegdlnych innych osiggnie¢, uwazam, ze dorobek naukowy dra
Pawla Gladziejewskiego, jego aktywno$¢ organizacyjna, dydaktyczna i popularyzatorska z
nadmiarem spelniaja wymogi merytoryczne i formalne stawiane przy nadawaniu stopnia
doktora habilitowanego, a okres§lone w stosownych aktach prawnych (art. 219 ust. 1 pkt 2
ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, Dz.U. z 2021 r., poz.
478). W zwigzku z tym rekomenduj¢ nadanie doktorowi Pawtowi Gladziejewskiemu stopnia
naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych, w dyscyplinie

filozofia. A’a

Prof. dr hab. J6zef Bremer




