Krakow, 12.03. 2024 r.
Prof. dr hab. Piotr Tuleja
WPiA Uniwersytet Jagiellonski

Recenzja
osiggnie¢ naukowych i aktywnosci naukowej dr. Wojciecha Mojskiego

w zwigzku z postgpowaniem o nadanie stopnia doktora habilitowanego

1. Podstawa prawna przygotowania recenzji

Podstawe sporzadzenia recenzji stanowi Uchwata Rady Naukowej Instytutu Nauk Prawnych
z 17.01.2024 r., nr 374.1/2024.

2. Sylwetka naukowa i zawodowa Kandydata na stopien doktora habilitowanego.

Dr Wojciech Mojski jest adiunktem w Katedrze Prawa Konstytucyjnego na Wydziale Prawa i
Administracji UMCS w Lublinie. Stopiefi doktora nauk prawnych uzyskal na macierzystym
Wydziale 19.11.2014 r. na podstawie rozprawy ,,Ochrona wolnosci wypowiedzi w polskim
porzadku prawnym”. Recenzentami byli: prof. dr hab. Ewa Gdulewicz, Prof. dr hab. Wiestaw
Skrzydto, Prof. dr hab. Bogustaw Banaszak. Dr Wojciech Mojski w latach 2005 -2008 odbyt
aplikacje sagdowg. Obecnie jest wpisany na list¢ radcow prawnych. Dr Wojciech Mojski jest
aktywnym uczestnikiem polskiego zycia naukowego, m.in. cztonkiem Polskiego Towarzystwa
Prawa Konstytucyjnego.

3. Ocena monografii jako gléwnego osiggni¢cia naukowo-badawczego

Dr Wojciech Mojski wskazuje, Ze jego osiggnieciem naukowym w rozumieniu art. 219 ust. 1
pkt 2 lit. a ustawy prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce jest monografia ,,Kryzys Konstytucyjny.
Zagadnienia teorii konstytucji” Lublin 2023, ss. 226. Przedmiotem monografii jest teoretyczna
analiza kryzysu konstytucyjnego. Autor trafnie wskazuje, ze wspolczesne kryzysy konstytucyine
sg zjawiskiem nowym i wymagaja szczegétowej analizy (s.13). Podstawa jego analizy jest
odwotanie si¢ do pojecia panstwa konstytucyjnego. Autor wskazuje m.in., ze konstytucja
obejmuje swym zakresem przedmiotowym coraz wigksza liczb¢ spraw publicznych. To
powoduje, ze kryzys konstytucyjny ma daleko idace skutki. Stad konieczna jest, zdaniem Autora,
proba teoretycznego i catoSciowego scharakteryzowania kryzysu konstytucyjnego. Podstawe dla
takiej charakterystyki stanowig cztery pytania badawcze: czym jest kryzys konstytucyjny, jakie
czynniki teoretyczne wptywajg na jego zaistnienie, jakie sa modelowe mechanizmy powstawania
i rwania kryzysow konstytucyjnych, jakie sa ustrojowe skutki kryzysu i mozliwosci jego sanacji
{s. 16). Tak zarysowana podstawa rozwazan wskazuje, ze mamy do czynienia ze sformutowaniem
istotnego problemu badawczego, ktory nie byl jeszcze przedmiotem calosciowych
monograficznych rozwazan w polskim prawoznawstwie.
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W zamierzeniu Autora praca ma charakter teoretyczny (doktrynalny). Nie do konca jest
dla mnie jasne co przez to nalezy rozumie¢, gdyz Autor deklaruje, ze jedynie przyktadowe
nawigzuje do probleméw dogmatyki prawa, w tym orzecznictwa. Rowniez tylko uzupeiniajaco
Autor odwotuje si¢ do ustalen teorii i filozofii panistwa i prawa (s. 19). Na czym wigc polega
teoretyczny wymiar pracy? Wydaje si¢, ze Autorowi chodzi o teori¢ prawa konstytucyjnego
rozumiang jako uogolnienie probleméw dogmatycznych nie przenoszonych jednak szerzej na
plaszczyzng teorii prawa.

Z perspektywy przyjetych zalozen interesujagco przedstawia si¢ struktura pracy:
identyfikacja kryzysu, jego uwarunkowania, mechanizmy powstania i trwania, nast¢pstwa,
sanacja i studium polskiego przypadku. Tak okreslony ksztalt pracy pozwala na catosciowa
analize zagadnien koniecznych dla odpowiedzi na stawiane wyzej pytania.

Przedstawiony sposob identyfikacji kryzysu konstytucyjnego ma cechy oryginainosci,
moze by¢ puntem odniesienia dla dyskusji o cechach identyfikujacych kryzys i szerszej debaty w
tym zakresie. Ma jednak charakter opisowy — zachwianie, zalamanie, zasadnicze pogorszenie
porzadku, wykraczanie poza typowe spory i konflikty — nie odwotuje si¢ do bardziej precyzyjnych
kryteridw. Interesujgco wyglad proba scharakteryzowania kwalifikowanej niekonstytucyjnosci
przez odwotanie si¢ do form zjawiskowych i stadialnych czynu zabronionego przez ustawe karna
(s. 30). Autor nie wyjasnia jednak szerzej, dlaczego akurat na takiej analogii oparl swe rozwazania
i czy analogia taka rzeczywiscie bylaby pomocna dla wyodrgbnienia sytuacji i zachowan
zaliczanych do kwalifikowanej niekonstytucyjnosci. Podobnie nalezy oceni¢ odwolanie si¢ do
cywilistycznego pojecia ,,zlej wiary”. Sformulowane propozycje stanowig punkt wyjscia do
dalszych rozwazan, ktére sa prowadzone na duzym poziomi uogélnien i trudno je zweryfikowac.
Stad otwarte pozostaje pytanie na ile pojecie kwalifikowanej niekonstytucyjnosci moze by¢
operatywne dla identyfikowania kryzysu konstytucyjnego? Wysoki stopien ogolnosci dotyczy tez
dysfunkcji konstytucyjnych wskazujacych na zasadnicze odejscie od modelu panstwa
konstytucyjnego. Opisujac te dysfunkcje Autor trafnie konstatuje, ze sg one stopniowalne, a dla
kryzysu konstytucyjnego charakterystyczna jest sytuacja, w ktorej konstytucja przestaje by¢ lex
fundamentalis (s. 49). Utrata takiego charakteru nastepuje w sytuacji, gdy przestaja funkcjonowac
konstytucyjne mechanizmy gwarancyjne, a Zrédlem probleméw ustrojowych jest m.in. ,,zta wola”
0s0b i instytucji.

W rozwazaniach o uwarunkowaniach kryzysu konstytucyjnego Autor stawia pytanie od
czego zalezy ryzyko kryzysu konstytucyjnego? OdpowiedZ ogranicza si¢ do plaszczyzny
jurydycznej na ktorej Autor wyodrebnia czynniki zwigzane z uchwaleniem konstytucji oraz jej
funkcjonowaniem w praktyce. Trafne a zarazem oczywiste jest stwierdzenie, w mys] ktdrego im
bardziej liczne i zréznicowane sg mechanizmy gwarancyjne, a podejmowane w ich ramach
reakcje adekwatne, tym mniejsze ryzyko kryzysu konstytucyjnego (s. 78).

Mechanizmy prowadzace do powstania i utrzymywania si¢ kryzysu na plaszczyznie
praworzadnosci, demokracji i ochrony praw czlowieka s3 zréznicowane. Prowadza do
catkowitego zakwestionowania podstawowych zalozen konstytucji (s. 87). Analizujac te
mechanizmy Autor trafnie wskazuje na problem reinterpretacji konstytucji odczytywanie jej na
nowo ze ,,zta wiarg” i zjawisko odwrdcenia regut wyktadni (s. 90). Autor nie odwotuje si¢ jednak
do zadnego ze znanych normatywnych modeli wyktadni ani wskazywanej w ich obrebi specyfiki
wykladni konstytucji. Wskazuje jedynie ogdlnie na wykladni¢ konfrontacyjng. Nalezaloby ja
laczy¢ z wielopoziomowym konstytucjonalizmem, do ktérego jednak szerzej Autor nie
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nawiazuje. Interesujgce s3 wywody o zmianie konstytucji jako mechanizmie wywotania kryzysu
konstytucyjnego.

Skutki kryzysu uzaleznia Autor od odporno$ci danego systemu prawnego na czynniki i
mechanizmy kryzysowe. W tym kontekscie Autor podkresla znaczenie sgdownictwa
konstytucyjnego uznajgc, ze mniej odporne sg systemy oparte na modelu skoncentrowanej
kontroli konstytucyjnosci prawa. Konstatacja ta nie jest poparta szerszym uzasadnieniem.
Podkreslona zostata stabo$é mechanizméw odpowiedzialnosci konstytucyjnej uzaleznionej od
decyzji politykéw. Autor zwraca uwage na znaczenie niezaleznych organéw dla zachowania
standardow konstytucyjnych. Zniszczenie powyzszych mechanizméw powoduje skutki na
plaszczyznie stanowienia i stosowania prawa oraz plaszczyznie faktycznych dziatan organdéw
panstwa. Przejawia si¢ to m.in. motywowanymi politycznie arbitralnymi decyzjami organoéw
wladzy publicznej. Powstaje w konsekwencji stan realnego zagrozenia dla mechanizméw
demokratycznych i ochrony praw jednostki (s. 129). Negatywne skutki odnoszg si¢ tez do
plaszczyzny miedzynarodowe;j. To trafne cho¢ ogolne opisanie skutkow kryzysu konstytucyjnego.

Trafna jest tez konstatacja, ze kryzys konstytucyjny ma co do zasady charakter
odwracalnej sytuacji ustrojowej (s. 131). Cho¢ jak Autor wczesniej zauwaza moze nastgpi¢ taki
stopien naruszen, ktory prowadzi do punktu bez powrotu. Nalezy zgodzi€ si¢ tez z Autorem, ze
niewyeliminowanie negatywnych konsekwencji kryzysu uniemozliwia jego efektywne
zakonczenie. Charakteryzujgc sytuacje, w ktorej powstaja warunki do przezwycig¢zenia kryzysu
konstytucyjnego Autor wskazuje na konieczno$¢ doboru odpowiednich metod naprawczych,
ktére moga byé niestandardowe. Brak jednak szerszej charakterystyki i dopuszczalnosci
stosowania tych niestandardowych metod. Autor podkresla znaczenie formulowanych w
doktrynie modeli ustrojowych mechanizméw naprawczych: model odplaty, model , klaryfikacji
historycznej”, model ,,grubej kreski”, modele sprawiedliwosci tranzycyjnej. Na tle tych modeli
Autor przestrzega przed pokusa pojscia ,,na skroty”. Jego zdaniem nie da si¢ w ten sposob
odbudowaé panistwa konstytucyjnego (s. 139). Autor trafnie wskazuje na mozliwe zréznicowanie
podstaw prawnych, gdy dochodzi do procesu sanacji. Odwoluje si¢ w tym kontekscie m.in. do
mozliwosci ,,0dzycia” norm niekonstytucyjnie zmienionych (s. 145). Nie odnosi si¢ jednak
szerzej do normatywnego wymiaru odzycia norm oraz probleméw walidacyjnych podnoszonych
w polskiej doktrynie. Wskazuje jedynie na prace, ktore tych zagadnien dotyczg. Zdaniem Autora
najlepszym rozwigzaniem naprawczym jest stwierdzenie niekonstytucyjnosci procedury
uchwalenia aktéw normatywnych w odpowiednim postgpowaniu z zakresu kontroli
konstytucyjnosci prawa (s. 147). Przedmiotem oceny moze by¢ tez procedura zmiany konstytucji
oraz oparte na niej ,,nicoczywiste punkty zaczepienia” dla wyktadni jej przepisow (. S. 148). Autor
postuluje tez wzmocnienie gwarancji konstytucji. Odtozona w czasie ,,odpowiedzig” na kryzys
konstytucyjny powinna byé odpowiedzialnosé za naruszanie konstytucji oraz wynagradzanie
szk6d. Autor wskazuje na problemy zwigzane z podstawami takiej odpowiedzialnosci, form
odpowiedzialno$ci oraz wymogami wynagradzania szkod. Rozwazania dotyczace sanacji nie
,schodzg” jednak na poziom instytucjonalny. Autor nie analizuje rodzajéow procedur
uruchamianych dla stwierdzenia naruszania konstytucji, przestanek odpowiedzialnosci ani
zakresu i form odpowiedzialnosci odszkodowawczej panstwa.

Pelna sanacja powinna obejmowac odwrocenie zmian ustrojowych oraz odpowiedzialnos¢
za naruszenia Konstytucji i odszkodowania. Jej zaniechanie prowadzi do ,zapgtlenia”
kryzysowego. Warunkami prawidlowej sanacji sa: oparcie jej na zasadach ustrojowych,
przeprowadzenie rzeczywistej a nie pozornej sanacji, po przekroczeniu ,,punktu bez powrotu”
sanacja powinna przybrac posta¢ uchwalenia nowej konstytucji.
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Przedstawiona teoretyczna charakterystyka sanacji pokryzysowej w sposob obszerny
wskazuje jej podstawy, cele oraz kierunki dzialania panistwa. Nie odnosi si¢ natomiast szerzej do
sposobow w jaki miataby by¢ ona przeprowadzona ani do ptaszczyzny instytucjonalnej w ramach
ktdrej sanacja miataby si¢ odbywac.

Rozdzial poswigcony Polsce przedstawia ogélnie przebieg kryzysu konstytucyjnego w
oparciu o przyjete we wezesniejszych rozdziatach kryteria. Zdaniem Autora polska Konstytucja
przestata pelni¢ w istotnej czeséci swe funkcje i w pewnym zakresie stala si¢ aktem pozornym.
Mechanizmy powstania i utrzymywania si¢ kryzysu konstytucyjnego miaty charakter modelowy.
Skala dysfunkcji zostata ograniczona przez nieprzej¢ta czes¢ systemu gwarancyjnego (s. 165 —
167). Niekorzystne dla Konstytucji czynniki ksztaltowaly si¢ juz od wejscia jej w zycie. Nie
powstat ,,mit konstytucji”. Studium przypadku jest sporzadzone na podobnym stopniu ogélnosci
do przednich rozdzialéw. Nie nastepuje w nim bardziej konkretne rozwinigcie opisanych
wczesniej modeli i ich elementow.

Zdaniem Autora przedstawione przez niego czynniki teoretyczne pozwalajg na
postawienie diagnozy co do powstania kryzysu konstytucyjnego. Analizujgc ogoélne srodowisko
ustrojowe panstwa, okolicznosci zwigzane z obowigzujgcg w panstwie konstytucjg oraz czynniki
formalnych i materialnych gwarancji konstytucji mozna przewidywaé oraz zapobiegaé
wystepowaniu, badz trwaniu kryzysu konstytucyjnego. W oparciu o zaprezentowang
charakterystyke kryzysu konstytucyjnego mozna tez przedsigbra¢ dzialania ,,antykryzysowe” o
charakterze sanacyjnym. Dzialania te nie powinny by¢ prowadzone ,,na skréty”.

Najwigksza zaleta monografii jest sposéb sformulowania probleméw badawczych.
Catosciowa proba zdefiniowania kryzysu konstytucyjnego, jego charakterystyka, wskazanie
przydatnosci tej charakterystyki dla identyfikacji kryzyséw Kkonstytucyjnych oraz ich
przezwyci¢zania stanowi novum w polskim pismiennictwie konstytucyjnym. Autor stworzyt
teoretyczne pole dla wielowymiarowych rozwazan o kryzysie konstytucyjnym. Poszerza ono
naszag wiedze¢ i1 pozwala wyj$¢ poza tradycyjne problemy kojarzone w dokirvnie z
nieprzestrzeganiem konstytucji czy koncepcjg demokracji zdolnej do obrony. Z tego wzgledu
uwazam, Zze monografia stanowi osiagniecie naukowe w rozumieniu art. 219 ust. 1 pkt 2 lit.
a ustawy prawo o szkolnictwie wyzszvm i nauce.

Niejasne jest dla mnie zalozenie metodologiczne pracy, w mysl ktérego jest ona praca z
zakresu teorii konstytucji. Wedtug mnie teoria konstytucji powinna by¢ osadzona w okreslonych
zalozeniach z zakresu teorii prawa, ktére Autor przyjmuje lub sam wypracowuje. Teoria
konstytucji w relacji do teorii praw polega na tym, ze przedstawiony zostaje szczeg6lny model
lub przypadek rozwigzan konstytucyjnych w oparciu o ogélnoteoretyczne zalozenia (R. Alexy).
Niestety Autor takich zatozen dotyczacych konstytucji czy szerzej konstytucjonalizmu nie
wskazuje.

W pracy brak szerszych odniesien do konstytucyjnego abuzywizmu. Pomimo tego, ze
Autor obszernie cytuje literaturg z tego zakresu. Mam wrazenie, ze warstwa teoretyczna pracy w
wielu miejscach sprowadza si¢ do uogdlnienia zjawisk wystgpujacych w Polsce w latach 2015 —
2023. Na takim poziomie ogolnosci z pola widzenia umykaja bardzo istotne zjawiska
charakterystyczne dla kryzysow konstytucyjnych. Przykladem problematyka prawa wyborczego
i instytucjonalizacji partii politycznych jak czynnik kryzyséw konstytucyjnych. Ogo6lnos¢
rozwazan utrudnia Autorowi odnotowanie regionalnej typologii czynnikéw istotnych dla
powstawania i trwania kryzysow konstytucyjnych. W panstwa postkomunistycznych jest to
przede wszystkim spér o role wladzy sagdowniczej. Z kolei w panstwach latynoamerykanskich jest
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to rola armii. W efekcie trudno odpowiedzie¢ na pytanie w jakim stopniu przedstawiona przez
Autora charakterystyka kryzysu konstytucyjnego moglaby ulatwi¢ jego przewidywanie,
identyfikacje czy sanacje. Przyktadowo formutowane w zakonczeniu pracy postulaty dotyczace
sanacji nie odnoszg si¢ szerzej do zasadniczych kwestii jakie w tym zakresie pojawily si¢ w Polsce
po ostatnich wyborach w2023 r. W czgs$ci formulowane oceny, opinie i sady Autora sa
powtérzeniem diagnoz dotyczacych kryzysu konstytucyjnego zawartych w licznych raportach
tworzonych od roku 2017. Réwnocze$nie nie mozna Autorowi postawi¢ zarzutu nieznajomosci
bardziej konkretnych probleméw kryzysowych. O znajomosci tych probleméw $wiadczy
obszernie cytowana przez niego literatura przedmiotu.

Podsumowuj3, recenzowana monografic wskazang przez Kandydata jako
osiggniecie nmaukowe bedace podstawa ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego, oceniam jako interesujaca i wartoSciowa publikacj¢ naukows. O jej
oryginalnosci, aktualnosci i istotnosci dla polskiej doktryny prawa stanowia wskazane wyiej
wzgledy. Uwazam, Zze monografia stanowi osiagni¢cie w dorobku naukowym kandydata i
stanowi wklad w rozwoj dyscypliny nauki prawne.

4. Ocena pozostalych osiggni¢é naukowo — badawcezych Kandydata

Dr Wojciech Mojski jest autorem kilkudziesieciu artykutéw naukowych obejmujgcych, co
do zasady, trzy obszary badawcze: konstytucyjng i migdzynarodowa ochrong¢ praw czlowieka,
decentralizacje wladzy publicznej, teori¢ konstytucji. W autoreferacie nie wskazano, ktére z tych
tekstow stanowig osiagniecie naukowe. Czy za takie osiagni¢cie dr Mojski uwaza wszystkie
opublikowane teksty?

Opierajac si¢ na zalgczonym przez habilitanta wykazie tekstow uwazam, ze czg$¢ z nich
ma charakter przeglagdowy, sygnalizujacy problemy konstytucyjne. Do takich tekstéw zaliczam:

- . Konstytucyjna swoboda wypowiedzi w wybranych orzeczeniach Trybunatu Konstytucyjnego”
i ,,Prawnokarne ograniczenia wolnosci wypowiedzi w polskim porzadku prawnym. Analiza
wybranych przepisow”. Teksty prezentuja podstawowe problemy wystgpujace na styku prawa
karnego i konstytucyjnego. Nie odnosza si¢ szerzej do watpliwosci formutowanych wzgledem
kodeksu karnego, gdy chodzi np. o mechanizmy ochrony funkcjonariuszy publicznych z art. 226
kk (wyrok TK, sygn. SK 70/13).

- ,Kilka uwag o przedmiocie i funkcjach kontroli konstytucyjnosci prawa w Polsce” wpisuje si¢
w dyskusje o wyrokach interpretacyjnych.

- Opisowy charakter ma tekst ,,Ochrona wolnosci wypowiedzi w §wietle uwag Ogolnych nr 34
Komitetu Praw Czlowieka ONZ” Omdwienie zbioru uwag ogdlnych Komitetu Praw Czlowieka
ONZ.

- Omoéwienie wyroku TK z teoretycznymi wnioskami zwarte zostalo w ,,The Threat of Terrorism
as a Constitutional Ground for the Limitation of Individual Rights and Freedoms in Poland (in
view of the judgment of the Polish Constitutional Tribunal in the case K 44/07 - RENEGADE)”.

- Nowatorski charakter ma artykut ,,Generalne klauzule odsylajace we wspodtczesnym polskim
prawie konstytucyjnym. Zarys problematyki”. Ciekawe rozwazania dla stosowania i wykladni
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konstytucji. Autor nie odnosi si¢ jednak szerzej do publikacji dotyczacych zasad konstytucyjnych
i pytania czy kilka r6znych uje¢ zasad prawa nie jest bardziej przydatne dla stosowania przepisow
Konstytucji niz charakteryzowanie ich w oparciu o klauzule generalne?

- Interesujace sg rozwazania zawarte w tekscie ,, Nowelizacja Kodeksu wyborczego w 2018 r. w
zakresie kampanii wyborcze;j i agitacji wyborczej”.

- Kwestie wpadkowe zostaly poruszone w artykule ,Nowe podstawy prawne obnizania
uposazenia i diety parlamentarzystom w Polsce (wybrane problemy konstytucyjne)”.

- Bardzo syntetyczny rozwdj wladzy sadowniczej przedstawiony zostal w tekscie ,,.Between
independence and political subordination. A brief outline of the constitutional history of the
judiciary in Poland in the years 1918-2018”.

- Ciekawie zarysowana perspektywa konstytucyjna odpowiedzialnosci dyscyplinarnej w
»Odpowiedzialno$¢ dyscyplinarna radcéw prawnych. Wybrane aspekty konstytucyjne i
miedzynarodowe”.

- Opisowy charakter ma tekst ,Zarys mig¢dzynarodowych regulacji prawnych dotyczacych
samorzadéw zawodowych prawnikow $wiadczacych pomoc prawng”. Oryginalnie o pewnych
aspektach tej odpowiedzialnosci.

- Wprowadzeniem do tytulowego zagadnienia jest tekst ,,Kilka uwag na temat konstytucyjnej
regulacji apolitycznosci sedziow w Polsce”.

- Interesujace kwestie zostaly poruszone w tekstach ,,Normative Model of Supervision over the
Activities of Communes in Poland” oraz ,,Corporate Social Responsibility and Its Constitutional
Context”.

- Trafne rozwazania o formaliZzmie domnieman w ,,Podstawowe domniemania w procesie
weryfikacji wyboréw w panstwie demokratycznym”. Jednak dosy¢ ogélnie i z pomini¢ciem
odmiennego podejécia zaprezentowanego m.in. w stynnym wyroku austriackiego TK, ktory
uniewaznit wybory w oparciu o odmienng argumentacj¢ niz przedstawiona w tekscie.

- ,Economic Determinants of Constitution”. Tekst cickawy w polskim kontekscie.

- Wprowadzeniem do problematyki kryzysowej sa dwa tekst ,,Analiza kryzysu konstytucyjnego
z perspektywy funkcji aksjologicznej konstytucji” oraz ,,Zarys podstawowych zagadnien
teoretycznych — kryzys konstytucyjny jako kryzys wartosci”.

- Odnotowania wymaga artykut ,,.Durability of Constitutional Change. Functional Perspective”
oraz ,Media publiczne na rynku — szansa czy konieczno$¢. Wprowadzenie”.

- Ciekawie cho¢ skrétowo o problemach odpowiedzialnosci konstytucyjne} ,,Mit
odpowiedzialnosci konstytucyjnej”.

Z dwunastu zalaczonych tekstow opublikowanych w pracach zbiorowych uwage
zwracaj3: ,,Problem przestrzegania wymogu proporcjonalnosci prawnych ograniczen

wolnosci mediéw w Polsce” oraz ,,Wolnos¢ stowa radcy prawnego”.

Podzielam pozytywng ocen¢ recenzentow pracy doktorskiej dr. Mojskiego oraz oparte;j
na niej monografii ,,Konstytucyjna ochrona wolnosci wypowiedzi w Polsce”.

Reasumujac, Kandydat w swych publikacjach porusza istotne zagadnienia prawa
konstytucyjnego. Kilka z nich uwazam za oryginalne, prezentujjce istotne problemy
badawcze. Dlatego tez dorobek publikacyjny oceniam pozytywnie.
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5. Ocena pozostalych osiagni¢é naukowych, dydaktycznych, organizacyjnych,
popularyzujacych nauke oraz osiagni¢é w zakresie wspélpracy z otoczeniem
zewne¢trznym.

Dr Wojciech Mojski jest autorem kilkunastu wystapien na konferencjach naukowych w tym
miedzynarodowych. Z zatgczonej dokumentacji wynika, ze uczestniczy? tez w pracach komitetow
organizacyjnych i naukowych migdzynarodowych i ogélnopolskich konferencji.

0d 2006 r. Kandydat prowadzi éwiczenia, konwersatoria i wyklady dla studentow WPiA
UMCS oraz dla studentéw innych kierunkow. Przedmiotem zaj¢¢ dydaktycznych jest szeroko
rozumiane prawo konstytucyjne. Kandydat by} opiekunem kierunkéw studiéow, prowadzit zajgcia
na studiach podyplomowych. Byt tez promotorem pomocniczym w przewodzie doktorskim.
Aktywnie wspolpracowal z organizacjami studenckimi. Uczestniczyl w organizacji procesu
dydaktycznego na poziomie Katedry, Instytutu oraz Uczelni. Kandydat byl recenzentem i
promotorem kilkudziesieciu prac licencjackich i magisterskich.

Popularyzujgc nauke dr Wojciech Mojski wspotorganizowat XI Okregowa Olimpiade
Wiedzy o Prawie, studencki konkurs ,,Ja, Obywatel”. Bral udziat w konkursach przedmiotowych
z prawa konstytucyjnego w tym w Turnieju Sagdowym im. Prof. Zbigniewa Holdy.

Kandydat kilkukrotnie otrzymat nagrody Rektora UMCS.

Dr Wojciech Mojski jest czynnym radcg prawnym, stalym ekspertem Osrodka Badan
Studiéw i Legislacji Krajowej Izby Radcoéw Prawnych oraz czlonkiem zespotu stalego tegoz
osrodka. Jest tez autorem ponad stu opinii prawnych.

Pozytywnie oceniam aktywnos$¢ Kandydata we wszystkich wskazanych wyzej
obszarach.

6. Ocena wspélpracy miedzynarodowej Kandydata

Kandydat odbyl dwumiesieczny staz w Katedrze Teorii i Filozofii Prawa, Prawa
Konstytucyjnego i Miedzynarodowego, Instytutu Nauk Prawnych, Psychologii i Edukacji
Innowacyjnej na Politechnice Lwowskiej — Uniwersytecie Narodowym w 2021 roku. Z
zalgczonych informacji wynika, ze przedmiotem badan byly polskie i ukrainskie uwarunkowania
kryzysu konstytucyjnego. Brak informacji o wynikach tych badan. Sadzac z zalaczonych
publikacji mozna przyjaé, ze zostaty one przedstawione gléwnie w recenzowanej monografii.

Szczegolowa analiza dorobku naukowego i aktywnosci Kandydata prowadzi do
whniosku, Ze spelnia on wymogi wskazane w art. 219 ust. 1 ustawy prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce z dnia 20 lipca 2018 r. w dziedzinie nauk spolecznych, dyscyplinie nauki
prawne. Nie mam watpliwosci, Ze dorobek ten dotyczy tematéw dotychczas niepodjetych w
takim wymiarze, w doktrynie jak w ocenianym osiggni¢ciu i ma walor nowosci naukowej o

istotnym znaczeniu dla doktryny prawa.
Q ﬂ/ \
s
otV LJ%Q

Strona7






