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Nauka oferuje luksus stawiania trudnych pytan i poszukiwania dla nich odpowiedzi.
Jednakze Nauka stawia tym, ktérzy majg do$¢ odwagi, by docenié ten luksus,
specyficzne wymagania, polegajgce na umiejetnosci harmonijnego Iaczenia eksploracii
tej przestrzeni z jednoczesnym jej tworzeniem. Mozna przyjaé zatozenie, ze nauka jest
sztukg rozumienia. Zmiana przedmiotu badaf z abstrakcyjnego na realny wymusza
uzupelnienie procedury badawczej o obserwacje i eksperyment, czego konsekwencja
jest konieczno$¢ positkowania si¢ zawodnym w stosunku do dedukcyjnego
wnioskowaniem indukcyjnym przy wyprowadzaniu twierdzen pochodnych. Nalezy
usci$lié, iz okreslenie nauk empirycznych jako czysto indukcyjne z celem
przeciwstawienia ich dedukcyjnym naukom formalnym jest pozbawione podstaw
merytorycznych, poniewaz, co dobitnie stwierdzil mikrobiolog i filozof nauki Ludwik
Fleck (1896-1961) w wydanej w 1935 roku w jezyku niemieckim ksiazce Entstehung
und Entwicklung einer wissenschafilichen Tatsache (Powstanie i rozwdj faktu
naukowego), zeby widzie¢ trzeba wiedzie¢, a zatem bezzalozeniowa obserwacja , jest
psychologicznym absurdem i logiczng zabawg” (Fleck 1986:123)

W naukach humanistycznych mamy do czynienia z wieloaspektowoscig danych
tworzacych obiekt badania. Najogolniej rzecz ujmujac jest nim ujeta w perspektywie
kulturotworczej semiotyczna, czyli znakowa dziatalno$é czlowieka. Wprawdzie znak
jest faktem empirycznym, ale jako nierozerwalny zwigzek tego, co materialne i
niematerialne, czyli formy i tresci tylko polowicznie dostgpnym bezposredniemu
ogladowi. Dlatego tez jako obiekt analizy wymaga wigczenia na odpowiednim etapie
procedury badawczej interpretacji, ktéra jest jedyna $ciezka dostepu do warstwy
znaczeniowej i jednoczesnie drogg w kierunku osiggniecia ostatecznego celu badania,
jakim jest w przypadku nauk humanistycznych ROZUMIENIE.

Podjety przez Edyte Baraniska temat : ,, Semiotyczna koncepcja kultury Clifforda Geeriza”
miesci si¢ W obszarze rozwazan Ludwika Flecka. We ,,Wprowadzeniu” znajdujemy taka
deklaracje: ,,W pracy sprobuj¢ wyjasni¢, dlaczego kultura i dlaczego wiasnie Geertz.
Napisano o nim wiele. (...) Nie ma na polskim rynku wydawniczym publikacji, ktéra
traktowataby teorie Geertza w sposob catosciowy. W pracy podejmuje sie tego wyzwania.
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(...) Niewiele jednak pisze si¢ o pogladach, ktore stanowig rdzen antropologii
interpretatywnej, a mianowicie o semiotycznej stronie jego teorii.” To ,,Wprowadzenie”
zawiera kontekst odkrycia i uzasadnienia ,Semiotycznej koncepcji kultury Clifforda
Geertza”. Liczy 16 stron i zawiera 53 przypisy, ktére potwierdzajg znajomos¢ literatury w
tym obszarze Pani Edyty Barafiskiej. Podsumowaniem ,,Wprowadzenia” s3 stowa J.
Aleksandra: ,,Clifford Geertz jest kluczowa postacig: naszkicowal on, a faktycznie
bezposrednio zainspirowat, mocny program jako podejscie socjologii kulturowej. Stato sie tak
dlatego, gdyz harmonijnie polaczyt on hermeneutyczng tradycje Diltheya-Webera z tradycja
semiotyczno-strukturalng. To, ze Geertz potrafit to zrobi¢ w tak elegancki spos6b, wynikato w
niematej czgsci z faktu, Ze zostal wyszkolony przez najbardziej subtelnego teoretyka polowy
XXwieku, Talcotta Parsonsa”

Recenzowana praca ma specyficzng strukturg, ktéra umozliwia przystepno$é i dialogiczno$é
wywodu.

Po obszernym ,,Wprowadzeniu” mamy rozdziat 1. Etnografia kultury ss.19-82, ktéry tez ma
swojg strukture. Zaczyna sig ,, Wstepem™ a konczy ,,Autoetnografia”, ktéra ma fundamentalne
metodologiczne znaczenie dla calej pracy. Etnografia jest tutaj rozumiana jako sposob
poznawania kultury poprzez tekst i w tekscie, ktory jest traktowany jako nosnik kultury.
Wspélczesnie dominuje w etnografii pisanie o sobie i wlasnych przezyciach. Etnografia jako
literatura wykracza bowiem poza ograniczenia i trudnosci zwigzane z procesem badawczym;
operacje semiotyczne sg niezalezne od przypadkowych okolicznoéci badari empirycznych.
Pani Edyta Baraniska stwierdza, ze ,,Autorom przy$wieca cel zbudowania lepszej procedury
badawcze] i metody, kt6ra bylaby wrazliwa i otwarta na nows rzeczywistosé spoteczna. (.. .)
Pisza oni zatem o tej nowej etnografii jako formie pisania tekstu, w ktérym dochodzi do
poznawania i do§wiadczenia ludzkich emocji. Dlatego w tym podrozdziale rozdziatu 1 Pani
Baranska szczegélowo prezentuje tre$é ksigzki P. Rabinowa Refleksje na temat badan
terenowych w Maroku”, w ktérej wazng rol¢ odgrywa plaszczyzna etyczna — relacja
antropologa z informatorami. Ta problematyka ma swoje odzwierciedleniec w polskiej
socjologii jakosciowej (Patrz: Oualitative Sociology Review 2024 Volume XX Issue D. W
kontekscie rozwazan ,,autoetnografii”, w recenzowanej pracy brakuje odniesienia do kwestii
obiektywnosci poznania socjologicznego, czyli odpowiedzi na pytanie: ,jak koncepcje
rozumienia — racjonalnosci — tacza si¢ z ideg odkrywania prawdy i jakim podlegaja rygorom
metodologicznym?

Rozdziat 2. Semiotyka kultury tez ma Wstep, w ktérym Autorka pisze: »Sprobuje tu
odpowiedzie¢ na pytanie, czy znaczenie jest ta kategorig kultury, ktéra decyduje o jej
publicznym, zjawiskowym i spolecznym charakterze, a jesli tak to dlaczego. (...) W tym
miejscu pracy pokaze, Ze etnografia jest semiotyczna. Realizacja tych postanowien jest
erudycyjna i perfekcyjna. Rdzen catej konstrukeji stanowi rozdziat 3. Teoria kultury Geertza,
ktéry we 1. Wstepie zawiera takie stwierdzenia: ,,Geertz formutowat tu swoja podstawowa
tezg, ze kultura jest publiczna. (...). Jego teoria jest pytaniem o znaczenie. Znaczenie nie jest
czyms ukrytym. Jest przystonigte, bo w spoleczenstwie — przybiera ono postaé symboliczna.
(...) W tym miejscu pracy chce pokaza¢ w jaki sposéb etnografia i semiotyka uzupelniajg sie
si¢ tworzac calosé. I tak jak we wezesniejszych rozdziatach robi to erudycyjnie i perfekcyjnie.
Rozdziat 4. Retoryka kultury ma t3 samg strukturg co wezesniejsze. We Wstepie czytamy, ze:
»W tym punkcie przedstawiona zostanie kultura w postaci, do jakiej doprowadzita jg
wspllnymi sitami semiotyka wraz z hermeneutyka. Semiotyczna teoria jest w rezultacie
performatykg kultury. (...) Geertz tworzy nie tyle wiec antropologie interpretatywna, co
antropologie retoryczng. Jego semityczna teoria kultury przybiera bowiem ksztalt retoryki
kultury. Kultura jest retoryczna, poniewaz znaczenie, gléwna skladowa kultury jest
retoryczne. W antropologii nie chodzi o naprawianie $wiata, o moralizatorski ton, i gloszenie




prawdy. Chodzi o zmiane sposobu myslenia. Zadaniem antropologii jest budowanie nowej
teorii kultury”.

Prace zamyka Zakoficzenie, w ktérym czytamy: ,,Celem pracy bylo pokazanie sposobu, w
jaki Geertz rozumie spoleczny fenomen kultury, oraz odpowiedz na pytanie: dlaczego kultura
ostatecznie przyjmuje w teorii Geertza, postaé retoryki. Semiotyka kultury jest tu retoryka
kultury”.

Dodatabym do przemysleri Autorki poglad Manuela Castellsa, Zze wartoé teorii wynika
przede wszystkim z jej zdolnosci do prowokowania i strukturyzowania badan empirycznych.
Teoria dostarcza rusztowania, nadajgcego ksztalt badaniom empirycznym, kt6re jednak usuwa
si¢, gdy tylko badania s3- jak si¢ wydaje- stangé na wiasnych nogach. W ,,Wieku informacji”
pisat: ,najwicksze nadzieje na zrozumienie spoleczeristwa nalezy wigza¢ z bardziej
cierpliwym podejsciem do gromadzenia informacji i budowania teorii”. A w obliczu
niezgodnosci migdzy obserwowang rzeczywistoscig a teoria nalezy zawsze zmieniaé teorie,
zamiast ,reinterpretowaé” rzeczywisto$é tak by do niej pasowala, a to oznacza nieustanne
korygowanie pojec.

Podsumowujge, recenzowana praca tworzy sp6jng calosé. Analiza literatury przedmiotu jest
swoistg dyskusjg z pracami innych autoréw prowadzong z punktu widzenia wlasnego tematu
a jednoczesnie z zakotwiczeniem go w ponowoczesnym $wiecie zmian i przeobrazen. Kultura
okazuje si¢ fundamentem i warunkiem rozwoju bogatej i zywej tkanki spolecznej, a takze
tworzywem pelnej i twoérczej osobowosdci czlonkéw spoleczenstwa. Kultura to nie zbi6r
imponderabiliéw, ale podstawowy wyznacznik stanu spoleczenstwa.

Przedstawiona praca z pewnoscig spelnia wymogi stawiane pracom doktorskim.
Whnosz¢ o dopuszczenie mgr Edyty Baranskiej do kolejnego etapu przewidzianego w
procedurze post¢gpowania doktorskiego.
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