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Recenzja

Rozprawy doktorskiej mgr. Piotra Wetoszki nt. Uwarunkowania dyfuzji oraz

zroznicowanie funkcji budzetéw obywatelskich w Polsce 1 w Niemczech

Recenzja sktada si¢ z pigciu czgsci a mianowicie :

— uwag dotyczacych trafnosci wyboru tematu, celu i hipotez badawczych,
konstrukcji rozprawy i zakresu podjetej problematyki

— oceny oryginalnosci rozwigzania problemu naukowego 1 wykorzystanych
metod badawczych

— oceny ogodlnej wiedzy doktoranta w dyscyplinie ekonomia i finanse oraz
umiejetnosci samodzielnego prowadzenia badan naukowych

— uwag odnosnie strony formalnej dysertacji

— oceny uzyskanych wynikéw badan i ostatecznych wnioskow

1. Uwagi dotyczace trafnosci wyboru tematu celu pracy, hipotez badawczych,

konstrukcji rozprawy i zakresu podjetej problematyXki.

Budzety obywatelskie sg, szczegolnie w Polsce , stosunkowo nowym bytem w
systemie finansowania zadan publicznych. Stad tez analiza poréwnawcza z
rozwigzaniami stosowanymi w innych krajach w tym obszarze jest uzasadniona.
Wybdr Niemiec z bogatym do$wiadczeniem w tym zakresie jest wlasciwy.

Cel gléwny i cele czastkowe pracy zostaly sformutowane prawidiowo. Dotyczy to



réwniez hipotezy podstawowej i hipotez czgstkowych.

Praca sklada si¢ z pigciu rozdziatow i wstepu i zakonczenia. W pierwszym
rozdziale autor prezentuje gléwnie pojecia, definicje, typologie i teorie
formutowane w literaturze. Dotyczy to zwlaszcza innowacyjnosci , innowacji
spotecznych , uwarunkowan dyfuzji innowacji . Drugi rozdzial po$wiecono
zagadnieniom dyfuzji budzetéw obywatelskich na $wiecie. Mimo tak
sformutowanego tytutu w tym rozdziale autor prezentuje modele budzetu
obywatelskiego na Swiecie , typologizacj¢ tychze budzetow wedtug kryteriéw
ogolnych i szczegétowych oraz funkcje budzetow obywatelskich. Ma tu wiec
miejsce pewna dysfunkcja migdzy tytutem rozdziatu drugiego a jego faktyczna
zawartoscia . Trzeci rozdziat to analiza funkcjonowania budzetéw obywatelskich
w Polsce i w Niemczech. Tutaj jesli chodzi o konstrukcje rozdzialu i zakres
podjetej problematyki nie budza one zastrzezen. Dotyczy to takze rozdziatu
czwartego i pigtego.

Generalnie konstrukcja rozprawy i zakres podjetej tematyki nie budzg
wigkszych zastrzezen. Poszczegélne rozdzialy nastepuja po sobie tworzac
logiczng cato$¢. W pracy przyjeto az 61 podrozdziatéw i podpodrozdzialéw co ze
wzgledu na zakres analiz i badan uwazam za zasadne. Jedynie tytutowi rozdziatu

drugiego nalezato nadac szerszy zakres.

2. Ocena oryginalnosci rozwigzania problemu naukowego i wykorzystanych

metod badawczych.

Autor poszerzyt dorobek badan nad innowacjami w sferze budzetow
obywatelskich. Istotny jest takze wkiad autora w badaniach nad dyfuzjami
innowacji w sektorze finansowania form aktywnosci publicznej. Wart jest réwniez
docenienia dorobek naukowy doktoranta w zakresie konwergencji budzetow
obywatelskich. Do osiagnigé autora trzeba tez zaliczy¢ opracowanie scenariusza
rozwoju tychze budzetow.

W badaniach doktorant wykorzystal metody analizy poréwnawczej, metody



statystyczne i ekonometryczne oraz studia przypadkéw. Na szczegdlng uwage
zastuguja wyniki badan przy wykorzystaniu analizy wariancji. Z kolei
wykorzystanie metody studiow przypadkdéw pozwolito na uwzglednienie wigkszej
liczby kryteridéw oceny przy mniejszej liczbie innowatorow.

Generalnie uwazam, ze dobor metod badawczych byt wiasciwy.

3, Ocena ogolnej wiedzy doktoranta w dyscyplinie ekonomia i finanse oraz

umiejetnosci samodzielnego prowadzenia prac naukowych.

Autor wykazal si¢ ponadprzecietng wiedzg w sferze ekonomii i finansow.
Poglebit te wiedzg, wykorzystujac bogata literature przedmiotu, jak i prowadzac
badania naukowe w ramach realizacji pracy doktorskiej. Udowodnit tez, ze potrafi
samodzielnie prowadzi¢ badania naukowe, wykorzystujac nie tylko réznorodne

metody badawcze, ale tez osiggajac znaczace wyniki badan.

4. Uwagi dotyczace strony formalnej dysertacji

Praca liczy 391 stron, w tym 24 tabele i 40 rysunkow. Zaréwno tabele jak i
rysunki zostaly wykonane z duzg starannos$cig. Z regulty w zakonczeniu dysertacji
nie stosuje si¢ juz przypisow literaturowych czy innych. Zakonczenie jest tez zbyt
rozlegle za duzo tu opiséw. Wystarczylo tu w ujeciu syntetycznym odnies¢ si¢ do
wynikow badan 1 wnioskdw stad wyplywajacych podkreslajac jednoczesnie

oryginalny dorobek autora.

5. Ocena uzyskanych wynikéw badan i ostatecznych wnioskow.

Uzyskane przez Autora wyniki badan i na tej podstawie sformutowane wnioski
majg istotne znaczenia dla badan w zakresie dyfuzji oraz zr6znicowania funkcji
budzetow obywatelskich. Formutujgc gléwng hipotezg badawcza doktorant
zatozyl iz w dyfuzji budzetéw obywatelskich w Polsce i w Niemczech dochodzi
do splycenia oraz konwergencji ich funkcji, jako innowacji spotecznych. Badania

Autora potwierdzity t¢ hipotezg.



Roéwniez cel pracy dotyczacy uzupeinienia luki badawczej w zakresie
okreslonym przez Autora zostat osiagnigty. Nalezy takze podkresli¢, ze doktorant
w swoich badaniach naukowych i wnioskach z nich wyptywajacych nie ogranicza
si¢ wylacznie do analizy poréwnawczej budzetow obywatelskich w Polsce i w
Niemczech, ale sigga do doswiadczen w tym zakresie, jakie wystepujg w innych
krajach.

Ostateczne wnioski Autora wynikajgce z badan nad innowacjami w zakresie
budzetéw obywatelskich, dyfuzjami innowacji czy konwergencji budzetéw s
sformutowane prawidlowo. Warto podkresli¢, ze Autorowi udato si¢ zachowaé

profil ekonomiczno-finansowy pracy, a nie np. prawny.

Konkluzja

Doktorant posiadt umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia badan naukowych.
Praca stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego ma walor nie tylko
poznawczy, ale takze aplikacyjny w sferze gospodarczej i spoteczne;.
Zamieszczone W recenzji uwagi majg charakter glownie porzadkowy czy
techniczny w niczym nie umniejszaja walorow merytorycznych pracy.

Biorgc pod uwage wymienione w recenzji walory naukowe i praktyczne pracy
doktorskiej mgr. Piotra Wetoszki pt. “Uwarunkowania dyfuzji oraz zréznicowanie
funkcji budzetéw obywatelskich w Polsce i w Niemczech” stwierdzam, ze spelnia
ona ustawowe wymogi stawiane pracom doktorskim. Wnosze wigc o przyjecie

pracy doktorskiej i dopuszczenie jej do obrony. Wnoszg tez o nagrode dla Autora.




