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udziale promotora pomocniczego dr. Piotra Maleszyka.

1. Podstawa formalna recenzji

Podstawa wykonania recenzji jest powotanie mnie przez Rad¢ Naukowa Instytutu
Ekonomii i Finansow Wydziatu Ekonomicznego Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w
Lublinie w dniu 26 pazdziernika 2023 r. na recenzenta.

Zgodnie z wymaganiami ustawowymi stawianymi rozprawom doktorskim, powinny
one stanowi¢ oryginalne rozwigzanie problemu naukowego oraz wykazywac¢ ogo6lng wiedze
teoretyczng kandydata w danej dyscyplinie naukowej. Majac to na uwadze, przy ocenie
rozprawy doktorskiej mgr. Piotra Wetoszki, przyjetam nastepujace kryteria: znaczenie
podjetej tematyki, poprawnos¢ w sformutowaniu celow 1 hipotez badawczych, metodyke
badan, uktad rozprawy, jej stron¢ warsztatowa, ocen¢ zastosowanego piSmiennictwa oraz

oceng tej czesci rozprawy, ktora dotyczy omowienia wynikow badan.

2. Podstawowe informacje o rozprawie

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska liczy tacznie 392 strony. Sktada si¢ na
nig 5 rozdzialow merytorycznych, wstepu i zakonczenia. Kolejne strony wypelnia zestaw
wykorzystanej w pracy literatury krajowej 1 =zagranicznej oraz wykaz Zrodet
internetowych, na ktore Doktorant sie powotuje (tfacznie 39 stron). Nastepnie znajdujg si¢
zatgczniki, na ktore sktadajg si¢: kwestionariusz ankiety, tabele z wyniki analizy wariancji
(pierwsza i1 duga baza danych) oraz arkusz ewaluacji budzetéw obywatelskich. Ostatni
zalagcznik ma bledy edytorskie i w zwigzku z tym jego analiza jest utrudniona. Na koncu

pracy jest spis rysunkow i tabel.



3. Znaczenie tematu

Innowacje spoteczne sa odpowiedzia na wspdiczesne problemy spoleczno-
gospodarcze z jakimi zmagajg si¢ lokalne spoteczno$ci. Sg tematem poruszanym zarO6wno
przez praktykow, jak 1 teoretykow z roznych obszar6w nauk. Stanowig jedno z
najwazniejszych zagadnien w ramach ekonomii. Wydaje si¢, ze coraz wigcej badan powstaje
na temat innowacji spotecznych, zarzadzania ich projektowaniem i realizacjg, ale wcigz mato
wiemy 0 mechanizmach rozprzestrzeniania si¢ innowacji spolecznych oraz o tym, jak
ewoluujg ich funkcje w toku dyfuzji. Jedng z takich innowacji jest budzet obywatelski (dalej
BO). BO stat si¢ interesujgca forma partycypacji obywatelskiej w rozwoju lokalnym, a tym
samym nowym sposobem tworzenia miejsc demokracji oddolnej. Jako elastyczny instrument
planowania i podejmowania decyzji, oprocz lepszego wykorzystania wktadu obywateli, BO
jest sposobem na dostosowanie polityk publicznych do potrzeb i oczekiwan obywateli.
Bardzo czgsto wraz z poprawa jakosSci przestrzeni publicznych, nastgpuje tez wzrost zdolnosci
obywateli do uczestniczenia w zarzadzaniu gming. BO szczegdlnie w Polsce, majg potencjat
do zwigkszenia partycypacji obywatelskiej i wptywu spotecznosci na decyzje budzetowe. Ale
czy maja potencjat do dyfuzji tej innowacji? Dobrze jest nie tylko rozpoznaé proces w Polsce,
ale i go porownac z krajem — jak si¢ wydaje — bardziej doswiadczonym w tej praktyce, jakim
sg wybrane do badan Niemcy. ldentyfikacja czynnikow rozwoju BO, w tym szczegolnie tych
instytucjonalnych, a takze badanie ich funkcji, na ile - w mysl zatozen ekonomii
instytucjonalnej - projekty budzetow obywatelskich generuja dobra wspoélne, a na ile sa
instrumentem w reku wladzy, wydaje si¢ bardzo pozadanym obszarem do rozpoznania.

Kwestie, ktore Doktorant bada nalezy rozpatrywac takze przy pomocy poje¢¢ z zakresu
socjologii, zarzadzania, politologii i prawa. Tego typu interdyscyplinarne badania s3
wskazane, ale przedtozona do oceny rozprawa wpisuje si¢ w dyscypline ekonomia i finanse.
Interdyscyplinarne proby ujgcia problemu sg dodatkowym atutem. Analizowane w niej
zagadnienia naleza do istotnych z zakresu polityki rozwoju lokalnego, polityki rozwoju
spoteczno-ekonomicznego, a wigc i poprawy dobrobytu spotecznosci lokalnych zgodnie z
zaleceniami OECD Regional Development Studies. Sa one wazne zaréwno z empirycznego,

jak i aplikacyjnego punktu widzenia. Wybor tematu pracy uwazam za trafny i uzasadniony.

1 OECD 2019, OECD Principles on Urban Policy. Paris: OECD Centre for Entrepreneurship, SMEs, Regions
and Cities. Retrieved May 23, 2021, from https://www.oecd.org/cfe/Brochure-OECD-Principles-Urban-
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4. Cele, hipotezy i zakres rozprawy oraz metodyka pracy

Cele pracy oraz hipotezy Doktorant zaprezentowat we wstepie. Glownym celem byta
identyfikacja uwarunkowan rozprzestrzeniania si¢ innowacji spotecznej jaka jest BO oraz
okreslenic konwergencji w zakresie okreslonych funkcji BO. Ponadto sformutowano pieé
celow badawczych i jeden aplikacyjny (ostatni):

l. Identyfikacja instytucjonalnych uwarunkowan funkcjonowania oraz dyfuzji
budzetow obywatelskich w Polsce oraz w Niemczech.

. Typologizacja innowatoréw oraz okreslenie etapéw w cyklu zycia innowacji,
na jakich znajduja si¢ budzety obywatelskie w Polsce 1 w Niemczech.

1. Okreslenie roli uwarunkowan przestrzennych w upowszechnianiu si¢ budzetow
obywatelskich w badanych panstwach.

IV.  Okreslenie dominujacych funkcji polskich oraz niemieckich budzetow
obywatelskich, a takze identyfikacja kierunkow ewolucji tych funkcji w toku dyfuzji.

V. Ocena jakosci polskich oraz niemieckich budzetéw obywatelskich jako
innowacji spotecznych.

VI.  Zaproponowanie dziatan na rzecz podnoszenia jakosci badanej innowacji z
uwzglednieniem mozliwosci wymiany do$§wiadczen migdzy innowatorami w Polsce oraz w
Niemczech.

Realizacja celow wsparta zostata hipotezg glowng 1 czterema hipotezami
czastkowymi. Hipoteza gtowna brzmi: W dyfuzji budzetéw obywatelskich w Polsce i w
Niemczech dochodzito do splycania oraz konwergencji ich funkcji jako innowacji
spotecznych. Hipotezy czastkowe:

H I: Wplyw na dynamike dyfuzji badanej innowacji w Polsce 1 w Niemczech mialy
uwarunkowania instytucjonalne, zwigzane z aktywnoscig pos$rednikow odgoérnych oraz
posrednikow-ekspertow.

H I1lI: Dyfuzji innowacji w obu badanych panstwach sprzyjata blisko$¢ przestrzenna
samorzadow oraz wystepujace miedzy nimi zaleznos$ci funkcjonalne, zwigzane z hierarchig

sieci osadniczej.

Policy.pdf; OECD 2019, OECD Regional Development Ministerial: Megatrends: building better futures for
regions, cities and rural area, Athens, Greece on 19-20 March 2019. (OECD Principles on Urban Policy and
OECD Principles on Rural Policy). Paris: OECD Centre for Entrepreneurship, SMEs, Regions and Cities.
Retrieved January 23, 2021, from https://www.oecd.org/regional/ministerial/documents/urban-rural-
Principles.pdf ; OECD 2020, Rural Well-being: Geography of Opportunities, https://doi.org/10.1787/d25cef80-
en; OECD 2022, Urban-Rural Linkages in Poland, https://doi.org/10.1787/fa744789-en.
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H 11l: W polskich i niemieckich budzetach obywatelskich funkcja gospodarowania srodkami
publicznymi oraz funkcja ksztaltowania struktur wspotzarzadzania realizowane byly w sposob
wybiorczy.
H 1V: Splycaniu funkcjonalno$ci badanej innowacji sprzyjata ewolucja atrybutow same;j
innowaciji.

Cele badawcze uktadaja si¢ w logiczny ciag. Uwage jaka wnoszg W tej czgsci recenzji,
to sformutowanie gléwnego celu pracy. Uwazam, ze ani uzupelnienie luki badawczej, ani
analiza por6wnawcza nie jest celem badania naukowego, a tylko $rodkiem do osiggniecia
celu. Dysertacje doktorskie co do zasady uzupelnia¢ muszg luke badawczg danego
zagadnienia i ta dysertacja to czyni. Ale celem naukowym jest naukowe poznanie badanej
rzeczywistosci i cho¢ Doktorant w pracy tego dokonuje, to jednak poprawnie celu gtdéwnego
nie sformutowal. Podobnie, analiza jest tylko metoda badania. Cel gtéwny wynika juz z
samego tytulu jest nim identyfikacja uwarunkowan dyfuzji/rozprzestrzeniania si¢ innowacji
spotecznej jaka jest BO oraz rozpoznanie stopnia/skali konwergencji w zakresie funkcji BO.

To ze badanie opart Doktorant na BO w Polsce i Niemczech jest niczym innym jak
zakresem przestrzennym badania. | w zwigzku z tym, ze Niemcy i Polska réznig si¢ pod
bardzo wieloma aspektami, charakterystykami, uwarunkowaniami funkcjonowania BO, to
zdziwiona bytam faktem sformutowania hipotez wspolnych dla obu tych krajow. Az chce si¢
zapyta¢ Doktoranta przy kazdej hipotezie ,,czy oraz jak, jaki, jakie” sa w Polsce i Niemczech
roznice? A pytanie to wynika z poziomu zunifikowania hipotez dla tych réznych systemow
panstwowych, w zwiazku z tym czy eksplikatywnie maja one charakter uniwersalny bez
wzgledu na panstwo?

Zakres czasowy jest zdeterminowany wprowadzeniem BO po raz pierwszy w danym
kraju, ale ostatecznie ze wzgledu na ograniczenie przedmiotu badania do budzetow
obywatelskich z wydzielong kwota, zawegzono ramy czasowe do lat 2009-2020. W pracy
zatem odpowiednio okres§lony zostat zakres przestrzenny i czasowy, ktory jest kompromisem
pomiedzy tym co chciatoby si¢ zbadac przy tak postawionych problemach badawczych, a tym
co dostepne/mozliwe do empirycznego badania. Mozliwie precyzyjne
1 doktadne podejscie do badanej tematyki wymagato wykorzystania réznego rodzaju danych,
pochodzacych z réznych zrodet. Wiekszos¢ informacji pozyskano przy pomocy analizy
danych zastanych. W przypadku Polski punktem wyjscia byt przeglad dostepnych danych dla
wszystkich gmin na portalach internetowych samorzadow, materiatbw w Biuletynach
Informacji Publicznej, z archiwalnych statystyk udostepnianych przez Zwiazek Miast Polski,
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raportu NIK, barometru budzetu obywatelskiego autorstwa B. Marteli i in. Publikowanego
przez Instytut Rozwoju Miast i Regionow. Analiza danych dla Niemiec opierala si¢ na
informacjach zebranych w serwisie buergerhaushalt.org, wspottworzonym przez organizacje
Kommunen in der Einen Welt oraz Federalng Agencj¢ ds. Edukacji Politycznej. Recenzent
uznaje, ze podstawe analiz stanowily dane, ktoérych sposob gromadzenia jest jednym z
wyznacznikow nowatorskiego charakteru rozprawy. Doktorant bowiem skonstruowal dwie
baz danych: jedna dla samorzadéw gminnych realizujacych innowacje w Polsce oraz
oddzielnej dla gmin i ich jednostek pomocniczych w Niemczech. W celu weryfikacji oraz
uzupetnienia danych Doktorant przeprowadzat w wybranych gminach ankiete dotycza w
szczegblnosci roku wdrozenia budzetu obywatelskiego oraz lat jego realizacji, a takze
funkcjonowania badanej innowacji w roku 2020 i w kolejnych, w zwigzku z wybuchem
pandemii. To odpowiedni dobor zrédet, ktory robi duze/dobre wrazenie. Doktorant sprawnie
si¢ w nich porusza, szczegolnie w danych wtérnych.

Zgromadzone dane poddane zostaly analizie statystycznej, w tym m.in. do poréwnan
zbiorow danych dla badanych panstw wykorzystano jedno- i dwuwymiarowg analize
wariancji bez powtdrzen. Przeprowadzono takze analiz¢ autokorelacji w przestrzeni, ktora
stuzy badaniu zaleznosci prawdopodobienstw wystgpowania danego zjawiska w
sgsiadujagcych ze sobg jednostkach. Uzupetienie metod ilosciowych stanowily poréwnawcze
studia przypadkow.

Podjete badania nalezy uzna¢ za zrealizowane z nalezytym wykorzystaniem warsztatu
metod i technik badawczych, typowych dla dyscypliny ekonomia i finanse.
Generalnie, szczegdtowa lektura rozprawy mgr. Piotra Wetoszki upowaznia do stwierdzenia,
ze cele badawcze sformutowane zostal poprawnie i wyznaczyt kierunek oraz tok badan.
Doktorant przedstawiajac, analizujac i oceniajagc uzyskane w trakcie badan wyniki,

konsekwentnie odwotywat si¢ do postawionych hipotez badawczych.

5. Struktura pracy i ocena zastosowanego piSmiennictwa

Struktura pracy jest poprawna i zgodna z koncepcja badawcza. Praca skiada sig
z pigciu rozdziatow oraz wstepu i zakonczenia. W rozdziale pierwszym przedstawiono
przedmiot badania na tle teoretycznego dorobku dyscypliny ekonomii i finansow, a takze
dyscyplin pokrewnych. Odwotano si¢ przede wszystkim do prac z zakresu ekonomii
instytucjonalnej oraz ekonomii innowacji, ze szczegdlnym uwzglednieniem badan nad

uwarunkowaniami dyfuzji innowacji spotecznych.



W drugim rozdziale przedstawiono kluczowe uwarunkowania, w tym te o
charakterze instytucjonalnym oraz przestrzennym, wptywajace na dynamike dyfuzji oraz
zréznicowanie funkcji budzetow obywatelskich na §wiecie. Przedstawiono oraz porownano
,typy idealne” budzetow obywatelskich, wraz z przypisywanymi im przyktadami procedur
realizowanych na §wiecie. Zaproponowano takze szczegdtowe kryteria ich typologizacii,
znajdujace zastosowanie w badaniach europejskich wariantéw innowacji.

W rozdziale trzecim przedstawiono poréwnanie prawno-administracyjnych podstaw
funkcjonowania budzetow obywatelskich w obu panstwach, z uwzglednieniem regulacyjne;j
roli posrednikow odgdrnych oraz zréznicowanych zadaniach petnionych przez posrednikdw-
ekspertow. Rozwazania w trzecim rozdziale rozprawy pozwolily na sprawdzenie pierwszej
hipotezy czastkowej dotyczacej instytucjonalnych uwarunkowan funkcjonowania badanej
innowacji. Stanowily one jednoczes$nie istotny etap w procesie sprawdzania hipotezy
trzeciej, odnoszacej si¢ do zréznicowania funkcji budzetow obywatelskich, jak réwniez
hipotezy czwartej, zwigzanej z ewolucja atrybutow innowacji.

Rozdziat czwarty ma charaktery analizy empirycznej. Rozpoczyna si¢ od
przedstawienia dynamiki dyfuzji w ujeciu iloSciowym oraz przestrzennym. Kolejnym
etapem badania byta identyfikacja oraz okreslenie cech poszczegdlnych kohort
innowatoréw. Badanie to stanowito podstawe¢ przeprowadzonej w kolejnym kroku analizy
autokorelacji przestrzennej, pozwalajacej na identyfikacje efektow sagsiedzkich oraz
hierarchicznych w procesie dyfuzji innowacji w Polsce oraz w Niemczech.

W rozdziale piatym wykorzystano metody analizy statystycznej do poréwnania
funkcjonalno$ci popularnych w obu badanych panstwach modeli budzetow obywatelskich.
Przy pomocy poréwnawczych studiéw przypadku dokonano pogtebionej oceny
reprezentatywnych procedur na trojstopniowej skali jakosci innowacji spolecznych: od
innowacji instrumentalnej do instytucjonalnej. Stanowito to istotny etap w procesie
formutowania przewidzianych w aplikacyjnym celu rozprawy rekomendacji dotyczacych
ksztaltowania procesu dyfuzji badanej innowacji w Polsce oraz w Niemczech. Wyniki
badan zaprezentowane w tym rozdziale umozliwity sprawdzenie drugiej hipotezy
czastkowej, zwigzanej z okresleniem zakresu realizacji funkcji badanej innowacji, a takze
wsparly proces sprawdzania hipotezy czwartej, odnoszacej si¢ do atrybutéw budzetow
obywatelskich.

Wykorzystana w toku badan literatura przedmiotu jest imponujaca, dobrze dobrana, o
interdyscyplinarnym charakterze, zarowno krajowa jak i zagraniczna. Doktorant sprawnie
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porusza si¢ w piSmiennictwie anglojezycznym i niemieckojezycznym. Przypisy majg zapis
prawidtowy. Pozostale odwotania 0 charakterze dygresyjny lub uzupetniajagcym, cho¢ jest
ich wiele, nie powodujg odczucia ,,zbednosci”/przesytu. Lacznie przypisow dolnych jest
niemal 1000. Na co jednak recenzent chciataby zwrdci¢ uwage Doktorantowi, to na wielko$¢
stosowanych poj¢¢ i kryteriow kategoryzacji. Ot6z w nauce entia non sunt multiplicanda
praeter necessitatem i warto stosowac jedng ze zlotych zasad, nazywang zasada ekonomii
myslenia. Chodzi o0 to, by w wyjasnianiu zjawisk/procesow dazy¢ do prostoty, wybierajac
takie wyjasnienia, ktore opieraja si¢ na jak najmniejszej liczbie pojeé¢, kryteriow, cech,
wariantow i zalozen. Jako recenzent przyznaje, ze czytanie tej pracy wymagato duzej
czujnosci by nie pogubi¢ si¢ w gaszczu cech, kryteriow, warunkow i kategorii. Redukcja tej

ztozono$ci nosi potocznie nazwe brzytwy Ockhama.

6. Wyniki badan i ich praktyczne zastosowanie

Doktorant w toku swoich badan dokonat weryfikacji wszystkich hipotez, ktore
ostatecznie sktadaja si¢ na gtowng hipoteze rozprawy, ktora dotyczy splycania si¢ oraz
konwergencji funkcji budzetoéw obywatelskich w Polsce 1 w Niemczech. Przyktadowo H1, s.
158, H2, s. 256 1 271, H3 s. 257, 266, 271 i H4 5.187, 257.

Wyniki badan dotycza uwarunkowan procesu dyfuzji innowacji BO, w Polsce i
Niemczech. | tak, uwarunkowania instytucjonalne, takie jak dziatalno$¢ posrednikow
odgornych 1 posrednikow ekspertéw oraz brak ram prawnych, miaty istotny wptyw na dyfuzje
innowacji w obu krajach. Kilka waznych wynikow badan — w ocenie recenzenta — warto
jeszcze przytoczy¢. W Polsce brak uregulowan prawnych sprzyjat dyfuzji innowacji od dotu,
podczas gdy w Niemczech aktywno$¢ wiladz krajéw zwigzkowych byla istotna na poczatku,
jednak z czasem jej rola slabta. Posrednicy-eksperci odgrywali istotng role w procesie dyfuzji
innowacji, przy czym réznice w tradycjach sektora ekonomii spolecznej miedzy Polskg a
Niemcami miaty wptyw na ich funkcje. W Polsce, w reakcji na niech¢¢ administracji
samorzadowej do wspotpracy miedzysektorowej, organizacje pozarzadowe stawaty sie
rzecznikami innowacji. W Niemczech natomiast partie polityczne i organizacje pozarzadowe
mialy blizsze relacje z sektorem publicznym, co wptyngto na réznice w funkcjonowaniu
budzetow obywatelskich. W Polsce czgsto BO stanowil narzedzie alokacji (wynikalo to ze
staboséci administracji samorzadowej), podczas gdy w Niemczech funkcja ta byla szersza i
obejmowata rowniez aspekty empowermentu spotecznego. Dla dyfuzji innowacji byty istotne
interakcje pomiedzy réznymi aktorami zewngtrznymi i wewngtrznymi. W Polsce impulsy
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odgérne byly kluczowe, zwlaszcza dla mniejszych gmin, podczas gdy w Niemczech
pojawiaty si¢ w formie pierscieni koncentrycznych, co sprzyjato rozprzestrzenianiu si¢
innowacji.

Jako aplikacyjny wymiar badania Doktorant proponuje przemyslane dziatania dla
wspierania procesu dyfuzji BO, zwracajagc uwage na konieczno$¢ uwzglednienia roznic
instytucjonalnych i1 kontekstualnych w obu krajach. Proponuje takze wykorzystanie danych
ilosciowych do monitorowania dynamiki zmian oraz elastyczno$¢ w stosowaniu regulacji
prawnych dotyczacych budzetow obywatelskich.

Ocena tej czesci rozprawy doktorskiej ktora dotyczy omowienia wynikow badania jest
wysoka, cho¢ zastanawia mnie jeden aspekt, dlaczego doktorant przyjat wytacznie
eksploracyjny charakter hipotez? Analizujac proces dyfuzji BO, Doktorant zwraca uwage na
roznice w obu krajach. 1 np. w H | zaklada, ze ,,Wplyw na dynamike dyfuzji badanej
innowacji w Polsce 1 w Niemczech mialy uwarunkowania instytucjonalne, zwigzane z
aktywnos$cig posrednikéw odgornych oraz posrednikow-ekspertow.” Jednak sprawdzajac H |
Doktorant pisze: ,,dziatalno$¢ posrednikow-ekspertow oraz posrednikow odgdérnych w istotny,
cho¢ odmienny sposob ksztattowala dyfuzje budzetow obywatelskich w Polsce 1 w
Niemczech” (s. 158). Dalszy komentarz dotyczy takze H 11 i H III. Ot6z za kazdym razem
Doktorant dowodzi réznic pomig¢dzy krajami, ale zadna hipoteza nie wychodzi poza
stwierdzenie wystepowania faktow/rzeczy/zjawisk. Moje pytanie jest zatem czy mozliwe bylo
sformutowanie hipotezy eksplikacyjnej? OdpowiedZ prosz¢ uzasadnic.

Sformutowane w recenzji pytania i1 uwagi wynikaja z ciekawosci recenzenta,
uruchomionej w trakcie poznawania tej bogatej problemowo pracy. Obrona doktoratu begdzie
doskonatg okazjg do dokonania uzupetnienia. Dlatego skieruj¢ do Pana Doktoranta jeszcze
jedno pytanie. Tytulem wprowadzenia, mam wrazenie, ze utozsamia si¢ Pan z pogladem
autorow, ktorzy uznaja fundusz sotecki jako szczegdlng forme budzetu obywatelskiego, ktora
taczy z badang innowacjg tylko obecnos¢ wydzielonej puli srodkéw. Ponadto, fundusz sotecki
na tle budzetu obywatelskiego w Polsce jawi si¢ jako narzedzie stuzgce nie tyle angazowaniu
mieszkancoOw w proces gospodarowania $rodkami publicznymi, co instrument swoiste]
,dotacji soleckiej” — stanowigcej mechanizm wzmacniania roli sottysa w pozyskiwaniu
dodatkowych i czesciowo zwrotnych srodkow z budzetu panstwa. Dlaczego Pan tak uwaza i
w jaki sposob moglaby przebiega¢ transformacja takiego funduszu, by nada¢ mu bardziej
partycypacyjny/obywatelski charakter?



7. Strona warsztatowa — ocena formalna
Redakcja pracy jest bez zarzutow zarowno pod wzgledem technicznym,
interpunkcyjnym i redakcyjnym. Doktorant postugiwal si¢ jezykiem poprawnym od strony
stylistycznej i komunikatywnej. Nieznaczna ilo$¢ redakcyjnych niedopatrzen, pozwala mi na

pomini¢cie ich wyszczegolnienia.

8. Konkluzja

Analiza cato$ci recenzowanej rozprawy doktorskiej mgr. Piotra Wetoszki pozwala na
stwierdzenie, iz badanie innowacji spotecznej budzetow obywatelskich w Polsce i Niemczech
poprzez przyjecie perspektywy instytucjonalnej pozwolito na kompleksowa analiz¢ procesu i
weryfikacje¢ hipotez.

Walorem pracy jest nowatorska ilustracja empiryczna zagadnienia, innowacyjna baza
danych, obszerna literatura wiasciwie spozytkowana w rozwazaniach, CO razem stanowi
istotny wktad w rozwoj wiedzy na temat uwarunkowan i dyfuzji innowacji spotecznej jaka
jest budzet obywatelski. W pracy zastosowano rézne metody analizy badanych zjawisk i
umiejetnie wykorzystano kilka zrédel informacji, ktore sprawnie laczono konsekwentnie
dazac do realizacji kolejnych celow badawczych. Rozwazania sg prowadzone w sposob
logiczny, rzeczowy 1 z doskonalg znajomoscig problematyki. Z tego wzgledu wnioskowanie
jest merytorycznie dobrze udokumentowane. W ten sposdb Doktorant zaprezentowat dobry
warsztat badawczy. W zwigzku z tym sktadam wniosek o wyroznienie rozprawy doktorskiej.
Dokonujac oceny cato$ci pracy, pragng jednoznacznie wyrazi¢ opini¢, iZ stanowi ona
oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, wskazujac na wysoki poziom wiedzy
teoretycznej jej Autora oraz umiej¢tnos¢ samodzielnego prowadzenia przez niego pracy
naukowej.

Bioragc pod uwage wszystkie przyjete kryteria oceny, stwierdzam, iz recenzowana
przeze mnie rozprawa doktorska Pana mgr. Piotra Wetoszki pt. ,,Uwarunkowania dyfuzji oraz
zroznicowanie funkcji budzetéw obywatelskich w Polsce 1 w Niemczech” spetnia wymagania
stawiane rozprawom doktorskim w obowigzujacych przepisach i wnosz¢ do Rady Naukowej
Instytutu Ekonomii i Finanséw Wydzialu Ekonomicznego Uniwersytetu Marii Curie-

Sktodowskiej w Lublinie 0 jej dopuszczenie do publicznej obrony.

S
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