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Przedmowa

Mamy przyjemno$¢ zaprezentowac¢ Panstwu pierwszy numer czasopisma ,,Kultura i Historia”. Od
dhuzszego czasu pracowali§my na nowa formuta czasopisma naukowego. Dynamiczny rozwoj
internetu w sposob decydujacy umozliwit spetnienie naszych planow.

Wykorzystujac fascynujace mozliwosci technologii informatycznych, chcemy przy ich pomocy
wlaczy¢ sig do dyskusji o nauce 1 humanistyce — poszczego6lnych jej dyscyplinach, ich roli 1 statusie
w ludzkiej kulturze na przestrzeni dziejow i w $wiecie wspotczesnym. Checemy to czynié za pomoca
tekstu, dzwigku 1 obrazu. Nasze czasopismo bedzie si¢ ukazywato w internecie — zyska zatem
charakter multimedialny. Internet, stajac si¢ najwazniejszym kanatem mig¢dzyludzkiej komunikacji

1 poznawania $wiata, zaczyna dociera¢ pod przystowiowe strzechy. We wspotczesnym swiecie
nauka, jako specyficzny twor europejskiej cywilizacji, coraz czgsciej staje si¢ towarem na
globalnym rynku. Musi konkurowac¢ z ideami, pogladami i wizjami tworzonymi w innych
dziedzinach przez przedstawicieli r6znych kultur domagajacych si¢ prawa glosu i uznania ich
osiagnie¢ w ogdlnym dorobku ludzkosci.

Jako przedstawiciele szeroko rozumianej humanistyki, nie chcemy by¢ jedna z wielu
funkcjonujacych tam grup dyskusyjnych, prowadzacych dysputy we wlasnym hermetycznym
swiecie. Naszym dzialaniom przyswieca otwarto$¢ na swiat i jego problemy. Chcemy pokazywac,
ze humanistyka, czy nawet refleksja o charakterze bardziej filozoficznym, moze by¢ dla ludzi
uzyteczna i pomaga¢ im w codziennym bytowaniu.

Nie chcemy obraza¢ si¢ na rzeczywisto$¢, ze nie funkcjonuje zgodnie z okre§lonymi
wyobrazeniami i ideatami — jak ma to czgsto miejsce wsrdd wspodtczesnej polskiej inteligencji i,
niestety, wsrdd niektorych uczonych. Rynek weryfikuje i odrzuca tego typu postawy, a posrednio
réwniez tradycyjny sposob uprawiania nauki i role pelnione przez uczonych. Na poczatku nowego
tysiaclecia metoda naukowa, §wiatopoglad nauki i jej autorytet nie sa zadnym argumentem na rzecz
narzucania komukolwiek twierdzen, pogladow oraz warto$ci i wizji Swiata, a takze cenzurowania
tych, ktore nam nie odpowiadaja. JesteSmy przekonani, ze Internet juz teraz jest najlepszym
medium do dyskusji o nauce i reklamy jej osiagni¢¢. Mamy nadziejg, ze internetowe czasopismo
stanie si¢ wigc miejscem spotkania wytworcoOw wiedzy z jej potencjalnymi konsumentami. I, przede
wszystkim, niech Ci ostatni decyduja o randze i przydatnosci poszczegdlnych twierdzen, pogladow
1 wizji. Prosz¢ Panstwa — oto pierwszy numer: Kultury i Historii.

W imieniu Redakcji: Andrzej Radomski



Piotr Dobrowolski

Film SF w nurcie historii kina"

Przedmowa

W potowie lat 70-tych George Lucas ze scenariuszem Gwiezdnych Wojen w reku chodzit niczym
wspotczesny akwizytor od wytworni do wytworni, probujac znalez¢ kogo$ kto zwrocitby uwage na
jego film. United Artists odrzucito projekt, takze Universal Studio nie byto zainteresowane.
Ostatecznie umowe podpisato dopiero 20th Century Fox. Kiedy wreszcie Gwiezdne Wojny
pojawity si¢ na ekranach kin nikt nie przypuszczal, ze osiagna tak olbrzymi sukces stajac si¢ po
latach dla wielu pokolen filmem kultowym. Tym bardziej nikt nie mogt przewidzie¢, ze trylogia
Lucasa — wielka opowies¢ o uniwersalnych warto$ciach i odwiecznej walce dobra ze ztem — na
fundamencie starych opowiadan, przekazow, mitow i basni stworzy cos, co jednych bulwersuje do
tej pory, a innych zachwyca. Co$, co wielu badaczy okresla mianem nowej mitologii. Mitologii,
ktora wylansowata atrakcyjnych bohateréw, okreslita nowe sytuacje, data nazwe nowym zjawiskom
1 zawarla w sobie intelektualny dorobek ludzkos$ci z niemal wszystkich obszarow kulturowe;j
tradycji. Przy okazji stata si¢ tez pretekstem do snucia wielobarwnych rozwazan, od politycznych
zaczawszy (program “gwiezdnych wojen” Ronalda Reagana), a na filozoficznych skonczywszy.

Nie obszar ideologiczny jest jednak w trylogii Lucasa najistotniejszy, ani tez omdwienie wszystkich
mozliwych kierunkéw eksploracji tematu, gdyz ten jak si¢ przekonamy jest bardzo pojemny. To, co
zadecydowato o powodzeniu lucasowskiej formuly mitu w wersji science fiction wynika
bezposrednio z nowatorstwa i sposobu w jaki Lucas wyzyskat materi¢ kulturowa, a posrednio

z okolicznosci jakie towarzyszyly okresowi rozpowszechniania trylogii. Ewoluujace Kino Nowe;j
Przygody, szczeg6lna w nim pozycja bohatera (i metody jego prezentacji), klimat wytworzony
przez ruchy kontestacyjne, oczekiwania odbiorcow, spoteczny gtdd postaci przekonujacych

1 silnych, uosabiajacych pozadane warto$ci (w miejsce tych utraconych lub wyblaktych) — to
wszystko ztozylo sig¢ na wyjatkowe powodzenie Gwiezdnych Wojen i utrwalenie nowej mitologii.
Lucas, ukazujac w naiwnej wizji prostych i wyrazistych charakterologicznie bohaterow — na poty
mitycznych, na poty basniowych, przemierzajacych galaktyczne szlaki i spowitych tajemnicza
Moca — dat odbiorcy znacznie wigcej niz tylko pretekst do cichej 1 dyskretnej ucieczki w kraing
dziecinstwa. Podarowal bohatera archetypowego, rodem z prastarych przekazow, ktory na zasadzie
projekcji/identyfikacji pozwolit widzowi nie§wiadomie utozsamic si¢ z nim i wyruszy¢

w mitologiczna podroz. Wtasnie ta wedréwka na pograniczu przesztosci i przysztosci, kolejne etapy
zyciowego wtajemniczenia i trudny proces dojrzewania Luka Skywalkera — glownej postaci
Gwiezdnych Wojen — zainteresowaly mnie jako badacza fenomenu Lucasa.

Bardziej jednak niz komercyjny sukces Gwiezdnych Wojen zaabsorbowal mnie fakt, ze mitologia
jaka film powotat do istnienia znajduje w duzej czesci odbicie w mitologiach “cywilizacyjnych”

1 badaniach przeprowadzonych chociazby przez najwybitniejszego znawce mitow Josepha
Campbella. Mitologiczna wedréwka bohatera trylogii Lucasa nie rozni si¢ — w warstwie
symbolicznej i1 psychologicznej — niczym od podrézy bohatera mitu. W obu przypadkach mamy do
czynienia z jednakowym sposobem realizowania si¢ archetypu w ludzkim zyciu i w obu
przypadkach z jednakowa jego manifestacja. R6znice miedzy neomitologia Lucasa a mitologiami
starozytnymi sa oczywiste. Wspdlnym jednak dla nich mianownikiem jest cztowiek 1 jego duchowa
ewolucja. Tym wlasnie zajatem si¢ w swojej pracy. Staratem si¢, na podstawie psychologicznej
problematyki znajomos$ci mitu, stworzy¢ hipotetyczny model rozwoju Luka Skywalkera

*  Praca jest fragmentem pracy magisterskiej: Mitologiczna wedréwka bohatera trylogii George’a Lucasa Gwiezdne
Wojny. Mitologia wedtug Lucasa .



1 przedstawi¢ archetypowa koncepcj¢ ewolucji postaci Lucasa. Ambicja moja byto takie
zarysowanie tematu, by mozliwe byto wykazanie zwiazku migdzy nowa mitologia Lucasa a
mitologia powszechnie nam znang i udowodnienie, ze ta pierwsza nie zrodzila si¢ w oderwaniu od
kulturowego kontekstu tradycji. Chciatem ponadto wyjasni¢ pojgcie terminu “neomitologia”

1 fenomen powodzenia formuty Lucasa, wskaza¢ Zrédlo jego inspiracji i pobudki jakimi kierowat
sig przy tworzeniu trylogii”". Mam nadzieje, ze cele te udato mi si¢ w pelni zrealizowad.

Przede wszystkim jednak chcialbym w tym miejscu goraco podzigkowaé promotorowi mojej pracy
p. dr Stawomirowi Bobowskiemu za cierpliwos$¢, uwage oraz pomoc w zgromadzeniu materiatu
poréwnawczego i1 badawczego, a takze p. prof. Witoldowi Beresiowi za wnikliwa oceng pracy

1 cenne wskazowki.

Od papierowych dekoracji po cyfrowe widowiska

Nie sposob w codziennosci spotka¢ sie z tym, co
niecodzienne, w skonczonosci dostrzec nieskonczone,
zrozumiec to, co przekracza mozliwosci

zrozumienia, a na powierzchni odnalez¢ to, co

thwi glteboko’

Realizujac swoje §miale fantazje naukowe w skromnym studio w Montreuil pod Paryzem, Georges
Méliés* zapewne nie przypuszczal, ze jego Podréz na Ksiezyc (1902), sktadajaca sie z recznie
kolorowanych 330 scen, uderzajaca sugestywnos$cia wizji i $miatoscia przedsigwzigcia, za
kilkadziesiat lat stanie si¢ faktem, przetamujac tym samym niepokonana dotychczas barierg
ziemskiej grawitacji. Méliésowska impresja byta jednak nie tylko indywidualnym pragnieniem
wzniesienia si¢ ponad przecigtnos¢. Ten liczacy 260 m film stanowil odpowiedz na ludzkie
pragnienie poznania, wniknigcia umystem w rzeczy niepojete 1 zagadkowe. Odbijal w sobie
techniczne osiagnigcia przekraczajace nawet prog realnych mozliwosci zaprezentowanych na
Swiatowej wystawie w Paryzu w roku 1900. Przetom wieku XIX i XX witano z entuzjazmem, a w
powiewie nowego stulecia wyczuwalna byta zapowiedz przeobrazen 1 wstrzasow. Nowa era budzita
zaufanie w nieograniczony postgp techniczny, juz na poczatku wieku radykalnie zmieniajacy
oblicze gospodarki i spoleczenstwa. Wiara w technike i zbawienna moc wynalazku natchngla nie
tylko umysty naukowcow, alchemikow 1 przerdéznej masci szarlatanow. Niezbadane obszary nauki,
futurologiczne jej przeczucia diagnozowaé miata wlasnie fantastyka.

U swych zrodet gatunek SF egzystowat w duzej mierze w polu, wlasciwych dla cztowieka,
instynktow eksploracyjnych, popychajacych go w kierunku nieznanego z zadaniem oswojenia
tajemniczych sfer. Niemozliwe do wykonania przez nauke rzeczy, czy to objawione w profesorskim
$nie, czy tez absurdalne — przeniesione na ekran nabieraly cech prawdopodobienstwa. Liczni
badacze wskazuja jednak na wczesniejsze zrodia 1 zapowiedzi.

** W niniejszej pracy zajmuj¢ si¢ wylacznie pierwsza “edycja” trylogii Lucasa. Nie uwzglednitem technicznie
“od$wiezonych” Gwiezdnych Wojen — zrealizowanych w dwudziestolecie ich powstania (1997) — a takze kolejnego
epizodu — Mroczne Widmo (1999), poniewaz nie wnosza one znaczacych tresci w ogdlna semantyke¢ gwiezdnej
sagi.

Szafraniec J., Magia, ryty i terapia, Warszawa 1994, s. 23.

Georges Méliés ( 1861 — 1938 ) byt synem fabrykanta obuwia. W Anglii odkryt zrodta magii, tutaj tez brat lekcje

u artysty — maga. Natychmiast dostat si¢ do teatru iluzji. Odkryl, ze w filmie istnieje ogromny potencjat, ktory
moglby wykorzystaé dzigki swoim umiejgtnosciom. W latach 1896 — 1912 zrobit 500 filmoéw i zamienit swoj teatr
w przynoszace spore dochody kino. Krecit burleski, horrory, filmy kostiumowe. Czgsto grat w nich sam. Rozstawily
go tricki filmowe. Stat sig ich pionierem — materialy science-fiction opracowywat, jak na 6wczesne standardy,
bardzo nowoczesnie. Méliés uzywat juz takich efektow specjalnych jak: podwdjna ekspozycja, jazdy kamery, split
screen ( wielokrotne naswietlanie ), Wiele pomystow czerpat z powiesci Juliusza Verne’a. Problemy finansowe
zmusity Méliésa do zaprzedania si¢ producentowi Pathe. Do $§mierci marzyt o nowych projektach filmowych.
Zrodto: “Cinema” 1996, nr 5, s. 95.
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Uzywajac terminologii analitycznej, okresli¢ mozna literaturg fantastyczng jako wyjsciowy produkt
dla syntezy tego, jak si¢ przekonamy, niejednorodnego kina. Powiesci Orsona Wellesa 1 Juliusza
Verne’a, dla szybko rozwijajacej si¢ branzy rezyserskiej, staty si¢ znakomita inspiracja. John Baxter
uwaza wprawdzie film SF za intelektualng niemozliwos¢, nie odnajdujac migdzy kinem a literatura
zbyt wielu podobienstw, jednocze$nie jednak, dostrzega korzenie tego zjawiska nie w wizjonerskiej
literaturze XIX wieku, stanowiacej gtowna inspiracj¢ dla literatury SF, lecz w bardziej odlegtych
formach i pogladach, w §redniowiecznym $wiecie fantazji, epoce masek, moralitetow, i Grand
Guignolu®.

Mimo roéznych zawito$ci, o ktdrych jeszcze bedzie mowa, kino SF nie stronito od adaptacji, czego
wyrazem jest chociazby omoéwiona Podrdz na Ksigzyc oparta na powiesciach Verne'a 1 Wellesa
Pierwsi ludzie na Ksigzycu. Sukces Méliésa zachgcil innych tworcow do analogicznych dziatan,
dlatego zrealizowano filmy podobne i cho¢ tematycznie nie byty one oryginalne czy nowatorskie, to
na tyle liczne, by fantastyka naukowa zainteresowac odbiorcéw, stwarzajac tym samym okreslone
zapotrzebowania i zespot oczekiwan®,

Propagowanie tego rodzaju tworczos$ci i coraz pewniejsze wyzyskiwanie krystalizujacych sig
elementéw witasciwych dla SF byto pretekstem dla powstania nowego, niezwykle ptodnego,
gatunku filmowego. Przesledzenie $ciezek ewolucji kina fantastycznego, rozwoju srodkow,
tematow, wreszcie samej fabuty, bedzie nie tylko fascynujace, ale wskaze przede wszystkim
przyczyny takiej a nie innej recepcji $wiata realnego, wydobedzie na powierzchnig, czgsto
skrywane migdzy obrazami, ukryte lgki, fobie, nadzieje 1 $wiadectwa psychicznej kondycji
minionych pokolen. Wreszcie, wykaze wzajemne koneksje, zapozyczenia, przenikanie si¢
uniwersalnych tresci, eksploatowanych po terazniejszos¢. Bez tych mechanizmoéw, ich zrozumienia
1 przetworzenia nie mogtaby si¢ dokona¢ zapewne artystyczna nobilitacja SF, podnoszac ten
gatunek do rangi wiarygodnej wypowiedzi i petnoprawnego dyskursu z widzem’.

Dla przejrzystosci wywodu postuzg si¢ modelem czasowym i1 podziatem SF na lata, cho¢ odnies$¢
si¢ do tego nalezy z pewnym dystansem, gdyz kazda periodyzacja jest sprawa umowna, zalezna

w duzej mierze od indywidualnego stanowiska badacza®. Historie SF mozna zatem zréznicowac na
cztery wiodace okresy:

1. Lata 1898-1945 ( od pierwszych prob SF do zakonczenia I wojny Swiatowe;j ).
2. Lata 1946-1967 ( pierwszy powojenny boom SF ).

3. Lata 1968-1976 ( artystyczna nobilitacja gatunku ).

4. Lata 1977-1984 ( drugi wielki wybuch)’.

Baxter J., Drogi filméw Science Fiction, ” Film na Swiecie ” 1978, nr 7-8, s. 26-30.

Zob. Tez: Nieracka A., Modele swiata w science fiction, [w:] Film, Sztuka i Ideologia pod red. J. Trzynadlowskiego,

Wroctaw 1981, s. 99.

5 Jednoczesnie bedzie to przeglad skrotowy, pozbawiony omdwien poszczegdlnych filmow, nie wdajacy si¢ tez
w meandry interpretacji i odczytan. Zainteresowanego czytelnika odsytam do szczegbétowych opracowan
wykazanych w bibliografii. W ramach tego rozdzialu ograniczg si¢ do wskazania znaczacych osiagnigé
i charakterystycznych zjawisk dla filmu SF.

6 Podziat ten bedzie oparty w wigkszosci na pracy: Hotdys B., Gwiezdne imperia X Muzy. Ewolucja filmowej
fantastyki naukowej, Krakow 1985.

7 Inne zalozenie przyjat Isaac Asimow. Dzieli on histori¢ SF na trzy okresy:

1. Gdy jej dominujacym tematem byly podréze odwaznych astronautow w nieznane rejony kosmosu.

2. Lata 50 zafascynowane technologia i technicyzacja.

3. Wspdlczesne nam czasy zainteresowane egzystowaniem cztowieka w nowych warunkach socjoekonomicznych..

Jeszcze odmienny punkt widzenia ma Andrzej Kotodynski. Proponuje on lata:

1. 1898-1914.

2.1915-1928.

3. 1930-1945.

4. Od 1950 do czas6w najnowszych. Ten okres Kolodynski dzieli juz pod wzgledem tematycznym.

W



Weczesne lata SF obfitowaly w proby ujarzmienia warsztatu, kiedy tworcy poznawali mechanizmy
1 sposoby przenoszenia scenariusza na ekran, tak by uczyni¢ go dla widza najbardziej
prawdopodobnym. Zanim jednak aparat ten nabierze rozmachu, kino nie wyjdzie w tkance fabuty
poza perypetie przecigtnego zjadacza chleba. Abstrakcyjne swiaty obfitowaty czgsto w groteskowe
potyczki, romansowe spory, a nie mogac porzuci¢ ziemskiej konwencji melodramatu bawity,

a nawet Smieszyly.

Ten krgpujacy gorset, jak zauwaza wielu zainteresowanych przedmiotem, jest konsekwencja
ograniczonosci ludzkiego zasobu do§wiadczen, gotowosci widzenia rzeczy tylko w waskim,
indywidualnie dobranym $wietle. Innymi stowy, strategie te nie wykraczaly poza to, co ogoélnie
znane 1 mozliwe do przewidzenia, wspdlne ludzkiej zbiorowosci, gotowe do wydobycia, istniejace
jak gdyby potencjalnie. Niebanalnym dopiero osiagnigciem jest dzieto Fritza Langa Metropolis
(1927) — zaskakujace ogromnym rozmachem, dojrzato$cia 1 zaawansowana jak na tamte czasy
technika.

Przez dtugi okres kina niemego SF pozostawata jeszcze we wladaniu dziewigtnastowiecznego
optymizmu poznawczego, zaufania w moce nauki, sity postgpu i przemiany techniki. Pozywka dla
filméw fantastycznych byly przede wszystkim 6wczesne zdobycze laboratoriow. Przy realizacji
chocby projektu lotu na ksigzyc korzystano z pomocy specjalistow, tak by sceny wystrzeliwania
rakiety wydawaly si¢ jak najbardziej prawdopodobne. Po frustracjach wywotanych wielka wojna

1 wielkim kryzysem, powoli, w szerokich rzeszach zachodniego spoleczenstwa podnoszacego sig
z niejednego upadku, narasta optymizm. Zainteresowanie SF 1 jej propozycjami jest zrozumiate,
stanowito bowiem odzew na szybko zachodzace i trudno przewidywalne zmiany. W miarg
dokonujacego sig jednak postepu zauwaza si¢ rOwniez negatywne strony zjawiska zwanego pdzniej
stechnicyzowaniem spoteczenstwa, (Zaglada ze wschodu 1930, Maurica Elveya). Po raz pierwszy
fantazja zaowocowata filmem z pogranicza grozy wykorzystujac watek szalonego naukowca

1 monstrualnego zwierzgcia, bedac sygnatem nadchodzacego zwatpienia i epoki strachu, (King
Kong 1933, Meriana C. Coopera i Ernesta B. Schodsacka)®.

Dwie sa przyczyny wedtug Hotdysa, ekspansji gatunku SF’. Pierwsza jest ewolucja i osiagnigcie
artystycznej dojrzatosci przez literaturg poprzedzajaca film SF, zwlaszcza w USA 1 Wielkiej
Brytanii. Wpisanie za$ tego rodzaju twdrczosci w rejestr gatunkéw uprawnionych do rywalizacji
o prestizowe laury w nurcie prozy wysokiej zwraca na powies¢ fantastyczna uwage krytykow.
Wyksztatca si¢ dzigki temu koneserska grupa kompetentnych badaczy zjawiska, a to pozwala
wyptynaé wielu twércom na szerokie wody. Literackie zas ekspresje i nowe pozycje na rynku
wydawniczym nie tyle stymuluja fantazj¢ filmowcow, ile prowokuja do wyprobowania w walce

z imaginacja, narzedzi wtasciwych dla wypowiedzi i jgzyka filmu, do uzycia i wprowadzenia
nowych ikon, schematéw obrazowych i konwencji przenoszacych widza w oczekiwany przez niego
wymiar. Wypracowane metody i1 szkoly, cho¢ nie ostateczne, na dtugo zdominuja sposob widzenia
fantastyki filmowe;.

Druga przyczyna sa nastroje spoleczne, obawy, narodowe Igki, fobie, uprzedzenia i zakamuflowana
agresja. Jak pisat Marek Haltof, science fiction stalo si¢ dokumentem epoki, $wiadectwem jej
moralnego zwatpienia w ukryty porzadek, niespokojnego oczekiwania na zagtadg, ktérej poczatku
tak naprawdg nie sposob przewidzie¢'’. Do filmu przenikaja polityczne akcenty, echem odbijaja sie
podjete na najwyzszych szczeblach militarne decyzje. Fantastyka jednak nie tyle zajmuje si¢

Zob.: Kotodynski A., Dziedzictwo wyobrazni. Historia filmu SF, Warszawa 1989.

8 Warto wspomnie¢, ze ta sama tematyka w nieco innej formie podejmowana byla przez zachodnie seriale adaptujace
na swoj uzytek rozliczne komiksy; Flash Gordon's Trip to Mars, 1938 F. Beebe i R. Hilla, Buck
Rogers, 1939, F. Beene i S.A. Goodkina, Batman 1943 L. Hillyera itd.

9 Hotdys B., op. cit.,, s. 26.

10 Haltof M., Kino lekow, Warszawa 1992, s. 67.
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interpretacja ludzkich niepokojow ile wyraza ogodlna troskg o przyszto$¢ i konsekwencje postgpu
mys$li naukowe;.

Pierwszy byl George Pal. On to sfinansowat produkcj¢ Destinantion Moon (Kierunek Ksigzyc,
1950) Irvinga Pichela, a komercyjne powodzenie, jakie zyskat film, rozbudzito apetyty pozostatych
tworcoOw. Powoli fantastyka wyrusza poza granice USA znajdujac dogodny klimat dla rozwoju

w Anglii, Wioszech, Francji 1 Japonii. Wart przypomnienia jest tez The day the Earth Stood Still
(Dzien, w ktorym Ziemia zamarta, 1951) Roberta Wise'a, gdzie tematem jest wizyta Obcych
przybywajacych na Ziemig z ostrzezeniem przed totalna katastrofa, jesli umystowe elity naszego
$wiata nie powstrzymaja bezsensownego wyscigu zbrojen i doskonalenia metod zabijania. Motyw
zreszta rozpowszechniony.

W cztowieku bardzo glgboko ukryty jest pewien kompleks niedoskonato$ci, jakie$ niejasne
przeczucie utomnosci 1 niemocy, co w rezultacie wywoluje przeswiadczenie o kryzysie wartosci
utylitarnych, mogacych powstrzyma¢ masy przed samozaglada, ale zastyglych i uwigzionych

w skorupie $lepego pedu do wtadzy. Podkreslany niejednokrotnie w SF egoizm jednostki, jej
destrukcyjny instynkt zdobywania coraz to wigkszych terytoriéw, musi znalez¢ alternatywe

w postaci madro$ci nieznanych cywilizacji, w naszym mniemaniu, na pewno bogatszych duchowo
1 bardziej rozwinigtych intelektualnie, majacych gotowe recepty na choroby toczace Ziemig. To
memento wypowiadane przez przybyszy z gwiazd ma sktoni¢ do refleksji nie tylko glowy panstw,
ale kazdego obywatela wrazliwego na przejawy historii.

Spotkania z obcymi w tej konwencji obfituja takze w pierwiastek mistyczny. Scena kontaktu osob
przybylych na miejsce ladowania kosmicznego pojazdu w Bliskich spotkaniach trzeciego stopnia
(1977) Stevena Spielberga ujawnia ludzka tgsknote za potrzeba przezycia cudownosci, czegos, co
nie miesci si¢ w empirycznych ryzach. Jednak wizyty obcych nie zawsze napawaty optymizmem.
Straszyty rowniez przerysowanymi w okrucienstwie scenami tortur, dezaktywacja umystu

1 eksterminacja ciala. Scenariusze kreowano na poczekaniu z tatwos$cia hipnotyzera obdarzonego
zdolnoscia wgladu w ludzka dusze 1 jej najglebsze zakamarki, urabiajac eksploatowana
pod$swiadomo$¢ niczym gling, lepiac ksztalty niepojete, wypowiadajac glosno lgk cztowieka przed
unicestwieniem 1 depersonalizacja. Filmy w rodzaju Invasion of the body Snatchers (Inwazja
porywaczy ciat, 1956) czy The Brain Eaters (Zjadacze mozgow 1958), odkrywaja pole do popisu
nie tylko dla jungowskich 1 freudowskich psychologow. Kontekst jest znacznie szerszy

a towarzyszacy temu klimat grozy obnaza odwieczne archetypy, pierwotny lek przed ztem czy, jak
chca inni badacze, przed zakamuflowanym wrogiem, ktorym, w zachodniej psychozie, byt Zwiazek
Radziecki, czerwona fala komunizmu wypruwajaca bezlito$nie z cztowieka kazdy przejaw wolnej
mysli, indywidualno$ci, niszczaca kazda zdobycz nie nalezaca do kolektywu. Jesli celem
najezdzcow z kosmosu nie jest psychiczny magiel i perfekcyjnie opanowana lobotomia, to juz

z pewnoscia zmasowany atak 1 globalne unicestwienie wszelkich form zywych, niczym nie
skregpowana barbarzynska wycieczka, w ktorej rozmiary zniszczen przerastaja najbardziej
zatrwazajace koszmary.

Na ile zywe sa jeszcze podobne obawy i na ile aktualna jest potrzeba zjednoczenia ludzkos$ci we
wspolnym wysitku przekraczania wtasnych snobistycznych uprzedzen, stabostek, regionalnych
fanatyzmow i matostkowych pobudek, moglismy przekona¢ sig¢ uczestniczac w szalenie
pirotechnicznym obrazie Rolanda Emmericha Indepedence Day

(Dzien Niepodlegtosci 1996). Film, ktory pobit wszelkie rekordy ogladalnosci, przerdst najsmielsze
oczekiwania, zarabiajac w ciagu siedmiu dni magiczng sumg stu milionéw dolaréw. Tego nawet nie
osiagnat Spielberg ze swym Parkiem Jurajskim, ktory potrzebowat dwie doby wigcej, by siggnac
szczytu kasowosci.

Na amerykanskim rynku Dzien niepodlegtosci w trzy tygodnie zarobit 200 milionéw dolarow,

(sa filmy, ktore nawet tych trzech tygodni nie sa w stanie przetrwaé na ekranach). Zaden inny
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europejski rezyser tego nie dokonat (...), od tej pory wszystkie kasowe filmy bgdzie si¢
poréwnywac¢ do Dnia Niepodlegtoéci''.

Niewiarygodne osiagnigcie Emmericha zasadza si¢ wlasciwie na umiejgtnym trawestowaniu
zapozyczen 1 takim reinterpretacjom konwencji, by mogly odzy¢ w nowym kostiumie aktualizujac
si¢ na nowo przy zmienionych realiach. Zbudzenie kosmicznego potwora i ponowne wywolanie
bestii nie jest konsekwencja $cierajacych sig¢ pradow politycznych, tak jak to miato miejsce
czterdzie$ci lat temu, ale Swiadomos$cia wceiaz istniejacych na §wiecie podziatow i wrogich sobie
obozow militarnych. Nieprzypadkowo, Dzien Niepodlegtosci szczegdlnie czytelny jest w Stanach
Zjednoczonych, tak jak nieprzypadkowe jest to, ze poczatkowe usilne starania odparcia ataku
bezlitosnych agresoréw ze wszechs§wiata koncza si¢ catkowita klgska wojsk naziemnych. Dopiero
potaczenie sit, sprytu, bohaterstwa i uporu pozwala w iScie amerykanskim stylu pognegbic¢ tgpych
najezdzcoéw, zada¢ druzgoczacy cios, ignorujacym nasze pokojowe pobudki kosmitom. Liczni
krytycy widza w filmie Emmericha spetnienie amerykanskiego snu o kolektywnosci,

o zjednoczeniu wysitkow celem naprawy $wiata. Ludzie w obliczu zagrozenia sitami z zewnatrz
porzuciliby swe egoistyczne cele na rzecz ratowania wspolnego dobra. Ta kosmiczna tyrania by¢
moze u§wiadomilaby szerokiemu ogotowi znikomos$¢ 1 matostkowos¢ prywatnych intereséw, choc
nie wykluczone, Ze moglaby sta¢ si¢ jednoczesnie motorem niskich zachowan — zdrady,
szpiegostwa 1 sabotazu. Jest jeszcze inna przyczyna, ktéra analogicznie jak w latach
pigédziesiatych, uruchomita fabryke przybyszy z kosmosu. Mianowicie rzeczywista wiara ludzi
w pozaziemskie cywilizacje. Aktualne badania statystyczne podaja, ze ponad 48 % Amerykanow
wierzy w UFO. Ta wiara jest nie tylko modna, stata si¢ swoista religia i przy okazji sposobem
zarabiania na zycie. Poniewaz w okolicach pustyni w Nevadzie widziano rzekomo UFO, teraz 98
mil drogi oficjalnie okrzyknigto miejscem na spotkanie z przybyszami z kosmosu (...), na tym
scisle tajnym obszarze pono¢, wedle ufologow, znajduje si¢ statek kosmiczny, ktory w 1947 roku
dotart do Roswell'.

Wytwornia 20th Century Fox potrzebowata akurat mocnej promocji swego letniego hitu Dzien
Niepodlegtosci i pomyst $ciagnigcia turystow w sasiedztwo stynnej Area 51 wydat si¢ bardzo
kuszacy. Niebagatelny wplyw mial takze rozmach przedsigwzigcia i uzyte efekty specjalne,
zajmujace 50 minut, ktore czynia z filmu oszatamiajace widowisko. Ogromne zniszczenia, po
horyzont lezace zwaty gruzéw — jedyne, co pozostato z wielkich metropolii facznie z garstka
niedobitkow — oto koncowe sekwencje Dnia Niepodleglosci.

Az zadziwiajace, jak beztrosko Emmerich 1 wspotautor scenariusza Dean Devlin rozprawili sig¢

z miastami naszej drogiej Ziemi. Miliony ludzi zginglo, architektura zmienita si¢ w gruzy, a na
koncu zwycigscy bohaterowie ciesza sig, ze  dali kosmitom w ko$¢”. Cho¢ z drugiej strony, czemu
mieliby si¢ martwi¢, w koncu na Ziemi jeszcze tli si¢ zycie®.

WidzieliSmy apokaliptyczny zmierzch ziemskich cywilizacji, ginace bezpowrotnie osiagnigcia
kultury, atakujacych Marsjan. Czym jeszcze zaskoczy nas kino fantastyczne? Lata pigcdziesiate to
nie tylko wydarty z podswiadomosci watek obcego. Wiek atomowy naznaczony stygmatem
Hiroszimy niepokoi, wywotuje lgk niczym nie dajacy si¢ ztagodzi¢. Kaze wstawac i codziennie
wyglada¢ przez okno z pytaniem, czy juz zaczglo si¢ piekto. Nie pozwala zasypiaé, bo kto wie, czy
nie zaskoczy nas atomowy podmuch zanim jeszcze zdazymy ockna¢ si¢. Liczne obrazy totalnej
jadrowej zagtady zdaja sig nies¢ ostrzezenie, pouczaja, napominaja, restauruja w cztowieku
warto$ci humanistyczne, ktore maja wyrwac go z odrgtwienia i jaskrawo uswiadomié
niebezpieczenstwo. Najwybitniejszymi osiaggnigciami z catego cyklu amerykanskich filmoéw
poetyki atomu sa: Ostatni brzeg (1959) Stanleya Kramera i Dr Strangelowe (1964) Stanleya
Kubricka. Widoczna rozpacz 1 bezsilno§¢ wobec irracjonalnych sit krgpuje oryginalnos¢ i artyzm

11 Passendorfer A., Inwazja ze wszechswiata. Dzien Niepodlegtosci,” Cinema” 1996, nr 10, s. 40.
12 Ibidem.
13 Ibidem.
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filmow  atomowych” kierujac si¢ w strong dokumentu lub reportazu, (The War Game, 1966, Petera
Watkins'a ). Za wybitne dzieto w tej materii uchodzi Fabryka niesmiertelnych (1961) Josepha
Loseya.

Nastgpnym zwiastunem represjonowanych instynktow 1 wypartych Igkow sa gigantyczne potwory,
przedpotopowe gady, olbrzymie jaszczury i zmutowane formy fauny i flory — wynik zakazanych
eksperymentéw 1 promieniowania jadrowego. Pochod ten zapoczatkowany przez kino japonskie,
nieprzerwanym marszem zmierzajacy ku coraz to nowym stolicom, obrdéci w perzyng kazda
napotkana budowlg, stajac si¢ zakamuflowanym symbolem anarchii, wojny i zniszczenia. Cata
machina i aparatura poligonow $wiata koncentrowata si¢ w jednym znienawidzonym gadzie.
Konkretyzowala si¢ w jego akcie buntu, w strumieniu destrukcji poderwanego do walki zwierzgcia.
Przez zabicie bestii zbiorowo i publicznie w rezyserskim kadrze filmowym dokonywat si¢
magiczny rytuat palenia kukly, przeniesienia zagrozenia w rejony niedostgpne juz §wiadomosci.
Wrég zostat wyparty, unieszkodliwiony w obrzgdzie topienia niewygodnych 1 traumatyzujacych
wspomnien na ksztatt surrealistycznych wizji Borisa Viana.

Opatentowano kilka sposobow wywotywania uspionego w odmetach czasu mezozoicznego
potwora. Wszystko zalezalo od 6wczesnie panujacych trendow w nauce i1 przeczuwanych zagrozen,
ktorych fantastyka ekranowa byta $wietnym detektorem, wzmacniajac nawet niewielkie sygnaty'.
Scenariusz jest prosty: obudzony 1 wytracony z rownowagi stwor wynurzajac si¢ z fal oceanu,
wulkanicznych bazaltow, rusza w transie na miasta, miazdzac wszystko potgznymi fapami, rwac
sieci trakcyjne i rozpruwajac zelazne koleje. Oczywiscie po jakims$ czasie wszystko wraca do
normy. Potwora unieszkodliwia inny gad przywotany na pomoc, zmasowany atak wojsk, podstgp
lub wyszukanie stabego punktu w skorupie inaczej widzianego Bazyliszka. Rodan — ptak Smierci
(1956)Inoshiro Hondy, Inwazja potworéw (1965) Hondy, Pojedynek potwordéw (1966), Ebirah —
potwor z glebin (1966) Juny Fukuda, Syn Godzilli (1968) Fukuda , Godzilla kontra Hedora (1971)
Yoshimitsu Banno, to tylko nieliczne z tytutéw sygnujace kino smokow, pterodaktyli i catego
kosmicznego zwierzynca, jaki ladowal na ziemskim bazarze. Znamienna cecha kina tamtych
czasOw jest brak prezentowania filmowych utopii — arkadii z osadzonym w niej cztowiekiem.

W latach pigcdziesiatych i szes¢dziesiatych w duzym stopniu wzrosta spoteczna nieufnos¢ do
technicznych rewelacji wieku dwudziestego. Nauka, dokonujac coraz to wigkszych odkry¢,
jednoczesnie budzita niepokoj zwiazany z nastgpstwami wykorzystania jej zdobyczy ktore, jak
dowodzi historia, nie zawsze stuzyly wtasciwym celom.

Rewolucje naukowe postawily pytania o granice naszego cztowieczenstwa. Czy juz jesteSmy
maszynami? Czy potrafimy wyjasni¢ prawdziwa natur¢ homo sapiens? Czy moze zagubiliSmy
wlasciwe mu cechy w trakcie nienaturalnej selekcji jednostek najsilniejszych, nastawionych na
przetrwanie i sukces w §wiecie zamgtu i chaosu, sterowanych przez nielicznych specjalistéw od
cybernetyki i biologii molekularnej, a nosicielami cech odpowiednich dawnej ludzkiej naturze 1 jej
sktonnos$ci do kochania, pozostaty jedynie androidy? Sztuczne wytwory doskonale nasladujace
cztowieka, wyposazone w analogiczne mechanizmy uczenia si¢ emocji i modyfikowania swych
zachowan w zalezno$ci od nabytych doswiadczen i realnych wymogdw sytuacji, obdarzone
umowna wolnos$cia, ktdra najczesciej obraca sig przeciwko tworcy, lub zaprogramowane po
okreslonym czasie eksploatacji na autodestrukcje — budza w sobie §wiadomo$¢ istnienia.

Tak dzieje si¢ w mistrzowsko ukazanej wizji Los Angeles roku 2019, gdzie krajobraz metropolii
roziskrzony tysiacem $wiatet drapaczy chmur, spowity muzyka Vangelisa wywotuje niejasne
uczucie nostalgii, tgsknoty za dawna ziemskos$cia. Blade Runner (1981) Ridleya Scotta, bo 0 nim
mowa, nalezacy do nielicznych udanych obrazéw, gdzie bohaterem jest robot lub replikant, wzrusza

14 Niebezpieczenstwo skondensowania energii jadrowej w reaktorze, podziemna lub podwodna proba atomowa,
niekontrolowany wyciek radioaktywny, erupcja wulkanu, trzgsienie ziemi, samoistne wytracenie sig tego ” czego$”
z hibernacji, wlasciwie kazda patologiczna przyczyna.
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sposobem przedstawienia sztucznych “istot” emocjonalnie reagujacych na podobienstwo cztowieka.
Co dziwniejsze, to wlasnie one umitowaty zycie poznajac w szybkim czasie jego sens — wartos$¢
sama w sobie. Buntujac si¢ przeciwko ludzkim programom walcza do konca o wydarcie tajemnicy
przedtuzenia Zycia. Cztery lata to o wiele za mato by pozna¢ wszelkie odmiany 1 smak czasu, ale
wystarczajaco dlugo, by doceni¢ jego niepowtarzalno$¢.

Ridley Scott poczatkowo kompromituje bohatera ludzkiego, rysujac go kreska krzywa 1 czarna.
Niezdolnego do zdrowego odruchu, widczacego sig po ulicach, barach i targowiskach zapetnionych
twarzami z wszystkich kontynentow. Tytutowy Blade Runner to posta¢ bez skruputdow, policyjna
maszyna zaglady nastawiona na wylapywanie rozbitkow rebelii z jakiej$ planety — kilku androidow
przybytych na Ziemig po receptg¢ na wydluzenie Zzycia i zahamowanie procesu apoptozy.
Rehabilituje cztowieka mito$¢, ale ostateczna jego nobilitacja dokonuje si¢ przy pomocy
replikantow. Pierwszym z nich begdzie kobieta, w ktorej zakochuje si¢ Lowca, drugim przywoddca
zbuntowanych. On to w ostatniej sekwencji filmu uratuje zycie swemu niedosziemu zabdjcy
wiszacemu na jednej rece nad skrajem przepasci uswiadamiajac mu, czym jest tak naprawde
instynkt przetrwania i pragnienie Zycia. Bialy golab wypuszczony z dloni androida porazonej
$miertelnym skurczem jest tego doskonatym symbolem — intelektualna refleksja nad wolnoscia bytu
i autokreacja'.

Duplikaty ludzkich organizméw w Invasion of the Body Snatchers Petera Kaufmanna prezentuja
filozofig pustki, szczg$cia pozornego w nieistnieniu i nieodczuwaniu. Dziwne jajowate twory
wydobywane noca z zaro$nigtego, spowitego lepka mgla trzgsawiska i pakowane na wojskowe
samochody docieraja do szpitali, gdzie w procesie transformacji, sterylizujac wngtrze ofiary tworza
w zastraszajacym tempie identyczne kopie. Po czym zuzyta pusta ludzka skorupa rozsypuje si¢

w proch, a ozywiona replika rusza w poscig za ocalatymi jeszcze prawdziwymi ludzmi. Dokonuje
si¢ swoista wymiana gatunku, wyparcie formy mniej doskonalej przez lepiej przystosowana.
Komus z zewnatrz w podobny scenariusz bytoby bardzo trudno uwierzy¢. Co znamienne dla
Invasion of the Body Snatchers 1 Blade Runner — akcja 1 napigcie rodzi si¢ na podtozu emocji. Testy
reakcji ujawniaja, kto jest kopia, a kto podaje sig za cztowieka. W Invasion... ocaleni musza
nauczy¢ sig jednego — kontroli uczu¢ (kosmiczni intruzi sa moralnie wyjalowieni). Ten znamienny
lgk przed utrata jedynego, prawdziwego wyrdznika cztowieczenstwa, uczué — ostrzega, jak si¢
wydaje, przed bardzo wazna 1 dramatyczna w skutkach konsekwencja. Jezeli nie zachowamy swego
aktualnego oblicza, swej niepowtarzalnej ludzkiej kondycji, przestaniemy by¢ tymi, ktorymi
jestesmy lub za jakich si¢ podajemy. Ale nie bedzie to jeszcze ostatnie stowo kina niepokoju.

Od czasu do czasu probuje si¢ siggnaé po pewne formy rozrywki z gatunku komedii, ale jest to
$miech przez tzy 1 grymas pulsujacego blisko powierzchni przerazenia. Jesli nawet odrzuci sig
sztafaz gabinetowych figur i motywacjg socjotechniczna, to pozostaje jeszcze Igk jednostki przed
reifikacja 1 utozsamieniem z masa. Strach przed zatraceniem wlasnej tozsamosci, rozplynigciem si¢
granic ego w bezosobowym ttumie i globalnej wiosce jaka, powoli staje si¢ Ziemia.

W Fahrenheit 451 Francois Truffaut kreuje rzeczywistos¢ kultury masowej, w ktorej zacieraja si¢
kontury osobowosci cztowieka we wszechogarniajacych programach telewizyjnych. Nieprzerwany
strumien obrazow ptynacy z niegasnacych telewizorow, niekonczace si¢ konkursy, teleturnieje,
szklana rodzinka sprowadzajaca wszystko do ogdlnie przyjgtego schematu, wdziera si¢

15 Zob. tez: J. Skwara, Sezon smutnego kosmity, Warszawa 1988, s. 123.
Gest ten nie do konca jednak pozostaje czytelny. Zdaje sig, ze Scott pozostawil tu widzowi wolne pole do
interpretacji. Czy akt androida Roya jest rezultatem osiagnigcia ostatniego etapu dojrzewania do bycia cztowiekiem,
czy tez jest tylko obojgtnym gestem maszyny? Twarz Roya wyraza catkowita rezygnacj¢ — pisze Janusz Skwara —
trudno jednak zgodzi¢ si¢ z tym do konca. Twarz ta, wydawac by si¢ mogto — oddaje pewna nostalgig, ale tez jakies$
przeczuwane zrozumienie mechanizmoéw rzadzacych ta $miercia. Jest w tym umieraniu spokdj, pogodzenie si¢
z rzeczywistoscia i ulotnoscia zycia.
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w najglebsze zakamarki intymnosci ludzkich par nie dajac chwili wytchnienia. Telewizja tworzy
zunifikowane, jednowymiarowe postaci, pozbawione charakteru i osobowosci. Ten Igk wydaje sie
juz nie tylko znamienny dla epoki mikroprocesordw — wpisat si¢ on na stale w nasz psychiczny
krajobraz nieustannie niepokojac 1 prowokujac do refleksji.

Najwigkszym bez watpienia dokonaniem w sferze filmu fantastycznego jest bezprecedensowe
przestanie Stanleya Kubricka — Odyseja kosmiczna 2001 (1968), dzieto nobilitujace artystycznie
SF, podnoszace ten gatunek do rangi wypowiedzi istotnej 1 oryginalnej. Do powstania Odysei
przyczynily si¢ 1 zdobycze techniczne kina, 1 postgpujaca wiedza o kosmosie, a to zapewnilo tak
bardzo potrzebna filmowi swobodg operowania srodkami, nieskrgpowanego rozciagnigcia wizji
daleko w kosmiczna przestrzen, wyrazania silnych emocji poprzez techniczny warsztat. Nie
przypadkiem tytut obrazu Kubricka kojarzy si¢ z Odyseja Homera i mitologiczna tutaczka
gltoéwnego bohatera Odyseusza. Ogromny nieskonczony kosmos porazajacy swym bezmiarem
ukrywa zapewne wiele tajemnic. Jednocze$nie uswiadamia cztowiekowi, jak nieskonczenie marna
jest drobing w migdzygwiezdnym pyle.

Tajemnicze monolity z zaszyfrowanym przestaniem, czytelnym po zdobyciu odpowiedniego
doswiadczenia 1 niezbednego poziomu zaawansowania technologicznego, informuja, ze
prawdopodobnie nie jeste§my w kosmosie sami, ale by si¢ o tym przekona¢ musimy przej$¢
odpowiednie testy 1 uporac si¢ z zagadkami futurologii. Jest takze w Odysei zawarte ostrzezenie, by
zanadto nie ufa¢ wtasnym wynalazkom. Mordercze zapedy poktadowego komputera HALa 9000

1 jego starania przejecia wladzy omal nie doprowadzaja do katastrofy. Moment kolejnego
wylaczania plytek pamigciowych z obwoddw szalonej maszyny na dtugo pozostanie w Zzelaznym
repertuarze kina SF.

Mistyczny kosmos nie ma w sobie jednak nic z magii i tylko pozornie w rozgwiezdZzonym niebie
przynosi estetyczne wzruszenia z doza poczucia bezpieczenstwa. Ludzkos¢ jak gdyby obawiata si¢
zemsty wszech$§wiata za wydarcie mu jego tajemnic, za targnigcie si¢ na gwiazdy 1 ksigzyc. Wciaz
z niepokojem bohater SF patrzy w niebieskie sklepienie. Nowa fala SF wyrasta bowiem na gruncie
rzeczywistych niepokojow spotecznych. Co bedzie, jesli zabraknie powietrza, co sig stanie, jesli
ludzie rozmnoza si¢ do niekontrolowanych mas, jesli doszczetnie zniszczymy naturalne
srodowisko, kulturg elitarna, uczucia, kiedy wszystko zjemy i wyczerpiemy zasoby naturalnych
surowcow kopalnych? Nastapi wielki kryzys paliwowy, tak jak to przedstawia cykl o Szalonym
Maxie G. Millera? Czy tez totalna anarchia i neolityczna taktyka niszczenia wroga, ktory tak
naprawd¢ niczemu nie jest winien — przywlaszczyt sobie tylko kawatek pozywienia? A moze
wrdocimy w regresyjnej postaci ewolucji do form jaskiniowych i staniemy si¢ na powr6t matpami?
Film SF okazat si¢ chyba najlepszym znawca bolaczek cywilizacji i z wprawa aparatu
rentgenowskiego przeswietlal ogniska chorobowe spolecznych tkanek.

Motyw irracjonalnej agresji i przerazajacych sposobow jej roztadowania pojawia si¢ rowniez

w filmie Rollerball (1975) Normana Jewisona. Najciekawszym jednak i jednocze$nie
najglosniejszym dzietem jest Mechaniczna pomarancza (1971) Stanleya Kubricka zekranizowana
na podstawie powiesci A. Burgessa. Przerazajaca przyszto$§¢ mtodocianych gangow, niszczacych,
gwatlcacych i rabujacych. Tu jednostka jest tytutowa mechaniczna pomarancza, przedmiotem
manipulacji, ponizania, odzierania z czlowieczenstwa, teatralng marionetka pociagana za sznurki
zza ukrytej kurtyny przez tajemniczego mistrza kukietek.

By¢ moze praworzadne spoteczenstwo i wymiar sprawiedliwosci z problemem agresji, gwattu,
napasci 1 tamaniem ludzkich praw nie poradzi sobie nigdy, przynajmniej w jaki§ zadowalajacy

1 ostateczny sposob. W tej dziedzinie rowniez szukano rozwigzan — w postaci wymrazania
jednostek szczegolnie niebezpiecznych, poddawania ich operacjom médzgu wycinajac obszary
odpowiedzialne za nienawi$¢ i chg¢¢ walki, w nowszych czasach tworzac holograficzne wigzienia
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lub zaktadajac gdzie§ w dalekiej, zimnej kosmicznej przestrzeni karne osrodki. Szkoty wyrzutkow,
resocjalizujace kolonie, nadludzka praca w kamieniotlomach Marsa, obowiazkowe uczestnictwo
w migdzygalaktycznych, szczegdlnie niebezpiecznych misjach — to przykladowe scenariusze.

Stanistaw Lem zglasza jednak votum nieufnos$ci wobec laboratoryjnych praktyk produkowania
egzemplarzy szczgsliwych, pozbawionych bolaczek, utomnosci i zta. To sa w dalszym ciagu
sztuczne systemy 1 watpliwa etycznie manipulacja ludzkim umystem. Tu nic nie wypada naturalnie,
nie jest wynikiem procesu dojrzewania do spotecznych zasad wspolzycia, tolerancji i poszanowania
prywatnych filozofii. Wprawdzie w USA probowano notorycznych gwalcicieli przywrocicé
spoteczenstwu wykonujac na dewiantach zabieg kastracji i z pomoca chirurgicznych instrumentow
zastapi¢ patologi¢ watpliwa norma, ale praktyk tych szybko zaprzestano.

Z pesymistycznych wizji przysztosci wymienig jeszcze Ani zdzbta trawy (1970) Cornela Wilde'a —
obraz szalonej eksplozji demograficznej, Scisku 1 walki na $§mier¢ i zycie o najmniejszy kawatek
ziemi nadajacej si¢ pod uprawe. Koszmarny plan zredukowania liczby ludnosci przedstawia Davida
Millera Akcja redukceji (1973). Zielona pozywka (1973) Richarda Fleischera opowiada natomiast

o budzacych grozg praktykach przetwarzania ludzkich zwlok — z braku wystarczajacej ilo$ci
jedzenia — na substytuty zywnosci.

Tak powszednie dotad gorace atomowe klimaty zmienia temperaturg naszego globu po podpisaniu 1
VII 1968 uktadu o nierozprzestrzenianiu broni nuklearnej i rozmowach Salt, rozpoczgtych w roku
1969. Zwolni to na chwilg obroty apokaliptycznej maszynerii. Na Ziemi i w kosmosie zapanuje
odprezenie, relaks w oku cyklonu'.

Do tej pory byla mowa przede wszystkim o kinowej fantastyce Zachodu i jej osiagnigciach.
Scenariusze SF w blokach socjalistycznych realizowano nieco inaczej, z racji nie tylko mniejszych
budzetow, srodkdw czy zaplecza. Wptyw miala, co jest raczej oczywiste, panujaca ideologia

1 naciski wiodacych filmowcow stawiajacych na komunistyczny realizm, a nie na urojenia skazone
amerykanizmem. Stad nieliczne, ale ambitne w nurcie filozoficzno — refleksyjnym, do ztudzenia
oniryczne impresje. Do grupy tej nalezy chociazby Solaris Andrzeja Tarkowskiego (1972)
zrealizowany na podstawie powiesci Lema pod tym samym tytutem.

W tego rodzaju filmach przygody w kosmosie 1 zetknigcie si¢ z jego tajemnicami nie sg pretekstem
do zrealizowania “spektaklu technologicznego”, lecz okazja do przeprowadzenia poglgbione;j
analizy motywow dziatania cztowieka oraz do dokonania oceny jego postawy etyczno — moralne;j
(...) Tarkowski w typowy dla siebie sposob traktuje podréz kosmiczng jako pretekst do refleksji na
temat postaw moralnych i odpowiedzialnosci cztowieka'”.

Nie ukoficzonym polskim obrazem fantastycznym jest Andrzeja Zutawskiego Na srebrnym globie.
Oparty na powiesci Juliusza Zutawskiego mogt sta¢ sie bardzo interesujacym filmem, ale — choé na
brak uwagi ze strony wladz Zulawski narzeka¢ akurat nie mogt — nadzér ministra byt tak $cisty, ze
przerwano krgcenie zdjec 1 zniszczono dekoracje oraz kostiumy.

1.2. Kosmiczna krucjata i balon z fantastyka.

Lata 1977 — 1984 1 czasy wspodiczesne to doprawdy niespotykana ekspansja fantastyki. Stanie si¢
ona spetnieniem marzen dla mtodych debiutujacych rezyseréw rozpoczynajacych wspinaczke po
stromych schodach fabryki snow. Ale czy ta bezprecedensowa erupcja zaleje kina 1 wypozyczalnie
video czym$ nowym? Czy nie bgda to jawne kalki z komiksow, przerdbki znanych motywow

1 powtorki z historii? Czy zniknie juz niepokoj, a jesli nie, to jakie lgki znow si¢ pojawia 1 kto
przyjdzie z odsiecza?

16 W tym nurcie: Ksigzyc 02 (1969) Roya Warda Bakera — pierwszy kosmiczny western, Po drugiej stronie stonca
(1969) Roberta Parrisha, Kosmiczni rozbitkowie (1969) Johna Sturgesa, Cztowiek, ktory spadt na Ziemig (1976)
Nicolasa Roega, Zanim wzejdzie stonce Carlo Austino etc.

17 Holdys B., op. cit., s. 60.
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Wskazane zjawiska nie sa wcale przypadkowe. W pierwszej polowie lat siedemdziesiatych wchodzi
pokolenie wychowankow uniwersyteckich kurséw filmowych: Georges Lucas, Francis Ford
Coppola, Steven Spielberg — gdy debiutuja maja po 23, 25 lat i co znamienne — znakomicie sa
zorientowani w potrzebach widza i w jego nastrojach. Sa jednoczes$nie erudytami w dziedzinie
ewolucji kina, rozumieja potrzeby odbiorcow, wspaniale kreuja mity, stajac si¢ za zycia legenda.
Mimo wszystko — bez wsparcia przyjaciot, swoistej promocji, ich droga do stawy niepomiernie
wydtuzylaby sie'®.

Abstrahujac jednak od zawitosci 1 prawdziwych drég rozwoju rezyserskich karier wro¢my do tego,
co uwodzito i straszyto. Bliskie spotkania trzeciego stopnia Spielberga realizuja, o czym wczesniej
wspominatem, postulat magicznosci i pragnienie kontaktu z kosmogonicznym mitem, tgsknota za
czyms niepojetym, ledwo uchwytnym, wyczuwalnym intuicyjnie. Ostatnia scena konfrontacji

z obca cywilizacja ma w sobie znamiona rytualnego obrzedu, dotknigcia sacrum. Wpatrzeni

z zachwytem w kosmiczny pojazd ludzie jak gdyby zapomnieli o jakimkolwiek niebezpieczenstwie.
W tej mistycznej aurze dokonuje si¢ komunia w duchu wszechswiata — ludzkie przemienienie.

Na krotka chwilg galaktyczna cisza uSmierzy niepokoje, a irracjonalne Igki pozostang w cieniu
nieswiadomego. Jeszcze we wspomnianym klimacie utrzyma si¢ przesympatyczny E.T. (1982)
Spielberga — kosmiczna bash o mito$ci migdzy tak r6znymi formami Zycia, w ktérej Spielberg
wyraznie podkresla innosci sugerujac jednoczesnie, ze to, co przeciwstawne, niekoniecznie musi
oznacza¢ wrogie. Nie bez przyczyny rzadzi si¢ to wszystko prawami $wiata dziecka. Tylko dziecko
bowiem sta¢ na spontaniczny akt zawierzenia bez jednoczesnego myslenia o do§wiadczeniach,
testach i genetycznej komparatystyce — cech tak nieodtacznie opisujacych §wiat dorostych.

Kosmos jednak ciagle stanowi zagrozenie. Z mrocznej i lodowatej prozni wypetza slepe, absurdalne
zto paralizujace bezkierunkowoscia, zaprogramowane na zniszczenie, zto w najczystszej postaci —
abstrakcyjne, ale dla komfortu wyobrazni zamknigte w pewnej formie, obleczone w fizyczne ciato.
W przestrzeni nikt nie moze ustysze¢ twego krzyku — tak brzmial reklamowy slogan dzieta Ridleya
Scotta, Obcy — 6smy pasazer Nostromo (1978). W kosmosie czeka Smiatkow jedynie $mier¢.

W zderzeniu z czym$ zupetie niepojgtym, niemozliwym do umieszczenia na jakimkolwiek
poziomie, nieprzewidywalnym — cztowiek uruchamia zagadkowe mechanizmy dzialania, zmienia
si¢ w tempie trudnym do przewidzenia.

O ile wczesniej zto miato ksztalt wyobrazalny i skupiato si¢ w inwazji potwordw, byto cecha
wrogich najezdzcow, tak teraz stracilo ostatnie rysy prawdopodobienstwa. Zto jest niewyobrazalne,
ciemne jak maska Lorda Vadera z trylogii Gwiezdnych Wojen Lucasa. W Gwiezdnych Wojnach
Imperator, odziany w nieprzenikniona czern, z zapadni¢tymi glgboko w czaszkg oczami, zieje
pustka. Przy kazdym poruszeniu ustami wida¢ czelus¢ — zimna, bezdenna otchtan zta, ale o ile zto
w filmie Scotta, w rozumieniu Carla Gustawa Junga, jest projekcja Cienia, zderzeniem

z mrocznymi sitami pod$wiadomosci zalewajacymi to, co swiadome, trescia archetypdéw , o tyle zto

18 Kiedy w potowie lat szes¢édziesiatych G. Lucas wstapit na wydzial filmowy USC(Uniwersytet Potudniowej
Kalifornii) — méwiono mu: ” Nigdy nie dostaniesz si¢ do produkcji. To sig jeszcze nikomu nie udato.”
Lucas mimo pesymizmu doradcow nie uwierzyl nazbyt w te fatalistyczne przepowiednie i w btyskawicznym czasie
zrobit olbrzymia karierg. Dokonat tego przy pomocy absolwenta innej uczelni filmowej- Wydziatu Filmu
Uniwersytetu Kalifornijskiego w Los Angeles ( UCLA ) — F.F. Coppoli. Lucasowi Coppola utatwit realizacjg jego
debiutu THX 1138, i byt przy okazji producentem American Graffiti. Lucas za§ dopomdgl swoim kolegom
scenarzystom z USC: J. Milius, H. Barwood i innym.
Zr6dto: “Kino” 1985, nr 3, 5.29.
Coppola byl pierwszym, ktoremu udato si¢ wedrze¢ do filmowego przemystu. Zaczynat juz w drugiej potowie lat
60-tych zajmujac si¢ poczatkowo przemontowywaniem radzieckich filméw SF dla producenta Rogera Cormana
(filmy kupowano jako tania “surowke”). P6zniej nakrecit Ojca chrzestnego dzigki ktoremu odniost duzy sukces.
Czg$¢ pierwsza nominowano do Oskara w 1972, c¢z. druga nagrodzono w 1974.
Za: prof. Witoldem Beresiem, por. Wstep.
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Imperatora jest bardziej mitologiczne, o proweniencjach biblijnych i znamionach grzechu
pierworodnego. Imperator jest upadlym aniotlem — Obcy wewnetrzna trwoga jazni pekajaca pod
naglym naporem tresci dotad nie wyartykutowanych. Bowiem — jak si¢ wydaje — potwor przybyt
z glebi ludzkiej psychiki 1 jego ataki sg niczym innym, jak urealnieniem ataku ludzkiej
podswiadomosci®.

Dalsze transformacje kina fantastycznego bg¢da przypominaty znane motywy. Ustalone wcze$niej

w miarg stabilne schematy stang si¢ dla filmu SF podpora i partytura blizsza wariacjom na temat niz
oryginalnym kompozycjom. Dokona si¢ reinterpretacja wspomnien kosmosu nieprzyjaznego,
niebezpieczenstwa zdominowania czlowieka przez daleko idacy postep techniczny.
Uprzedmiotowienia sfer emocjonalnych. Odzyje strach przed nuklearna zagtada, upadkiem komety,
agresja, dehumanizacja, utrata wlasnej indywidualnosci, robotami, klonowaniem, niebezpiecznymi,
famiacymi prawa natury eksperymentami genetycznymi.

Wielka role w produkcjach fantastycznych odegrat komiks. Nie przeceniajac jego znaczenia
powiedziec trzeba, ze dla amerykanskiego, czy w ogole zachodniego, spoleczenstwa byt czyms na
ksztalt ilustrowanej Biblii dla ubogich, popotudniowej lektury obfitujacej w niesamowite przygody
nadludzkich bohaterow, heroséw walczacych w imig sprawiedliwosci 1 porzadku, obroncéw
uci$nionych i skrzywdzonych. Rekordy popularnosci bit Superman. Na ekranach zachodniej
telewizji pojawit si¢ w poczatkach lat 50 i odnidst ogromny sukces. Nakrecono tacznie 103 odcinki
przy okazji unie§miertelniajac sama ideg, bo wznowienia fabutly i wykorzystanie pomystu ciagna
sie nieprzerwanie do dzisiaj*’. Film SF mimo wszystko pozostanie nadal ptodny, czy to powtornie
lansujac stare hity sprzed pot wieku w nowej aktorskiej obsadzie, czy tez odkurzajac dobyte z kata,
porzucone dawno temu motywy. Czasem jest to wzbogacenie o nowe techniczne sztuczki, czasem
rozwiazanie zagadki z poprzedniej wersji. Wyjasnienie tajemnicy konczacej akcjg lub rozwiklanie
wezla fabularnego.

Nie sama fantastyke jednak nalezy obarcza¢ wina. Towarzyszyta ona wszak filmowi od samego
poczatku, byla §wiadkiem jego pierwszych krokéw, upadkow i refleksji nad rozwojem ludzkosci.
Akcentowata zjawiska o patologicznych rozmiarach, zanim te trwale zagrozily ewolucji cztowieka.
Wyczulona na przejawy choréb nekajacych cywilizacje proponowata wprawdzie wyimaginowane
terapie wizualizacyjne, ale dawata tez upust instynktom pozostajacym pod $cista spoteczna
kontrola. Tematy tabu, okreslane jako dewiacyjne, represjonowane, projektowane na ekran
pozwalaty unikna¢ prawdziwych dramatéw. Zapewnialy w miarg tania wycieczkg w obszary
niedostgpne przecigtnemu obserwatorowi, epatowaly groza podwyzszajac poziom adrenaliny do
wyj$ciowego progu reakcji na realne zagrozenie i Igk.

Fantastyka spetniata réwniez sny o migdzygalaktycznych podrézach, ewokowata uczucia niezdolne
do aktywizacji w sprawdzalnych domowych warunkach. Wszczepiata tak potrzebne poczucie sity

1 sensu, zakotwiczajac si¢ w nie§wiadomosci. Za Galaktycznymi rycerzami Jedi z Gwiezdnych
wojen Lucasa mozna bylo powiedzie¢, ze posiada si¢ Moc. Wystarczy tylko w nig uwierzy¢

1 zaufa¢, by moc szczycic¢ si¢ zwycigstwem. I cho¢ definicja tej Mocy wymyka si¢ potoczne]
obserwacji to dla bohateréw trylogii Lucasa pozostaje odczuwalna, niemal namacalna.

Oddalajac tymczasem rozwazania o jej naturze, powiedzie¢ nalezy z cata odwaga o czysto
rozrywkowych funkcjach kina SF. Filmy SF ostatnich lat to jedna z najczystszych form
przygodowego widowiska, w ktorym dominuje wrecz dziecigca niewinnos$¢ 1 beztroska stworzona
w “imperium” Spielberga czy Lucasa*. Element zabawy jest nieodlacznym tutaj atrybutem.
Realizowane w konwencji basni czy spektakularnego mitycznego widowiska, thumacza ezoteryczny

19 Hotdys B., op. cit., s. 86.
20 Ibidem. s. 41.
21 Holdys B., op. cit., s. 102.
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jezyk dydaktyki zachowany w spusciznie przodkdw na zrozumiate znaki. Trwajace ciagle
olbrzymie powodzenie gatunku zdaje si¢ potwierdza¢ zapotrzebowanie na basniowe $wiaty 1 ciagla
zywotnos¢ fantazji, ktorej — jak chciatoby si¢ powiedzie¢ za bohaterem Niekonczacej si¢ opowiesci
— nie grozi nicos¢.

Basn nie odwotuje sig¢ wprost do §wiata rzeczywistego, cho¢ miewa poczatek catkowicie
realistyczny 1 moze by¢ utkana z elementow zwyktej codziennosci. Nierealistyczny charakter basni,
( ktory tak wadzi ograniczonym racjonalistom ) to jej ogromnie doniosta wtasciwos¢, bo wskazuje
W jasny sposob, ze w basni nie chodzi o to, aby dostarcza¢ praktycznych pouczen o Swiecie
zewnetrznym, ale o przedstawianie proceséw zachodzacych we wnetrzu cztowieka™.

Na szcze$cie nie wszystkie obrazy science fiction orbitowaty wokot pojecia kosmicznej krucjaty.
Wiele z nich doceniono i uznano za godne przekazania i ochrony dla przysztych pokolen. W czasie
Migdzynarodowego Festiwalu Filmoéw Fantastyczno — Naukowych w TrieScie w 1981
przeprowadzono ankietg z prosba o wskazanie o$miu tytutow filmow SF, ktore nalezy ocalié.
Wsrod nich znalazly si¢ Gwiezdne wojny Lucasa (1977) i obrazy Kubricka zwanego “Bunuelem
science fiction” — czlowieka niezwykle przenikliwego, znakomitego interpretatora epoki.

Zapewne mial stuszno$¢ John Baxter méwiac: Od dawna uwazamy, ze filmy grozy sa
zaszyfrowanym przedstawieniem psychoz narodowych, z ktorych mozna dowiedzie¢ si¢ wielu
ciekawych rzeczy o motywacjach kulturowych, tym niemniej prawdziwe znaczenie filmu SF
jeszcze czeka na doglebne rozpoznanie®.

Trudno bowiem orzec na podstawie kilkudziesigciu szpul komercyjnych produktéw ogodlna
niewydolnos¢ fantastyki filmowej 1 jej tendencyjno$¢ we wszystkich obszarach penetrowania
rzeczywisto$ci. Jak zobaczymy pdzniej, czasem rzeczy gleboko ukryte sa dostrzegalne 1 na
powierzchni, a to, co $mieszy, moze okaza¢ si¢ powazne i znaczace nie tylko dla basniowej
wyobrazni dziecka i tajemniczego §wiata magii czytanego ze zrozumieniem przez szamana, ale dla
kazdego, kto chce zobaczy¢.

Material udostgpniany na zasadach licencji
Creative Commons 2.5 Uznanie autorstwa-Uzycie niekomercyjne

22 Bettelheim B., Cudowne i pozyteczne. O znaczeniach i warto$ciach basni, przet. D. Danek, Warszawa 1996, s. 71.
23 Baxter J. Op. cit., s. 33.
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Peter Gorski

Kolektywy farmaceutow wilenskich i erfurckich (1820)
widziane w kategoriach pojeciowych Ludwika Flecka (1896- 1961)

(A) Na krawedzi spojrzenia tradycyjnego

Prace XIX- wiecznych aptekarzy wilenskich i erfurckich uwaza si¢ za wysitek kolektywny obu
grup zawodowych i naukowych w podnoszeniu poziomu farmacji'. Blizsze potraktowanie
wymienionych spotecznosci, MIMO zdawatoby sig¢ dzielacych ich réznic jezykowych, wskazuje
zaskakujaco na wiele cech wspolnych Jakie taczyly oba te centra wewnetrzne (interkolektywnie)

i na zewnatrz. Okoto 1820 roku powyzsze fakty byly wynikiem zblizonej drogi rozwoju farmacji
w obu krajach, przede wszystkim wdrazania osiagnie¢ naukowych, uzyskania poziomu
uniwersyteckiego i uksztattowania struktur organizacyjnych, ktére zadziwiajaco podobnie wypadty
w obu Miastach. Mimowolnie rodzi si¢ pytanie, jak mogto doj$¢ do takiego fenomenu, skoro
zarowno odleglosci i techniki porozumiewania staty temu naprzeciw, najmniej okazuje si¢ bariery
jezykowe.

Zapewnig nie ostateczna, ale przynajmniej czastkowa odpowiedz pozwolily nam udzieli¢ studia nad
pracami teoriopoznawczych Ludwika Flecka (1896-196i) w zakresie faktu naukowego®. Fleck
zostat odkryty przez Tomasza Kuhna® prawie po 30 latach zapomnienia i zrobil btyskotliwa kariere
jako prekursor w badaniach metodologicznych nad nauka, ...niestety ale post mortem.

W rozumieniu teorio-poznawczym Flecka prace zardwno erfurczykow jak i wilnian opisane

w powyzszym konteks$cie, nosity znamiona wspolnego dla obu spotecznos$ci aptekarskich, tzw.
myslenia kolektywnego w kategoriach farmacji naukowej. Z literatury przedmiotu wiadomo, jak
liczne poczyniono proby w pisaniu pojedynczych biografii i podnoszeniu zastug wybitnych
przedstawicieli obu spotecznosci farmaceutycznych®. Faktem Jest rowniez, ze reprezentowali oni
zblizone postawy zawodowe i naukowe w tym nawet etyczne, uprawiali zbiezne kierunki badan

i postugiwali si¢ tudzaco podobnymi metodami w swej pracy. Fleck powiedziatby o tych
zbieznos$ciach, ze obie spotecznosci cechowat okreslony styl myslenia.

Polski metodolog definiuje go jako (cytat) “ukierunkowane postrzeganie wraz z odpowiednia
obrobka myslowa 1 rzeczowa tego, co postrzegane”. I rzeczywiscie gldwne kierunki badan obu
zespolow ogniskowatly si¢ na zdobywaniu wzglednie izolowaniu alkaloidow. Jak rowniez innych
chemicznych zwiazkéw leczniczych. Najlepsze 1 najbardziej przekonywujace przyktady przynosi
nan lektura dwczesnej prasy farmaceutycznej’. Juz formalna analiza grup tematycznych na jakie
podzielono oba czasopisma Journal der Pharmacie i Pamigtnik Farmaceutyczny Wilenski ukazuje
nam zaskakujaca zbiezno$¢ w opracowywaniu tematow artykutow®,

Oba kolektywy myslowe (grupy) w farmacji pierwszego ¢wieré¢wiecza ubieglego stulecia
charakteryzowatla wspolnota sadow szczegodlnie w odniesieniu do uzyskiwanych nowych lekéw,

ReHbielinski R. Kuznicka B.: Historia farmacji. Uarszwa 1987 r. s. 100- 108.

Fleck L.: Powstanie i rozwoj faktu naukowego. Lublin, 1986

Kuhn T.: Struktura rewolucji naukowych. Warszawa, 1968, s. 11

Gtowacki U.: Jan Fryderyk Holfgang (1775- 1859), 1960t -. Gaunnitz Ch.: Johann Bartholomaeus Trommsdorff

(1770 — 1837)

- — Begruender der wissenschaftlichen Pharmazie in Deutschland (Jan Barttomiej Tromhsdorff zatozyciel farmacji

naukowej w Niemczech). Drezno, 1965 (praca doktorska).

5 Lichocka A.: Pamietnik Farmaceutyczny Wilenski 1820 — 1822. Bibliografia analityczna zawartosci. Warszawa,
1981.

6 Gorski P.U.: Czasopismiennictwo farmaceutyczne wilenskie i erfurckie w latach 20- tych XIX wieku. V

SYMPOZJUM Historii Farmacji w Iwoniczu, czerwiec 1995.
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w tym skad je miano bra¢ i Jakie wtasciwos$ci winny one wykazywac. Po przetomowym odkryciu
morfium przez F.Sertuernera (1783-1841)" chodzilo o uzyskanie srodkdéw roslinnych i chemicznych
o niespotykanej dotychczas czysto$ci®, co gwarantowato w ogoéle ich istotne poznanie. Obok tych
zbieznych sadow w kwestiach technicznych czy metodycznych uzyskiwania lekow droga analizy
jako obrobki chemicznej z wyboru’, dotaczyly sig jeszcze kwestie istotne jak jezyk fachowy i srodki
przekazu mys$li wzglednie komunikowania. Charakterystyczna dla wczesnej epoki farmacji
naukowej korespondencja listowna'® shuzyta nie tylko wymianie mysli i wynikow badan, ale
motywowata w niebagatelny sposéb obu respondentow; mozna bytoby si¢ pokusi¢ o twierdzenie, ze
wlasnie ich spolecznie wzmacniala. Zreszta 1 aktualnie niewiele zmienity sig techniki wzajemnego
popierania i utwierdzania (utozsamiania) w stusznosci obranych kierunkow poszukiwan —
wystarczy przakartkowac listy czynnych historykéw farmacji, czy przesledzi¢ ich rozmowy
telefoniczne. Zaréwno starym wilnianom jak 1 dzisiejszym historykom farmacji znany jest
specyficzny, jednorazowy i niepowtarzalny nastrdj towarzyszacy spotkaniom, rozmowom
fachowym, czy udziatlowi w dyskusji. Fleck poréwnuje ten nastrdj do gry orkiestry, gdzie kazdy

z uczestnikow jest gotdw robié to, co mogliby$Smy okresli¢ trafnie selektywnym odczuwaniem

1 ukierunkowanym dziataniem.

Oba ostatnie elementy kolektywnego nastroju odnajdujemy w rozlicznych wypowiedziach

1 publikacjach z okresu konsolidacji nauki farmaceutycznej okoto 1820 roku zar6wno w Turyngii
jak 1 na Litwie. I nastgpnie w sto, czy sto pigédziesiat lat pdzniej prezentuja nam klasyczni historycy
ten niepowtarzalny nastrdj pionierow farmacji wilenskiej'' i erfurckiej jako wierne odbicie
faktograficzne tamtych lat.

(B) Poczatki ksztaltowania si¢ kolektywow (grup) myslowych okolo 1800 roku

Zanim doszlo do momentu przetlomowego w ksztattowaniu si¢ obu srodowisk tak, ze pewne
fachowe okres$lenia (cytat za Fleckiem) “nie mogly by¢ inaczej pomyslane”, tylko jako odbicie
literatury przedmiotu — to wiodta do tego jeszcze dtuga droga. Z pewnym uczuciem protestu

1 bohaterstwa zarazem oddaje te chwile J.B. Trommsdorff (1770- 1837) w biografii skreslonej
wlasna reka'?. Jeszcze jako czeladnik musiat pokonad, albo zjednoczy¢ w sobie dwie przeciwnosci:
mechaniczne 1 r¢czne przyuczenie w wytwarzaniu lekow przeciwstawial on racjonalne
postgpowanie oparte na zasadach nowoczesnej chemii. To prawda, Ze z takiego wewngtrznego
rozdarcia wynikat w poczatkach tylko wigkszy chaos: brak okreslen, precyzji, wyobrazen,
uzasadnienia itp. Zarowno Trommsdorft jak i jego rowiesnik wilefiski Jan Fryderyk Wolfgang
(1775- 1859) mniej wprawdzie pojmowali przysztosciowo to zjawisko, za to lepiej wyczuwali, ze
wybrana przez nich droga “chemiczna” jest wprawdzie mglista i nieprosta, ale w ich przekonaniu
wlasciwa. Wiele uderzajacych podobienstw, prawicie powtorzen mozna stwierdzi¢ w biografii E.
Hartiusa (1756- 1849) innego wielkiego farmaceuty epoki naukowej farmacji w jej poczatkowym
stadium. Skreslit ja wlasna reka, a wigec najwierniej oddat osobiste odczucie niepewnosci.
Zblizonych, jak odbicia zwierciadlane biografii aptekarzy na tle wyjatkowych wydarzen

7 Meyer K.: EM. Sertucrner hal den Dr phil. erworben oder dic Ehrenwuerde erhalten? (F.M. Sertuerner obronit

doktorat z filozofii, czy nadano mu tytut doktora honorowego?). Geschichte der Pharmazie, 1991, 43 Jhg, S. 34- 37.

— Gorski P.H. Jaroniewski H.: FW.A. Sertuerner (1783-1841)- Jeden z pionierow fitochemii. Farnacja Polska, 1891,

47,12, 771-778.

Dann G.E.: Die Faciilie Herck (Rodowod Mercka). PharHazeutiche Zeitung, 1930, Jhg 75, Nr. 21, S. 330 -331.

9 Dann .E.: Der Begriff Pharmazie (Znaczenie okreslenia farmacja). PharMazeutische Zeitung, 1948, Jg 48, Mr. 14, S.
321-323.

10 Friedrich Ch.: Zur Edition von Briefen und priuaten Schreiben (M sprawie publikacji prywatnych listow i notatek).
PharMazeutische Zeitung, 1993, Mr. 36, Jhg 138, S. 45- 50.

11 Boetz U.: Zu Leben und Verk von Johann BartholoNaeus Trommsft (1770 -1837). Darstellung anhand bisher
unueroeffentlichten Archiu-Materials (Z zycia i pracy J.B. Trommsorffa. Prezentacja dotychczas niepublikowanych
materiatow archiwalnych). Muerzburg, 1977.

12 12. Trommsdorff J.B.: Aus HeineH Leben. Selbstbiographie (Moje zycie we wlasnej biografii). Erfurt Ok. 1830 (?).
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historycznych w farmacji badanego okresu wozna wylicza¢ na tuziny, tak bowiem wielokrotnie
powielaty si¢ ich losy i cele osobiste z przemianami.

Fleck byt lekarzem i mikrobiologiem zarazem, a z infekcjami czy wrgcz epidemiami miat
najczesciej do czynienia. Swe metodologiczne rozwazania nad nastrojom w grupie w sposob
najbardziej przekonywujacy wyprowadza w odniesieniu do syfilisu'’. Wybuch zarazy luetycznej nie
tylko zaskoczyt sredniowieczna populacje biologicznie, ale nie Mniej w kontekscie pojeciowym —
nikt nie wiedziat po prostu jak nazwac to co$, czego dotychczas nie widziano na oczy. Siggnigto
wigc do d6wczesnych zrddet najbardziej zaufanych spotecznosci — do wyobrazen religijnych. Kita
okazala si¢ wynikiem rozpustnego zycia, zapewne bezboznego i godnego chyba, albo mimo tego...
udzielenia potrzebujacym'* pomocy opartej na pryncypiach wiary. Nasi farmaceuci Wolfgang

1 Trommsdorff nie czuli si¢ wcale lepiej niz wspomnieni $redniowieczni terapeuci; by¢ moze jako
pionierzy chemii w farmacji odczuwali dotkliwiej na wtasnej skorze braki sprecyzowanych poje¢,
czy toru nowoczesnych lekarstw. Nikt nie uniat wtedy jeszcze nazwac substancji po imieniu np.
morfiny, chociaz dziatanie jej bylo namacalne w sensie oddzialywania chemicznego 1 zdrowotnego.
Za to niewyobrazalna sita tkwiaca w opium pobudzata fantazj¢ aptekarzy, oczywiscie do dalszych
poszukiwan principium somniferum, ale... nie mniej produktywnie tworcow sztuki'.

(C) Instrumentalizacja (organizowanie) myslenia kolektywnego

Niewatpliwie Wolfgang i Trommsdorff najpierw siggneli do starych struktur cechowych i dopiero
wtedy poczynili pierwsze kroki w formutowaniu kolektywdéw myslowych, szczegdlnie jesli chodzi
o ksztatcenie chemiczne w farmacji. Trommsdorff postapit w sposdb programowy zgodnie

z tradycja korporacji zawodowych wzbudzajacych u aptekarzy zaufanie i otworzyt swdj prywatny
instytut przy aptece'® wydzierzawionej od watki.

U swych licznie drukowanych obwieszczeniach szkolnych podkreslal stosunek mistrza do ucznia
jako jedyny mozliwy do zaakceptowania, przede wszystkim przez konserwatywnych rodzicéw jego
podopiecznych. U zblizony sposéb przebiegaty pierwsze lata edukacji farmaceutycznej Wolfganga
w Szczuczynie w aptece zakonnej'” i na Wszechnicy Wilenskiej'. W zasadzie mozna skonkludowaé
na podstawie podanych faktow historycznych, ze Trommsdorff bazowal na cechowo — aptecznej
formie w instytucjonalizowaniu (nauczaniu) kolektywu myslowego. Wolfgang natomiast poszedt

w nieco innym kierunku, chyba nowoczes$niejszym niz jego erfurcki kolega i oparl si¢ na
uniwersyteckim przekazie informacji'.

Fleck powiedzialby, ze u obu pionierow srodkowoeuropejskiej mysli naukowo — farmaceutycznej
pozostato wiele z rezydualnych toru poprzednich kolektywow myslowych, tutaj najwyrazniej
chodzi o takowe cecho- korporacyjne. Rowniez wiekowa instytucja apteki pozostata w murach
uniwersyteckich jako miejsce tworzenia i przekazu idei chemicznych w farmacji*®. W Niemczech

13 Fleck L.: Powstanie i rozwdj faktu naukowego. Lublin, 1986,s. 23-42

14 Bloch L.: Ursprung der Syphilis (O pochodzeniu kity), 1901, tom 1.

15 Renbielinski R., Kuznicka, B.: Historia farmacji. Warszawa, 1987,s. 98

16 Abe H.: Zur Geschichte des. Chewisch — physikal isch-pharttaceutischen Instituts, von J.B. TroMwsdorff in Erfurt
(1795-1829)/der ersten HOdernen cheHisch- pharHazeutischen Lehranstalt auf deutschen Boden (Historia Instytutu
cheHiczno-fizyczno-farHaceutycznego J. B. Trommsdorffa z Erfurtu (1795-1828), pierwszej na ziemi niemieckiej
jednostki w nauczaniu chemiczno-farmaceutycznym). Beltraege zur Geschichte der Oniuersitaet Erfurt, Heft 18,
1971-1972.

17 Lichocka A.: Jana Fryderyka Wolfganga zwiazki z apteka w Szczuczynie. Gazeta Farmaceutyczna, 1994, 1, s. 46-
47.

18 Bielinski J.: Uniwersytet Milenski 1579-1831. TOM 1, Krakow, 1900

19 Gorski P. Jaroniewski U. Hanisz K.: Wymiana mysli farmaceutycznej pomigdzy Janem Fryderykiem Wolfgangiem
(1775-1859) a Johanem Bartolo-Neuszen Trommsdorffem 1770-1837). Biuletyn Dolnoslaskiej Izby Aptekarskiej,
Wroctaw, 1/1994, s. 27- 31.

20 Schhitz R.: Veber die Emanzipation der Pharmazie an deutschen Unuersitaeten (O usamodzielnianiu si¢ farmacji na
uniwersytetach niemieckich), Forschung, Praxis, Fortbildung, Heft 15, 1986, s. 520-523
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przeksztalcono pdzniej apteke w uniwersytecki instytut farmaceutyczny, tj. posredni twor pomigdzy
struktura officina sanitatis a akademicka jednostka wraz z wieloma, zeby nie powiedzie¢
wiekowymi i ciazacymi naleciato$ciami®'. Takie rzeczowe, ale i ideowe nawiazywanie do
przetrwatych z uprzednich epok formacji Myslowych wystepowato rowniez w aptekarstwie 1 jest
ono wedhug Flecka niejako inkorporowane w kazdym z nas jako elementy historyczno —
rozwojowe. Dalej podkresla polski prekursor rewolucyjnego poznania naukowego, ze nie na

w zasadzie nowych poje¢, wyobrazen i struktur, ktdre nie mozna bytoby wyprowadzi¢ ze starych.
Prawde powiedziawszy, dosy¢ wystuzone wzorce jakie obowiazywaty w tradycyjnej aptece

z poczatkow XIX wieku powinny by¢ zaliczone przez éwczesnych do przezytkéw 1 odrzucone jako
naleciato$¢ 1 balast. Apteka natomiast, wystuzona officina sanitatis odegrata wtasnie wtedy
wyjatkowa dziejowa rolg jako niezastapiony wrecz no$nik nowych idei naukowej farmacji.

Moze apteka stanowita niezbedny pomost pomiedzy dwoma zasadnicza ré6znymi paradygmatami
(wzorcami) tworzenia i pojmowania leku, albo noze byta jedynym miejscem, gdzie nawet dwa
przeciwstawne poglady mogty zosta¢ skonfrontowane. Faktem jest, ze apteke nazwana
uniwersytecka, czy instytutowa ze wzgledu na nowe idee, czy precyzyjniej, bo okre§lone
metodologicznie — paradygmaty. To wtasnie okazato si¢ decydujace dla naukowej farmacji i jej
nowego $rodowiska, chociaz nury pozostaty przeciez te same.

Fleck zameldowatby si¢ ze swymi wyobrazeniami splotu idei, zaréwno starszych, aktualnych jak

1 nie majacych w ogdle odnos$nika w nowocze$nie pojmowanej nauce farmaceutycznej, ale
pozostajacych we wzajemnych zwiazkach z tak utworzonym kolektywoéw myslowym. Niezaleznie
od tego jakim przemianom podlegal rozw6j nowopowstalych kolektywow farmaceutow wilenskich
1 erfurckich wykazywali oni przez dziesiatki lat tradycyjne elementy strukturalne w swoim
postgpowaniu zawodowym i1 badawczym. Trommsdorft postuzyt si¢ tak pojmowanym
tradycjonalizmem w cytowanym wychowaniu adeptéw sztuki aptekarskiej jako elementem na stale
zainkorporowanym do nowego stylu mys$lenia. Na pierwszy rzut oka brzmi takie stwierdzenie
paradoksalnie, szczeg6lnie w odniesieniu do Trommsdorffa jako propagatora nowoczesnej sztuki
leczenia na pewno odbiega to od dotychczasowych klasycznych wyobrazen historii podmiotu.

Tym niemniej pozostaje najistotniejszym proces tworzenia zrgboOw organizacyjnych nauki
farmaceutycznej na bazie cechowej apteki, ktory ze wzgledu na swa jednorazowo$¢ dziejowa nozna
okresli¢ jako wydarzenie historyczne. Jego doniostosci nie musieli, wzglednie nie mogli sobie
uswiadamia¢ ani Wolfgang, ani Trommsdorff, chociaz obaj byli wspottwdrcami nowoczesnej
farmacji. Naszym zadaniem jako kolejnej generacji byloby odpowiednie naswietlenie czyndéw tych
prekursorow, ktdrzy przyczynili si¢ walnie do aktualnego oblicza dyscypliny. Nie odwotujac si¢
nawet do nowszych postrzegan metodologicznych Flecka, ale jedynie rozpatrujac te czyny przez
pryzmat klasycznie przeprowadzonych badan materialdw archiwalnych erfurckich i wilenskich
mozna potwierdzi¢, ze stworzenie kolektywow farmaceutycznych na bazie istniejacych aptek byto
wydarzaniem historycznie przelomowym.

A dzisiaj? Moze dlatego ten stary, nieco wyswiechtany wizerunek apteki, ale 1 miejsce
ksztaltowania sie kolektywow myslowych wzbudza tak rzewne reminiscencje®. Czy powinnis$my
poprzesta¢ na stwierdzeniu, ze to jedynie apteka potrafita wzbudzi¢ fantazje tam zatrudnionych, ze
projektowano tam nowe formuty lekdw, przeprowadzono ksztalcenie adeptéw i co$ tam jeszcze?
Czy moze winni§my skorzysta¢ z przemyslen Flecka i spojrze¢, a i dostrzec te mechanizmy, ktore
tak kreatywnie oddzialywaty na aptekarzy z poczatku ubiegtego wieku. Tak czy inaczej, na tonie tej
wystuzonej apteki, ktére mozna wrecz z matczynych porownac, rodzita si¢ i powstaje nadal
farmacja o najrézniejszych proweniencjach. Réwniez historia farmacji — ta klasyczna i ta

21 Schhitz R.: Die deutschen pharwazeutisch — chewischen Hochschul — institute (niemieckie instytuty
farmaceutyczno- chemiczne na uczelniach wyzszych). Stuttgart, 1989.
22 Kallinich G.: Schoene alte Apotheke (Stara i tadna apteka). 1984
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metodologiczna.

I z powrotem do Flecka. W jaki spos6b mamy poznac sity kreujace farmacj¢ uniwersytecka,

a wywodzace si¢ z poczciwej apteki? Fleck rozszerzyt poznanie do trojczlonowej zaleznosci, nie
tylko podmiotu i przedmiotu badanego, ale do ich spotecznych implikacji. Obrazowo méwiac

o aptece widzi sig nie tylko farmaceutg 1 jego wytwor Igkowy, ale i jej socjalne otoczenie (jakby
tono) z ktérego sa np. emitowane nowe pomysty. W trzecim cztonie poznania dziejowego apteki,
réwniez tej uniwersyteckiej 1 instytutowej odgrywaja wiodaca rolg uwarunkowania kulturowo —
historyczne. One zdaja si¢ miejscami dominowa¢ nawet nad nowa farmacja poczatkow XIX wieku,
przynajmniej jak sig¢ przesledzi jej rozwdj historyczny w oparciu o teoriopoznawcze wyobrazenia
Flecka.

(D) Struktury wewnetrzne kolektywow farmaceutycznych okoto 1820 roku

Fleck podawat rozne definicje kolektywdéw myslowych w swoim eseju metodologicznym o kile.
W zasadzie kazda epoka historyczna wniosta nowa formulg kity, tacznie z tradycyjnymi
naleciato$ciami 1 potrzebami wtedy zyjacych generacji. Niektore elementy wydaja si¢ by¢ stalymi
wedlug badan Flecka, co zdefiniowat on nastgpujaco (cytat):

“Kolektyw myslowy jest to wspdlnota ludzi zwiazanych wymiana mysli lub wzajemnych
oddziatywan intelektualnych. To posiadany w niej nosnik rozwoju jakiej§ mysli, okre§lonego stanu
wiedzy 1 kultury, wigc okre§lonego stanu myslenia”.

Okoto 1820 roku kolektywy farmaceutyczne wilenski i erfurcki byly strukturalnie uksztaltowane.
Miatly one okreslony status zarowno w stosunku do pozostaty aptekarzy jak 1 dziedzin pokrewnych
do wlasnej dyscypliny. Dysponowaty tez odpowiednimi strukturami spotecznymi, zawodowymi

1 naukowymi, ktore gwarantowaty stabilnos¢, catego kolektywu. Wymieni¢ tu nalezy powotanie do
zycia katedry farmacji na Uniwersytecie Wilefiskim®, czy uznanie instytutu Trommsdorffa przez
wladze pruskie jako rownouprawnionej instytucji akademickiej w ksztatceniu aptekarzy (24). Oba
srodowiska dysponowaty towarzystwami, a wigc zrgbami organizacji zrzeszajacych cztonkow
kolektywu o zblizonym stylu mys$lowym 1 wiasne organy publicystyczne stuzace temu samemu
celowi.

Wyznawali te sanie prawdy lub pewniki, czyli przez obie grupy akceptowane poglady na tworzenie
leku droga chemiczna. Aksjomaty jakim hotdowali wilnianie i erfurczycy wywodzily si¢
bezposrednio z ich osobistych do§wiadczen nabytych w przeciagu prawie ¢wieréwiecza, okresu,
kiedy tworzono tylko taka prawde (chemiczno- empiryczna) i jednocze$nie ksztaltowat sig
kolektyw myslowy. Ich prace, tak obfite w eksperymenty chemiczne odnosity si¢ do Sciste
okreslonych substancji i wyselekcjonowanych metod ich otrzymywania. Jedynie takie
postepowanie, ostro odgraniczone i doktadnie zdefiniowane odpowiadato odczuciu prawdy obu
kolektywow myslowych w tym kontek$cie zrozumiala staje si¢ zaciekto$¢ z jaka J.B. Trommsdorff
(opanowany i uktadny) atakowal Samuela Hahnemanria (1755-1843). Ten ostatni reprezentowat
catkowicie odmienny paradygmat leku homeopatycznego®, ktorego dziatanie stawata si¢
efektywniejsze wraz z rozcienczeniem, tj. wyzsza potencja urtinktury.

Olbrzymi fadunek emocjonalny towarzyszacy starciu Trommsdorffa z Hahnemannem odnosit sig

23 Kuznicka B.: Les debuts de la chinie moderng et de la pharnacie a I'universte de Wilna 1784-1831 (Poczatki
nowoczesnej chemii i farmacji na Wszechnicy Wilenskiej). Kwartalnik Historii Nauki i Techniki, 1978, R. XXIV, 3,
s. 585- 593.

24 Abe H.: Zur Geschichte des Trouwsdorffschen Institut in Erfurt, der ersten Modernen pharmazeutischen Lehranstalt
Deutschlands (1795)
- —1828) (O dziejach Instytutu trommsdorffskiego w Erfurcie jako pierwszej i nowoczesnej jednostki nauczania
farmacji w Niemczech). Verocffentlichungen der Internationalen Besellschaft fuer 6eschichte der PharHazie e.U.,
Neue Folge 38, 1972, S. 314.
- — Lippmann E.: Studien zur Geschichte der Chemie (Prace z dziejéw chemii). Berlin, 1927
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mniej do osobistych animozji, co byt konfrontacja caltkowicie odmiennych prawd opartych zreszta
na dwu przeciwnych paradygmatach leku. Dyskusja, a raczej walka (wojna?) paradygmatow

1 dzisiaj nie stracila na zacietrzewieniu — wystarczy otworzy¢ pierwsze z rz¢du czasopismo
lekarskie, albo aptekarskie.

Fleck potwierdza takie widzenie prawdy (ideologii) w przekroju dziejowym danej spoteczno$ci
jako zdarzenie historyczno — myslowe. U odniesieniu do obu kolektywow farmaceutycznych byto
to uzyskiwanie leku wedlug nieznacznie modyfikowanych zasad chemiczno- analitycznych.
Odpowiadajace rzeczywistosci tamtych dni, ale jak zaskakujaco odmiennie do klasycznego ujgcia
dziejow farmacji, bylo dziatanie cztonkéw badanych grup pod pewnych przymusem mys$lowym.
Wedtug Flecka natomiast przymus umystowy stanowi integralna sktadowa kolektywnego myslenia.
Na taka postawg naukowa i to nie chwilowa, albo ograniczona do momentu konfrontacji, sktadaty
si¢ dalsze istotne komponenty. Byt to opor, wzglednie zapowiedz oporu w stosunku do twierdzen
odbiegajacych od paradygmatu, takze w okre§lonych sytuacjach badawczych, czy w produkcji
lekéw. Wynikal on zapewnig z definicji samego faktu farmaceutycznego, albo uznanej prawdy,
niewykluczone, ze z nieu§wiadomionej potrzeby jego obrony.

Fleck przytacza tradycyjne pojgcie faktu, tez naukowego i obala go zaraz jako (cytat) “cos$
pewnego, trwatego i niezaleznego od subiektywnego pogladu badacza. Jest celem kazdej nauki
okreslenie faktu, a analiza don prowadzaca jest przedmiotem teorii poznania.” Fleck definiuje na
nowo fakt (naukowy) i uzupehia jego pojecie z metodologicznego punktu widzenia: kazdy fakt
musi leze¢ na linii zainteresowan danego kolektywu myslowego. Identyfikacja z zatozeniami grupy,
albo z linia postgpowania nalezy thumaczy¢ wspaniale osiagnigcia uczniow Wolfganaga

1 Trommsdorfta. E. Merck (1794- 1855) zatozyciel znanej fabryki lekow postgpowat doktadnie tak
samo jak jego mentor Trommsdorff to dopiero zaowocowato odkryciem nowych zwiazkéw
alakloidowych i dotychczas niespotykana czysto$cia chemiczna®.

Merck wyizolowat substancje znacznie czystsze chemiczne i1 bardziej okreslone fizycznie, a tym
samym efektywniejsze w dziataniu leczniczym. Warto jeszcze raz uzmystowi¢ sobie, ze postgpowat
on doktadnie wedlug takich samych zasad jakich nauczyt si¢ u Trommsdorffa — czotowego ideologa
kolektywnego myslenia w 6wczesnej farmacji. Zachowana korespondencja potwierdza w peini ich
jednomyslno$¢ pod wzgledem faktu naukowego (paradygmatu), mozna si¢ doszuka¢ nawet
przymusu myslowego, a na pewno doskonale oddaje odkrywczy nastrdj obu uczonych®.

Fleck pisat (cytat) “opor musi jako taki dziata¢ w kolektywie my$lowym i musi by¢ przekazywany
kazdemu uczestnikowi jako przymus myslowy i dalej jako forma, ktéra nalezy bezposrednio
przezy¢”. O nastroju przynaleznosci do spoleczno$ci uczonych, oczekiwania z niecierpliwos$cia na
akceptacje efektow badan przez mistrza, Igk i obawy, aby wszystko wypadto po mysli kolektywu —
byty i1 sa nadal wystarczajaco znane i odczuwane. Najlepsze przyktady dostarcza nam
korespondencja Mercka.

Opor skierowany przeciwko innym stylom myslowym w okresie okoto 1820 roku mozna odnalez¢
w wielu artykutach obu czasopism farmaceutycznych. Styl kolektywnego myslenia kategoriami
chemii analitycznej zmonopolizowal umysty 6wczesnych aptekarzy prawie catkowicie. W zasadzie
monotematyczno$¢ badan 1 metod §wiadczytaby o takim oporze, jak rowniez brak alternatyw na
famach fachowych periodykéw do ogdlnie zaakceptowanego stylu myslenia. Ujawnito sig to nad
wyraz bolesnie, gdy srodowisko wilenskie zostato rozbite w 1831 roku, a erfurckie zakonczyto
dziatalno$¢ w 1828 r. z przyczyn biologicznych. Kilkadziesiat lat pdzniej przywolywali ducha ich
kolektywu myslowego uczniowie Wolfganga (1859) i Trommsdorffa (1837) w mowach

25 Loew C.: Heinrich Ewanuel Merck. Dartlstadt, 1951.

26 Boetz H.: Der Briefwechsel won Johann Bartholomaeus Trommsdorff 1770- 1837 (Wymiana listowna Jana
Bartlomieja Trommsdorffa). Halle,
1990.
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pogrzebowych.

Podsumowujac w kategoriach pojeciowych Flecka mozna potwierdzi¢ nie tylko instytucjonalne
istnienie szkot wilenskiej i erfurckiej, ale ich ustrukturowane wewngtrznie kolektywy myslowe

w sensie epistemologicznym, jak 1 pozostalych przynaleznych kategorii. Wytworzone konstrukty
umozliwiaty wedlug Flecka (cytat) “intrakolektywna wymiang mysli, ktdra ipso sociologico facto —
bez wzgledu na tre$¢ 1 logiczne uzasadnienie — prowadzi do wzmocnienia struktury myslowe;j”.

I rzeczywiscie oba zespoty funkcjonowaty perfekcyjnie; o tym nie mamy najmniejszej watpliwosci
a zjawisko to potwierdzity klasyczne badania farmaceutyczno — historyczne. Ta niespotykana
p6zniej harmonia wérdd farmaceutow 1 wokot farmacji bgdzie nas nie raz zaskakiwata; moze
prosciej bedziemy mogli sobie wyttumaczy¢ patrzac na nig przez okulary Flecka (?). Niewatpliwie
przyjemny obraz farmacji nozna podziwia¢ w klasyczny sposob niejako z zewnatrz, albo prébowac
wnikna¢ do $rodka postugujac sig¢ chocby aparatem pojeciowym (i badawczym) Flecka. Uymujac
rzecz po fleckowsku, to rezonans badawczy (wspaniate lekarstwa) wynikat z jedno$ci kolektywne;,
natomiast uczuciowy ksztattowat si¢ w spojnym mysleniu grupowym pozbawionym ryséw. Peknigc¢
w budowli nie bylo, bo nikt nie podwazal stusznosci zalozen teoretycznych; stad tez ta harmonia.

(E) Korzysci z Flecka dla historii farmacji

Niewatpliwie Fleck wprowadzil dwie uzyteczne, kategorie metodologiczne do badania dziejow

w ogole: kolektyw (tez naukowy) 1 kolektywny styl mys$lenia. Pozwalaja one w sposob dosy¢
przenikliwy uchwyci¢ mechanizmy spoteczne (grupowe) w procesach badania i poznania,

a praktycznie wszystkiego. Opierajac si¢ na opracowanym wywodzie mozna przytaknac
stwierdzeniu, Ze jego aparatura pojeciowa znajduje zastosowanie w analizie dziejow farmacji. Jest
ona oparta o oryginalng i prekursoryczna mys$l metodologiczna Flecka — uznana od lat
sz$¢dziesiatych w USA, od lat osiemdziesiatych w Europie, a wigc i w Polsce (1986). Ujgcie
catosciowe, wycinkowe, czy biografistyczne klasycznej historii farmacji w konsensie z pojeciami
fleckowskimi rzuca snop §wiatla na warstwy dziejowe nieco glgbsze, moze Mniej dotychczas
uwzgledniane. Czy uzyskano tym samym cenny aparat badawczy? Zalezy to wszystko od $cisle
zdefiniowanego kolektywu myslowego... wspodtczesnie badajacych historykéw farmacji. Mistrz

i prekursor L. Fleck dostarcza najlepszego®’ przyktadu po jakich meandrach chadzata metodologia:
najpierw odrzucono go jako polskiego Zyda, potem zapomniano o nim catkowicie, ale po 30 latach
zrobit blyskawiczna karierg na Swiecie.

Material udost¢pniany na zasadach licencji
Creative Commons 2.5 Uznanie autorstwa-Uzycie niekomercyjne

27 Plonka- Syroka B.: Poglady Metodologiczne Ludwika Flecka
(1898-1981) i ich recepcja w literaturze swiatowej w latach 1935 -1993.
Archiwum Historii i Filozofii Medycyny, t. 57, 1994, z. 4, a. 495-512.
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Krzysztof Karauda

Historia w perspektywie edukacji zdalnej (distance learning’u — DL)

Formy edukacji zdalnej — krotka historia

Rozwoj technologii teleinformatycznych ostatnich kilkudziesieciu lat stworzyt nowy paradygmat
edukacji tzw. lifelong learning. Ksztalcenie na odlegtos¢ w krajach wysoko rozwinigtych stato si¢
faktem, w Polsce dopiero zaczyna rozwija¢. Edukacja na odlegtos¢ (ang. distance education) jest
okreslona cze$cia nowej dziedziny wiedzy nazwanej telematyka (ang. telematics), od potaczenia
stow telekomunikacja, telewizja oraz informatyka.

Oprocz powszechnie stosowanych pojec dla okreslania edukacji otwartej i zdalnej, czgsto uzywa si¢
okreslen takich okreslen jak: ksztatcenie korespondencyjne (correspondence education), nauka
wlasna (home study), studia niezalezne (independent study), studia zaoczne (external studies),
nauczanie ciagle (continuing education), nauczanie na odleglos¢ (distance teaching),
samoksztatcenie (self-instruction), ksztalcenie dorostych (adult education), edukacja oparta na
wspotczesnych technologiach 1 mediach (technology-based or mediated education), indywidualna
edukacja (learner-centred education), ksztalcenie otwarte (open learning), otwarty dostgp (open
access), nauczanie elastyczne (flexible learning), nauczanie ukierunkowane (distributed learning).
Metody przekazywania wiedzy ulegaja tak dalekim przeobrazeniom, ze tradycyjne i skostniate
systemy nauczania pozostang daleko w tyle za prywatnymi inwestycjami. Konieczno$¢
przeobrazania wizji nauczania jest nieuchronna z kilku powodow:

- globalizacji (globalna wioska),

- rozwoju spoteczenstwa informacyjnego w ogole,

- trendoéw $§wiatowych,

- naciskow ze strony r6znych organizacji, w tym Unii Europejskie;j,

- koniecznos$ci zmniejszenia naktadow na tradycyjne szkolnictwo (co jest ostatnio szczeg6dlnie
wazne).

Oczywiscie zachty$nigcie nowoscia nie moze przestoni¢ najwazniejszego celu: efektywnego
nauczenia-uczania si¢, ale rozwoj badan na temat zdalnej edukacji pozwala sadzi¢, ze w wielu
przypadkach taki sposob ksztalcenia moze przynosi¢ lepsze rezultaty. Jest przede wszystkim
ciekawszy, a co za tym idzie wzbudza wigksza motywacje u uczacych sig; stwarza mozliwos¢
inwestowania w rozwoj spotczenstwa informacyjnego- pozwala nabywa¢ umiejgtnosci w zakresie
postugiwania si¢ technologiami informatycznymi. W koncu daje szansg na konkurowanie z innymi
pracownikami (w przysztosci).

Nauczanie na odlegtos¢ liczy sobie niemal trzysta lat. Poczatki siggaja X VIII wieku, kiedy to

w Stanach Zjednoczonych pojawilo sig¢ ogltoszenie o nauczaniu korespondencyjnym. Wynalezienie
filmu spowodowato, ze w 1910 roku w USA pojawit si¢ pierwszy zestaw filmow instruktazowych.
W dalszej kolejnosci do DL wlaczaly si¢ inne media. Juz 1948 istnialo w USA pig¢ instytucji
edukacyjnych wykorzystujacych w swojej praktyce DL'.

W Polsce tradycja DL liczy sobie ponad 200 lat. W 1776 roku Uniwersytet Jagiellonski wprowadzat
cykl wyktadow dla oséb spoza uczelni. W 1779 roku w Warszawie uruchomiono wyktady z fizyki
rowniez dla zainteresowanych 0sob spoza uczelni. Forma ksztatcenia otwartego byta bardzo
popularna (Towarzystwo Kursow Akademickich dla Kobiet, Powszechne Wyktady Uniwersyteckie,
Powszechne Wyktady Uniwersyteckie). W XIX wieku utworzono Uniwersytet Latajacy

w Warszawie (1886 r.), przeksztatcony dwadziescia lat p6zniej w Towarzystwo Wyzszych Kursow

1 EDUKACJA NA ODLEGLOSC — ODROBINA HISTORII, http:/lttf.icee.org/we/002.html
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Naukowych. Od 1966 — 1971 funkcjonowata w Polsce Politechnika Telewizyjna, ktora
wykorzystywata w procesie nauczania metody DL, podobnie jak powstaly w lutym 1965 przy
trzyletnim Panstwowym Technikum Ogrodniczym w Lesznie Wydziat Ksztalcenia
Korespondencyjnego. Nauka trwala tam poczatkowo sze$¢ semestrow, pozniej siedem®. 1 wrzesnia
1976 roku zmieniono nazwe szkoly rolniczej w Lesznie na Zespot Szkot Rolniczych im. Synéw
Putku, w ktorej sktad weszly: Technikum Rolnicze 3-letnie, Zasadnicza Szkota Rolnicza 2-letnia,
Zaoczno-Telewizyjne Technikum Rolnicze na podbudowie szkoty zasadniczej o kierunku
rolniczym’.

Inicjatywe o znacznie szerszym zasiggu podjeto w 1990 roku. Dwoch Holendrow, Johannes Huijnk
1 Gerardus van Hezewijk otworzyto w Polsce szkol¢ korespondencyjna. Ogolnopolskie badania
(jesien 1990 roku) potwierdzily zainteresowanie ksztatceniem korespondencyjnym®. 15 lutego 1991
Sad Rejonowy w Poznaniu zarejestrowat firmg pod nazwa Europejska Szkota Ksztatcenia
Korespondencyjnego (ESKK)’. Liczba studentow, ktorzy podjeli nauke w ESKK od poczatku
dziatalnosci wynosi ponad 600 000 [ile os6b ukonczyto nauke?], zas liczba pracownikow etatowych
100, ze srednia wieku 34 lata (sic!).

Dane powyzsze wskazuja na nieustannie rosnaca popularno$¢ DL, a co za tym idzie konieczno$¢
dostosowania do standardoéw nie tylko europejskich ale i $wiatowych. Na przeszkodzie rozwoju DL
w Polsce stoi: brak wiasciwych regulacji prawnych, odpowiedniej infrastruktury i dalekosi¢znego
programu rozwojowego.

Ze wzgledu na rodzaj srodkow komunikowania w edukacji zdalnej metody stosowane stosowane
w DL mozna podzieli¢ nastepujaco:

* nauczanie korespondencyjne — opiera si¢ na komunikacji tradycyjnej: poczta, fax. Wczesniej
przygotowane materialy dydaktyczne (podreczniki, zeszyty ¢wiczen, kasety audio, wideo) sa
wykorzystywane przez ucznia. Porozumiewanie si¢ jest rowniez korespondencyjnie,

* nauczanie wspomagane komputerem (np. CBT, CAI) — kursy komputerowe z wykorzystaniem
technik multimedialnych,

* nauczanie przez Internet — eLearning (np. WBT) — daje najszersze mozliwos$ci ksztalcenia
zardwno w trybie synchronicznym, jak 1 asynchronicznym. Nauczyciele 1 uczniowie maja dostgp do
niemal nieograniczonych zasobdéw informacyjnych i programéw znajdujacych sig¢ na serwerach
catego §wiata. Najwazniejsze ustugi, ktore moga by¢ pomocne w nauczaniu to:

- poczta elektroniczna (e-mail),

- praca w systemach 1 maszynach rozproszonych (telnet),

- bezposredni dostgp do serwisow informacyjnych, baz danych 1 katalogéw bibliotecznych,

- transfer danych w sieci (FTP),

- bezposrednia komunikacja pomigdzy uczestnikami procesu dydaktycznego (i kazda inna
komunikacja),

- ustugi wyszukiwawcze: Gopher, Veronica, Archie, WAIS (World Area Information Servers),
WWW (World Wide Web),

- ustugi zwigzane bezposrednio z oprogramowaniem sieciowym wspomagajacym nauczanie, np.
wirtualna tablica, chat,

* nauczanie za pomoca radia i telewizji — (np. kursy telewizyjne, telekonferencje, poczta wideo,
poczta glosowa) rozszerza mozliwos$ci tworzenia 1 emisji programow edukacyjnych, dodatkowo
nowe technologie pozwalaja na interaktywnos$¢ materiatu cyfrowego.

2 Zespo6t Szkot Rolniczych w Lesznie — Historia, http://www.zsrleszno.interbit.pl/ dane/text7.html

Tamze.

4 Europejska Szkota Ksztatcenia Korespondencyjnego (ESKK), Informacje o firmie,
http://'www.wlkp.top.pl/~eskk/firma.htm

5 Tamze.

W
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Obserwujac rozwoj technologii i nowe mozliwosci dla procesu nauczania-uczenia si¢ mozna
przyjac opisowa definicj¢ edukacji zdalne;j:

nauczanie na odleglos¢ (DL) jest metodq prowadzenia procesu dydaktycznego w warunkach, gdy
nauczyciele i uczniowie (studenci) sq od siebie oddaleni (czasami znacznie). Do przekazywania
informacji, procz tradycyjnych metod komunikowania stuzq nowoczesne technologie
telekomunikacyjne i teleinformatyczne (synchronicznie i asynchronicznie) przekazujqce: dzwiek,
obraz, dane komputerowe i materialy drukowane®

DL w dydaktyce historii

Wigkszo$¢ wymienionych wezesniej form DL znalazta juz swoje zastosowanie w nauczaniu
historii. Kursy korespondencyjne nie sa tu wigc zadna nowoscia, tak samo jak programy edukacyjne
w telewizji, tematyczne filmy wideo, przewodniki i encyklopedie multimedialne udostgpniane na
popularnych CD-ROM’ach, np. Historia powszechna Cartall’a’. Podejmowano juz proby pisania
oprogramowania dededykowanego nauczaniu historii, np. programy genealogiczne. Szeroko stosuje
si¢ digitalizowanie informacji, tworzac wysoko wyspecjalizowane systemy baz danych.

Jednak tatwo zauwazy¢, Ze nie sa to metody zapewniajace wysoka efektywnos$¢ uczenia (jesli sa
oczywiscie do tego przeznaczone). CD-ROM wraz z zawartymi na nim informacjami moze
stanowi¢ uzupetnienie dla materiatu drukowanego. Brakuje tu podstawowego elementu: rzetelnej
kontroli postgpdw uczenia, czego nie ma roéwniez w ksztatceniu korespondencyjnym.

Problemem stanowi brak pomystéw na stworzenie jednorodnego systemu dydaktycznego dla
historii, ktory umozliwialby wprzegnigcie najnowszych osiagnigé techniki.

Aplikacje dla potrzeb nauki historii (w Polsce) sa monotematyczne (co nie zmniejsza oczywiscie
ich wartosci), cooznacza, ze oprocz walorow estetycznych 1 w pewnej mierze funkcjonalnych nie
moga stanowi¢ samodzielnych narz¢dzi w DL.

Programy stosowane w edukacji na odlegto$¢ umozliwiaja:

* naukg wspomagang komputerem (computer — assisted instruction — CAI) — komputer jest
maszyna uczaca do indywidualnych, samowystarczalnych lekcji,

* nauczanie (uczenie sig¢) wspomagane komputerowo (computer — assisted learning — CAL) —
komputer jest stosowany w procesie szkolenia. Program wys$wietla wiadomosci z r6znych dziedzin
wiedzy, ktore uczen musi przyswoi¢. Nastgpnie poprzez zadawanie pytan, komputer sprawdza
stopien opanowania materiatu. Od poprawnosci udzielonej odpowiedzi zalezy dalszy ciag nauki.

* konferencjg¢ komputerowa (computer — conferencing) — narz¢dzie umozliwia prowadzenie audio-
lub wideokonferencji za pomoca komputeréw z wykorzystaniem synchronicznej komunikacji,

* komunikowanie si¢ za pomoca komputera (computer — mediated communication — CMC) —

6 Por. EDUKACJA NA ODLEGLOSC — DEFINICJA, http:/1ttf.ieee.org/we/003.html

7 Historia Powszechna, Wydawnictwo: Cartall. Opis: Historia Powszechna to multimedialny przewodnik po dziejach
$wiata oraz historii nauki, wynalazkow, sztuki, broni i odznaczen. Zawiera ponad 700 obszernych artykutow, 425
zyciorysow i kilkaset haset wyjasniajacych trudniejsze terminy. Ponad 16 godzin komentarza lektorow, niepowtarzalna
muzyka i1 wspaniata oprawa graficzna wprowadzaja w dzieje ludzkos$ci poczawszy od starozytnych cywilizacji az do
dziejow najnowszych. Historia zawiera ponad 650 ilustracji, 50 unikalnych sekwencji filmowych i 120 animacji
przedstawiajacych budowle, uzbrojenie oraz wyjasniajacych teorie naukowe i dzialanie wynalazkéw. 280 doskonate;j
jakosci map stanowi najwickszy wydany dotychczas w Polsce zbior map

historycznych.

Historia Powszechna to: Starozytnos¢, Sredniowiecze, Czasy Nowozytne i Dzieje Wspotczesne Polski i Swiata zebrane
w jedno multimedialne wydawnictwo. Program zawiera: ponad 700 obszernych artykutow, 425 zyciorysow i kilkaset
haset ,ponad 16 godzin komentarza lektorow, 650 ilustracji, 50 unikalnych sekwencji filmowych z najciekawszych
wydarzen, 120 animacji i 280 doskonatej jako$ci map. Dodatkowo Historia Powszechna zawiera sze$¢ odrgbnych
dziatow opisujacych: teorie naukowe, sztuke, wynalazki, odznaczenia, postacie i1 bron.
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obejmuje czynniki organizacyjne, techniczne, pedagogiczne, socjologiczne i ekonomiczne
pomig¢dzy dwoma dowolnie oddalonymi osobami, uczestniczacymi w procesie nauczania. Poczta
elektroniczna i komputerowe systemy konferencyjne stanowia czgsci sktadowe systemow CMC.
Dla okreslenia nauki w czasie rzeczywistym uzywa si¢ terminu on-line education,

* edukacj¢ za pomoca komputera (computer — mediated education — CME) — obejmuje ogdlne
okreslenie dla komputerowych aplikacji, utatwiajacych dostarczanie polecen (instrukcji) w procesie
uczenia. Aplikacje obejmuja: pocztg elektroniczna, faks, audio- lub wideokonferencjg
synchronicznie oraz aplikacje World Wide Web — WWW.

* komputerowo wspomagang wspotprace (computer — supported collaborative work) — technika ta
polega na realizowaniu wspolnego projektu przez grupe ludzi znacznie oddalonych od siebie.
Mozliwo$¢ taka daja np. narzedzia firm Lotus (K-Station, Lotus Learning Space) i Microsoft
(Project, Share Point)®.

Punktem wyjscia do budowy aplikacji uczenia-nauczania historii jest:

a) zrozumienie istoty funkcjonowania modeli nauczania w srodowisku Internetu: synchronicznego
1 asynchronicznego,

b) szczegdlowa analiza mozliwosci zastosowania technik informatycznych w nauczaniu historii.

Modele nauczania w $rodowisku Internetu.

Model synchroniczny jest blizski tradycyjnemu nauczaniu i umozliwia:

* interakcjg w czasie rzeczywistym,

* indywidualna 1 grupowa pracg w czasie rzeczywistym,

* prezentacji materiatow, zarowno podczas dyskusji jak i réwniez podczas prowadzenia wyktadow,
* prowadzenie dyskusji — intensyfikacja procesu nauczania — uczenia sig,

* dostgpu do materiatéw zrodtowych oraz narzedzi, ktéore moga by¢ na bierzaco wprowadzane,
prezentowane, wspotdzielone, modelowane, archiwizowane, usuwane,

* monitorowanie — kazda aktywno$¢ ucznia (lub studenta) moze by¢ na bierzaco sledzona

Model asynchroniczny opiera si¢ o sSrodowisko Internet 1 jest:

* elastyczny, poniewaz zapewnia staty dostgp (24/7) do materialow edukacyjnych znajdujacych sig
na stronach WWW lub serwerach FTP,

* umozliwia analiz¢ dostarczonej wiedzy,

* jest globalny, poniewaz dostepny z kazdego miejsca na Ziemi

* atrakcyjny cenowo — w zasadzie ogranicza si¢ do optat za uzywanie sieci internet.

Zastosowanie najnowszych osiagnie¢ techniki do nauczania historii jest uzaleznione od kultury
teleinformatycznej samych zainteresowanych. W duzej mierze sprowadza si¢ to do bardzo dobrej
znajomos$ci opracowywanego materiatu, jak i metodologii / metodyki zdalnego nauczania, w tych
psychologii uczenia. Konieczna jest takze znajomo$¢ oprogramowania i technologii
wspomagajacych tworzenie i1 udostgpnianie kurséw. O wielkosci podobnych przedsigwzigé moze
Swiadczy¢ niedawno powstata w Uniwersytecie Grenoble komputerowa, interaktywna
rekonstrukcja Rzymu z IV wieku p.n.e. Modele takie stuza poszerzaniu wiedzy na temat kultur
minionych, rozwijaja wyobrazni¢ historyczna, pozwalaja efektywniej ksztatci¢ (przejscie od
uczenia faktograficznego [!] do case study) i uwrazliwia¢ na wspotczesnosc.

W podobny sposéb mozna przedstawia¢ dowolny zestaw zagadnien z przeszosci. Duzo przemawia
za tym, ze historia — tekst jest literatura, niemniej jednak jej obrazowanie juz nie.

Wypracowanie metodologicznych i metodycznych zalozen DL na potrzeby nauczania historii stanie
si¢ punktem wyjscia do przygotowywania profesjonalnych programow nauczania. Pomijam tu
wszelkie proby stosowania (z duzym powodzeniem) metod komputerowych do nauki (prezentacja,
film dydaktyczny, historyczny, przer6zne makiety, rekonstrukcje itp.), poniewaz sa one elementami

8 Por. EDUKACJA NA ODLEGLOSC — DEFINICIJA, http://Ittf.ieee.org/we/
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Radostaw Kawczynski

David S. Landes, Bogactwo i nedza narodow. Dlaczego jedni sq tak bogaci, a inni tak
ubodzy, przel. Hanna Jankowska, Warszawa: Muza, 2000, ss. 732. ISBN: 83-7200-453-
6 (czesS¢ sprawozdawcza)

Zasadnicza czes$¢ ksiazki tworzy 29 rozdziatow, poprzedzonych Wstepem i podzigkowaniami (s. 9-
13) oraz Przedmowa (s. 15-19). We Wstepie ... zostal zakreslony zasadniczy cel pracy oraz
wyrazone podzigkowania licznym osobom W Przedmowie doprecyzowany zostat cel pracy: proba
docieczenia przyczyn obecnego podziatu $wiata (ludzkos$ci) na spotecznosci bardzo bogate i bardzo
biedne (i jak mozna by pomdc tym drugim).W zakonczeniu zostaly pomieszczone przypisy (s. 586-
645) i Bibliografia (s. 646-732).

Zasadnicza czg$¢ pracy sktada si¢ z 29 rozdziatow, ktore nie zostaty pogrupowane w wigksze
catosci. Uwazam jednak, ze da si¢ wyr6zni¢ kilka wigkszych grup tematycznych. Obejmuja one
kolejno: wptyw uwarunkowan geograficznych w dziejach (rozdziaty 1-2), kultura $redniowiecznej
Europy 1 przestanki jakie stworzyla dla nowozytnego rozwoju Europy (rozdziaty 3-4), epoka
Wielkich Okry¢ Geograficznych i zamorska ekspansja Europejczykow w okresie okoto 1500-1800
n.e. (rozdzialy 5-12), rewolucja przemystowa, jej przyczyny oraz przebieg w Anglii i Europie
kontynentalnej (rozdzialy 13-18), rewolucja przemystowa (modernizacja) lub jej proby

w spoleczenstwach pozaeuropejskich (rozdzialy 19-25), przypadki holenderskiej 1 angielskiej
recesji rozwojowej w XVII-XIX wieku (rozdziat 26), wiek XX i prognozy na przysztos¢ (rozdziaty
26-29).

Dwa pierwsze rozdziaty (1. Nierownosci jakie stwarza natura, s. 21-35; 2. Jak sobie radzono

z uwarunkowaniami geograficznymi: Europa i Chiny, s. 36-48) traktuja o geograficznych
uwarunkowaniach rozwoju poszczegolnych cywilizacji (spoteczenstw) w historii ludzko$ci. Daja
si¢ tu wyrdzni¢ wzglednie proste zaleznosci, 1 takie tez, byly wyrdznianie w dotychczasowych
tradycjach myslenia o geograficznych uwarunkowaniach ludzkiego bytowania (ktére Landes krotko
omawia na wstgpie). Mianowicie, bogate (a wigc i bardziej “postgpowe”) kraje, zlokalizowane sa

z reguly w strefie klimatu umiarkowanego, biedne natomiast, w tropikach (gdzie postep jest
utrudniany przez czynniki takie jak liczne pasozyty, kapry$§nos¢ klimatu, zbyt wysokie temperatury,
etc.).

W istocie, zdaniem autora Bogactwa i nedzy narodow, zaleznosci te sa znacznie bardziej ztozone,
jako ze nalezy uwzglednic¢ jeszcze szereg innych czynnikdéw — przede wszystkim kulturowych.
Posréd jednak poszezegdlnych regionow $wiata, zwraca uwage szczegolnie korzystne klimatycznie
polozenie Europy, obmywanej od strony Atlantyku przez ciepty prad morski. Owe szczegodlnie
korzystne potozenie, pozwolito Europejczykom na powolny, kumulujacy si¢ z czasem postep
gospodarczy, ktorego zwienczeniem byt niezwykly rozwoj tego kontynentu w ciagu ostatniego
tysiaca lat.

Odpowiadajac na pytanie, dlaczego Europa mimo tych korzystnych warunkéw przyrodniczych,
rozwingla si¢ pdzniej od innych starozytnych cywilizacji (Egiptu, Bliskiego Wschodu. Indii, Chin),
wskazuje Landes na konieczno$¢ posiadania zelaznych narzedzi do trzebienia europejskich lasow
o twardym drewnie.

W Chinach, mimo ze cywilizacja ta duzo wczesniej niz Europa osiagneta znaczne sukcesy
gospodarcze, dalszy postgp mozliwy byt jedynie przez przyrost liczby ludnos$ci. W Chinach przyjeta
byta strategia reprodukcyjna typu: wigcej ludzi do pracy — to wigcej zywnos$ci. Tymczasem

w Europie nie wachano si¢ przed pozbywaniem si¢ dzieci, jesli brakowato dla nich zywnosci.
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Wskutek tego, wzrost gospodarczy w Chinach byt mozliwy przez przyrost ludnosci, ktory te
nadwyzki zjadal, 1 tak w kotko.

Dwa nastepne rozdziaty (3. Wyjatkowosé Europy.: odmienna droga, s. 49-66; 4. Wywiezie
wynalazku, s. 67-82) traktuja o osobliwosciach kultury Zachodniej Europy, czyniacymi ja
zdecydowanie czyms$ innym od pozostatych cywilizacji. Niezwykle pozytywnie ocenia Landes
europejskie sredniowiecze (wbrew stereotypowym opiniom). Kultura §redniowiecznej Europy
stanowi¢ miata swoisty amalgamat klasycznego dziedzictwa grecko-rzymskiego, germanskich
zwyczajow plemiennych 1 naktadajacej si¢ na to tradycji judeo-chrzescijanskie;.

Uksztaltowana przez te roznorodne czynniki Europg charakteryzowat zesp6t cech niespotykanych
w innych cywilizacjach, a ktory to zespot cech przesadzil w efekcie o niezwyktym rozwoju tej
cywilizacji po 1500 roku. Cechami takimi byty w szczeg6lnosci: ugruntowane prawo wlasnosci,
rywalizacja licznych jednostek politycznych ostabiajaca despotyczne zapedy poszczegolnych
wladcow (w przeciwienstwie do monopolitycznej cywilizacji Chin), specyficznie europejski
fenomen autonomicznych miast (od XI wieku), rozdziat na sferg religijna 1 Swiecka, wzgledna
swoboda mysli (w przeciwienstwie do cywilizacji Islamu i Chin). Decentralizacja polityczna
zapobiegata takze podbojowi zewnetrznemu (znacznie go w kazdym razie utrudniata).

Sredniowieczna Europe miata cechowaé ponadto powszechno$é oddolnej inicjatywy, zwlaszcza

w dziatalnosci kupcow 1 rzemieslnikow, a szereg innowacji technicznych 1 organizacyjnych
(gtownie wtasnie oddolnych) przyczynito do znacznego wzrostu gospodarczego w latach 1000-
1500. W latach pojawito si¢ 1 upowszechnito szereg wynalazkow, czgsto w swej zalazkowej formie
przejetych od innych cywilizacji (autor omawia blizej mtyn wodny, okulary, zegar mechaniczny,
druk, proch strzelniczy), ktore niejednokrotnie rewolucjonizowaty gospodarke Zachodu.
(Szczegodlna wagg przyklada Landes do zegara, wskazujac wielokrotnie na jego znaczenie do
dyscyplinowania Europejczykdéw w zakresie zarzadzania czasem).

Sredniowiecze europejskie byto w istocie, zdaniem autora Bogactwa i nadzy narodéw, Jednym

z najbardziej innowacyjnych srodowisk spotecznych w dziejach ludzkosci”. Przestanki do
pozniejszych, nowozytnych sukcesow Europy pojawity si¢ juz w Sredniowieczu, kiedy to Europa
zdystansowata znacznie inne cywilizacje (Landes polemizuje tu z autorami, ktdrzy osiagnigcie
przez Europg przewagi nad innymi krggami kulturowymi, umieszczaja po roku 1500).

W cywilizacji Islamu, po szczytowych osiagnigciach w latach 750-1100, [co$ si¢ zepsuto”, na co
wplyw miata przede wszystkim religia (s. 77). Natomiast w Chinach, mimo szeregu
spektakularnych wynalazkow, wszechwiladza panstwa uniemozliwiata nieskrgpowana wytworczosé,
a tym samym zapobiegata dalszemu postgpowi technicznemu i organizacyjnemu (s. 78-80).

O sukcesach Europy przesadzito ostatecznie “wynalezienie wynalazku”, wtasciwa tylko
Europejczykom “mania ciagtego ulepszania” W pojawieniu si¢ tego fenomenu kulturowego, autor
Bogactwa i nedzy narodow duza rolg przypisuje elementowi judeo-chrzescijanskiemu (biblijnym
nakazom podporzadkowania przyrody, linearnej koncepcji czasu, itd.). Najbardziej podkresla
jednakze role rynku — mozliwos$ci swobodnej wymiany (handlu), nieskrgpowane;
przedsigbiorczo$ci (innowacyjnosci), rywalizacji — po czgsci czynnikom wynikajacym z ograniczen
wladzy politycznej, nie mogacej swobodnie ingerowaé w sferg gospodarki (s. 81 -82).

Kilka nastgpnych rozdziatoéw (od 5 do 12) traktuje o Epoce Wielkich Odkry¢ Geograficznych, a w
ich nastgpstwie, ekspansji poszczegdlnych nacji europejskich (Portugalczycy, Hiszpanie,
Holendrzy, Anglicy) na obszarze catego globu ziemskiego. W rozdziale 12 (Zwyciezcy i przegram:
bilans imperium, s. 196-215), nastgpuje podsumowanie ekspansji europejskiej okresu 1500-1800,
wraz z wyliczeniem osiagni¢¢ poszczegolnych narodow europejskich w niej uczestniczacych.

W rozdziale 5. Wielkie Otwarcie (s. 83-102) zostala scharakteryzowana ekspansja europejska
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okresu 1000-1500 (krucjaty, hiszpanska rekonkwista). Nastgpnie zostaly omoéwione hiszpansko-
portugalska eksploracja zachodniego wybrzeza Afryki i wysp Atlantyku (Madera, wyspy
Kanaryjskie i Zielonego Przyladka) przed rokiem 1492, oraz do§wiadczenia z tego wyniesione.
Autor zastanawia sig tez (poczatek 1 koniec rozdzialu) nad moralna strong hiszpanskich okrucienstw
w Nowym Swiecie, poszukajac ich przyczyn spotecznych (kulturowych).

Rozdziat 6. Hej, na wschod! (s. 103-123) traktuje o XV-wiecznych probach portugalskich
oplyniecia Afryki w drodze do Indii (epoka Henryka Zeglarza), wyprawach do Indii poczawszy od
Vasco da Gamy. Podkreslona zostaje metodycznos¢ i1 zracjonalizowanie tych eksploracji, przewaga
jaka juz wtedy Europejczycy (tu: Portugalczycy) dysponowali nad Azjatami (zwtaszcza w zakresie
uzbrojenia i wiedzy nawigacyjnej). Ponownie pojawiaja si¢ tutaj elementy polemiki z autorami
utrzymujacymi, ze przewaga europejska jest stosunkowo §wiezej daty (XVIII-XX wiek).

W podsumowaniu Landes zastanawia sig, dlaczego chinskie wyprawy morskie z poczatkéw XV
wieku nie osiagnely podobnego rozmachu (dlaczego to Chinczycy nie odkryli Europy albo
Ameryki?) jak pozniejsza ekspansja Europejczykow (od konca XV wieku). Z ponownego
poréwnania Chin i1 Europy, wyptywaja podobne wnioski jak z rozwazan wczesniejszych.

W Chinach — w odréznieniu od Europy — wszelka oddolna inicjatywa byla thumiona przez
wszechwtadne panstwo (najogdlniej rzecz biorac, jako Ze autor zastrzega, ze przyczyny tego stanu
rzeczy byty zlozone).

W rozdziale 7. Jak powstawato imperium (s. 124-137) opisane zostaly podboje hiszpanskie

w Nowym Swiecie (Meksyk i Peru). Blizej scharakteryzowane zostaty przyczyny upadku imperiow
Aztekow 1 Inkéw — wyobrazenia religijne, stabo$¢ wtadcow, nieodpowiednia technika walki,
stabos$¢ uzbrojenia, niespdjnos¢ tych indianskich imperiow (szczegolnie meksykanskich Aztekow),
sktadajacych sig z szeregu podbitych plemion — nienawidzacych azteckich i inkaskich zdobywcow.

W kolejnym rozdziale (8. Gorzkostodkie wyspy, s, 138-150) przedstawiona zostata historia
zagospodarowania przez Europejczykow wysp karaibskich pod plantacje trzciny cukrowej

1 narodzin handlu atlantyckiego (w trojkacie Aftyka-Ameryka-Europa-Afryka), wraz

z charakterystyka metod stosowanych przez Hiszpandw, Portugalczykow (w Brazylii), Francuzow,
Holendrow 1 Anglikow. Szczegolnie podkreslone zostaja roznice w postepowaniu Hiszpanow
(poczatkowo grabiez, potem wielkie, nastawione na samowystarczalno$¢ latyfundia) oraz Anglikéw
(specjalizacja produkcji nastawiona na zysk). Autor zabiera tu glos w dyskusji, na ile system
atlantycki wptynat na rewolucjg przemystowa. Jego zdaniem, najistotniejsze zmiany w zakresie
mechanizacji 1 przetwarzania energii nastapily w samej Europie, niezaleznie od systemu handlu
atlantyckiego (s. 147).

Rozdziat 9. imperium na wschodzie (s. 151-162) przedstawia dzieje portugalskiego imperium
azjatyckiego, jego powstania w XV-XVI wieku, a nastgpnie “nadgryzania” portugalskich
posiadtosci zamorskich przez Holendrow 1 Anglikéw od wieku XVII. Scharakteryzowane zostaje tu
znaczenie handlu korzeniami dla 6wczesnej kuchni europejskiej (przede wszystkim konserwacja
Zywnosci).

Autor zastanawia si¢ dalej nad przyczynami postgpujacego upadku Portugalii w XVII-XVIII wieku,
kontrastujacego z efektowna ekspansja XV-XVI wieku- Skonstatowana zostaje niewspotrniernos¢
pomigdzy wielkoscia zamorskich przedsigwzigé Portugalczykow, a zasobami gospodarczymi

1 demograficznymi Portugalii. W tej niewspotmiemosci Landes upatruje jednej z przyczyn
p6zniejszych niepowodzen Portugalczykow. Glowne jednakze przyczyny upatruje w sttamszeniu
swobody mysli przez 6wczesna Inkwizycje, w tym i wygnaniu Zydéw, zajmujacych sie handlem,
rzemiostem 1 nauka (co oznaczato upadek tych dziedzin w 6wczesnej Portugalii).
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Rozdziat 10, Z umitowania zysku (s. 163-175), traktuje o zamorskich poczynaniach Holendrow

w omawianym tu okresie (lata 1500-1800). Zostaja omowione konflikt Holendrow z jej
hiszpanskimi wladcami w XVI stuleciu, tolerancyjno$¢ Holendréw wobec innowiercow, zalozenie
1 dziatalno$¢ Holenderskiej Kompanii Wschodnioindyjskiej (VOC) w XVII wieku. Autor
podkresla cywilizacyjna preznos$¢ (przede wszystkim rozkwit gospodarczy) XVI-XVII wiecznej
Holandii.

W rozdziale 11. Golkonda (s. 176-195) Landes opisuje pierwsze proby angielskie ekspansji
zamorskiej, metody stosowane wowczas przez Anglikéw (gtownie w Indiach), poczatki podboju
Indii przez Brytyjska Kompani¢ Wschodnioindyjska. Charakteryzuje despotycznos$¢ niczym nie
ograniczanych wtadcow w XVII-XVTII-wiecznych Indiach, oraz negatywny wplyw tego rodzaju
stosunkéw na sferg handlu 1 wytworczoscei (s. 182-185). Czg$ciowo polemizuje takze

z nastawionymi antyeuropejsko (a prokolonialnie) badaczami, wyrazajac przekonanie, ze w Indiach
XVII-XVIII wieku przecigtni mieszkancy zyli duzo gorzej, niz wspolczesni im Europejczycy
(Anglicy), jako ze Europa juz wtedy znacznie wyprzedzata cywilizacyjne Azjg (s. 191-194).

Rozdziat 12. Zwyciezcy i przegram: bilans imperium (s. 196-215), podsumowuje okres 1500-1800
1 osiagnigcia poszczegolnych nacji europejskich, dokonane w tym czasie. Przyjecie cezury (okoto)
1800 roku uzasadnianie jest zbiegnigciem si¢ w okolicach tej daty kilku przetlomowych wydarzen
historycznych: Wielkiej Rewolucji Francuskiej, angielskiego zakazu handlu niewolnikami przez
Atlantyk, likwidacji holenderskiej kompanii wschodnio-indyjskiej, formalnego uzyskania
niepodlegltosci przez europejskie kolonie w Ameryce. Jest to takze, w hierarchii przyjetej przez
Landesa wydarzenie (proces), bodaj Ze nie najwazniejsze: rewolucja przemystowa w Anglii, ktéra
zapoczatkowuje (poglebia) obecna przepas¢ dzielaca “bogatych™ i1 “biednych” (s. 196-197).

Epoka ta, zapoczatkowana zostata przez to, co autor Bogactwa i nedzy narodow nazywa Wielkim
Otwarciem: epoke odkry¢ geograficznych 1 nastgpujacej po niej ekspansje spoteczenstw
europejskich. Wielkie Otwarcie oznaczato rdzne rzeczy dla spolecznosci europejskich

1 pozaeuropejskich. Dla jednych sukcesy, dla innych, jak Indianie i Tasmanczycy, wielka tragedig.
W tzw. “wymianie kolumbijskiej”, ktora nastapita po 1500 roku, oznaczata wymiang form zycia
(ro$lin, zwierzat, choréb) pomigdzy biosferami Starego i Nowego Swiata (np. wielka kariera
ziemniaka w Starym Swiecie), oraz redystrybucje bogactwa pomiedzy réznymi spoteczenstwami (s.
197-199).

Jak na ironig, nacje europejskie ktore zapoczatkowaty Wielkie Otwarcie, Hiszpanie i Portugalczycy,
okazaly byé¢ sie przegranymi. Hiszpanie cate, pozyskane przez siebie bogactwo Nowego Swiata
przepuscili na wojny i luksusy. Byli tak bardzo bogaci, ze wszystko mogli kupi¢ u innych, dlatego
nie czuli potrzeby rozwijania wtasnego handlu 1 wytworczosci. Hiszpanie pozostali ubodzy, gdyz,
paradoksalnie byli zbyt bogaci. Zgota odmienna droga poszly narody Péinocy (europejskiej), ktore
swe bogactwo oparly na pracy 1 handlu. I dobrze na tym wyszty (s. 200-202).

Przegranymi nazywa tez Landes Wiochy. Kraj ten do X VI stulecia przodowal w Europie w zakresie
handlu, bankowosci i przemystu, ale Morze Srodziemnie w dobie Wielkiego Otwarcia okazato sie
by¢ putapka. Putapka okazaty sig tez stare struktury kulturowe (jak nadzor cechowy), krgpujace
dalszy rozwdj Wtoch. Na czotlo wysuwaja si¢ odtad narody pdinocnej Europy: Francuzi, Holendrzy,
1 przede wszystkim Anglicy (s. 202-203).

Pytanie o pochodzenie owych r6znic rozwojowych pomiedzy Péinoca a Potudniem wydaje si¢ by¢
dla autora Bogactwa i nedzy narodow bardzo frapujacym. Réznice te, dostrzegane byty juz od
dawna, 1 poczatkowo (XVIII), wyjasnianie byty psychologicznie 1 klimatycznie: roznymi typami
osobowosci ksztattowanymi przez cieple, stoneczne Potudnie i zimna, ponurag Pomoc (s. 203).

Landes odrzuca tego typu wyjasnienia. Szukajac przyczyn niezwyklego rozwoju gospodarczego
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péinocno-zachodniej Europy w czasach nowozytnych, powotuje si¢ na weberowska koncepcj¢ etyki
protestanckiej jako czynnika, ktory przyczynit si¢ istotnie do powstania kapitalizmu w nowozytnej
Europie, czgsciowo takze na idace podobnym torem rozwazania R. H. Tawneya i R. K. Mertona (s.
203-207) Uksztattowanie przez protestancka etyke spoteczenstw, sktadajacych si¢

z uporzadkowanych, zracjonalizowanych, systematycznie postgpujacych jednostek, ceniacych
osiaganie sukcesoOw w handlu i rzemiosle, odegrato tutaj niezwykle doniosta rolg. W tym tez Landes
przyznaje racj¢ Weberowi, dorzucajac jeszcze to i owo od siebie (s. 207-208).

Réznice pomigdzy Potludnie a Péinoca (na niekorzys¢ Potudnia), poglebiane byty jeszcze przez
umystowy obskurantyzm i religijna nietolerancjg, rozpgtana w XVI wieku przez Inkwizycje
szczegoOlnie w Hiszpanii, ale takze we Wtoszech 1 Portugalii. Autor przytacza przyktady Giordana
Bruna, Galileusza, prze§ladowanych przez Inkwizycje, wygnanie Zydow z Sycylii pod koniec XV
wieku (wskutek czego zamart tam niemal caly handel 1 rzemiosto). Obrywa sig 1 Francuzom, za ich
wygorowane mniemanie o sobie i anglosaska fobig (motyw, ktory pojawia si¢ wielokrotnie na
kartach Bogactwa i nedzy narodow), nakazujaca im przez dtuzszy czas obstawac przy teorii
grawitacji Kartezjusza, podczas gdy uznanie zdobywata sobie koncepcja Newtona (s. 209-215).

W nastepnym rozdziale 13. Na czym polegata rewolucja przemystowa (s- 216-231) charakteryzuje
Landes swoje rozumienie terminu [Irewolucja przemystowa”. Jego zdaniem polegata ona na
narodzinach nowego, fabrycznego sposobu produkcji w XVIII wiecznej Anglii. Istota tego systemu
zasadzala si¢ na trzech podstawowych czynnikach: 1) zastosowaniu maszyn do produkc;ji; 2)
wykorzystaniu energii nieozywionej (zamiast jak dotychczas, pracy ludzi i zwierzat); 3)
zastosowaniu nowych, wystgpujacych w wigkszych ilo§ciach surowcow (s. 216).

Autor probuje tez ustali¢ daty, w jakich dokonata si¢ rewolucja przemystowa. Uwaza, ze jest to
przedsigwzigcie trudne, jako Zze nie mozna mowic o jakiej$ gwattownej zmianie, lecz procesie
ciagtych ulepszen (omawia te decydujace, we wlokiennictwie 1 metalurgii —s. 219-223). Kazdy
z waznych wynalazkoéw poprzedzato szereg ulepszen, prototypow. Kazdy wynalazek sam z kolei
podlegat nieustannym ulepszeniom. Ostatecznie przyjmuje Landes, ze rewolucja przemystowa
dokonata sig (orientacyjnie) w Wielkiej Brytanii w latach 1770-1870 (s. 224).

Paradoks rewolucji przemystowej polegal zdaniem autora Bogactwa i nedzy narodow na tym, ze

z jednej strony skurczyta ona $wiat, uczynita go mniejszym. Z drugiej jednak strony, zaczgta
poglebiac réznice pomi¢dzy Europa Zachodnia a Wschodnia. Jeszcze wigksze roznice pojawily si¢
pomiedzy Europa Zachodnia a krajami obecnego Trzeciego Swiata. Rewolucja przemystowa $cislej
potaczyla §wiat, a jednoczesnie go podzielita pomiedzy bogatych i biednych. Data poczatek
licznym $wiatom” (s. 225-226).

W koncowej partii tego rozdziatu autor poswigca nieco miejsca niewymiennosci roznych
czynnikow (ktore miatyby/moglyby przesadzac o takiej czy innej periodyzacji), oraz sporom
w literaturze przedmiotu co do samego pojecia “rewolucji przemystowe;j”.

Rozdzial 14. Diaczego Europa? Czemu wlasnie wtedy? (s. 232-245) wypekniaja rozwazania nad
przyczynami rewolucji przemystowej, ktore zadecydowaly o tym, ze dokonala si¢ ona wiasnie
w XVIII wiecznej Anglii — a nie gdzie indziej (np. w Holandii XVI-XVII wieku, Wtoszech
przetomu $redniowiecza i nowozytnosci czy Chinach dynastii Sung). W planie og6lnym
podkreslona zostaje akumulacja wiedzy i1 doswiadczen, pozwalajaca z czasem pokonywac
okreslone progi jakosciowe (s. 232-233).

Dalej autor Bogactwa i nedzy narodow akcentuje rolg, jaka odegrata w tym procesie nauka.
Waznymi przestankami do sukcesu (tj. dokonania rewolucji przemystowej) byly trzy czynniki,
specyficzne dla Europy, a sktadajace si¢ tacznie na nowozytna nauke europejska. Byty to 1)
zwigkszajaca si¢ autonomia (podkreslenia za Landes’em) poszukiwan intelektualnych (uwolnienie
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spod wptywu religii); 2) powszechnie (ponad granicami politycznymi) stosowana metoda
konfrontacji pogladow (umigdzynarodowienie nauki); 3) wynalezienie wynalazku, czyli
zrutynizowanie badan i upowszechniania ich wynikdw, tj. instytucjonalizacja nauki (s. 233-238).

Rewolucja przemystowa dokonata si¢, gdy ugruntowata si¢ juz nauka w kulturze europejskiej
(ktorej specyfika podana przez Landes’a, zostala powyzej krotko przytoczona), kiedy nastapita
niezbedna kumulacja wiedzy. Wiedzy, ktora mogli efektywnie wykorzysta¢ wielcy konstruktorzy
rewolucji przemystowej, jak J. Watt. (Nawiasem mowiac, pojmowanie przez autora Bogactwa

i nedzy narodow nauki, wydaje si¢ do$¢ naiwne 1 prostolinijne. Czytamy tam m.in., ze w odrzuceniu
magii (przesadéw) nie bylo “nic [...] ztego: tedy wiodla droga do prawdy i postepu®, zob. s. 235).

Landes podkresla tez znaczenie rynku: swobodnej konkurencji, rywalizacji handlowej 1 wytworczej,
ktora stanowita rownie istotny czynnik co nauka. Inaczej méwiac, rewolucja przemystowa
nastapita, gdy “strumienie postgpu zlaty si¢ w jeden”. (W tym miejscu po raz kolejny podkreslone
zostaje znaczenie technik zegarmistrzowskich i mierzenia czasu, jeden z motywow, ktore sig czgsto
pojawiaja w Bogactwie i nedzy narodow, zob. s. 239-242).

W rozdziale 15. Brytania i inni (s. 246-264), autor Bogactwa i nedzy narodow przedstawia explicite
swoje poglady historiozoficzne. Zastanawiajac si¢ nad tym, dlaczego to wiasnie Anglia jako
pierwsza w Europie (i w ogble) pokonata prog rewolucji przemystowej, konstatuje szereg sfer
produkcji, w jakich Anglia przodowata juz na poczatku XVIII wieku (system naktadczy,
zastosowanie paliwa kopalnego, tekstylia i metalurgia). Podkresla duze znaczenie
wysokotowarowego rolnictwa i sprawnego transportu angielskiego w owym czasie.

Jego zdaniem, rewolucja przemystowa dokonata si¢ najpierw w Anglii, poniewaz dwczesne
spoleczenstwo Wielkiej Brytanii jako pierwsze zblizyto si¢ do wzorca idealnego spoteczenstwa,
ktorego cechy gwarantuja osiagnigcie postepu materialnego i powszechnego dobrobytu — dla
Landes’a celu historii ludzkosci.

Cechy takiego idealnego spoteczenstwa zostaly przedstawione na s. 250-252 Stanowia one
przypadek idealny “doskonatego spoteczenstwa”, ktore nigdzie nie istnieje, cho¢ poszczegdlne
spoteczenstwa mniej czy bardziej zblizaja si¢ do tego idealu (najbardziej wspotczesne
spoleczenstwa Zachodu). Ponizej cechy takiego idealnego spoteczenstwa w ujecia Landes’a, kréotko
charakteryzujg.

Spoteczenstwo takie musi dysponowa¢ duza wiedza technologiczna 1 ja przekazywac nastgpnym
pokoleniom. Poszczegolne jednostki awansuja na podstawie swoich zdolno$ci 1 kompetencji.
Istnieja zachety do rywalizacji, konkurencji. Cztonkowie tego spoteczenstwa w petni korzystac
moga z owocOw swojej pracy. Nie ma dyskryminacji z powodu plci, rasy czy religii, etc.
Gwarantuje si¢ prawo wilasnos$ci. Sfera polityczna jest stabilna (i przewidywalna — rzady prawa, nie
jednostek). Czlonkowie jego sa uczciwi, moga si¢ swobodnie przemieszczac (spoteczenstwo to jest
mozliwie mobilne). Ceni si¢ nowinki i ryzyko ekonomiczne (s. 250-252).

Zdaniem Landes’a, motorem w dziejach ludzko$ci jest naturalna dazno$¢ ludzi do poprawy swego
bytu, rzecz w tym, aby to mozliwie w pelni umozliwi¢, poprzez odpowiednie zwyczaje, prawa,
instytucje. Wtedy dane spoteczenstwo same dojdzie do tego co najwtasciwsze, tj. powszechnego,
materialnego dobrobytu. Zgadza si¢ w tym z A. Smithem, ktorego (na tamach omawianej tu pracy),
kilkakrotnie przywoluje explicite na poparcie swoich wywodow (m. in. na s. 253).

To, ze rewolucja przemystowa dokonata si¢ najpierw w Anglii nie bylto przypadkiem. Wydarzenie
to zostato dobrze przygotowane przez wczesniejszy rozwdj Wielkiej Brytanii 1 cechy kulturowe,
jakie wowczas Brytyjczycy nabyli. Przede wszystkim, Brytyjczycy stosunkowo wcze$nie stali si¢
nowoczesnym narodem, tj. “samo$§wiadoma zbiorowoscia o wspolnej tozsamosci i lojalnosci oraz
rownym statusie obywatelskim — Wtadza krolewska byla ograniczana w Anglii juz od



37

Sredniowiecza (Wielka Karta Swobod), jej mieszkancy cieszyli sie wzglednym dobrobytem

w poréwnaniu z mieszkancami Kontynentu. Mniejszy byt stopien religijnej dyskryminacji, co
przyciagato wielu kwalifikowanych, a prze§ladowanych gdzie indziej za swe przekonania
specjalistow. Pojawia si¢ tu ponownie “motyw zegara” — byt on bardziej upowszechniony w Anglii
niz na Kontynencie (s. 252-259).

W koncu zastanawia si¢ nad tym, dlaczego rewolucja przemystowa nie dokonata si¢ w Indiach.
Pojawiaja sig tu elementy polemiki z proindyjsko nastawionymi badaczami, twierdzacymi, ze
przeszkodzita temu europejska polityka wobec tego kraju. Zdaniem Landes’a, decydujace okazaty
si¢ systemy warto$ci i uktady spoteczne, dominujace w Indiach, a nie przeszkody stawiane
swiadomie przez interwentow europejskich.

Rozdzial 16. Dogonic Albion (s. 265-291) traktuje o nasladowaniu przemian dokonanych przez
rewolucje przemystowa w innych krajach. Autor przyznaje tylko czg$ciowo racje Marksowi, gdy
ten mowi, ze przemiany ktore przeszta Anglia czekaja predzej czy pdzniej kazdy inny kraj. Racjg
jego zdaniem, ma raczej A. Smith, gdy mowi o naturalnym wzroscie dobrobytu. Kazdy kraj ma inne
zasoby, jesli jednak pozwoli¢ rzadzi¢ si¢ rozsadkowi, to pdjdzie ta droga, ktora da mu wigksze
korzysci. Cel jest wigc jeden w historii (dobrobyt), cho¢ rézne drogi (ale zawsze poprzez praceg

1 handel) moga don prowadzi¢ (s. 270-271).

W dalszym ciagu Landes rozwaza mozliwosci poszczegolnych krajow europejskich w zakresie
adaptacji brytyjskich wzorcoéw rewolucji przemystowej. Czynnikami jakie analizuje, sa potozenie
chtopow (najgorsze w Rosji), ograniczenia stawiane przez system cechdw, granice i bariery
polityczne (jak w podzielonych Niemczech). Uwage jego zwracaja sukcesy Skandynawow

w modernizacji (dobre przygotowanie ogdlne — wiedza), opdznienie Wiochow, Hiszpanow

1 Portugalczykow, ktérym data si¢ we znaki religijna nietolerancja, polityczna niestabilno$¢, kult
ignorancji, takze warunki klimatyczne.

W stosunku do Rosji wypowiada poglad, Zze gtownym czynnikiem zmuszajacym to panstwo do
podejmowania modernizacji, byly ambicje mocarstwowe. Jeszcze bardziej zacofane od Rosji miaty
by¢ narody batkanskie, najpierw dtugo pozostajace w “uspieniu” pod jarzmem tureckim, potem,
zarazone “bakcylem nacjonalizmu”, wdaty si¢ w dlugie, wyniszczajace walki wewnegtrzne.
Skutkiem tego nienawi$¢ 1 bezsens, nie sprzyjajace handlowi i rozwojowi. (Autor Bogactwa i nedzy
narodow wydaje sig nie darzy¢ sympatia tych okolic Europy).

Generalnie rzecz biorac, prawidtowo$¢ jest taka, ze im bardziej na wschod 1 potudnie, tym gorsze
przygotowanie do dokonania modernizacji. Landes zdecydowanie wypowiada sig takze przeciwko
teoriom zalezno$ci typu “bogate centrum eksploatujace biedne peryferia” (przypisuje je badaczom
o pogladach lewicowych). Stwierdza, ze przyczyn nalezy szuka¢ wewnatrz spoteczenstw
zacofanych (w ich kulturze, systemach wartosci), a nie na zewnatrz nich — w grabiezczych
poczynaniach bogatych (s. 289).

Dwa nastepne rozdzialty 17. Gdy chcesz pieniqdze, musisz je najpierw miec (s. 292-312) 1 18.
Wiedza jako bogactwo (s. 313-329) traktuja juz o szczegodtach dokonujacej si¢ w XIX-wiecznej
Europie doby rewolucji przemystowej. Sa to sposoby jej finansowania w poszczegdlnych krajach
(poczynajac od Anglii, poprzez Francje, Niemcy do Rosji), od kapitatu prywatnego, poprzez
kapitat akcyjny (bankowy) po panstwo (poczynajac od zachodu w kierunku wschodu Europy).
Ponownie zjawiaja si¢ tutaj akcenty przeciwko teoriom zaleznosci (s. 306-307).

Dalej (rozdziat 18) omawia autor rol¢ szpiegostwa technicznego i emigracji fachowcow

w poczatkowych fazach rewolucji przemystowej (w czym mieli celowa¢ Francuzi). W kontekscie
wieku XIX zwraca szczegdlng uwage na zacie$nianie si¢ zwiazkow nauki i techniki:
instytucjonalizacje procesu ksztatcenia specjalistow branzy przemystowych (zapoczatkowanego we
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Francji 1 nasladowanego w catej niemal Europie), a nastgpnie i instytucjonalizacjg¢ badan
naukowych oraz ich postepujace sprzgzenie z wytworczoscia przemystowa (w czym w II potowie
XIX wieku celowali Niemcy). Wywody te autor okrasza réoznymi konkretnymi przyktadami,
majacymi pehnic rolg ilustracji (np. Le Creusot: opowiesci z dziejow biznesu, s. 307-310; Geniusz to
jeszcze nie wszystko, s. 326-329).

Nastegpnych kilka rozdzialdéw omawia modernizacje (jej proby) krajow pozaeuropejskich.

W rozdziale 19. Pogranicza (s. 330-349) autor zastanawia si¢ m.in. nad przyczynami obecnych
roznic rozwojowych pomigdzy Ameryka Lacifiska a Anglosaska. Stan taki, nalezy wyjasniac
wieloaspektowo, taczac czynniki geograficzne z kulturowymi oraz instytucjonalnymi (jak si¢ zdaje,
autor Bogactwa i nedzy narodow nie uwaza czynnikéw “instytucjonalnych” za “kulturowe”, pod
tym drugim terminem nalezy tu rozumie¢ systemy wartosci, obyczaje, itp). Sukces kolonii
angielskich (potem Standw Zjednoczonych) zasadzat si¢ na dogodnych warunkach geograficznych
(obfitosci ziemi 1 surowcow). Nadto wystapity przyczyny spoteczne. Niedobodr rak do pracy,
zmuszat do innowacji, do ulepszen technicznych czyli do zastgpowania robotnikéw kapitatem.
Zauwazyt juz to (nieoceniony dla Landes’a) A. Smith (s. 335).

Omowiony zostaje rozw(j przemystu w anglosaskiej Ameryce w XVIII 1 XIX wieku. Landes
zwraca uwagg na to, ze amerykanski przemyst wolny byt od réznych lokalnych preferenc;ji
(typowych dla Europy). Niedostatek sity roboczej i dostatek surowcoéw wymuszat mechanizacje,
wyzsze place stymulowaly pozytywnie konsumpcjg a ta, produkcj¢. Brak bylo takze w Ameryce
typowych dla Europy ograniczen natury kulturowe;j (s. 345-346). Pewne ciggi dostaja sie

1 Smithowi, ktory nie docenit nalezycie absurdalnosci XVITI-wiecznych zakazéw produkc;ji
przemystowej w amerykanskich koloniach Wielkiej Brytanii (s. 347-349).

Rozdziat 20. Droga Ameryki Potnocnej (s. 350-377) charakteryzuje modernizacj¢ krajow Ameryki
Lacinskiej. W amerykanskich koloniach Hiszpanow 1 Portugalczykéw odtwarzane byty w znaczne;j
mierze (negatywnie oddzialywujace) stosunki metropolii (z dziataniem Inkwizycji wiacznie)
Latynoskie spoteczenstwa ztozone z mieszancow, z Indianami na dole 1 biatymi na gorze, cechowat
brak kwalifikacji, ciekawos$ci 1 obywatelskiej inicjatywy. Rzady polityczne byly niestabilne,
panowata “kontrreformacyjna ortodoksja i namigtne hotdowanie zabobonom”, bogactwa zdobywato
si¢ nie przez przez wytgzona pracg, a przez nieuczciwos¢. Niepodleglos$¢ uzyskaty wskutek stabosci
metropolii, a nie wtasnej ideologii 1 inicjatywy (jak w przypadku poinocnoamerykanskich kolonii
brytyjskich). Wszystko to nie sprzyjato rozwojowi handlu i przemystu.

Te wyliczenia przeplatane sa wskazywaniem na zalety Anglosasow, ktorzy, cho¢ takze nie bez wad,
cechowali si¢ jednak znacznie wigkszymi pozytywami (s. 350-356).

Blizej omawia autor przypadek argentynski, stwierdzajac m.in. odnoszenie pewnych sukcesow, ale
1 zalezno$¢ od obcego kapitatu. Na brak sukceséw sktadaty si¢ m.in. nietolerancyjno$¢ wobec
imigrantow, w wigkszosci mato przedsigbiorczych, niewykwalifikowanych, pochodzacych giéwnie
z basenu Morza Srédziemnego. Sami Argentyficzycy nie odznaczali sie zbyt duza przedsigbiorcza,
skoro wybudowanie kolei przez Brytyjczykow nie pobudzito miejscowego handlu 1 wytworczosci
(s. 356-368).

Autor Bogactwa i nedzy narodow bardzo krytykuje przy okazji teorie zaleznosci (gtownie badaczy
latynoskich), wyjas$niajace niepowodzenia rozwoju Ameryki Lacinskiej uzaleznieniem
ekonomicznym (1 politycznym) od bogatego Zachodu. Jego zdaniem podsycaja one “niezdrowa
sktonno$¢ do szukania winnych wszgdzie, tylko nie w sobie samym”. Nawet gdyby — jak stwierdza
(co moze brzmie¢ dos¢ szokujaco) — “byty prawdziwe, lepiej bytoby trzymac je pod korcem” (s.
370-371).

Dalej omawiany jest przypadek Chin (rozdziat 21. Paristwo Srodka: zastdj i regres, s 378-398).
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Chinczykdw (czy raczej ich elity polityczne) mialo cechowa¢ przekonanie o wlasnej supremacji
kulturowej, polaczone z matostkowa tyrania. Sprawiato to, ze Chiny niechgtnie si¢ czegokolwiek
uczyly od obcych (szczegdlnie od nowozytnych Europejczykow) i poprawialy. Inercja
biurokratycznej machiny, strach przed nagana przetozonych, hamowaty wszelka inicjatywe.

Autor zastanawia sig, dlaczego to w Chinach, ktore miaty wspaniate osiagnigcia w przeszto$ci
(zwlaszcza epoka dynastii Sung), nie dokonata si¢ samorzutnie rewolucja przemystowa. Na taki
stan rzeczy mial si¢ ztozy¢ brak zinstytucjonalizowanej nauki oraz wyzwan i konkurencji,
typowych dla wolnego rynku. Brak ciagtosci w przekazie wiedzy sprawial, ze wspaniate osiagnigcia
poprzednich pokolen szty najczg$ciej w zapomnienie.

Krytykuje wreszcie niektorych sinologdw, nastawionych na podkreslanie osiagnig¢ cywilizacji
chinskiej — Przyznaje, ze Europa (Zachdd) w swych poczatkach wiele przejat od innych krggow
kulturowych, w tym 1 Chin (ktore staty wowczas o wiele wyzej). Podkresla jednak, ze wspotczesna
nauka jest w przewazajacej swej mierze tworem europejskim.

Dwa nastepne rozdziaty (22. Japonia: ostatni bada pierwszymi, s. 394-415 1 23. Epoka Meiji, s.
416-438) traktuja o przypadku modernizacji japonskiej. Zdaniem autora, Japonczycy bardzo r6éznili
si¢ od Chinczykow — przede wszystkim chgtnie przejmowali europejskie nowinki, przy tym
cechowata ich wielka ambicja, ktora bynajmniej nie ktocila si¢ z nasladowaniem innych. Mimo
zamknigcia tego kraju od poczatkow XVTI wieku, Japonia intensywnie si¢ rozwijala. Restrykcje

1 ograniczenia nie hamowatly rozwoju klasy kupieckiej, ktora cechowata sig etyka pracy bardzo
podobna do kalwinskiej.

Zdaniem Landes’a, Japonia miata nawet pewna przewage nad Europa, ktora wyrazata sig¢ kolejno:
1) 250-letnim okresem bez wojen i rewolucji (epoka Tokugawa); 2) tanszym 1 bardziej dostgpnym
transportem morskim: 3) wspolnym jezykiem (kultura); 4) zniesieniem starych barier
ograniczajacych handel i zakazem ustanawiania nowych; 5) etyka klasy kupieckiej. W koncu
wyraza przekonanie, ze 1 bez pomocy Europy Japonia dokonatyby predzej czy p6zniej wlasnej
rewolucji przemystowej (s. 413).

Wszystko to sprawito, Ze Japonia byla w XIX wieku dobrze przygotowana do modernizacji wedtug
wzorcoOw europejskich. Przemiany polityczne (rewolucja/restauracja Meiji) dokonaty si¢ o wiele
fagodniej niz analogiczne w Europie, a to dzigki ogromnemu autorytetowi cesarza. Ponadto
spoleczenstwo japonskie cechowalo si¢ wysoka pismiennoscia, tradycja skutecznych rzadow,
samodyscyplina, spojna struktura rodziny, poczuciu narodowej tozsamos$ci. Czynniki te umozliwity
reformy administracyjne i1 uprzemystowienie kraju w trzech ostatnich dziesigcioleciach XIX wieku.

Duzo miejsca po$wigca tez autor charakterystyce (na konkretnych przyktadach) cigzkich warunkéw
pracy w poczatkach japonskiego uprzemystowienia (s. 427-438).

Duze ciggi dostaja si¢ natomiast muzutmanom (rozdziat 24. Na manowcach historii, s. 439-471).
Sytuacji gospodarczej wspotczesnych panstw muzutmanskich nie da si¢ wedlug autora Bogactwa
i nedzy narodow zrozumie¢, bez zapoznania si¢ z islamem jako kultura i religia. Islam przezyt
swoje wielkie chwile w Sredniowieczu, a od XII wieku miat sig juz tylko stacza¢. W czasach
nowozytnych, czasach wielkiej ekspansji chrzeécijanskiej Europy, islam byl juz tylko zasciankiem
historii — ktora “przechodzita obok™. (Blizej przypatruje si¢ Indiom Mogofow, osmanskiej Turcji

1 XIX-wiecznemu Egiptowi).

Jego zdaniem obecne bogate, naftowe kraje arabskie przypominaja XVI-wieczna Hiszpanig z jej
ztotem 1 srebrem. Zamiast uczy¢ sig i rozwija¢ samemu, po prostu kupuja wszystko co im potrzebne
za granicg (co musi sig kiedys Zle skonczyc¢). Przyczyny leza 1 w kulturze, ktora 1) nie sprzyja
tworzeniu wyksztalconej sity roboczej; 2) nie ufa technikom i1 ideom (wrogiego) Zachodu; 3) nie
szanuje specjalistycznej wiedzy (s.459).
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Najbardziej krytykuje Landes muzutmanéw za pozycjeg, jaka w ich spoteczenstwach zajmuja
kobiety. Powatpiewa w mozliwos¢ transformacji do nowoczesnosci spoteczenstw opartych na
nier6wnosci pici. Jednocze$nie polemizuje (krytykuje) z tymi, ktdrzy sktonni byliby bronié¢
bliskowschodnich stosunkéw spotecznych, argumentujac za swoistoscia 1 wlasnym systemem
wartosci tych kultur (z E. Saidem 1 jego Orientalizmem na czele, s. 464-467).

Rozdziat 25. Imperium i co dalej (s. 472-493) traktuje o pozostatych krajach postkolonialnych.
Krotko streszcza historig¢ europejskiej ekspansji zamorskiej, w efekcie ktorej powstato swiatowe
imperium europejskie, poczynajac od wieku XV (morskie ekspedycje Portugalczykow

1 Hiszpanow). Na okreslenie tej ekspansji autor decyduje si¢ uzywaé zamiennie termindw
“imperializm” 1 “kolonializm”, stosujac jednoczesnie podziat na Stare (do 1800 roku) i Nowe
Imperium.

Uzyskanie przez kolonie niepodlegtosci po I wojnie Swiatowej, mimo poczatkowego, entuzjazmu,
nie wyszto im na dobre. Stare metropolie prosperowaly coraz lepiej, a nowe panstwa, byte kolonie,
przekonaty sig jak trudno za nimi nadazy¢. Cofnety sig¢ one nawet w rozwoju, rujnujac materialng
infrastrukturg pozostawiong przez kolonizatordéw, co dotyczylo szczegdlnie panstw czarnej Afryki
(podobna uwage czyni autor do rzadéw “biurokratycznego socjalizmu” w Europie Srodkowo —
Wschodniej, s. 483).

Szczegbdlne powodzenie Wschodnioazjatow (zwtaszcza Korea 1 Tajwan) 1 umiarkowane sukcesy
Latynosow, dowodza jednak zdaniem Landes’a, Ze samo zniewolenie nie jest przyczyna
niepowodzen duzej czesci krajow Trzeciego Swiata. Podobnie, kolonie bynajmniej nie byty
podpora kapitalizmu, jak chca tego zwolennicy neokolonializmu, ttumaczacy niepowodzenia
dawnych kolonii ich uzaleznieniem ekonomicznym od bylych metropolii Czgsto kolonie byty raczej
obciazeniem dla swoich europejskich metropolii.

Dokonujac ogoélnego bilansu kolonializmu (s. 486-493), stwierdza m.in., ze mimo doznanych
upokorzen, ludy bytych kolonii dostaty (czgsto) w spadku rozbudowana infrastruktur¢ podstawowa
(urzadzenia techniczne, instytucje). Nie zawsze potrafity wykorzystac te atuty, stawiajac niekiedy
bardziej na eksport idei rewolucyjnych, niz wiedz¢ i umiejgtnosci techniczne (co rzecz oczywista,
w dalszej perspektywie nie mogto im wyj$¢ na dobre). Najlepiej zrobity to kraje
wschodnioazjatyckie. Przyczyny tych sukcesow (i z drugiej strony porazek) autor upatruje

w kulturze spoteczenstw postkolonialnych, cho¢ — jak zaznacza — wielu ekonomistéw nie
przywiazuje wagi do takich czynnikéw jak kultura (nawiasem méwiac, piszacy te stowa odnosi
wrazenie, ze Landes’a pojmowanie kultury nie jest zbyt wyrafinowane).

W rozdziale 26. Utrata przywddczej pozycji (s. 495-519) autor rozpatruje przypadki zdystansowania
niegdysiejszych liderow (Holandii 1 Wielkiej Brytanii) przez inne kraje. Przypadki te wydaja sig to
bardzo frapowaé Landes’a. Jego zdaniem przyczyn nalezy szuka¢ w kulturze. Okreslata ona modele
rekrutacji do wykonywanych zaj¢¢, drogi poszukiwania najlepszych okaz;ji, zrodta satysfakeji itp.
wplywajac tym samym na podejmowanie decyzji w zakresie handlu i wytworczo$ci. Mimo
pewnego zwolnienia tempa w X VIII 1 XIX wieku, pod koniec wieku XIX Holandia ponownie
zwigkszyla obroty dofaczajac do czotowki panstw uprzemystowionych.

Podobnie byto w przypadku Wielkiej Brytanii, ktora traci swoja pozycj¢ poczynajac od potowy
XIX wieku. Autor uwaza, ze Brytyjczycy uwigzli w sieci dotychczasowej tradycji. Nie doceniali
nowych metod 1 technologii, praktykowali stare nawyki nie sprawdzajace si¢ w nowych
okoliczno$ciach. Jednym stowem, dawni liderzy ugrz¢zli w pewnym momencie w sieci tradycji,
przez co pozwolili si¢ wyprzedzi¢ innym.

Ostatnie trzy rozdziaty stanowia oceng obecnego (XX-wiecznego) stanu rzeczy. W rozdziale 27.
Zwyciezcy i ... (s. 520-548) opisane zostaly przypadki panstw najbogatszych. Wyrazne cezury
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w XX wieku stanowia lata 1914-1945; dwie wojny $wiatowe i okres pomigdzy nimi, zdominowany
przez totalitaryzmy. Lata 1945-1975 stanowia w (zachodniej) Europie okres bezprecendensowego
wzrostu ogdlnego poziomu zycia. Autor blizej omawia przypadki Francji (podkreslajac jak zwykle
przy okazji wybujatos¢ narodowej dumy Francuzéw), powojenny powrdt i szybki rozwoj Niemiec
oraz (zwlaszcza) Japonii (z podkresleniem, ze pomoc im udzielona miata powstrzymaé w tych
spoleczenstwach postepy komunizmu).

Mniej miejsca zajmuja kraje wschodnioazjatyckie. Podkre§lone zostaja sukcesy Korei, Tajwanu,
Hongkongu oraz Singapuru, wspomiana zostaje Tajlandia, Malezja, aktywno$¢ 1 znaczenie
gospodarcze chinskiej mniejszo$ci w Indonezji i na Filipinach. Osobne rozwazania po$wigca autor
rywalizacji japonskiego 1 amerykanskiego przemystu motoryzacyjnego, co ma zapewne zilustrowac
skuteczno$¢ japonskich metod.

Za nadajacymi tempo bogatymi narodami 1 tymi ktorzy staraja si¢ za nimi nadazac, “biegnie
wyciagnigta w dtugi szereg reszta narodow $wiata”. Owa reszta, wyciagnigta w “dtugi szereg”
scharakteryzowana zostaje w rozdziale 28. Przegrani (s. 549-571).

Bliski Wschdd mimo duzych dochodéw 1 zwigzanych z tym pewnych postepdw, znamionuje si¢
kultura, ktora nie gwarantuje powodzenia dziatalnosci gospodarczej (szczegdlnie stoi temu na
przeszkodzie nierdéwnos$¢ plci). Pewne nawyki, jak zbrojny fundamentalizm religijny, sktonnos¢ do
grabiezy vide agresja Iraku na Kuwejt) sa tu gitgboko zakorzenione i1 niepredko ulegna zmianie
(mimo staran ekspertow Banku Swiatowego).

Ameryka Lacinska mimo dwustu lat niezaleznos$ci politycznej, nie zdotata uzyskac niezaleznosci
ekonomicznej. W regionie tym obszary wysoko rozwinigte sasiaduja z zacofanymi, nie zbywa tu na
przedsigbiorczosci, rozwoj gospodarczy hamowany jest przez stare nawyki i przywileje.

Do najwigkszych przegranych okresu rekordowego wzrostu po Il wojnie $wiatowej naleza
natomiast kraje bytego bloku komunistycznego w Europie Srodkowo-Wschodniej z ZSRR na czele
(ze wzglednie dobra pozycja Czech i Wegier, oraz nieco gorsza wschodnich Niemiec i Polski). Parg
stron poswigca autor mizerii systemu nakazowo-rozdzielczego w ZSRR, konstatujac tu wielka
sprzeczno$¢ pomigdzy ambicjami z jednej, a ngdza wykonania z drugiej (s. 553-557).

Wszystkie nieszczgscia skumulowaty si¢ w Czarnej Afryce. Fatalne rzady polityczne niewielkich
klik, zacofanie technologiczne, nedza, gtod, klgski klimatyczne sktadaja sig na niestychang anarchig
w panstwach tej czesci swiata. Tym wigkszy jest kontrast z poczatkowa radoscia z uzyskanej
niepodlegtosci (s. 557-566).

Rozdziat 29. Jak tu doszlismy? Dokaqd zmierzamy? (s. 572-585) stanowi podsumowanie catos$ci.
Autor zdecydowanie wypowiada sig przeciwko wszelkim probom dyskredytowania osiagnig¢¢
cywilizacji Zachodu, stwierdzajac, ze byt on gltownym motorem postepu przez ostatnie tysiac lat.
Osiagnigcie przewagi technicznej przez Europejczykéw juz w Sredniowieczu jest dla niego
oczywiste, a wszelkie podwazanie tego faktu uwaza za aintelektualne, jako ze “powinno nam
wszystkim zaleze¢ na tym, by si¢ dowiedzie¢, dlaczego tak sig¢ stato, poniewaz moze nam to pomoc
w zrozumieniu dnia dzisiejszego 1 przewidywaniu przysztosci”.

W innym miejscu stwierdza, ze “o wszystkim przesadza kultura”, i w tym sensie przyznaje racjg
M.Weberowi, ale z toku dalszej lektury (jak i calej ksiazki) wydaje si¢ wynika¢, ze nie wlacza
w rozumienie “kultury” wspotczesnej wiedzy ekonomicznej (czyli swojego gtdéwnego punktu
odniesienia, s. 577-578).

Podsumowanie i proba oceny przysztosci nie wykracza poza prawdy uznane (na ogét) w ekonomii.
Autor przewiduje mozliwo$¢ przesunigcia si¢ obszaréw najwigkszego dobrobytu: wzbogacenia
jednych oraz zubozenia (niekiedy wzglednego) innych. Nie widzi innej drogi, jak dazenie do celu
historii, tj. osiagnigcia stanu materialnego dobrobytu, ale nie sadzi, zeby bytyby na to jakie$
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doskonate recepty. Po prostu trzeba wciaz probowac dobiera¢ metody 1 $rodki.

Radostaw Kawczynski

Material udostgpniany na zasadach licencji
Creative Commons 2.5 Uznanie autorstwa-Uzycie niekomercyjne
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Erika Larsson

Hope through disaster

Without historical memory, what would become
of an individual, a people, a community?

Marcus Ehrenpreis “Att minnas och att glomma”
Judisk Tidskrift 1940’

Anyone who devotes most part of her life to history, reading, writing, teaching and thinking about
this subject, is pleased to find that history matters a great deal also to others — even if it is another
history for another purpose. I had not thought that much about the role history plays in other
peoples lives, until I a couple of years ago started to study Jewish identity, and realised the impact
of history there. And if you have once noticed the importance of history in one field, its power is
suddenly apparent almost everywhere.

The dissertation I am working on as a PhD-student in history, is supposed to answer the question
about the impact of history on human beings or, less pretentious, describe how history matters to us,
how our views of past, present and future influences each other. What needs render some parts of
history important, while others remain unnoticed? What does history do for us? My main interest is
the common, everyday, uses of history, not the conscious use you find for example in politics
(although the division between the one and the other may be vague), but history as an important
part of our culture, identity and existential ideas.

The concept of historical consciousness is here understood as the process in which human beings, in
their everyday life, combine past, present and future — or, in other words, their space of experience
with daily life and the horizon of expectations. The three dimensions of time will have an influence
on each other, so that our understanding of the past affects our expectations for the future, and the
other way around. In the same way, our picture of the present is important for how we apprehend
past and present, as well as it is created by our ideas about history and future?.

Thinking about the past is an inevitable part of the human way of looking at life. No-one can refrain
from using history as a point of reference in life. Stories about history is necessary for our identity
and sense of belonging. Thus everyone, regardless of the quality of knowledge about the Black
Death or the fall of Masada, has a historical consciousness. It is of less importance if the events
included in the space of experience is considered scientifically true or not. The historical
consciousness can be built on novels or myths as well as on historical narratives produced by
scholars. The main issue is whether they are considered to be true in some sense.

This also implies that there is no such thing as a human being without a sense of history. In Sweden
you commonly see the expression “historielos” ("without history’), used to denote a person,
preferably a student, considered to be lacking sufficient historical knowledge — thereby also
considered more susceptible to totalitarian ideologies and other unpleasant complaints. Of course
there are people with inadequate knowledge about history, people who would probably find
increased insights in history both pleasing an useful, but this does not mean that they lack a sense of
history or a historical consciousness.

My “dissertation to be” will not be able to prevent misapplications of history. Even if such a thing
were possible, I would no doubt refrain from doing so. I think that if history should be valuable, it

1 (”Vad vore en ménniska, ett folk, ett samfund, utan det historiska minnet?”’) All quotations from Judisk Tidskrift are
translated to English by myself. I will currently add the original text in a footnote.
2 >Alot of things can be said about historical consciousness, but for my purpose here this will be sufficent!



44

has to be used for something. Historical narratives provided with an existential meaning has an
important purpose to fulfill, even if they are not compatible with what is considered absolute truth,
something I hope to be able to show in the following.

That I am considering Jews is not due to any idea about Jews being more connected to the past, or
especially apt be stuck in memories, nor to an expectation of exquisite historical knowledge among
that group. Jews are of course not even a uniform assembly, all sharing the same opinions. Thus

I won’t be able to say anything about how the Jewish community at large view or use history.
However, that does not bother me particularly, since my main intention is to show how history
matters, through what I consider to be a well chosen example. Jewish tradition has been devoted to
preserving memory. God reveals himself to man through his appearance in history, and
remembering the past thus is the only way to find out about God. There is a purpose, Gods purpose,
with history, and therefor it is meaningful. Many scholars studying Judaism have described the Jews
as the “inventors” of meaning in history: “As for the Jews, they invented history as an existential
dimension of man in time™’. The Swedish chief-rabbi Marcus Ehrenpreis claimed, in 1939, that
“history /.../ basically [is] a religious concept, since it implies that there is a system in what is
happening”™. Thus I have reason to believe that one can find interesting reflections concerning
history in the Jewish tradition.

Another reason for studying the Jewish group is that it is a minority, that has preserved its identity
for a very long time in spite of an otherwise far reaching assimilation to the majority-culture. The
collective memory has probably played an important part for this identification. In an issue of the
Swedish-Jewish monthly magazine Judisk Tidskrift from 1940, Marcus Ehrenpreis writes:

Normal peoples, who live on their historical ground, carry this living memory of the past within as
well as looking at it; memorials, buildings, ancient sites, landscape, bear witness to the being of the
nation, its growth, victories and failures. Israel, who has been chosen to live scattered among other
nations for thousands of years, has, more than these nations been left to keeping the historical
memory alive. No word is pronounced with more emphasis in our Sacred Scripture, than the word s
a c h or, remember. Our holidays, our ceremonies and symbols, as well as many of our prayers, are
to a lesser degree religious or dogmatic in their purpose; they are primarily thought to be a kind of
historical teaching, preserving the memory of the past, not allowing the connection with history to
slacken’.

In Sweden there are very few studies dealing with expressions of historical consciousness —
although the concept often turns up in theoretical articles, curricula, and public debate. This is at
least partially due to the fact that it is not quite easy to implement. Where do you trace the marks of
historical consciousness in real life?

I have chosen to consider my dissertation also as an opportunity to find out which sources might be
available for surveys of this kind. During the 20th century, and this is the period I intend to study,
there are several Jewish magazines, sermons and of course rituals, traditions and tales. Since the
1950s there is also a Jewish school in Stockholm, and in recent years also monuments and a Jewish

3 >Vidal-Naquet 1996 s 58. Also for example Yerushalmi 1996, Eliade 1991, Brandon 1965.

4 (”...historia/.../ i grunden [dr] ett religiost begrepp, eftersom det betyder att det finns sammanhang och
lagbundenhet i det som héander.”) Ehrenpreis 1948 s 47.

5 (”Normala folk, som leva pa sin historiska mark, bara detta levande minne av det forflutna inom sig och ha det for
Ogonen runt omkring sig: minnesmarken, byggnadsverk, fornlimningar, landskap vittna om nationens vardande och
vaxt, om motgangar och segrar. Israel, pa vars lott det sedan artusenden fallit att leva i forskingringen, har mera adn
andra folk varit hinvisat att halla det historiska minnet vid liv. Intet ord later sa kategoriskt, betonas med sadant
eftertryck i var heliga Skrift, som ordet s a ¢ h o r, kom ihag. Vara fester, vara ceremonier och symboler, flera av
vara bonetexter, 4ga mindre religiost-dogmatisk inneboérd: de avse 1 huvudsak att utgora ett slags historiskt
askadningsundervisning for alla, att halla levande minnet av det forflutna, att icke lata sambandet med gangna tider
slappna.”) Ehrenpreis 1940a s 285.
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museum. In this essay I will however mainly be concerned with the example of the magazine Judisk
Tidskrift and its founder Marcus Ehrenpreis during the 1930s and 1940s.

Judisk Tidskrift was published between 1928 and 1964, usually with one issue a month. Most of the
time, and all years during the era I am concerned with here, Marcus Ehrenpreis was the chief editor
and also the writer of many articles, often sermons held in the synagogues in Stockholm and
Norrkoping. Marcus Ehrenpreis, who was born 1 Lemberg (Lvov) in 1869 and later became chief-
rabbi in Sofia before he were summoned to Stockholm in 1914, was engaged in the Zionist
movement as a youngster and had participated at the first Zionist Congress in Basel 1897 as one of
Herzls assistants®. In Stockholm many were probably expecting him to continue his work for the
Zionist movement, but Ehrenpreis decided to cut down on his international engagements —
disappointing a few but probably pleasing the majority of assimilated Jews in Stockholm’. That he
still cherished ideals close to what is commonly called Cultural Zionism is obvious, not least in
Judisk Tidskrift, although it is Cultural Zionism unusually focused on religion.

Striking in Ehrenpreis’ sermons, as well as in other of his writings, is the important role of history.
In an extra-issue of Judisk Tidskrift published to celebrate Ehrenpreis’ 75th birthday, Ragnar
Josephson, professor in the history of art, points to the rabbis effective use of history and the fact
that he, according to Josephson contrary to historians proper, is able to turn history into something
other than plain knowledge — “Knowledge is many things, but still just knowledge™®. Josephson also
provides the reader with a description of how Ehrenpreis uses history:

It is the secret of historical writings, that it can create grandeur and spirituality from sufferings, and
sorrow and disaster, from meanness and destruction /.../ Because it points towards other forces,
forces that will never be depressed, but will always break through to help, heal and give hope’.

The main problem demanding attention in Judisk Tidskrift in the 1930s and 1940s is, quite
obviously, the Nazi Machtiibernahme in Germany, their persecution of Jews there and later in other
occupied territories. The scribes in the magazine seems to take upon themselves the task of keeping
up hope within the Swedish Jewry. So does also Marcus Ehrenpreis in his essays and sermons. This
task could not have been easy, because the scribes and essayists are well aware of the precarious
situation for the Jews under Nazi domination. Already in the middle of the 1930s you can find
articles mentioning an extermination of Jews, even if it is not implying the same thing as today —
something that must after all seem very alien to human imagination.

The difficulties of the time are mainly treated, especially with Ehrenpreis, by interpreting the future
through the experiences in history. Since development is considered to be fundamentally the same
as it has been in the past, the future can be understood. Now, this is nothing new to the Jewish
tradition. Already the Mishna, commentaries to the Torah finished in the second century, provides
lists over events that are alike, thereby enabling people to understand their lives and living them
both in accordance to the present and the demands of the law. The same strategy is applied by for
example Jews in the Middle Ages, as well as later. Real persons are described by using archetypes'.
That for example Haman'' and the events in the Book of Esther is not necessarily considered
historically true doesn’t really matter. In a beginners or children’s book about Judaism you find an

6 Brody 1929.

7 This according to Stephen Fruitman, PhD-student in the history of ideas at Umea University, writing a dissertation
about Marcus Ehrenpreis.

8 >("Kunskap &r mycket, men det dr dock bara kunskap”) Josephson 1944 s 21.

9 ("Det ér den historiska diktens hemlighet att den ur kval och sorg och olyckor, ja, ur gemenhet och foérdérv kan
skapa hogtid och andakt /.../ Ty den pekar pa andra krafter, krafter som aldrig lata kuva sig, som sténdigt bryta fram
for att bota hjdlpa, trosta och skénka hopp.”) Josephson 1944 s 18.

10 Neusner 1988 s 24ff.

11 Haman is the kings evil advisor, appearing in the Book of Esther, attempting to murder all Jews in Persia.
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explanation telling you that the Book of Esther might not be about something that has actually
happened, “But that does not make it [the story] less true. It has happened many times in many
different ways. /.../ Thus, even if the story about Esther didn’t occur at that time and in that place, it
is still real™.

The essayists in Judisk Tidskrift are also observing similarities between past and present. The
representatives of evil, Hitler and the Nazis, appear as late followers of Pharao, the Babylonians and
Haman. Especially the latter is apprehended as the number one enemy, father of all later anti-
Semites, and is a frequently used parallel. In 1931, for example, the historian Hugo Valentin claims
that anti-Semitism is a constant factor in history, even if its motifs are changing, “as they have been
changing from Haman to Hitler”". And in a play staged in spring 1945 for survivors from the
concentration camps, Haman even looks just like Hitler — to the great amusement of the spectators'®.
Not only characters but also historical events are used as models for the present. Thus the situation
for Jews in Germany is turned into slavery in Egypt and the German Blixtkrieg is seen as a parallel
to the Assyrian and Babylonian campaigns in ancient times. Kristallnacht is immediately put in the
same category as other disastrous events happening on the 9th of Av, even if the date November
10th is not really the same'.

To be able to use these parallels, one has to accept the idea that there are fundamental similarities
between past and present. If you don’t see any likeness between your situation and the conditions of
men in times that was before us — and seeing such similarities is by no means inevitable — it must be
very difficult to use history for gaining insights in your own life. It would then perhaps be
entertaining, but nothing more. Neither theologically nor philosophically does this pose any
problem in Judaism, since emphasis on the continuity of time is a very basic idea. This is also
observable in Judisk Tidskrift, where certain phenomena are considered eternal — anti-Semitism,
divine grace and the victory of righteousness.

Still even so trustful a character as Marcus Ehrenpreis despairs, or at least has doubts sometimes.
He compares his task as a preacher today with that of the prophet commonly called Deutero-Isaiah,
in the Babylonian captivity, and claims that the situation of today makes his work even harder.
Deutero-Isaiah could foresee, or have an idea of, Cyrus, the Persian king defeating the Babylonians
and allowing the Israelites to return to their land, but “the preacher today still can’t see any signs of
Cyrus...”",

Disasters like the captivity were difficult to handle already for the prophets, since the calamities
were considered Gods punishment brought by an erring people. Thus happiness as well as misery is
by God. Sinning leads to Gods’ punishment, while improvement returns the grace of God.
Sometimes, however, the punishment seemed to lack proportions, or — which is more interesting in
this case — improvement wasn’t followed by better conditions. The prophets reconsidered their view
of life, and then claimed that God might very well wait a while before he rehabilitates his people,
but that his grace will eventually return'’. Ehrenpreis does the same thing; Gods saving hand is
postponed but he keeps being sure that it will be seen, sooner or later.

And here we reach what seems to be the main idea in the use Ehrenpreis’ and the other essayists

12 ("Men det gor den [berittelsen] inte mindre sann. Den har 4gt rum manga ganger i olika skepnader /.../ Sa dven om
historien om Ester inte hdnde vid just den tiden och den platsen, &r den trots allt verklig.”) Gersh 1999 s 144.

13 (...liksom de véxlat alltifran Haman till Hitler.”) Valentin 1931 s 7.

14 Sauter 1993 s 201f.

15 Ehrenpreis 1938 s 337. The 9th of Av (or Tisha Beav) is according to tradition the date on which both of the ancient
tempels in Jerusalem were destroyed, when Bar Kochbas last stronghold fell, and the Jews were expelled from
Spain. On 9th of Av these tragic events is commemorated through fasting.

16 ([t]alaren av i dag kan dnnu icke skonja nagon Cyrus...”) Ehrenpreis 1940a s 284.

17 Se exempelvis Brandon 1965 s 134ft.
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made of history before and during World War Two. The parallels are not comforting just as they are,
but if one draws the consequences from them, history might be used to create a historical
consciousness implying a happy future.

The memory tells us this: Your road through history began with sufferings, your travel trough the
ages were a walk in fire and blood, hatred and despair. You have survived Egypt, and Persia, and
Rome, and the Spanish inquisition, You will also survive the devastation now brought upon you'®.

...the Jewish community in Poland, bravely struggling for their survival through the ages, will also
outlive the disaster now threatening it...".

Everyone reading Judisk Tidskrift, everyone listening to the sermons by Ehrenpreis, had the key to
history, they knew what had later become of the events brought to mind by the parallels. All of them
knew that the Israelites were freed from slavery and taken from Egypt to the promised land, that the
rule of the Babylonians finally came to and end and that Haman was cruelly — yet fairly — punished
for his viciousness. It may well be that they didn’t really consider these stories perfectly true, but
they might still have thought that the narratives revealed the truth about which kind of world we are
living in, the truth about the nature of God and mankind. Besides, they could easily see that all
those miseries in the past never managed to wipe out the Jewish people — something that is used to
prove that they would survive also in the future. Ehrenpreis strongly believed that righteousness
would eventually be victorious, “as it has always reached victories in the past”®. There is also an
idea about disaster never being complete, but that a small amount of people will always survive,
building something new and better after the calamities.

And this is also typical: Destruction is never complete, history does not now a thing such as total
disaster, but the transforming, changing and renewal of life?'.

That this survival does not imply physical survival for all individuals must be apparent — claiming
otherwise would be disastrous to the credibility of the writer. Instead it is a matter of survival for the
people as a group of individuals and — especially with Ehrenpreis — about something he refers to as
the eternal spirituality of Israel. The Jewish tradition will never disappear. In the autumn of 1945, in
a sermon at Yom Kippur, he noticed that the enemies of Israel had, in spite of everything, not
managed to destroy this spirituality, “that will live for ever”*.

It is thus obvious that remembering disaster might help keeping up hope in difficult or what does
even seem hopeless times. The parallels used are those of really terrible events, and they seem to be
more useful the worse they are. You can’t, however, use just any event. The persecution closest in
time in the 1930s would be the late 19th and early 20th century pogroms in Russia, but they are
almost never invoked and absolutely not as a comforting example. The secret of a successful
comparison (successful as creating hope), seems to be a matter of time passing. Events appear to be
more useful if they are viewed from a distance.

How this works after 1945, and now, when we have reached at least some distance to the events of
World War Two, I can’t really say — not yet. At least some components in the memory of the
Holocaust seem to have inherited ideas from Ehrenpreis and his kind — otherwise the historical

18 ("Dagens minne séger oss: Eder historiska vag har borjat med lidanden, eder vandring genom artusendena var en
vandring genom eld och blod, hat och trangmal. I haven 6verlevat Egypten, och Persien, och Rom, och den spanska
inkvisitionen, I skolen ock overleva den hemsdkelse, som nu drabbat eder.”) Ehrenpreis 1933 s 11.

19 (”...den judiska menigheten i Polen, som under arhundraden med kraft och hjéltemod kidmpat {or sin existens, dven
nu kommer att 6vervinna den katastrof, som drabbat den...”) Ehrenpreis 1940b s 322.

20 (”...sasom den alltid i historien segrat.”) Ehrenpreis 1933 s 38.

21 (Och dven detta ar typiskt: denna undergang ar aldrig fullstdndig, historien kdnner 6verhuvudtaget icke till
fullstdndig undergang, utan livet forvandlas, omdanas och férnyas.”) Ehrenpreis 1948 s 45.

22 (”...som kommer att leva for evigt.”) Ehrenpreis 1948 s 307.
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consciousness appears to be the opposite of the one invoked by other calamities used to gain hope
in the 1930s. The Holocaust was such disastrous event that the possibility of something alike
happening again always throws a dark shadow over the future. Unpleasant events, as for example an
Anti-Semitic demonstration by neo-Nazis, is immediately reviving pictures of the 1920s in
Germany and thus also indicating a horrendous future. Using the Holocaust for pointing towards

a bright future does not seem possible. Still there is some tendencies that might indicate almost such
a usage in the future.

A couple of years ago a monument commemorating the victims of the Holocaust was erected at the
main synagogue in Stockholm. In a narrow alley between the synagogue and the congregation
centre runs large stone plates inscribed with the names of thousands of murdered friends and
families of Jews in Sweden. My first visit at the synagogue occurred a Friday evening in November
some years ago. Having listened to a speech about the vigour of Judaism through the ages, I went
outside and almost bumped in to these names of extermination-camps and murdered individuals.

I then couldn’t understand why the monument had been located just outside the synagogue, and
remember thinking that it must be a terrible task to preach about the vitality of tradition to

a community constantly confronted with the remains of something quite other. Today I believe that
the location of this memorial is self-evident and that it is really stressing the strength in Jewish
tradition. It is not only a reminder of a past disaster, not only preserving memories of loved ones,
but also a witness to the continuation of Jewish life. In a way it is almost an illustration the
American Jewish theologian Emil Fackeheims famous claim that it is the duty of every Jew to
remain a Jew, as not to grant Hitler a posthumous victory, “Mir zeinen do — we are here, exist,
survive, endure, witness to God and men...”%.

In Out of Africa, the Danish author Karen Blixen is retelling a tale she heard as a child, the kind of
tale you draw while you are telling it. This one is about a man in a small round house and the
troubles he meet one night when his pond is damaged. The point of the story is not what is actually
happening, but that the storyteller after finishing the tale has drawn the picture of a stork. To Blixen
this is a picture of how all of us endure ups and downs, hoping perhaps to be able to see a pattern an
maybe even a meaning in our lives®. As we know, remembering is not only about calling to mind
single events, but to create memories containing existential meaning, that is, useful memories.
Mircea Eliade, famous historian of religions, noticed that there is no culture where suffering and
death is regarded as the end of everything; it is always followed by re-establishment resurrection®.
O death, where is thy sting? O grave, where is thy victory? The Holocaust has had a great impact on
the historical consciousness of man, Jew as well as gentile. Might it, in times to come, receive
another meaning than today, and not only carry the message of death and destruction but also be
able to give strength and hope for a better future?
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Tomasz Pawelec

Psychohistoria jako paradygmat badan historycznych. Konceptualizacja i program
badawczy

Rozpoczynajac niniejsze rozwazania pragng przypomnie¢ wazng dla dociekan naukowych prawde
o tym, iz poznawanie jest w pewnym sensie takze i konstruowaniem przedmiotu poznania.
Okres$lenie dziedziny badania oznacza bowiem wybor (na gruncie zaktadanej wizji §wiata — a zatem
zawsze W pewien sposob arbitralnie czy subiektywnie) tego co bedziemy bada¢ sposrdd tego
wszystkiego co pominiemy, a co razem stanowito pewna cato$¢. Tym wlasnie aktem tworzymy
(epistemologicznie) obiekt naszych dociekan.

W przypadku studiow nad psychohistoria wystgpuje wiasnie taka sytuacja albowiem, wbrew
opiniom wielu, nie jest tatwo odpowiedzie¢ na pytanie: “Coz to takiego jest psychohistoria?”

A przeciez od odpowiedzi na nie zalezy cata dalsza strategia prowadzenia badan i — w perspektywie
— ich ostateczne wyniki. Kiedy wejrzy sig¢ gigbiej w semantyke tego pojecia, wydawaloby si¢
zadomowionego juz dyskursie naukowym, znalez¢ tam mozna bogactwo tresci i kontekstow
znaczeniowych, w ktérych autorzy najroézniejszej proweniencji operowali tym terminem.
Jednocze$nie — paradoksalnie — bardzo czgsto traktowany jest on jako wzglednie jednoznaczny,
swoista cliché, ktoéra mozna swobodnie si¢ postugiwaé bez zbednego zaglgbiania si¢ w kwesti¢
definicji i bez obawy o nieporozumienie. Z tej racji niniejsze rozwazania stanowia probg blizszego
okreslenia czym jest psychohistoria jako paradygmat (orientacja) badan historycznych. Kwestia ta
wybiega chyba poza standardowy wymog dookreslenia (konceptualizacji) przedmiotu badania.
Trzeba bowiem nie tyle go po prostu doprecyzowac, co w pewien sposob “zaprojektowac” — to
znaczy sformutowac wtlasne rozumienie psychohistorii jako przedmiotu dociekan historiograficzno-
metodologicznych w (1) konfrontacji z r6znymi formutami czy tradycjami pojmowania
psychohistorii zadomowionymi w dyskursie XX-wiecznej humanistyki oraz przy (2) odwotaniu sig¢
do okreslonej “rzeczywisto$ci postulowane;j”, tj. wlasciwej autorowi tej pracy wizji
“wewngetrznych” 1 “zewnetrznych” mechanizmoéw rozwojowych dziejopisarstwa. Tak wigc
pierwszym zadaniem badawczym staje si¢ “narysowanie” zewngtrznego konturu zjawiska
nazwanego psychohistoria oraz wskazanie najwazniejszych elementéw jego wewngetrznej
architektury. Zarazem odstoni to przed czytelnikiem zbior podstawowych zatozen, z ktérymi
przystepuje do zglebiania tej problematyki, a takze podstawowe elementy mojej strategii
prowadzenia badan’.

Wiasciwie to nie wiadomo nawet do konca o jakiego rodzaju zjawisku mowimy. Czy psychohistoria
jest odrebna dyscypling naukowa, orientacja w ramach jakiej$ juz istniejacej, od dawna
ustabilizowanej dyscypliny (powiedzmy: historiografii, albowiem wlasnie to sugeruje
niedwuznacznie obecnos$¢ stowa “historia” w jej nazwie) czy tez moze rodzajem przedsigwzigcia
interdyscyplinarnego, ktore nie daje si¢ “zaszufladkowaé” w tradycyjnej, jeszcze z XIX wieku sig

1 To by¢ moze nieco zaskakujace czytelnika zaabsorbowanie kwestia definicji zjawiska zwanego psychohistoria
wywodzi si¢ z bardzo wczesnego etapu moich dociekan. Studiujac literaturg przedmiotu oraz (a moze przede
wszystkim) rozmawiajac z osobami, ktdre “poczuwaty si¢” do miana psychohistoryka, badz tez po prostu dzielity
si¢ ze mna (byli to zwykle historycy) swymi przemys$leniami na temat psychohistorii, napotkatem niemate trudnosci
w probach ogarnigcia caloksztattu zjawiska, okreslenia jego cech konstytutywnych oraz uchwycenia jego “istoty”.
Pytanie “co to tak naprawdg jest psychohistoria?”’ nieustannie powracato. Wciaz “skrywala” si¢ ona “za mgta”,
niejednoznaczna, wielokonturowa, zaskakujaca wcigz nowym obliczem, a jednak niewatpliwie odciskajaca wyrazny
$lad na historiografii, filozofii historii czy wrgez catej XX-wiecznej humanistyce i mysli spotecznej. Metodolog czy
historyk historiografii nie moze si¢ jednak ogranicza¢ do “kontemplowania niepoznawalnego”, stad wlasnie bierze
si¢ owa konieczno$¢ “pozytywnego rozstrzygnigcia” czym jest psychohistoria, majacego zapewne niemato cech
konstruowania jej definicji projektujacej.
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wywodzacej, systematyce nauki. Jak si¢ zreszta dalej okaze, w studiach nad psychohistoria trzeba
rowniez bedzie odpowiedzie¢ sobie na pytanie czy na pewno przystaje ona do samego pojecia
nauki, nawet w szerszym jej rozumieniu jako typu praktyki spolecznej nastawionej na
systematyczne poznawanie otaczajacej nas rzeczywistosci z nami samymi wiacznie®.

W literaturze naukowej w odniesieniu do psychohistorii zwykle operuje si¢ pojgciem “pola” czy
“obszaru badan” ["field of study"] W angloamerykanskiej tradycji dyskursu naukowego termin ten
r6zni sig¢ nieco zakresem znaczeniowym od terminu “dyscyplina” ["discipline"] naukowa. “Field”
denotuje pewna dziedzing rozwazan przede wszystkim w znaczeniu “specjalnosci” w ramach
okreslonej akademickiej dyscypliny. Specjalnos¢ taka nie musi bynajmniej jednak by¢
jednoznacznie podporzadkowana konkretnej, tradycyjnej dyscyplinie nauki. Wyodrebniajac sig¢

w aspekcie wlasciwego sobie przedmiotu (dziedziny) badania, a takze swoistych metod i1 zatozen
badawczych, ktére moga wywodzi¢ si¢ z tradycji réznych dyscyplin, moze zyskiwaé autonomig czy
wreez “samodzielno$¢” jako “interdisciplinary field of study”. Wtasnie taka “dyscyplina

z pogranicza”, by uzy¢ rodzimego odpowiednika powyzszego terminu, wydaje si¢ by¢
psychohistoria.

W przypadku tego rodzaju przedsigwzigcia pojawia si¢ zawsze problem jego teoretyczno-
metodologicznej tozsamosci. Ksztaltowanie si¢ dyscypliny z pogranicza mozna poréwnac do
sytuacji kiedy na pewnym obszarze, dotychczas podzielonym nieprzekraczalnymi w zasadzie
granicami, zostaja zawieszone restrykcje i staje si¢ mozliwy swobodny przeptyw ludzi, towarow,
idei czy sposobow zycia. Tak powstaje nowa jako$¢ kulturowa, strefa w ktorej dokonuje si¢ tworcza
synteza pradow i tendencji o odmiennej genezie, wywodzacych si¢ z zupetie réznych tradycji

1 kontekstow spoteczno-kulturowych. Formalnie granice nadal jednak istnieja i ci wszyscy, ktorzy
czuja si¢ nosicielami “nowego” pozostaja rozdarci pomigdzy afirmacja ksztattujacego sig¢ wlasnie
$wiata, a swoim wczesniejszym, “lokalnym” zakorzenieniem. Tak wtasnie w moim odczuciu
przedstawia sig¢ status psychohistorii w pejzazu wspotczesnej humanistyki. Rozwijajac si¢ na styku
kilku bardzo od siebie odmiennych dyscyplin czy obszarow badan i refleksji nie rozstrzygneta
jeszcze do konca czy stanowi nowa, samodzielng dyscypling czy tez pozostaje czgscia ktorej$ z nich
—w szczegolnosci historii. Przy tym nawet jesli miataby pozostawa¢ w ramach dziejopisarstwa (za
czym opowiada si¢ cze$¢ jej adeptdw) nie jest jasne czy stanowi pewna (jedna z wielu)
subdyscypling badan historycznych czy tez nowa generalna perspektywe teoretyczno-
metodologiczna w studiach nad przeszto$cia. Nawet stosowane do niej nazewnictwo ujawnia owa
niepewno$¢ — obok terminu “psychohistoria”, napotykamy takie okreslenia jak “psychologiczna
interpretacja przesztosci”, “historia przesiaknigta psychoanaliza” itp.

Fakt, Ze chodzi o dyscypling z pogranicza oznacza rowniez koniecznos$¢ okreslenia tych punktow,
w ktérym impulsy ptynace z owych dyscyplin “macierzystych” zaczely sktadaé si¢ na t¢ nowa
jakos¢ — psychohistorig. Podejmujac powyzsze zadanie dostrzegamy natychmiast kilka obszarow
spornych i w odniesieniu do kazdego z nich zmuszeni jesteSmy do rozstrzygnig¢ w kwestii
przynaleznos$ci 1 zasiggu interesujacego nas zjawiska. W obiegowej, uproszczonej definicji
psychohistorig okresla si¢ jako “zastosowanie psychoanalizy do historii”. W oczywisty sposob
stawia to przed nami zagadnienia (1) jej relacji z psychoanaliza oraz (2) jej pozycji w stosunku do
historii — jako praktyki naukowej intencjonalnie nastawionej na poznawanie przesztosci. Zanim
rozpatrzymy blizej te kwestie, dorzu¢my nast¢pne o podobnym charakterze: psychohistoria a nauki
spoteczne, psychohistoria a psychologia (akademicka), psychohistoria a “myslenie
psychoanalityczne” w filozofii 1 mysli spotecznej. Kolejno je rozpatrujac bedziemy w stanie

2 Filozof nauki mogltby w tym miejscu zauwazyc, iz tak naprawdg funkcja praktyki naukowej jest rozpoznawanie
i systematyzacja spoteczno-subiektywnych wyobrazen na temat otaczajacej nas rzeczywistosci, ale w tym
momencie to rozréznienie nie jest istotne. Por. Jerzy Kmita: Szkice z teorii rozwoju naukowego, Warszawa: PWN
1976 rozdz. I1I.
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nakresli¢ poszukiwany kontur zjawiska zwanego psychohistoria — wlasciwego przedmiotu naszych
dociekan.

Psychoanaliza w podstawowym znaczeniu tego stowa to przede wszystkim pewien (nie catkiem
jednorodny zreszta) rodzaj podejscia terapeutycznego w obrebie psychiatrycznej 1 psychologicznej
praktyki klinicznej — nastawionego na leczenie zaburzen psychicznych i doskonalenie osobowosci
cztowieka. Zarazem jednak to pewna szczeg6lna metoda poznawania tresci nieSwiadomych
procesOw psychicznych oraz regulujacych je mechanizméw. W innym rozumieniu to rowniez
okreslona koncepcja (teoria) psychologii cztowieka, pierwotnie sformutowana przez Sigmunda
Freuda i pdzZniej stopniowo rozwijana jako uogdlnienie czy tez (jak chca niektorzy) “skrot”
praktycznego do§wiadczenia kolejnych generacji psychoanalitykoéw. Nadbudowana nad nia
pozostaje pewna generalna koncepcja natury ludzkiej — specyficzna wizja §wiata i czlowieka
aspirujaca do miana cato$ciowej filozofii cztowieka i kultury’. Stuzy ona niemalemu zastepowi
psychoanalitykow do podejmowania swoistych “wycieczek poznawczych” w obszary antropologii,
filozofii, historii, historii sztuki czy biografii. Okresla si¢ je najczg$ciej mianem “psychoanalizy
stosowane;j”.

Starajac si¢ o rozpoznanie wzajemnych zaleznosci, a zarazem tez 1 granic pomig¢dzy psychohistoria
a psychoanaliza musimy zwroci¢ uwagg przede wszystkim na trzy ostatnie z wymienionych wyzej
kontekstow znaczeniowych. Wynika to faktu, ze tak naprawde psychoanaliza i psychohistoria to
zupelnie rozne przedsigwzigcia, podejmowane w odmiennych celach i nalezace do innych sfer
aktywnosci ludzkiej. Pierwsza to rodzaj praktyki terapeutycznej, druga za$ pozostaje sktadowa
dziatalno$ci poznawczej nastawionej na poznawanie przesztosci. Zglgbiajac nieSwiadome procesy
psychiczne swojego pacjenta analityk stara si¢ “wyleczy¢” go “tu i teraz”. Psychohistoryk
natomiast pragnie wyjasnia¢ motywy dziatan ludzi, ktdrzy juz odeszli, a przez to zrozumiec¢
przebieg procesu dziejowego. Odmienno$¢ celu oraz “obiektu” implikuje zatem odmiennos¢ regut
postgpowania, inne, by tak rzec, zasady metodologiczne . Sprawia to, Ze dyskutujac zagadnienie
wzajemnych zwiazkow w istocie rzeczy rozwazac¢ nalezy rolg jaka teoretyczne zaplecze praktyki
klinicznej psychoanalizy (w tym zwlaszcza ontologiczna jej podbudowa) odgrywa w psychohistorii.
Zreszta jesli zwrocimy uwage na to jak sami psychohistorycy staraja si¢ zdefiniowac swoje
poznawcze przedsigwzigcie przekonamy sig, iz najczg$cie] mowia oni wtedy wlasnie

o0 zastosowaniu psychoanalitycznych koncepcji, teorii albo inspiracji’.

Czy wigc rzeczywiscie wszelkie aplikacje koncepcji psychoanalitycznych w badaniach
historycznych nalezy taczy¢ z psychohistoria? Czy zatem tzw. “psychoanaliza stosowana” [applied
psychoanalysis] powinna by¢ traktowana (przynajmniej o tyle o ile podejmuje dociekania nad

3 Andrzej Kokoszka: Psychoanalityczne ABC, Krakow: Universitas, 1997 s. 13-14; Peter Loewenberg: Professional
and Personal Insights, “Clio’s Psyche” T.4: 1997 nr 2 s. 33-34. Literatura na temat psychoanalizy jest olbrzymia —
liczy dziesiatki tysigcy pozycji. Z prac dostepnych po polsku, ktore moga glegbiej wprowadzi¢ czytelnika w te
zagadnienia wymienig: Peter Kutter: Wspotczesna psychoanaliza. Psychologia procesow nie§wiadomych, Gdansk:
Gdanskie Wydawnictwo Psychologiczne, 1998; Jean Laplanche, J.-B. Pontalis (red.): Stownik Psychoanalizy,
Warszawa: WSiP, 1996; Burness E. Moore, Bernard D. Fine (red.): Stownik psychoanalizy. Klasyczne pojgcia nowe
koncepcje, Warszawa: Jacek Santorski & CO, 1996; Zofia Rosinska: Psychoanalityczne myslenie o sztuce,
Warszawa: PWN, 1985.

5 Przyktadowo: Saul Friedlander: History and Psychoanalysis. An Inquiry into the Possibilities and Limits of
Psychohistory, New York & London: Holmes & Meier, 1978 s. 5-9; Thomas Kohut: Psychohistory as History,
“American Historical Review” T.96: 1986 s. 337-339 (wyd. polskie: Psychohistoria jako historia, (w:) Tomasz
Pawelec (red.): W poszukiwaniu duszy Klio. Psychohistoryczne spojrzenie w przeszto$¢, Lublin: Wyd. UMCS (w
druku); Henry Lawton: The Psychohistorian’s Handbook, New York: The Psychohistory Press, 1988 s. 5-11; Robert
Jay Lifton: On Psychohistory, (w:) Robert Jay Lifton, Eric Olson (red.): Explorations in Psychohistory. The
Wellfleet Papers, New York: Simon & Schuster, 1974 s. 21-41; Peter Loewenberg: Decoding the Past. The
Psychohistorical Approach, Berkeley & Los Angeles: University of California Press, 1985 s. 3-8; Bruce Mazlish: In
Search of Nixon, New York: Basic Books, 1972 s. 151; Joseph Woods: Some Considerations on Psycho-History,
“The Historian” T.36: 1974 s. 24; “Clio’s Psyche” Special Student Edition 1995-1996 s. 3-4.
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przesztoscia) jako sktadowa psychohistorii? Jak si¢ wydaje kwestia ta pozostaje dyskusyjna takze

1 dla samych psychohistorykow. Z jednej strony daje si¢ zauwazy¢ sktonnos¢ wielu autorow do
traktowania wszelkich tego rodzaju badan i refleksji (takze tych ulokowanych na poziomie
dyskursu metahistorycznego) jako par excellence psychohistorii®, z drugiej za§ mozna odnotowac
obecne w tworczosci wielu psychohistorykéw mniej lub bardziej wyraznie formutowane
przekonanie o istnieniu jednak tutaj pewnej, trudnej skadinad do okreslenia, granicy. Starajac si¢
precyzyjniej wykresli¢ jej przebieg checiatbym zwrdci¢ uwage na fakt, iz psychoanaliza stosowana
pozostaje niewatpliwie sktadowa ruchu psychoanalitycznego. Uprawiaja ja praktykujacy analitycy,
ktérzy wyniki takich dociekan publikuja na famach psychoanalitycznych periodykow, czytanych
rzecz jasna niemal wylacznie przez “kolegéw po fachu”. Co wazniejsze, badacze ci stawiaja sobie
zazwyczaj odmienne niz historycy (oraz psychohistorycy) cele poznawcze. Chodzi im nie tyle

0 poznawanie przeszlosci per se, ile (dziala tu przyktad samego Freuda’) o znalezienie nowych
obszarow dla zilustrowania psychoanalitycznych schematow 1 przetestowania ich interpretacyjne;j
mocy®. W gruncie rzeczy tego rodzaju przedsiewziecia pozostaja wiec podporzadkowane
potrzebom aktualnej praktyki klinicznej podejmujacych je badaczy. Tak wigc w przypadku np.
studium o charakterze biograficznym analitykowi chodziloby nie tyle o wyjasnienie dziatan
bohatera jako realnie wystgpujacego w dziejach podmiotu, ile o potwierdzenie poprawnosci teorii
na materiale empirycznym odmiennym od klinicznego. Napisana przez klinicystg biografia
psychoanalityczna jawi si¢ tu jako specyficzny rodzaj przesunigtego w czasie “studium przypadku”
[case study] 1 nieprzypadkowo czgsto przyjmuje forme narracyjna charakterystyczna dla opisu
takiego przypadku w literaturze klinicznej’.Stad znajomos$¢ czy respektowanie standardowych regut
metodologicznych dziejopisarstwa ma raczej uboczne znaczenie dla autorow takich prac. Z powodu
razacych niekiedy brakow w zakresie warsztatu historycznego staja si¢ one oczywiscie fatwym
celem krytyki historykow, ktorzy jednak nie powinni zapominac o rzeczywistych celach
poznawczych przyswiecajacych ich tworcom.

Inaczej przedstawia sig sprawa z psychohistoria we wtasciwym znaczeniu tego stowa. Praktykujacy
w jej ramach badacze poczuwaja sig¢ do zwiazku z profesja historykow (jezeli wrgez nie do
przynaleznosci do niej), co pociaga za sobg zarowno wymog respektowania metodologicznych
standardéw dziejopisarstwa jak tez wtasciwych mu celow poznawczych. Zwykle zostaje to
zapewnione przez uzyskanie (poprzez profesjonalny trening na uniwersyteckich studiach
historycznych) kompetencji zawodowego badacza przeszto$ci. Publikujac przede wszystkim na
tamach istniejacych czasopism historycznych, badz tez we wlasnych periodykach, psychohistorycy
adresuja swoje ustalenia poznawcze do odmiennego od psychoanalitykéw-klinicystow grona
odbiorcéw. Oznacza to wyrazne rozdzielenie profesji psychohistoryka i psychoanalityka, cho¢
naturalnie wsrdd tych pierwszych nadal spotka¢ mozna praktykujacych terapeutow. Jednak
przypadek tego rodzaju moze co najwyzej swiadczy¢ o tym, iz dana osoba posiada profesjonalne
umiejetno$ci na dwoch odrebnych polach dziatania'®. Obraz ten “zaciemniaja” jednak nie tak znow

6 Zob. np. Philip Pomper: The Structure of Mind in History: Five Major Figures in Psychohistory, New York:
Columbia University Press, 1985.

7 Jak stusznie zauwazyta Donna Arzt piszac na temat Leonarda Freuda, “...pragnat on znalez¢ potwierdzenie
uniwersalnych ‘praw’, to jest swoich teorii psychoanalitycznych wynikajacych z do§wiadczenia klinicznego,

w zyciu postaci oddalonej historycznie oraz kulturowo od sytuacji klinicznej”. Donna Arzt: Psychohistory and Its
Discontents, “Biography” T.1: 1978 nr 3 s. 3.

8 Zob. Charles Strozier, Daniel Offer: Introduction, (w:) tychze: The Leader: Psychohistorical Essays, New York:
Plenum Press, 1985 s. 3-4.

9 Zob np. wywody psychoanalitycznego biografa J. C. Fliigela konczace (pierwotnie opublikowana przezen w 1920
r.) biografig krola Anglii Henryka VIII. J. C. Fliigel: On the Character and Married Life of Henry VIII, (w:) Bruce
Mazlish (red.): Psychoanalysis and History, Englewood Cliffs: Prentice Hall, 1963 s. 148-149. W nowszej literaturze
tego rodzaju oczywiscie rOwniez mozna znalez¢ bardzo wiele podobnych wypowiedzi. Por. takze T. Kohut:
Psychohistory..., s. 343.

10 Ideg takiego sposobu rozgraniczenia psychohistorii od ruchu psychoanalitycznego zawdzigczam pracy Gary
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nieliczne wystapienia “bezdyskusyjnych” psychohistorykoéw w ewidentnie psychoanalitycznych
periodykach, a takze obecno$¢ w ruchu psychohistorycznym (i to na bardzo prominentnych
pozycjach) badaczy nie-historykow takich jak Erik Erikson czy Robert Jay Lifton. By¢ moze
najtrafniej, wychodzac od formutowanej wyzej tezy o odrgbnosci psychohistorii od psychoanalizy
stosowanej, bytoby przyja¢ koncepcje swoistego continuum, uznajacego istnienie swoistej “szarej
strefy” pomigdzy nimi, ktora tworzytaby obszar przenikania si¢ obu tych przedsigwzig¢
poznawczych. Wyjasnialoby to sygnalizowana wcze$niej kontrowersj¢ w materii ich wzajemnego
stosunku. Wreszcie, ujmujac sprawe¢ w perspektywie historycznej, nie nalezy zapominac, iz
genetycznie psychohistoria jako dyscyplina niewatpliwie “wyrosta” z psychoanalizy stosowanej'.

W Swietle powyzszych rozwazan mozemy wigc stwierdzi¢, iz na miano psychohistorii zastuguja
przede wszystkim takie sterowane psychoanalityczng perspektywa poznawcza studia nad
przeszio$cia, ktore aspiruja do statusu profesjonalnych, akceptowanych badan historycznych.
Oznacza to konieczno$¢ rozpatrzenia kwestii jak dokladniej przedstawiaja si¢ zwiazki
psychohistorii z akademicka historiografia. Nasuwaja si¢ tutaj dwa pytania:

1) czy psychohistoria uznawana jest za czg$¢ dziejopisarstwa czy tez za niezalezng od niego
samodzielna dyscypling badawcza?

2) jezeli uznaliby$my ja za sktadowa historiografii, to jaki ewentualnie status przystuguje jej

w obregbie naukowej praktyki badania przesztosci?

Psychohistorycy w przewazajacej mierze mieli §wiadomo$¢, iz podejmujac dociekania nad
przesztoscia wkraczaja do ogrodka, w ktorym od dawna gospodaruje Klio. Zwykle tez akceptowali
wymagania tej ostatniej starajac si¢ w swojej praktyce badawczej respektowac reguty
metodologiczne wypracowane przez akademickie dziejopisarstwo. Innymi stowy poczuwali si¢ do
wspoélnoty z zawodowymi historykami. Trudno o bardziej wyraziste oznaki takiego stanu rzeczy niz
obecnos¢ pisarstwa psychohistorycznego w profesjonalnych periodykach i wydawnictwach
historycznych oraz fakt, iz typowy psychohistoryk ma za soba uniwersytecki trening w dziedzinie
historii, czegsto pracuje na wydziale historycznym i w jego ramach (wlasnie w pierwszym rzedzie
dla studentow historii) oferuje swoje psychohistoryczne kursy i seminaria. Najstarsze

z psychohistorycznych stowarzyszen (Group for the Use Psychology in History), ktore patronowato
najpowazniejszemu przez wiele lat periodykowi w tej dziedzinie (tj. “Psychohistory Review”, ktory
przestal wychodzi¢ w 1999 r.) od poczatku pozostaje afiliowane przy Amerykanskim Towarzystwie
Historycznym [American Historical Association] i raz do roku, przy okazji zjazdu Towarzystwa,
przyznaje Nagrode im. Williama Langera [Langer Award] dla najwybitniejszej publikacji z zakresu
psychohistorii. Nie inaczej przedstawia si¢ ta kwestia w optyce srodowiska zawodowych badaczy
przesztosci — historycy za godna intelektualnej uwagi sktonni sa uznawac tylko taka psychohistorig,
ktéra poczuwa si¢ do przynaleznosci do “cechu” i stara si¢ spetni¢ jego metodologiczne
wymagania. Innymi stowy, psychohistoria pozostaje dla nich czg$cia dyscypliny zwanej historia,
nawet jezeli bytaby to, jak niemalo z nich zdaje sig sadzi¢, “zta” historia.

W rzeczywistosci jednak sprawa jest bardziej skomplikowana, albowiem znaczacy segment
srodowiska psychohistorycznego stoi na stanowisku teoretyczno-metodologicznej (a takze
organizacyjnej) odrgbnosci swojego przedsigwzigcia poznawczego od akademickiej historiografii.
Przedstawiciele tej orientacji uznaja psychohistori¢ za samodzielng dyscypling badawcza, dla ktorej
akademicka historiografia moze by¢ co najwyzej swoista (w dodatku jedna z wielu) dyscyplina
pomocnicza'?. Dzialaja oni poza strukturami katedr i wydziatow historycznych, niekiedy za$

Sanders: Freud and Clio: A Historiographical Inquiry into Psychohistory, maszynopis niepublikowanej pracy
doktorskiej, North Texas State University, 1976.

11 T. Pawelec: Psychohistoria a psychoanaliza (z problematyki wzajemnych relacji), (w:) Jan Pomorski (red.): Historia
metodologia wspotczesnos¢, Lublin: Wyd. UMCS 1998 s. 117-133; tenze: Wprowadzenie: psychohistoria
w poszukiwaniu swojej tozsamosci, (w:) tenze (red.): W poszukiwaniu duszy...

12 Zob. np. Lloyd deMause: The Independence of Psychohistory, (w:) tenze: Foundations of Psychohistory, New York:
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w ogoble poza nawiasem formalnego zycia akademickiego. Dysponuja wtasnymi strukturami
organizacyjnymi (International Psychohistorical Association, Institute for Psychohistory)

1 wydawniczymi (czasopismo “Journal of Psychohistory” i wydawnictwo The Psychohistory Press)
reprezentujac, jak sami uwazaja, “radykalne” skrzydto psychohistorii (w odr6éznieniu od
“konserwatywnego”, pozostajacego “w objgciach” uniwersyteckiej historiografii). Swoim kolegom
aspirujacym do uznania i akceptacji w srodowiskach akademickich wydaja si¢ niekiedy rodzajem
ktopotliwego balastu, swoistym negatywnym odbiciem dyscypliny, jaka ci pragngliby uprawiaé

w ramach dziejopisarstwa. Jednak pomimo zauwazalnych niekiedy przejawdw wyraznej niechgci
czy wrogosci pomigdzy oboma odtamami Srodowiska psychohistorykow takze i tutaj zauwazamy
obszar pewnego “naktadania si¢” dostrzegalny np. w postaci réznych wspdlnych inicjatyw
badawczych i wydawniczych (czasem widocznych na tamach najmtodszego periodyka z zakresu
psychohistorii — “Clio’s Psyche”) oraz uczestnictwa czesci badaczy w strukturach organizacyjnych
czy przedsigwzigciach poznawczych obu obozow.

Uznanie psychohistorii za sktadowa dziejopisarstwa (lub ostrozniej: aspirujaca do takiej pozycji)
prowadzi do kolejnego pytania. Jaki status przystugiwatby jej w jego obrebie? Przewazajaca liczba
badaczy opowiada si¢ za stanowiskiem, iz powinna ona stanowi¢ odrgbna specjalno$¢ w ramach
historiografii, z wtasciwa sobie metodologia i dziedzina badania (tzn. psychologicznym wymiarem
przesztosci), analogicznie jak to ma miejsce w przypadku, powiedzmy, historii gospodarczej
studiujacej sferg zjawisk ekonomicznych, historii politycznej traktujacej o zagadnieniach wladzy

1 panowania, historii kultury, historii spotecznej itd. Stanowitaby wigc jak gdyby “dopetnienie”
innych specjalnosci i subdyscyplin badawczych na szlaku konstruowania historii “totalne;j”.
Jednakze zdaniem innych psychohistoria moze i powinna spetnia¢ rolg podejscia integrujacego
wysitki oraz rezultaty poznawcze historykow innych specjalnos$ci, swoistej “osi” syntezy
historycznej. Idea psychohistorii jako nadrzednej, ogdlnej perspektywy badan historycznych
wynika¢ miataby z faktu mediatyzowania procesu dziejowego przez aparat mentalny (psychike)
cztowieka — wlasciwego tworcy historii®.

Radykalny psychologizm tego ostatniego stanowiska bardziej charakterystyczny jest jednak dla
myslicieli uprawiajacych refleksj¢ metahistoryczna, anizeli psychohistorykow-praktykéw. Ci
ostatni najczgsciej pozostaja przy bardziej umiarkowanej koncepcji psychohistorii — subdyscypliny
badan historycznych czy tez zgota swoistej nauki pomocniczej historii. Nie inaczej widza ja
przecigtni historycy, w kazdym razie ci nastawieni pozytywnie badz przynajmniej tolerancyjnie do
obecnosci tego rodzaju dociekan w “ogrodzie Klio”.

Historyk-praktyk bardzo ostro zazwyczaj odgranicza wlasng praktyke badawcza od wszelkiej
refleksji metahistorycznej — “filozofowania”, “nieuprawnionej spekulacji” odnosnie celu 1 sensu
historii oraz mechanizméw procesu dziejowego. Jednak w interesujacym nas tu przypadku sprawa
ta, tj. powiazania wystepujace pomigdzy filozofia dziejéw a dociekaniami psychohistorycznymi,
wymaga starannego rozpatrzenia.

Zacznijmy od do$¢ banalnego chyba stwierdzenia, ze psychoanalityczne koncepcje, teorie 1 pojgcia
juz dawno temu przestaly by¢ intelektualng “wtasnoscia” wytacznie srodowiska profesjonalnych
psychoanalitykéw (terapeutéw). Mozna nawet powiedzie¢, iz pozostaja (wprawdzie nieraz
znieksztalcone 1 uproszczone — by nie powiedzie¢ strywializowane) jednym z wazniejszych
elementow kulturowego uniwersum wspotczesnosci. Niewatpliwie zadecydowaty o tym wilasnie

Creative Roots, 1982 s. 84-104 (wyd. polskie: Niezalezno$¢ psychohistorii, (w:) T. Pawelec (red.): W poszukiwaniu
duszy Klio...); H. Lawton: Psychohistorian’s..., s. 5-11, 83-87; tenze: Philosophical Aspects of Psychohistory, (w:)
Paul Elovitz (red.): Historical and Psychological Inquiry, New York: International Psychohistorical Association,
1990 s. 537-552.

13 W tej kwestii zob. Rudolph Binion: Doing Psychohistory, (w:) tenze: Soundings Psychohistorical and
Psycholiterary, New York: Psychohistory Press 1981 s. 116-126.
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owe podejmowane przez Freuda i jego nastgpcOw dociekania z zakresu psychoanalizy stosowane;.
Ich wysitki sprawity, ze mysl freudowska uzyskata mozliwos¢ przeniknigcia w obreb dyskursu
filozofii czy mysli spotecznej i zademonstrowania tam szerokich mozliwos$ci interpretacyjnych
jakie zaoferowata psychologia gie¢bi. Tak wigc niezaleznie od refleksji uprawianej w tym zakresie
przez praktykujacych analitykéw, mniej lub bardziej wyraznie zaznaczone koncepcje i watki
psychoanalityczne (lub co najmniej odniesienia do psychoanalizy) znalez¢ mozna w wielu XX-
wiecznych pradach intelektualnych. W niektorych wypadkach tezy psychologii gtebi (w sensie
zaktadanej przez nig metapsychologii) stanowity znaczacy komponent lub podstawe refleks;i
teoretycznej tych czy innych myslicieli — takze w interesujacym nas teraz zakresie filozofii dziejow.
W tym kontekscie wymienia si¢ zwykle tworczo$¢ Normana O. Browna, propozycje niektorych
autorow z kregu tzw. szkoly frankfurckiej '* (przede wszystkim Herberta Marcuse’a) czy tez mysl
Ericha Fromma. Tak wigc spotykamy sig z psychoanalityczng filozofia historii w obrgbie
psychoanalizy stosowanej (w przyjetym wyzej znaczeniu tego terminu), jak i poza jej ramami.
Stwierdzamy przy tym, iz uprawiali ja zar6wno badacze prowadzacy empiryczne badania nad
przesztoscia w ramach psychohistorii, jak tez tacy, ktorzy pozostawali wyltacznie na poziomie
dyskursu metahistorycznego. Studiujacy to zagadnienie Philip Pomper sktonny jest wszystkich
takich myslicieli zalicza¢ do ruchu psychohistorycznego — w swojej pracy analizuje on mysl
historyczna Freuda, Eriksona, Browna, Marcuse’a oraz Liftona jako “czotowych teoretykow
psychohistorii”, tzn. myslicieli odwotujacych sig (tutaj wydaje sig jego zdaniem tkwi¢ podstawa
dystynkcji) do idei nie§wiadomosci “dynamicznej”, charakterystycznej wylacznie dla myslenia
psychoanalitycznego®. Psychohistorykiem par excellance jest wiec dla niego (z racji swoich
historyczno-antropologicznych traktatoéw) i sam ojciec psychoanalizy, i mysliciele spekulatywnie
faczacy jej idee z koncepcjami marksistow czy lewicy heglowskiej (jak wtasnie Brown i Marcuse),
jak 1 wreszcie tacy badacze (Erikson 1 Lifton), ktérzy refleksje nad sensem i mechanizmem dziejow
wiazali z rzeczywistym uprawianiem psychohistorycznych badan nad przeszto$cia'’.

Takie radykalnie rozszerzajace rozumienie psychohistorii nie wydaje si¢ zasadne w konteks$cie

14 Na wczesny wktad Maxa Horkheimera w tym zakresie zwrocit moja uwagg Christian Schneider. Zauwazyt on, iz
napisany przez Horkheimera (podéwczas szefa Frankfurckiego Instytutu Badan Spolecznych) w 1932 r.
programowy esej Historia i psychologia okazat si¢ “paradygmatem dla wszystkich pozniejszych wysitkow na rzecz
skonstruowania syntezy tego rodzaju [tj. historii i psychologii - T.P] niezaleznie od teoretycznych (czy
metodologicznych) réznic w stosunku do stanowiska [samego] Horkheimera.” Christian Schneider: History and
Psychoanalysis, maszynopis referatu wygtoszonego w ramach Szkoly Letniej Uniwersytetu Srodkowoeuropejskiego
“State of the Art. in Historical Studies: Putting Theories into Practice” Budapeszt lipiec/sierpien 1999 r. Autor
zwrocit uwagg na “dziwne napigcie” wystgpujace pomigdzy idea psychologii (psychoanalitycznej) jako formalnie
jedynie “nauki pomocniczej historii” a faktycznym przypisaniem jej “najwyzszej mocy diagnostycznej”
wynikajacym z przyjgcia tezy o istotnym znaczeniu w dziejach pierwiastka irracjonalnosci. Z analizy Schneidera
wypltywa wniosek, iz w mysl postulatow Horkheimera perspektywa psychoanalityczna winna sta¢ sig istotnym
elementem krytycznej teorii spotecznej. Tutaj wigc mozna poszukiwac korzeni p6zniejszych, infiltrowanych
psychologia gtebi empirycznych studiow frankfurtczykdéw, w rodzaju badan nad osobowoscia autorytarng
rozwijanych przez zespot Theodore’a Adorno.

15 P. Pomper: The Structure of Mind... Zob. zwl. precyzacje pojgciowe proponowane we Wstgpie: s. XIII-XV.

16 Tym co réwnie silnie taczy, zdaniem Pompera, koncepcje tych autoréw jest ich wymiar moralny — charakterystyczna
dla “inteligencji” (nie tylko psychoanalitycznej) krytyka zastanego tadu spotecznego wraz z wlasciwym mu
kontekstem kulturowym 1 poszukiwanie (projektowanie) nowych, mniej opresywnych jego wariantow. Zob. w tym
kontekscie Elizabeth Wirth Marvick: [Rec.: Philip Pomper: The Structure of Mind in History, New York 1985.]
“Psychohistory Review” T.14: 1985 nr 2 s. 54. Tak jednoznaczne wiazanie psychohistorii z radykalna krytyka
i filozofia spoleczna wynika by¢ moze z faktu, iz to wtasnie Robert Lifton wprowadzal Pompera w “Swiat
psychohistorii”. Odnos$nie politycznego zaangazowania Liftona i jego noszacej silny wymiar terapeutyczny (w skali
spotecznej) koncepcji uprawiania dyscypliny zob. Paul Elovitz: The Advocacy and Detachment of Robert Jay
Lifton, “Clio’s Psyche” T.2: 1995 nr 2 s. 45, 56-62. W literaturze polskiej jej zalozenia omawia zwigzle Tomasz
Ochinowski: Nie tylko psychoanaliza. Wybrane programy wspotpracy badawczej historii i psychologii, “Historyka”
T.31: 2001 (w druku).
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wyzej prowadzonych rozwazan'’. Z drugiej jednak strony trudno bytoby uznaé za wiasciwe
rozpatrywanie jej w zupelnym oderwaniu od dyskursu metahistorycznego reprezentowanego nie
tylko przez wymienionych wyzej myslicieli, ale takze przez wielu innych im podobnych. Albowiem
w oczach metodologa 1 historyka historiografii tradycyjny rozdziat pomig¢dzy historia a filozofia
historii w duzym stopniu zaciera si¢ — odnajduje on w obu przypadkach obecnos$¢ tej samej mysli
historycznej, analogicznych, jak wskazywat Hayden White, struktur lingwistycznych'®, ktore
determinuja cechy dyskursu historycznego i odpowiednio, metahistorycznego. Tak wigc

w rozwazaniach nad pojeciem psychohistorii nie mozna zupetnie abstrahowac od
psychoanalitycznie zabarwionej metahistorii. Nalezy jednak wyraznie stwierdzi¢, iz w gr¢ moga tu
wchodzi¢ tylko (1) ci teoretycy, ktorych refleksji towarzyszy uprawianie badan nad przesztoscia,
wzglednie (2) ci, ktorych tezy wyraznie odnalez¢ mozemy w zatozeniach metodologicznych
psychohistorycznej praktyki badawcze;.

Sformulowane wyzej zastrzezenie usuwa w znacznym stopniu z pola widzenia niniejszego studium
fale zainteresowania inspiracjami psychoanalizy (i to raczej postfreudowskiej), ktora obserwujemy
w dyskursie humanistyki doby postmodernizmu. Pojawita si¢ bowiem ona niezaleznie od juz
wyraznie wtedy uksztalttowanych konturéw podejscia psychohistorycznego nie wptywajac na
ztagodzenie trudno$ci jakie to ostatnie przezywato w swoich zmaganiach o akceptacjg 1 uznanie

w $rodowisku zawodowych badaczy przesztos$ci. Naturalnie, moze ona przyczyni¢ si¢ do
rewitalizacji psychohistorii, przezywajacej ostatnimi laty wyraznie zauwazalng stagnacjg, ale jest to
juz zupelnie inna kwestia.

W ciagu ostatnich 60 lat mysl psychoanalityczna okazywata si¢ pociagajaca nie tylko dla
teoretykow humanistyki — przenikata réwniez na poziom konkretnej praktyki badawczej licznych
dyscyplin spolecznych. Jej infiltracje szczegolnie wyraznie obserwowano na obszarze antropologii
kulturowej (Margaret Mead, Geza Roheim) 1 politologii (Nathan Leites, Harold Lasswell). Nie
omingla tez i socjologii, gdzie zwtaszcza Talcott Parsons nalezat do badaczy mocno
zainteresowanych aplikacja freudowskich inspiracji w badaniach spotecznych®. Z tej perspektywy
mozna nawet powiedzie¢, ze w porownaniu do innych nauk humanistycznych dziejopisarstwo
okazalo si¢ stosunkowo “oporne” wobec wptywu psychologii glebi. Niewatpliwie jednak zjawiska
na terenie sasiednich dyscyplin “dziataty” na niektorych przynajmniej historykow — w swoim
wystapieniu na zjezdzie Amerykanskiego Towarzystwa Historycznego w 1957 r. William Langer
powolywat si¢ m.in. wlasnie na przyktad nauk spolecznych, gdzie tezy psychoanalizy zdazyly juz,
jak utrzymywat, zademonstrowac swoje walory poznawcze®.

Istnieje wiele pdl badawczych, na ktérych historycy od dawna spotykaja si¢ z przedstawicielami
nauk spotecznych — granice migdzy np. historia spoteczng a socjologia czy biografistyka
historyczng a studiami nad przywodztwem [leadership studies] pozostaja ptynne. Ujawniajac si¢ na
takich polach badawczych, ktore obok przedstawicieli tych dyscyplin interesowaty takze
historykow, myslenie psychoanalityczne przenikato do “ogrodu Klio” niewatpliwie stymulujac

w ten sposob formowanie si¢ spotecznosci psychohistorykow. Konstatacja ta otwiera jednak
problem wyznaczenia granicy pomigdzy psychohistoria we wtasciwym tego slowa znaczeniu

a dociekaniami, ktore, cho¢ zblizone do niej pod wzgledem charakterystyki teoretyczno-

17 Podobne stanowisko reprezentuje np. S. Friedlander: s. 82. Jak si¢ wydaje, jest ono zreszta charakterystyczne dla
przewazajacej czgsci psychohistorykow-praktykow.

18 Hayden White: Metahistory: The Historical Imagination in Nineteenth-Century Europe, Baltimore & London: John
Hopkins University Press, 1973.

19 Poczatkiem stat si¢ tekst Parsonsa The Superego and the Theory of Social Systems opublikowany juz w latach 50-
tych. Wigcej na ten temat — S. Friedldnder: History and..., s. 30-31.

20 William Langer: The Next Assignment, “American Historical Review” T. 63: 1958 nr 2 s. 283-304. W niniejszym
tek$cie opieram si¢ na pdzniejszej edycji wystapienia zamieszczonej w B. Mazlish (red.): Psychoanalysis and..., s.
87-107.
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metodologicznej, pozostaja jednak poza obrgbem dziejopisarstwa. Z pewnos$cig kwestia ta
najbardziej jaskrawo wystgpuje w odniesieniu do nauk politycznych, zwlaszcza za§ w zakresie
uprawianych w ich obrebie badan nad przywddcami politycznymi. Tutaj, jak si¢ wydaje, decyduje
to czy rezultaty odnos$nej praktyki badawczej “funkcjonowaty” wsérodd psychohistorykow.
Niejednokrotnie psychoanalityczne biografie wybitnych postaci zycia politycznego w przesztosci,
pisane przez politologow, rzeczywiscie zdobywaty status wybitnych (czy nawet wzorcowych) dziet
psychohistorycznych czego najbardziej klasyczny przyktad stanowia takie prace jak Woodrow
Wilson and Colonel House Alexandra 1 Juliette George’6w czy (z pdzniejszych) Stalin as
Revolutionary Roberta Tuckera®'. Jednocze$nie sami psychohistorycy podejmowali (i nadal
podejmuja) studia nad postaciami “z pierwszych stron gazet”. Dotyczy to zard6wno przedstawicieli
akademickiej psychohistorii (np. studia Bruce’a Mazlisha nad Richardem Nixonem czy Henry’'m
Kissingerem) jak tez reprezentantdw jej “radykalnego” skrzydta (ktorzy stale “psychoanalizuja”
roézne osobistosci zycia publicznego USA i calego $wiata, np. kolejnych prezydentow Stanow
Zjednoczonych z Billem Clintonem i George W. Bushem wilacznie)*. Dociekania takie oraz ich
rezultaty, cho¢ z historiografia (zwlaszcza w rozumieniu profesjonalnych historykéw) nie maja zbyt
wiele wspolnego, pozostaja jednak niewatpliwie czescia psychohistorii. Niektorzy badacze jej
dziejow operuja w odniesieniu do nich okre$leniem (raczej pejoratywnym) “psychodziennikarstwo”
["psychojournalism"].

Nauki polityczne uprawiane sa jako social science i problem rozwijania oraz aplikacji teorii

0 roznym zreszta stopniu ogdlnosci czy zakresie nieustannie si¢ w nich przewija. Wiele uwagi
poswigca sig tu teorii psychologicznej, m.in. w zwiazku z faktem, iz uwage badaczy przyciagaja
zagadnienia podejmowania decyzji politycznych przez liderow i szersze gremia decyzyjne. Obok
(obecnie majacych mniejsze znaczenie) inspiracji psychoanalitycznych zaobserwowac w ich
ramach mozna liczne przyktady odwotywania si¢ do koncepcji rozwijanych w ramach wspdlczesnej
psychologii akademickiej, zwtaszcza w zakresie psychologii spotecznej. Stawia to przed nami
problem innego niz psychologia gigbi zaplecza teoretycznego psychohistorii.

Dotychczasowym rozwazaniom towarzyszyta “milczaca” przestanka, iz obecnos¢ odwotan do
koncepcji psychoanalitycznych stanowi jedna z najbardziej podstawowych (konstytutywnych)
wlasciwosci praktyki badawczej psychohistorii. Jako wzorzec badan historycznych psychohistoria
jednak wykracza poza “histori¢ psychoanalityczna”. Proces ksztattowania si¢ psychohistorii
“alternatywne;j” dla jej pierwotnej, analitycznej postaci wiaze si¢ z jednej strony z przemianami na
obszarze psychologii, jakie nastapity w ostatnim potwieczu, z drugiej zas z trwale utrzymujacymi
si¢ postawami sceptycyzmu i nieufno$ci znacznej czg$ci Srodowiska historykéw wobec myslenia
psychoanalitycznego.

W okresie kiedy rodzita si¢ tworczo$¢ psychohistoryczna psychoanaliza, niezaleznie od
dyskusyjnosci wielu jej twierdzen oraz catej otaczajacej ja aury skandalu, mogta zasadnie
utrzymywacg, iz tylko ona, w przeciwienstwie do d6wczesnej psychologii akademickiej, oferuje
catosciowa wizj¢ ludzkiej psyche. Pozniejszy jednak rozwdj badan psychologicznych zaowocowat

21 Alexander L. George, Juliette George: Woodrow Wilson and Colonel House: A Personality Study, New York: Dover
Publications, 1964 (pierwsze wydanie ukazato si¢ w 1956 r.); Robert C. Tucker: Stalin as Revolutionary, 1879-1929:
A Study in History and Personality, New York: Norton: 1973. Zwtaszcza w odniesieniu do tej pierwszej
w literaturze przedmiotu czgsto mozna napotkac stwierdzenia podkreslajace jej pionierski charakter dla badan
psychohistorycznych. Zob. jedno z nowszych podsumowan — William Friedman: Woodrow Wilson and Colonel
House and Political Psychobiography, “Political Psychology” T.15: 1994 nr 1 s. 35-59. Inny ciekawy przyktad
“graniczny”’ stanowia m.in. teksty zawarte w tomie Philosophers and Kings: Studies in Leadership, New York 1970
przygotowanym wspotnie przez politologdéw i psychohistorykow. Por. tez Faye Crocby, Travis Crosby:
Psychobiography and Psychohistory, (w:) Samuel Long (red.): The Handbook of Political Behavior, T.1, New York
& London: Plenum Press, 1981 s. 198.

22 W nieomal kazdym numerze “Journal of Psychohistory”, a obecnie réwniez i w “Clio’s Psyche”, znalez¢ mozna
teksty tego rodzaju.
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powstaniem szeregu koncepcji i perspektyw poznawczych mogacych stanowi¢ catosciowa
alternatywg dla psychologii gtebi (m.in. behawioryzm, psychologia rozwojowa Jeana Piageta,
psychologia humanistyczna Abrahama Maslowa, rdzne teorie poznawcze). Zatem przed
psychohistorykami pojawity si¢ nowe “opcje teoretyczne” 1 to legitymujace si¢ “bardziej
naukowym” anizeli freudyzm pochodzeniem. Mialo to niemate znaczenie dla tych wszystkich
historykow, ktorzy, uznajac (1) potrzebg studiowania psychologicznego wymiaru przesztosci

w ramach odrgbnej specjalno$ci czy subdyscypliny badawczej oraz (2) konieczno$¢ oparcia takich
badan na teorii psychologicznej, nie akceptowali faktu, ze do tej pory badania takie byly fundowane
na psychoanalizie.

Tak wigc bedziemy rozpatrywac jako segment psychohistorii proby zgigbiania psychologicznego
wymiaru historii, odwolujace si¢ do innych niz psychoanaliza perspektyw teoretycznych

w psychologii, w szczego6lnosci takie, ktorych autorzy explicite wysuwali postulat
zmodernizowania i zreformowania psychohistorii (w sensie wyrugowania lub zmarginalizowania
dominujacych w niej do tej pory koncepcji freudowskich). Cho¢ zdecydowana wigkszos¢
praktykujacych psychohistorykéw zdystansowata sig¢ od nich, to znajdowaty one zar6wno poparcie
wsrod niektorych przynajmniej z uznanych teoretykow dyscypliny, jak i dostgp na tamy
periodykow psychohistorycznych (tj. glownie “Psychohistory Review”)>.

Przeprowadzona wyzej proba nakreslenia “konturéw zewngtrznych” psychohistorii pokazata, 1z
rzeczywiscie mamy do czynienia ze zjawiskiem ztozonym i1 wielowatkowym. Nalezatoby zatem
przynajmniej zasygnalizowac teraz jak przedstawia sig¢ jego wewngtrzna architektura

1 zréZznicowanie. Zwroécimy w zwiazku z tym uwage na nastgpujace zagadnienia: (1) pola badawcze
psychohistorii, (2) profesja psychohistoryka, (3) psychohistoria pomig¢dzy ‘“nowa” 1 “tradycyjna”
historiografia.

Starajac si¢ sprecyzowac swoja dziedzing badania psychohistorycy najczesciej mowia o dwoch
podstawowych polach badawczych — psychobiografii oraz psychohistorii grupy czy zbiorowosci
[group psychohistory]. Ta pierwsza stanowi tradycyjny obszar dociekan psychohistorykdéw — wszak
pierwotnie cata nieomal dyscyplina sprowadzata si¢ do psychoanalitycznych studiéw nad
wybitnymi jednostkami, a pojawienie si¢ psychobiograficznych “wprawek” Sigmunda Freuda (o
Leonardzie da Vinci, Dostojewskim czy Mojzeszu) czgsto uznawane jest za moment jej narodzin.
Takze 1 pdzniej, co najmniej do lat 80-tych wlacznie, pod wzgledem ilo§ciowym prace
psychobiograficzne przewazaty w obrgbie psychohistorii. Jest to takze obszar, w ktorym badania
psychohistoryczne pozostaja (niezaleznie od ostrej krytyki tych czy innych konkretnych
przedsigwzig¢ poznawczych) relatywnie najbardziej akceptowane (czy tez tolerowane) przez
spotecznos$¢ uniwersyteckich historykow.

Zdaniem Williama McKinleya Runyana pod pojgciem psychobiografii nalezy rozumie¢ studia
biograficzne explicite stosujace “systematyczng lub formalna psychologi¢”, tzn. “koncepcje, dane
oraz metody pochodzace ze wszystkich galezi psychologii”*. Starajac si¢ sprecyzowa¢ rozumienie
1 cele poznawcze psychobiografii badacze zwykle podkreslaja decydujace znaczenie aplikacji
jakiej$ okreslonej teorii osobowosci do badania cyklu zycia jednostki. Najcze$ciej przy tym chodzi
o teori¢ psychoanalityczna — standardowa praca tego rodzaju to w pojeciu przewazajacej liczby
badaczy wiasnie biografia psychoanalityczna®.

23 Odnoénie aplikacji dorobku akademickich teorii psychologicznych w badaniach nad przesztoscia Zob. R. J.
Brugger: Introduction: The House of Many Gables..., s. 7-9. Przypisy zamieszczone na tych stronach podaja
obszerna dokumentacje bibliograficzna w tym wzgledzie odnos$nie starszej (do schytku lat 70-tych) literatury.
Odnos$nie nowszej zob. Wiliam McKinley Runyan: Alternatives to Psychoanalytic Psychobiography, (w:) tenze:
Psychology and Historical Interpretation, New York-Oxford: Oxford University Press, 1988 s. 219-244. Zob. tez T.
Ochinowski: Nie tylko psychoanaliza...

24 W. M. Runyan: Historie Zycia a psychobiografia, Warszawa: PWN, 1992 s. 209.

25 Zob. np. S. Friedlander: History and..., s. 29 i dalej rozdz. II; John E. Mack: Psychoanalysis and Historical
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Psychobiografia psychoanalityczna zaktada przede wszystkim model osobowosci ludzkiej (oraz
koncepcje determinant zachowania cztowieka) alternatywny wobec zaktadanego powszechnie przez
historykéw modelu cztowieka racjonalnego — postgpujacego w mysl swojej wiedzy 1 systemu
wartosci. Perspektywa psychoanalityczna kladzie bowiem nacisk na zjawiska 1 procesy, ktore (pod
etykietka “czynnika psychologicznego”) sa idealizujaco pomijane w wyjasnianiu racjonalnym
(czyli tzw. interpretacji humanistycznej). Taka posta¢ wizji §wiata i1 cztowieka naturalnie podsuwa
psychobiografowi okreslone dyrektywy metodologiczne oraz cele badawcze. Z jednej strony stara
si¢ on skonstruowa¢ model osobowosci bohatera wyrazalny w kategoriach psychoanalitycznego
dyskursu, ktory nastgpnie staje si¢ dlan znaczacym elementem eksplanansu (za$ w pewnych
okolicznosciach jego podstawa) przy wyjasnianiu konkretnych zachowan i standéw emocjonalnych
badanej postaci. Jak napisal Saul Friedlédnder: “Celem biografa bedzie odkrycie zwiazku pomigdzy
osobowoscia a dokonaniem, ponowne odkrycie koherencji, ktora charakteryzuje dowolna
osobowo$¢ oraz jej kreacje — a dokonanie tego nie tylko na poziomie synchronicznym, ale rowniez
w czasie, w wymiarze czysto historycznym™?®. Z drugiej strony natomiast psychobiograf dazy do
wyjasnienia dlaczego osobowos$¢ ta uksztattowala si¢ tak a nie inaczej. Powyzsze nie oznacza
zazwyczaj bezposredniej aplikacji jakiej$ jednej konkretnej sposrod wielu konkurujacych ze soba
teorii psychoanalitycznych. Rzecz sprowadza si¢ raczej do przyjecia pewnej postawy badawczej,
sposobu postrzegania badanej rzeczywistosci, przy ktorym psychoanaliza dostarcza, jak pisze W.
M. Runyan, “...zestawu narzgdzi konceptualnych, ktérych mozna uzy¢ w elastyczny, czg§ciowo
idiograficzny sposob; sa one na tyle elastyczne, by mozna ich byto uzywa¢ do interpretowania
szerokiego zakresu poszczegoOlnych zachowan jakiej$ osoby””. W kazdym jednak wypadku uwaga
badacza-psychobiografa zwraca si¢ w kierunku okresu dziecinstwa bohatera. W do$wiadczeniach
tej fazy zycia poszukuje on korzeni jego osobowosci w wieku dorostym.

Prowadzone przez psychohistorykow badania nad zjawiskami masowymi wzbudzaja zastrzezenia
historykéw w o wiele wigkszym stopniu niz studia biograficzne, chociaz, paradoksalnie, wlasnie

o podjecie przede wszystkim tego rodzaju studiow apelowal William Langer w swoim
programowym wystapieniu. W wigkszym chyba tez stopniu niz przy biografistyce brakuje tu zgody
wsrdd samych przedstawicieli psychohistorii odno$nie metodologicznego ksztattu i celow
poznawczych takich dociekan. Kontrowersje wzbudza juz sama psychoanalityczna podstawa
teoretyczna, zdaniem wielu krytykéw (w tym czesci sSrodowiska psychohistorykéw) nieadekwatna
dla badania zjawisk ponadindywidualnych®. Obok wiec podtrzymywania wiasciwego jeszcze mysli
Freuda przeswiadczenia o redukowalnosci proceséw psychologicznych na poziomie zbiorowym do

Biography, “Journal of The American Psychoanalytic Association” T.19: 1971 nr 4 s. 145-179; Miles F. Shore:
Biography in the 1980s, “Journal of Interdisciplinary History” T.12: 1981 nr 1 s. 80-113; Eva Schepeler: The
Biographer’s Transference: A Chapter in Psychobiographical Epistemology, “Biography” T.13: 1990 nr 2 s. 111-
129. James W. Anderson w swoim klasycznym studium o metodologii biografii psychologicznej pisze wprawdzie
0 “stosowaniu psychologii” (w ogole), ale w praktyce swoich analiz tez ogranicza si¢ do psychologii gigbi. The
Methodology of Psychological Biography, “Journal of Interdisciplinary History” T.11: 1981 nr 3 s. 455-475.

26 S. Friedlander: History and..., s. 44.

27 W. M. Runyan: Historie zycia..., s. 229.

28 I tak Fred Weinstein i Gerald M. Platt postulowali poszukiwanie “...socjologicznego systemu odniesienia zanim
[psychoanaliza] mogtaby zosta¢ zastosowana do historii na jakimkolwiek innym anizeli biograficzny poziomie”. F.
Weinsten, G. Platt: History and Theory: The Question of Psychoanalysis, “Journal of Interdisciplinary History” T.2:
1972 s. 419. Por. tychze: The Coming Crisis in Psychohistory, “Journal of Modern History” T.47: 1975 nr 2 s. 202-
228; tychze: Psychoanalytic Sociology: An Essay on the Interpretation of Historical Data and the Phenomena of
Collective Behavior, Baltimore-London: The John Hopkins University Press, 1973; B. Mazlish: American Psyche,
(w:) tenze: The Leader, the Led, and the Psyche, Hanover-London: University Press of New England, 1990 zwt s.
285 (wyd. polskie: Amerykanska Psyche, (w:) T. Pawelec (red.): W poszukiwaniu duszy Klio...); tenze: Leader, and
Led, Individual and Group, “Psychohistory Review” T.9:1981 nr 3 s. 214-237. Przypadki majace udokumentowac
nicadekwatnos$¢ perspektywy psychoanalitycznej w tym wzgledzie zbierali tez F. i T. Crosby — Psychobiography
i psychohistory...Z kolei obszerne wprowadzenie do prowadzonych w oparciu o dynamik¢ grupowa badan
zbiorowos$ci znalez¢ mozna w H. Lawton: Psychohistorian’s Handbook..., rozdz. 8. Tam dalsza rozlegta literatura.
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dynamiki indywidualnej psyche, napotykamy proby aplikacji koncepcji dynamiki grupowej (group
process) wypracowywanych przez réznych przedstawicieli psychoanalizy postfreudowskiej oraz
zabiegi na rzecz “mariazu” koncepcji psychoanalitycznych z inspiracjami ptynacymi z obszaru
nauk spotecznych — przede wszystkim socjologii 1 w mniejszym stopniu lingwistyki.

Rowniez zadania badawcze psychohistorii zbiorowosci formulowane sa w nader réznorodny
sposOb. Mowi si¢ np. o badaniu dynamiki zbiorowej nieSwiadomosci, dociekaniach nad
funkcjonowaniem mechanizméw obronnych ego w ramach cztonkéw danej grupy albo ruchu
masowego czy tez o studiowaniu masowych stanéw leku czy paniki. Sledzi si¢ psychologiczne
oddziatywanie wydarzen czy proceséw traumatyzujacych cate spotecznosci (albo wybrane grupy)
w rodzaju wojen, katastrof, ludobdjstwa, glgbokiego zatamania porzadku spotecznego itp. Jeszcze
inny kierunek dociekan podejmuje z kolei zagadnienia ksztattowania si¢ okreslonych typow
osobowosci charakterystycznych dla okreslonych zbiorowosci (tzw. “osobowosci modalnej”)

w relacji do doswiadczen zyciowych danej grupy, jej usytuowania spolecznego itd. Bada sig takze
psychologiczna dynamike matych grup — np. w przypadku podejmowania decyzji przez waskie
gremia przywodcow czy politykow?.

Niektorzy przedstawiciele psychohistorii sktonni sag wyodrebnia¢ jeszcze jeden obszar badawczy,
wedlug ich zdania niezalezny od tych wymienionych wyzej. Chodzi tu o histori¢ dziecifistwa.
Studia nad dziecinstwem, skadinad jedna z nowszych specjalizacji badawczych wspoétczesnego
dziejopisarstwa, zawsze miaty istotne znaczenie dla psychohistorycznych dociekan. Wiazalo sig to
ze znaczeniem jakie koncepcje psychoanalityczne przypisuja do§wiadczeniom oraz mentalnej
dynamice tej fazy cyklu zycia cztowieka. Tak wigc w szczegolnosci w psychobiografistyce zawsze
spotykato si¢ liczne odniesienia do tej problematyki. Tutaj mam jednak na mys$li rozwdj badan nad
dziecifistwem niezaleznych od poznawczych potrzeb psychohistorycznej biografii. Koncentruja sig
one na $ledzeniu zwigzkow pomigdzy historycznie odnotowanymi praktykami chowania dzieci,
rodzajem do$wiadczania dziecinstwa przez osoby poddane okreslonym praktykom i ksztattem ich
osobowosci badz rodzajami postaw w zyciu dorostym. Studia takie, obecne na obu “skrzydtach”
psychohistorii, w obrgbie radykalnego zyskuja dodatkowy wymiar terapeutyczny jako narzedzie
wyzwalania dziecinstwa spod psychotycznego ucisku dorostych®®. W mojej opinii dynamiczny
rozwoj badan nad dziecinstwem w ramach psychohistorii byt zreszta istotnym stymulatorem
szerszego podjecia tej problematyki w ramach akademickiego dziejopisarstwa i1 przyczynit si¢ (cho¢
po czg$ci na zasadzie “negatywnego odniesienia”) do uksztattowania takich studiéw jako nowej
subdyscypliny historycznej na styku demografii historycznej, historii mentalnosci oraz rodziny.

Zasygnalizowa¢ mozna jeden jeszcze dodatkowy obszar dziatalnos$ci badawczej wielu
psychohistorykow, tj. historig psychoanalizy i ruchu psychoanalitycznego. Zagadnienia te
przynaleza jednak przede wszystkim do historii nauki oraz historii idei, a ponadto przyciagaja

29 Tamze. Zob. tez L. deMause: Historical Group-Fantasies, (w:) tenze: Foundations of Psychohistory, New York:
Creative Roots, 1982 s. 172-243. Odmienne pojmowanie dynamiki zbiorowej nieSwiadomosci zob. Rudolph Binion:
Doing Psychohistory, (w:) tenze: Soundings Psychohistorical and Psycholoterary, New York: Psychohistory Press
1981 zwtl. s. 124-125. Z kolei studia nad doswiadczeniami dotykajacymi catych zbiorowosci uzyskaty najdojrzalszy
wyraz w pracach Roberta J. Liftona — mi.in. Death in Life: Survivors of Hisroshima, Home from War: Vietnam
veterans — Neither Victims nor Executioners; The Nazi Doctors: Medical Killing the Psychology of Genocide.
Szerzej na ten temat T. Ochinowski: Nie tylko psychoanaliza... Jako egzemplifikacja studidw nad matymi grupami
niech postuzy Irving I.Janis: Groupthink among Policy Makers, (w:) Georg M. Kren, Leon Rappaport (red.):
Varieties of Psychohistory, New York: Springer, 1096 s. 315-329.

30 Program badan poréwnawczych w tej dziedzinie sformutowat John P. Demos: Developmental Perspectives on the
History of Childhood, “”’Journal of Interdisciplinary History” T.2: 1971 s. 315-327. W ramach radykalnego skrzydta
psychohistorii punktem wyjsciowym takich dociekan stata si¢ praca L. deMause’a The History of Childhood, ktéra
stanowita wprowadzenie do wydanego pod jego redakcja tomu The History of Childhood (New York: The
Psychohistory Press, 1974).. Warto tutaj zaznaczy¢, iz w przewazajacej mierze to wiasnie badacze zwiazani
z “radykalng” psychohistorig sa sklonni traktowac historig dziecinstwa jako samodzielne pole badawcze.
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uwage badawcza znacznego zastgpu psychoanalitykow-praktykow, zainteresowanych dziejami
wspottworzonego przez siebie ruchu. Dociekania prowadzone na tym polu przez przedstawicieli
psychohistorii “roztapiaja” si¢ wigc w tworczosci innych badaczy i nie wybiegaja specjalnie poza
zbieracko-opisowy model tradycyjnej historii nauki z jednej, a model psychoanalizy stosowane;j

z drugiej strony. Cenne niekiedy poznawczo (faktograficznie), nie wnosza jednak specjalnie nic
nowego do teoretyczno-metodologicznej charakterystyki paradygmatu psychobhistorii.

W ramach nakre$lonych powyzej p6l badawczych psychohistorycy podejmuja studia

o roznorodnym zakresie 1 stopniu ogélnosci. Obok analitycznych i przyczynkarskich opracowan
spotykamy dociekania poréwnawcze czy nawet proby (niekiedy az nazbyt $miate) ujgé
syntetycznych, w tym takze metahistorycznych. Publikacjom konkretnohistorycznym towarzyszy
przy tym nieproporcjonalnie wielka ilo§¢ prac o charakterze teoretyczno-metodologicznym,
podejmujacych zagadnienia dotyczace zarowno dyscypliny jako catosci, jak tez poszczegolnych jej
obszarow badawczych. Bardzo wiele z nich ma przy tym charakter polemiki z licznymi zarzutami
publikowanymi przez przeciwnikow psychohistorii*'.

Nieodtacznym elementem charakterystyki przedsigwzigcia psychohistorycznego jest rowniez
szczegOlne pojecie profesji psychohistoryka. Paradygmat psychohistorii usytuowany jest na
pograniczu psychoanalizy (rozumianej tu przede wszystkim jako przedsigwzigcie poznawcze, ale
mimo wszystko z nieusuwalnym wymiarem terapeutycznym) i historiografii, a jednoczesnie
filozofii historii oraz krytycznej teorii spolecznej. W zwiazku z tym zawdd (moze zas$ lepiej rzec:
powotanie) psychohistoryka w swojej charakterystyce taczy elementy sktadowe réznorodnych
profesjonalnych rol czy tozsamosci. Podstawowa dla niego wydaje sig by¢ rola zawodowego
historyka — profesjonalnego badacza przesztosci z wtasciwym jej ideatem nauki historyczne;.
Dazenia tak wielu reprezentantéw psychohistorii to tego aby zyska¢ uznanie w kreggach
akademickiego dziejopisarstwa wyrazity si¢ bowiem jak najpetniejsza internalizacja zespolu norm
1 dyrektyw charakterystycznych dla jego przedstawicieli. Tak wigc psychohistoryk to przede
wszystkim historyk — uniwersytecki uczony. Jednak teoretycznym horyzontem jego praktyki
badawczej najczgsciej pozostaje bardzo szczegodlna perspektywa poznawcza — posiadajaca otwarty
wymiar terapeutyczny. “Terapeutyczny” oznacza daleko wigcej anizeli “leczniczy” (w sensie
zwalczania konkretnej jednostki chorobowej) albowiem psychoanaliza (tak w kazdym razie
pojmowatl ja sam Freud) to droga poznania i samopoznania — sposéb uzyskania glebokiego wgladu
w samego siebie 1 we wlasne poczynania, prowadzacy do wydobycia w jak najwigkszym stopniu
tkwiacego w cztowieku potencjatu kreatywnosci i doskonalenia sie®*. Jednoczesnie, odniesiona do
sfery kultury i Zycia spotecznego, psychoanaliza ujawnita swoj wielki potencjal jako teoria
krytyczna obalajaca i przewarto$ciowujaca zastane normy, instytucje, utrwalone w spotecznosci
rodzaje dziatan symbolicznych i praktycznych. To wtasnie dzigki temu zdolna jest postuzy¢ jako
konceptualna podstawa filozofii dziejow. Wspomniane wyzej szerokie przenikanie myslenia
psychoanalitycznego o obreb radykalnej mysli spotecznej najlepiej dowodzi wielkiego jej
potencjatu w tym zakresie™. Przyjmowana przez psychohistorykdw tozsamos$¢ akademickiego
dziejopisarza dziala na rzecz sttumienia i wyparcia (by uzy¢ freudowskich kategorii) takich
wlasciwosci myslenia psychoanalitycznego. Jednak, thumione, niejednokrotnie wydobywaja si¢ “na

31 Zob. T. Pawelec: Psychohistorycy w debacie z historia, (w:) Jan Pomorski (red.): Modernizm i postmodernizm
w historiografii, Lublin: Wyd. UMCS, (w druku); W. M. Runyan: A Historical and Conceptual Background to
Psychohistory, (w:) tenze (red.): Psychology and Historical Interpretation..., s. 19-29.
(32) Odnosnie takiego “humanistycznego” odczytania dorobku Freuda zob. Bruno Bettelheim: Freud i dusza ludzka,
Warszawa: Jacek Santorski & CO, 1994; James D. Fisher: Psychoanalytic Culture Criticism and the Soul, (w:)
tenze: Cultural Theoty and Psychoanalytic Tradition, New Brunswick: Transaction Publishers, 1991 s. 139-157.

32 Oproécz wezesniej przywotywanych prac syntetyczny przeglad niektorych dokonan i mozliwosci psychoanalizy
w tym zakresie znalez¢é mozna w P. Kutter: Wspolczesna psychoanaliza. .., rodz. 9.

33 L. de Mause: Psychohistory: The New Science, “History of Childhood Quarterly; Journal of Psychohistory” T.3:
1975 nr 1's. 123-126. Cyt. za R. J. Brugger: Introduction: The House of Many Gables..., s. 2.
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powierzchnig” nadajac szczegdlny koloryt profesji psychohistoryka.

W wypowiedziach programowych (a takze twdrczosci badawczej) wielu przedstawicieli
psychohistorii calkiem wyraZnie przewija si¢ watek terapeutycznej misji, ktora spetnia¢ winny
psychohistoryczne dociekania. L. deMause napisat np., iz psychohistoria jest “nauka o straszliwym
poczuciu pilnosci (...) niepewna czy zostato jej bodaj dziesi¢¢ lat na poznanie tego co jest
konieczne aby odegrac rolg¢ w zmaganiach (...) przeciw gwaltownie narastajacej zdolnosci
cztowieka do zniszczenia samego siebie™. Cho¢ tak radykalne ujecie spotecznej misji
psychohistorii spotykato si¢ z ironicznym sceptycyzmem wielu historykéw, to w nieco bardziej
ostroznej 1 wywazonej formie odnajdujemy je nieraz w piSmiennictwie psychohistorycznym (35).
W tym ujeciu psychohistoryk nie jest kolejnym, zdystansowanym akademickim badaczem. Winien
raczej podejmowac rolg psychoanalitycznego terapeuty w skali spotecznej, a jego refleksja
poznawcza, ujawniajaca spoteczne niedomagania w przesztosci oraz w dobie dzisiejszej, powinna
przyczynic¢ si¢ przezwycigzania destrukcyjnych i okaleczajacych tendencji obecnych w kulturze
wspoOlczesnej dla dobra przysztych generacji®.

Problem tozsamosci psychohistoryka ma réwniez swoj wymiar praktyczny — w szczegdlnosci
wyrazajacy si¢ w pytaniu o znaczenie kompetencji psychoanalitycznych dla praktyki badawczej
psychohistorii. Zwazywszy na pragmatyczne (terapeutyczne) oblicze psychoanalizy, a takze
hermeneutyczne wlasciwosci poznania psychoanalitycznego, jest to nader ztozone zagadnienie.
Kompetencji psychoanalitycznych nie mozna sprowadzi¢ po prostu do znajomosci tez, teorii czy
idei psychologii gigbi oraz zdolnosci “intelektualnego” manipulowania nimi np. przy badaniu
wydarzen z przeszto$ci. Juz Freud utrzymywal, iz dla wlasciwego zrozumienia psychoanalizy
niezbedny jest bezposredni (“intymny” niejako), osobisty z nia kontakt — a zatem po prostu
poddanie sig terapii analitycznej. Tak wigc wsrod psychohistorykdéw pozostaje rozpowszechnione,
wyrazone juz w przez W. Langera, przekonanie o wielkiej roli jaka kompetencje kliniczne, lub
chociaz osobiste doswiadczenie psychoanalizy, moga odegra¢ w dociekaniach
psychohistorycznych. Przede wszystkim pozwalaja one, zdaniem tych badaczy, ktorzy takowymi
kompetencjami dysponuja, na umiejgtne operowanie w studiach nad przesztos$cia technikami
badawczymi wypracowanymi na uzytek sesji klinicznej (jak analiza wolnych skojarzen, pomytek
1 przejgzyczen, interpretacja snow). Psychohistoryk z do§wiadczeniem klinicznym jest takze
przygotowany do wykorzystywania wtasnych reakcji psychologicznych wobec badanych zjawisk
(yymowanych jako odpowiednik przeciwprzeniesienia w procesie terapii) jako narze¢dzia do
studiowania przeszto$ci. Dla wielu prominentnych przedstawicieli psychohistorii wlasnie

w posiadaniu tego rodzaju umiejgtnos$ci, a takze rozwijanej przez trening analityczny “wrazliwo$ci”
na réznorodne $wiadome i nie§wiadome motywy zachowania cztowieka, tkwi sedno
metodologicznych kompetencji psychohistoryka. Znajomo$¢ psychoanalitycznej teorii oraz jej
“zintelektualizowana” aplikacja ma ich zdaniem znaczenie drugorzedne™. Cho¢, jak juz
wspominatem, profesje psychohistoryka i psychoanalityka pozostaja dzi$ odrgbne to jednak “typem
wzorcowym” pozostaje badacz, ktdry taczy kompetencje profesjonalnego historyka (wzglgdnie
przedstawiciela innej pokrewnej dyscypliny — literaturoznawstwa, antropologii itp.) z posiadaniem
formalnej edukacji psychoanalitycznej czy nawet prowadzeniem w jakiej§ formie pracy

z pacjentami. Fakt ten niewatpliwie wzmacnia sygnalizowane wyzej terapeutyczne “zabarwienie”

34 Mozna tu przywota¢ cho¢by rozwazania Liftona czy Eriksona na koncowych stronach Dziecinstwa i spoleczenstwa.

35 Jak napisat jeden z bliskich wspotpracownikéw de Mause’a: “Dla mnie psychohistoria nie jest jedynie nauka, ale
zawsze i przede wszystkim [dziatalno$cia] leczaca [clinical] (tzn. otwarcie albo implicite zajmuje si¢ poprawa
‘czlowieczej kondycji’).” Casper Schmidt: The Perilous Purview of Psychohistory, “Journal of Psychohistory” T.14:
1987 nr 4 s. 323.

36 Zob. zestaw wypowiedzi grupy czotowych psychohistorykow zamieszczonych w monotematycznym numerze
“Clio’s Psyche” (T.4: 1997 nr 2) zatytutowanym Dual Training in Psychoanalysis and History, Literature, or Another
Academic Discipline.
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wlasciwego psychohistorykom ideatu nauki.

Historiografia, o ktdrej uznanie 1 akceptacje psychohistoria walczyta przez caty czas swego
istnienia, nie byla i nie jest jednolita. W szczeg6lnosci psychohistorykom przyszto zajmowacé
stanowisko wobec podstawowego konfliktu czy tez “peknigcia” w tonie akademickiego
dziejopisarstwa Il polowy XX wieku — wyrazanego opozycja historii “tradycyjnej” oraz historii
“nowej”’. Poniewaz praktyka badawcza oraz zalozenia teoretyczno-metodologiczne psychohistorii
czesciowo przystawaty do modelu tradycyjnego, czgsciowo za$ do tego charakterystycznego dla
nowej historii, sprawa ta w istotny sposob rzutowata zaréwno na ewolucj¢ samego podejscia
psychohistorycznego, jak tez na zmienne koleje jakie przedsigwzigcie to przechodzito w ramach
nauki historyczne;.

W mysl przemoéwienia Langera, “legalizujacego” sterowane psychologia glebi dociekania nad
przeszto$cia, psychohistoria dotaczy¢ miata do szeregu tych specjalnosci historycznych (jak
historia gospodarcza czy spoleczna), ktdre inspirowane teoriami z innych dyscyplin naukowych
przeksztalcaly tradycyjna, narracyjna histori¢ w kierunku social sciences. Istotnie, wspolnie z tak
sztandarowymi kierunkami nowej historiografii jak kliometria, musiata ona wkrotce znosi¢ ostre
ataki obroncow tradycyjnego modelu badan historycznych, ktorzy zarzucali jej odejscie od historii
narracyjnej na rzecz nieuprawnionego aplikowania teorii do przesztosci — do tego jeszcze tak
ekstrawaganckiej jak freudyzm! Jednoczesnie w oczach wielu zwolennikow nowej historii
psychohistoria jawila si¢ jako nie do§¢ naukowa — gtdéwnie za sprawa swojego
psychoanalitycznego zaplecza teoretycznego, ktore zdaniem przeciwnikdéw psychologii glebi nie
zastugiwato na miano porzadnej teorii naukowej. Psychohistorykom m.in. zarzucano roéwniez, iz
stosowane przez nich procedury uzasadniajace odbiegaja zarowno od klasycznego modelu dowodu
sadowego (charakterystycznego dla historii tradycyjnej) jak i od regut sprawdzania i testowania
hipotez wlasciwych naukom spotecznym (jakie postulowali nowi historycy). Ostatecznie wigc
psychohistoria znalazla si¢ “pod ogniem” z obu stron. Proby spelnienia wymogow jednej z nich
potegowaly krytyke z przeciwnego obozu co przyczyniato si¢ do rozpowszechnienia i utrwalenia
wsrod historykow wszelkiej proweniencji przekonania, ze psychohistoria nie jest jednak
powaznym przedsigwzigciem poznawczym. Taki stan rzeczy naturalnie powaznie komplikowat
proces dojrzewania paradygmatu i zagrazal utrata pozycji uzyskanej przez psychohistorig

w obrebie akademickiej historiografii. Naturalnie krytyki 1 dyskusje pozwalaty czgsto dookreslac¢
czy rozwiazywac réznorodne problemy metodologiczne trapiace psychohistorig, ale wobec skali
ich nasilenia nacisk na psychohistorykow byt tak silny, ze nie doszto w wystarczajacym stopniu do
rozwoju i upowszechnienia si¢ wzglednie zuniformizowanej §wiadomos$ci metodologiczne;j
paradygmatu. Psychohistorycy “uwewnetrzniali” glosy krytyki stopniowo réznicujac sig na (to
“peknigcie” podstawowe, narastajace od potowy lat 70-tych) zwolennikow psychohistorii jako
niezalezna od historiografii science 1 psychohistorii jako historia (a raczej historie o r6znym

37 Nie zamierzajac wchodzi¢ glebiej w zawilosci przemian naukowego dziejopisarstwa XX w., przez “histori¢
tradycyjna” rozumiem pisarstwo historyczne w kazdym badz razie poczuwajace si¢ do dziedzictwa historiografii
historyzujacej, zdarzeniowej i narracyjnej, ktore charakteryzowala zawsze generalnie nieufna (“obronna”) postawa
wobec wysitkow na rzecz zreformowania tej dyscypliny (co bynajmniej nie wykluczato selektywnej akceptacji
pewnych nowinek i stopniowej ewolucji tego modelu badania przesztosci). Natomiast pojeciem “nowej historii”
okreslam wiele r6znorodnych orientacji, nurtow czy paradygmatow historiograficznych, ktore zaczgly sig
ksztaltowac po II wojnie Swiatowej w Europie i Ameryce Pn., by stopniowo zaja¢ miejsce dotychczasowego,
tradycyjnego modelu. Dla uproszczenia pomijam tu ich wewngtrzne zréznicowanie, np. to wyrazane w opozycji
historiografia modernistyczna — historiografia antropologiczna, jak réwniez fakt, ze z perspektywy przetomu
wiekow niektore wezesne orientacje “nowej historii” postrzegane sg juz jako dos¢ “tradycyjne”. Podobne
rozumienie tych poj¢¢ znajdujemy m.in. w Jerzy Topolski: Teoria wiedzy historycznej, Poznan: Wyd. Poznanskie,
1983; Wojciech Wrzosek: Historia, kultura, metafora. Powstanie nieklasycznej historiografii, Wroctaw: Wyd.
Leopoldinum, 1995; Gertrude Himmelfarb: The New History and the Old, Cambridge-London: Harvard University
Press, 1987; Geoffrey Barraclough: Main Trends in History, New York: Holmes & Meier, 1991.
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stopniu zmodernizowania). Na zewnatrz skutkowato to zdolnoscia do walki na wielu frontach
jednoczesnie, zarazem jednak prowadzito do proceséw wewngtrznej dezintegracji podejscia
psychohistorycznego™.

Rozwazania powyzsze pozwolity, jak si¢ wydaje, na wstgpne dookreslenie czym tak naprawdg jest
psychohistoria. W $wietle tych wywodow mozna stwierdzié, iz jawi si¢ ona jako ruch naukowy
(poznawczy) rozwijajacy si¢ przede wszystkim na pograniczu akademickich studiéw nad
przesztoscia (historiografii) oraz psychoanalizy stosowanej, tj. aplikacji myslenia
psychoanalitycznego do réznorodnych zjawisk kultury i1 zycia spotecznego (takze w przesztosci).
Obok tych dwoch najwazniejszych punktow odniesienia dostrzegamy dalsze wigzi silnie taczace
przedsigwzigcie psychohistoryczne z filozofig historii, akademicka psychologia oraz naukami
spotecznymi. Dociekania psychohistoryczne prowadzone sa przy tym przez wyraznie
wyodrebniajaca si¢ spotecznos$¢ badaczy, ktorzy wprawdzie “formalnie” pozostaja rozproszeni po
réznych dyscyplinach naukowych (obok najpowszechniej wystgpujacego dziejopisarstwa
odnotowac tu mozna rowniez np. nauki polityczne, literaturoznawstwo czy socjologig) albo nawet
znajduja sig zgola “poza nawiasem” formalnego §wiata akademickiego, ale ktorych taczy
swiadomos$¢ wspolnego uprawiania badan szczegdlnego rodzaju, tj. wtasnie psychohistorii.

Fakt, Ze mamy do czynienia ze spotecznoscia praktykujaca okreslony rodzaj dociekan poznawczych
“ponad formalnymi podziatami naukowymi” sugeruje potrzebg siggnigcia w tym momencie do
dorobku historii oraz filozofii nauki, ktore to dyscypliny dopracowaly sig¢ ré6znorodnych ujgé
teoretycznych pomocnych w studiowaniu mechanizméw ksztalttowania sig 1 funkcjonowania nauki
jako przedsigwzigcia zbiorowego — spotecznej praktyki badawczej sterowanej okre§lonymi
zatozeniami teoriopoznawczymi 1 metodologicznymi. Najszerzej znana sposrod tych propozycji
pozostaje z pewnos$cia koncepcja paradygmatow rozwijana przez Thomasa Kuhna®. Chociaz jej
empirycznym punktem odniesienia pozostawata w pierwszym rze¢dzie praktyka badawcza nauk
przyrodniczych to rychlo zaczgto dyskutowaé rowniez nad mozliwo§ciami wykorzystania jej

w badaniach nad historia nauk spotecznych i humanistycznych — w tym i samej historiografii®.
Wprawdzie spotykane w dziejach nauki historycznej szkoty, nurty czy orientacje badawcze
niezupetnie “przystaja” do kuhnowskiej wizji paradygmatycznej wspolnoty naukowej, a procesy
rozwojowe w tonie dziejopisarstwa niekoniecznie przypominajq postulowany przez tego mysliciela
cykl przemiennych stadiow “rewolucji naukowej” 1 “nauki normalnej”, to jednak wypracowane
przez niego podejscie niewatpliwie okazato si¢ uzyteczne w badaniach historiograficznych.

W barwnym pejzazu réznych kierunkow 1 trendow dziejopisarstwa rzeczywiscie potrafiono
odnalez¢ takie, ktore dawaly si¢ uyjmowac jako paradygmaty w sensie, jaki temu pojgciu
przypisywat T. Kuhn*!,

Zdaniem niektorych badaczy psychohistoria wydaje si¢ by¢ wiasnie jednym z tych nurtow

w badaniach nad przesztoscia, do ktorych kuhnowska perspektywa wydaje si¢ istotnie przystawac.
Przypomnijmy, iz zaklada ona (méwiac w najwigkszym skrocie naturalnie), ze dana spolecznosé
badaczy funkcjonuje w obrgbie pewnego charakterystycznego dla siebie, wzglednie stabilnego
uniwersum intelektualnego, wyrazajacego si¢ wspolnota w zakresie przyjmowanych
(respektowanych) przeswiadczen ontologicznych, zasad metodologicznych 1 wartosci. Wyznacza

38 Obszerniej na ten temat zob. T. Pawelec: Psychohistorycy w debacie z historia. ..

39 Thomas Kuhn: Struktura rewolucji naukowych, Warszawa: Aletheia, 2001. Pierwsze wydanie pracy ukazato si¢
w 1962 r.

40 Na obszarze dziejopisarstwa debata ta zaczeta sig jeszcze w latach 60-tych. Jej przebieg i (zasadniczo) pozytywne
wnioski co do mozliwosci tego ujmowania dziejow historiografii przedstawit J. Pomorski: Paradygmat “New
Economic History”. Droga do Nobla, Lublin: Wyd. UMCS, 1995 s. 32-38.

41 Poza praca wymieniona w poprzednim przypisie tytutem przyktadu wymienmy Gwidon Zalejko: Marksistowski
paradygmat badan historycznych, Torun: Wyd. UMK, 1993; Traian Stoianowich: French Historical Method: The
Annales’ Paradigm, Ithaca-London: Cornell University Press, 1976.
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ono wlasciwy cztonkom grupy sposob widzenia $wiata, a wigc 1 interpretacji materiatu
empirycznego. W ramach spotecznosci o charakterze paradygmatycznym badacze zwykle
podejmuja pewne, w swoisty sposob zestandaryzowane (tzn. predefiniowane przez owo
uniwersum) problemy badawcze — owe kuhnowskie “lamigléwki” — rozwiazujac je w oparciu

0 wzorcowe rozwigzania analogicznych problemow zawarte w dzietach “kanonicznych” tworcow
czy wybranych reprezentantéw paradygmatu (tzw. pracach wzorcowych).

W opinii zewngtrznego obserwatora psychohistoria rzeczywiscie czg¢sto moze w uderzajacy sposob
przypomina¢ wspolnotg paradygmatyczna w zasygnalizowanym wyzej sensie. Latwo dostrzegalna
— wrecz niekiedy uderzajaca — specyfika psychoanalitycznych (w przewazajacej mierze) podstaw
teoretycznych tego kierunku badawczego, tak w aspekcie wizji §wiata jak 1 regut
metodologicznych, a takze w sferze wartosci, istnienie specyficznych dla psychohistorii struktur
organizacyjnych, wydawnictw, “kanonicznych” autorow itp. wydaje si¢ uprawomocniac taki
poglad. Zreszta tak wtasnie, w moim odczuciu, postrzega psychohistori¢ ogét zawodowych
historykow — jako pewna swoista, zamknigta w sobie monadg, ktora rozwija si¢ na obrzezach
dziejopisarstwa*.

Przyjecie kuhnowskiej optyki wydaje si¢ wigc by¢ bardzo pozyteczne dla prowadzonych przeze
mnie rozwazan. “Podpowiada” od razu strategi¢ prowadzenia badan i sugeruje katalog pytan oraz
problemow do rozpatrzenia. W szczegdlnosci nalezy wigce zapytac czy faktycznie uksztaltowato sig
jakies stabilne intelektualne uniwersum, pozwalajace adeptom psychohistorii uprawia¢ ja jako
“nauke normalna”? Interresujaca wydaje sig tu pozostawacé kwestia czy samo teoretyczno-
metodologiczne “zakorzenienie” wigkszosci psychohistorykéw w perspektywie psychoanalitycznej
moze by¢ interpretowane jako wyraz istnienia takiego uniwersum? Nalezy takze zapyta¢ czy
interdyscyplinarna badz co badz spoteczno$¢ psychohistorykdw istotnie odznacza si¢
wystarczajacym stopniem wewngtrznej integracji (w wymiarze teoretycznym, organizacyjnym,

w zakresie podejmowanej problematyki badawczej) by mozna byto potraktowac ja jako wspdlnote
paradygmatyczna?

Badania psychohistoryczne maja juz za soba kilkudziesigcioletnia tradycjg. Przez caly ten czas
adepci psychohistorii konfrontowali dyrektywy ptynace z prac wzorcowych zaré6wno z potrzebami
swoich (ewoluujacych przeciez) konkretnych dociekan badawczych, jak i z opiniami oraz glosami
krytyki naptywajacymi “z zewnatrz”. Stopniowo narastala bogata literatura teoretyczno-
metodologiczna — zapis do$wiadczenia metodologicznego psychohistorykow*. Réwnolegle
towarzyszyla jej wcale obfita produkcja wydawnicza “na temat” psychohistorii — wyrazajaca
zrdéznicowane postawy srodowiska zawodowych badaczy dziejow (a takze szerszych kregow
intelektualnych) wobec niej jako nowego wyzwania w sferze studidw nad przesztoscia. Analiza
doswiadczenia metodologicznego odstoni¢ powinna zatozenia sterujace praktyka badawcza
psychohistorii. Przeprowadzona by¢ ona musi na kilku poziomach: (a) regut 1 zatozen
funkcjonujacych w odniesieniu do catej wspdlnoty, (b) regut 1 zatozen charakterystycznych badz dla
okreslonych podstawowych pdl badawczych psychohistorii, badz tez dla pewnych odtaméw czy
grup w obrgbie srodowiska psychohistorycznego. Taki sposéb badania — poprzez wytowienie

42 Psychologicznie rzecz biorac, taka optyka niewatpliwie wyraza rowniez odczucia obawy, niechgci 1 wrogosci
odczuwane przez wielu reprezentantéw akademickiego dziejopisarstwa wobec psychohistorii. Wyraznie
zakomunikowat to Kenneth Lynn operujac symbolika $miertelnej choroby — raka “rozrastajacego si¢ w ciele”
profesji badania przesztosci: History’s Reckless Psychologizing, “Chronicle of Higher Education” T.15: 1978 nr 18
s. 48.

43 Psychologicznie rzecz biorac, taka optyka niewatpliwie wyraza rowniez odczucia obawy, niechgci 1 wrogosci
odczuwane przez wielu reprezentantow akademickiego dziejopisarstwa wobec psychohistorii. Wyraznie
zakomunikowat to Kenneth Lynn operujac symbolika $miertelnej choroby — raka “rozrastajacego si¢ w ciele”
profesji badania przesztosci: History’s Reckless Psychologizing, “Chronicle of Higher Education” T.15: 1978 nr 18
s. 48.
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“peknigé” czy nieciaglo$ci w obrgbie do§wiadczenia metodologicznego psychohistorii — pozwolitby
zidentyfikowa¢ wewngtrzne podzialy w tej spotecznosci. Odstoni on rowniez — dzigki rozpoznaniu
“punktoéw zapalnych” w debacie nad psychohistoria — argumenty i zabiegi, za pomoca ktorych
psychohistorycy starali si¢ o legitymizacje¢ swojego przedsigwzigcia w oczach profesjonalnych
historykow. Wzigcie w tym momencie pod uwage wspomnianej przed chwilg literatury polemiczne;j
“z zewnatrz” pozwoli pokaza¢ w jaki sposob historycy odnosili si¢ do tych staran na ro6znych
etapach rozwojowych pisarstwa psychohistorycznego. Stanowi¢ to bedzie wazki element
odpowiedzi na pytanie o przyczyny aktualnej, wciaz niejednoznacznej pozycji psychohistorii wobec
akademickiego dziejopisarstwa.

Kolejna istotna ptaszczyzna rozwazan stanie si¢ proba nieco bardziej szczegdtowej analizy
metodologicznej wybranych konkretnych studiow w zakresie psychohistorii. Chodzi tu nie tylko
o konfrontacje rzeczywistej praktyki badawczej z refleksja teoretyczna na tym polu, ale przede
wszystkim o zademonstrowanie roznorodnosci metodologii stosowanej psychohistorykdw, ktora,
jak sadzeg, wyraznie dokumentuje stan pewnego wewnetrznego “rozbicia” aktualnie
charakteryzujacego t¢ wspdlnote.

W ten sposob uzyskac bedzie mozna poglgbiona, empiryczna odpowiedz na sformutowane na
poczatku zagadnienie: czym naprawdg jest psychohistoria jako paradygmat badan historycznych.

Material udostepniany na zasadach licencji
Creative Commons 2.5 Uznanie autorstwa-Uzycie niekomercyjne
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Piotr Witek

Film as one of the most important contemporary ways of representing history. Problems
of teaching methodology of history

Historians and methodologists of history have long asked questions related to historical narration'.
No agreement on the subject of what historical narration is what are its definition features and
whether it plays any significant role within the research process by a historian has been reached yet.
No answer to such questions can be simple. What is more, considering changes taking place in
contemporary culture, the question of historical narration becomes more and more complex and
reflection on the subject becomes still more necessary. Before the so called information revolution
had started problems associated with reflection on historical narration referred to verbal language,
sentences and their function within the text and finally to the written text itself (hermeneutics of the
text). Nowadays we experience completely new and unexpected problems and difficulties. Starting
with the beginning of the second half of the 20-th century we have witnessed not only rapid
development but also growing importance of means of mass communication, cinema, television,
video, computers and internet in particular. More and more frequently we can watch history in
cinemas and on screens of TV sets. The image of the past starts to be created by new audio-visual
and multimedial ways of narration. For our contemporary, informatic society the audio-visual
narration becomes an accomplished fact. For a historian, more and more frequently film, television
or computer generated image becomes a fundamental source. Therefore the reflection of the milieu
of researchers of history on the subject becomes absolutely necessary. The hermeneutics of image
becomes an urgent problem. That way apart from academic historical narration we witness
emerging of an alternative practice of telling about the past (audio-visual history). As

a consequence, film, television, computer and Internet play fundamental role in teaching history. We
cease to learn history from historians in return we begin to experience it through the eyes of
directors (filmmakers) and television creators.

Considering the fact that the aforementioned situation seems to be ignored by the milieu of
professional historians, the problem demands paying particular attention to it, as well as to
researching and teaching.

Quite often professional historians disagree that film may generate history (Lino Micche, Michel
Foucault for example) and what follows can not constitute an alternative for historiography (written
history)?®. According to them films are fictious tales, having not much in common with what

a historian deals with. Sometimes documentary film as a genre is accepted, yet only as historical
source. For historiography verbal language seems to be the only and fundamental tool serving the
purpose of learning about the past and telling about it. For researchers of the past the Gutenberg
Galaxy constitutes an absolute cultural context, within which the cognitive process can take place.
From the point of view of cognition that sort of approach is still more strange as persisting in
regarding written history only suggests that written narration is better than film narration. What is
more, written texts serve as basis for criticizing visual history in such a way, as if written history
was something reliable and invariable’. Nevertheless a fundamental question should be asked here:

1 Metodologiczne problemy narracji historycznej, ed. by Jan Pomorski, Lublin 1990
Many other historians state that historical film can be a useful way of representing the past, for example: Robert A.
Rosenstone, Pierre Sorlin, Michael S. Roth, Dan Sipe, Denise J. Youngblood.

3 Robert A. Rosenstone, Visions of the past. The Challange of Film to Our Idea of History, Cambridge, Massachusetts,
London, England 1995, p. 49, 46, and see: Revisioning history. Film and the new Construction of the Past, ed. by
Robert A. Rosenstone, Princeston University Press, Princeston, New Jersey 1995.
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what attitude towards spheres of broadly understood cultural reality which can be unverifiable and
therefore impossible to verbalize, should a historian adopt?

The statement that in our post literary world the audiovisual culture seems to change the quality of
our relations with the past seems to be well founded. That change of definition should not slip
unnoticed by the academic milieu of historians. We must learn how to deal with new problems and
stop pretending that nothing has happened. The statement that films are imprecise, inaccurate, that
they falsify the past and disregard events or falsify history seem to be outdated. Maybe it is high
time to admit that film histories are beyond the control of academic historians. Evaluation criteria
that have been worked out for written historiography can not serve the purpose of evaluation of
audio-visual narration. Very often film creates a historical world that written academic
historiography can not compete with. That is why working out new criteria serving evaluation and
analysis seems to be necessary. In fact we face two separate and different worlds belonging to two
incommensurate spheres of culture: the spheres of verbal and audio-visual culture. In such a context
it may be worthwhile to ask slightly different questions: What happens to history when words are
translated into images? What happens when images exceed information that can be conveyed by
words? Why do we always judge a film from the point of view of written history? Which is the way
that film generates criteria for human memory? Which is the way to employ them in researching of
what it means to possess knowledge of the past? What can film teach us about historical cognition?
What can historical cognition teach us about film? Last but not least, what should film and
according to which criteria be regarded as audio-visual historical narration?

For a contemporary historian those are fundamental questions demanding deep reflection and
methodological consciousness.

Polish historians seem to be convinced that film can be useful for a historian as historical source
only. Such a way of thinking is not very distant from that of Bolestaw Matuszewski, one of the first
Polish thinkers, theoreticians and filmmakers of the late 19-th century. He used to point out to
usefulness of film for historical research. According to him, one of the basic functions of
cinematograph is to serve scientific purposes. It was also supposed to be a useful, and what is
important for a historian, accurately objective tool. That usefulness was to be demonstrated through
the specific character of film as historical document, which allows certainty and does not allow any
distortion of the truth. Matuszewski himself verbalized his ideas this way: “It is possible to state
that live photography possesses the features of authenticity, exactness and precision, specific for it
exclusively. It constitutes a par excellence eyewitness, absolutely trustworthy and unerring. (...) we
could only wish that other historical documents contained the truth and infallibility to the same

extent’™.

As it can be easily noticed, what we deal here with is an extraordinary enthusiasm of cognition.
Film seems to solve all problems connected with registering and reproduction of the world. It is an
objective and unerring medium, possessing also substantial value in the role of proof material.
Thanks to the ability to reflect the photographed reality it merits trust of historians. What is more,
verification of such a source is unnecessary. Film, a medium that possesses the ability to register
reality with utmost accuracy, renders research obsolete. As Matuszewski puts it: “(...) as

a consequence, according to the nature of things, live photography will become a pleasant way of
researching the past, and through offering direct insight, it will make arduous research
unnecessary” Filming practice was raised to the level of absolutely effective research method
enabling cognition and recreation of the past.

4 Bolestaw Matuszewski, Nowe zrodio historii; OZywiona fotografia czym jest czym by¢ powinna, Warszawa 1995, p.
161
5 Ibidem, p. 162
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Polish contemporary researchers view film in its function of historical source in a more critical and
less naive way. Though inspired by Matuszewski’s thinking, they do not share his optimism.

Jerzy Topolski, for instance, has written that film is a source difficult to be taken advantage of by

a historian. Motion and ability to show dynamics which are characteristic for film, brings about
many, unused so far, possibilities of reconstruction of the past. Topolski differentiates between film,
as a work of art and film perceived as a chronicle of events. Topolski states it is so because “Film as
a work of art is always a work adressed and, just like masterpieces of painting or literature, contains
three, previously recognized structures (presenting, presented and message); therefore it is
necessary to apply to film already known rules of interpretation™. Presenting structure refers to
form of film; presented structure refers to what can be seen on the film and message refers to the
message which is to be conveyed to the viewer — historian. As our methodologist states it is also
possible to point to existence of those three structures in a film being a chronicle of events. Yet the
presented structure, which is supposed to constitute a reflection of reality, should not be distorted by
the remaining two structures, which could handicap “obtaining accordance of the presented
structure to reality to the full”’. Topolski views film as an indirect source, in need of internal
critique.

Another historian, Andrzej F. Grabski views film in a similar way, and he defines it as a record of
historical consciousness of the filmmakers and viewers®.

The researchers mentioned above treat film as a very useful source for research of the past. For
them, the most important genres are documentary films, reports, and chronicles as those registering
and reflecting the objective reality. The process of differentiation between the subject of cognition
— the film operator and the object of cognition — the depicted reality takes place here. Contrary to
fabular films based on artistic fiction, documentary films — though they do not reflect reality in

a simple way — grant us access to the past reality as it is depicted on the tape. The suggestion of
viewing film as a source for researching historical consciousness put forward by Andrzej F.
Grabski proposes a slightly different solution. We do not deal here with objective reality as the
subject of interest of a historian, but with a certain social consciousness. It means that the historian
is interested in researching a certain status of knowledge about the past, rigorized by a particular
system of values. Therefore film reflects not reality itself, but the filmmakers’ and viewers’ beliefs
on the past and what they imagine it to have been. A new dimension of objective reality, which can
be described as mental, emerges here.

This methodological reflection devoted to questions of film and its role in the process of cognition
of the past and of teaching about it, becomes limited to research of sources. This way, film as
historical source is understood here as one of traditional means of cognition, enabling scientific
recreation of the past reality in all its manifestations. The notion of film as historical narration
emerges in Polish historical thinking only marginally. That is why our proposition is centered
around culture oriented approach to film as historical source and regarding film as a way of telling
about the past equal to historiography.

Thus, according to the sketched above concept of audiovisual dimension of contemporary culture,
film is viewed as a product of one of social practices (social historiographical practice/ social
artistic practice).

As historical source, film constitutes an audiovisual record of socially conditioned, individual

@)

Jerzy Topolski, Teoria Wiedzy Historycznej, Poznan 1983, p. 273

Ibidem, p. 273

8 Andrzej F. Grabski, Film a §wiadomos¢ historyczna. Metodologiczne uwagi historyka, “Acta Filmologica. Studia
i materiaty”, no 1, 1982, p. 58; Marek

Hendrykowski also deals with this problem: Marek Hendrykowski, Film jako zrédto historyczne, Poznan 2000.

-
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audiovisual experiencing of course of events/ social reality in the moment of becoming history.
Film and associated film making practice are social facts and as such refer to the society only, to

a particular social group, which created them. Other words, film refers to culture standard of
audiovisual social experience within which it was conceived as a record of experience. Thus film,
as an audiovisual record of individual experiencing of history can be in agreement with the culture
standard — social experiencing of cultural reality becoming history, more or less. In certain
circumstances it may deviate from standardized social experiencing of history.

Film in its function of historiography” is perceived by us as one of contemporarily existing ways of
social cognition and “taming” the world. As historical audiovisual narration it constitutes one of the
ways of remembering and forgetting. Designing images of the past, it pushes other to peripheries of
culture. It is different in the way that it is based on preserved sources, being the record of
accumulated social experience of past generations. In this perspective film historiography
constitutes a self-reflection of a generation, a record of its cultural self-consciousness, recorded in
the shape of audiovisual historical tales. Thus film historiography in its methodological layer is
hermeneutics of source. As Robert A. Rosenstone puts in: “(...) film is a post-literate equivalent of
the preliterate way of dealing with the past, of those forms of history in which scientific,
documentary accuracy was not yet a consideration, forms in which any notion of fact was of less
importance than the sound of a voice, the rhythm of a line, the magic of words™".

That way as a product of culture, film possesses historical dimension, which can be defined in its
three aspects; 1) it tells a certain story; 2) it depicts a certain cultural reality, which it is the
presentation of or visualization of experiencing a certain historical event or situation, already well
formed culturally; 3) it devises/ creates new historical situations (potential past culture worlds or
culture worlds potentially past). Thus almost every film is in a certain respect historical. In such

a context if a film historical tale is in agreement with the culture standard of a social group, which
created it, than it depicts or marks a fragment of cultural reality. A visualization of that kind is

a presenting record of experience of historical situation, which has already been well “tamed”
culturally. Such a film seems to constitute kind of audiovisual “canned world”, or conventionalized
audiovisual metaphor of cultural reality. In case visualization of the same historical situation
exceeded audiovisual social experience of such a situation, we deal with a new visualization,
devising or creating a new fragment of cultural reality. In such a perspective we deal with a film
historical tale which designs a new area of cultural reality. Film seems to be here a kind of specific
simulacrum. Such film historical narration puts differentiation between true and false in question.
Such an audiovisual historical tale either designs a cultural world that is not existent yet, or designs
a world already gone anew. Such a film can be perceived as an unconventionalized audiovisual
metaphor, projecting new areas of cultural reality. Thus films and associated film making practice
are social facts and as such they refer to the society or particular social group within which they
were created. Pursuing this train of thought further on, it is possible to say that thus they refer to
corresponding beliefs functioning within a given culture practice. Thus plot and documentalism are
only conventions of presenting or devising/ creating cultural world. Those conventions function
here as stylistic means and are analyzed as such.

Making students more conscious of those problems seems to be extremely necessary. Teaching
them how to manage new ways of creating historical narration also seems to evoke no doubts.
Therefore I would like to suggest a course of methodology of history focused on the
aforementioned problems. It would cover some important topics: 1) Historiography as a way of
taming the past and the presence; 2) Written and audiovisual historiography; 3) Methodological

9 Jan Pomorski, Historiografia jako autorefleksja kultury poznajacej, “Swiat historii”, ed. by Wojciech Wrzosek,
Poznan 1998, p. 377
10 Robert A. Rosenstone, Visions of the past..., op. cit., p. 78
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categories of analysis of historical narration; 4) Film as a way of taming the past — as
historiography; 5) Film as a historical source; 6) Methodological problems of researching film as
a historical source; 7) Characteristic features of film historiographical creative activity; 8) Fabular
and documentary historical film narration seen as “rhetorical conventions”; 9) Historical film
narration as a way of remembering the past; 10) Methodological problems of audio-visual
experience. The conceptualization of the mentioned questions should be done on the basis of
selected literature and films.

Material udostgpniany na zasadach licencji
CC Attribution-Noncommercial 2.5 Generic
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Piotr Witek

Metafory spiskowej interpretacji dziejow
- czyli czym wiasciwie jest spisek’

Praca niniejsza moze wydawac sie kontrowersyjna i to podwdjnie.

Po pierwsze dotyczy ona kategorii SPISKU, a co za tym idzie spiskowej interpretacji dziejow czyli
swoistej teorii. Natychmiast tez pojawia si¢ pytanie — dlaczego spisek? — ot6z dlatego, ze pojecie to
funkcjonuje w naszym zyciu a nawet pisze si¢ o nim, wystgpuje ono jako eksplanans historyczny,
zwalczany przez prawomocnych historykéw. Konstruowane sa teorie spiskowe majace na celu
wyjasnienie jak funkcjonuje kategoria spisku w pisarstwie historycznym i chyba takze w zyciu.
Zaréwno definicja J. Topolskiego, jak i stabo zwerbalizowana definicja J. Tazbira wskazuja nam jak
tego rodzaju przeswiadczenie ogranicza nasze postrzeganie $wiata, czy spotecznej rzeczywistosci’.
Wskazuja nam jak teoria tego typu pomija wiasciwe procesy historyczne, tworzac fikcje.

W zasadzie zgadzam si¢ z tymi zaloZzeniami czy wyjasnieniami, jednak moim skromnym zdaniem
sg one czesciowe.

Otoz wydaja si¢ one by¢ postawieniem diagnozy problemowi i pozostawieniem go bez ratunku. Jest
to chyba konsekwencja tkwiacego w nas wszystkich mitu obiektywizmu tzn. — definicja czy teoria
zalatwia wszystkie problemy. Przywotujac stwierdzenie A. Zybertowicza, iz “definicja jest jak
pocatunek $mierci dla wyobrazni badacza™, zaczynamy rozumie¢ dlaczego refleksja koficzy si¢ na
postawieniu diagnozy. Dalej Zybertowicz pisze: “... wszelkie zestawy poje¢ sa pewna konstrukcja
czy interpretacja rzeczywistosci; z powoddéw zasadniczych nie sa mozliwe pojecia, ktore by
“prawidtowo” uchwycily rzeczywisty proces historyczny, nie zadajac temu co empiryczne, zadnego
gwattu™. Otoz chodzi o to, ze w jednym kontek$cie kulturowym (subkulturze) spiskowiec bedzie
bandyta, w innym patriota. Teoria spiskowa w jednym kontekscie kulturowym moze by¢
skutecznym eksplanansem, ale w innym bgdzie prostackim idiotyzmem.

Caly problem polega na tym, zZe refleksja badacza, konczy si¢ na postawieniu diagnozy zjawisku,
badz bezkrytycznej wierze w wypreparowany sens kulturowy kategorii. Zaréwno jedno jak i drugie
stanowisko wydaje si¢ by¢ stawianiem “stowa” na gtowie. Jedno i drugie stanowisko
scharakteryzowa¢ mozna jako skrajne. Zagadkowa kwestia jest to na ile prze-ciwnicy tradycyjnych
ujec spisku jak 1 hotdujacy im pisarze przeanalizowali t¢ kategori¢ — jak moze ona funkcjonowac

w kontekscie kulturowym. W jaki sposob odpowiedzieli sobie na pytanie czym jest kategoria
spisku, albo lepiej jak funkcjonuje ona w kulturze. Wydaje sig, ze refleksja, zakonczyta si¢ na

1 Jest to referat wygloszony na ogélnopolskiej konferencji metodologicznej w 1996 r. w Kazimierzu Dolnym.

2 J.Topolski, Teoria wiedzy historycznej, Poznan 1983, s. 156; ” W jej przypadku [ tj. Spiskowej interpretacji dziejow
- P. W. ] chodzi o pomniejszanie lub catkowite pozostawianie poza polem widzenia historyka (...) masowych
procesoéw historycznych (obiektywnych, jak i w zakresie §wiadomosci) bedacych warunkiem dla zaistnienia innych
masowych procesow (np. rewolucji, rozlegtych konfliktow spotecznych), w zamian wyjasnianie tych ostatnich przez
odwotywanie si¢ do faktycznych, czy rzekomych dziatan pewnych niewielkich grup, czy nawet jednostek, badz tez
do wptywu jakichs sit pojmowanych w sposob nader abstrakcyjny i zmistyfikowany.” Por. J. Tazbir, Protokoty
Medrcow Syjonu, W-wa 1992, s. 9; ” Pod spiskowa (nazywana takze przez niektorych badaczy agenturalna czy
policyjna) wizja historii rozumiem wigc nie samo zajmowanie si¢ tego rodzaju sprzysi¢zeniami lecz przypisywanie
im decydujacego znaczenia. Laczy si¢ to zazwyczaj z lekcewazeniem lub wrgcz negowaniem innych czynnikoéw
sprawczych. Po drugie, spiskowa wizja dziejow zaktada istnienie demonicznych organizacji dziatajacych poprzez
dziesiatki lat, czy nawet stulecia.(...) Na miejsce racjonalnie prowadzonych badan wchodzi prymitywne myslenie,
stanowiace ponickad swoista odmiang magii.”

3 A. Zybertowicz, Przemoc i poznanie, Torun 1995, s. 35

4 ibidem, s. 39
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zapoznaniu definicji, np. w stowniku Jgzyka Polskiego lub innym periodyku o podobnym
charakterze. Chyba dlatego mamy dwa tak skrajne stanowiska.

Przywolujac raz jeszcze stwierdzenie A. Zybertowicza, iz “definicje potrafia uwigzi¢ nasze
myslenie w starych koleinach” postulowa¢ bedziemy za nim poszukiwanie ré6znorodnych intuicji,
kategorii spisku pozwalajacych na poszerzenie sensu kulturowego pojecia®. Jak twierdzi on dalej:
“Wyjsciowe, bardziej ogdlnikowe, mgliste zarysowanie pewnych probleméw moze by¢ wyrazem
swiadomej ostrozno$ci badawczej, proba uniknigcia zbyt pochopnych przesadzen na temat badane;j

rzeczywisto$ci”®.

Po drugie, praca niniejsza nie ma na celu spekulacji czy historia to juz nauka, czy jeszcze nie,

a moze tylko sztuka? Z pewnoscia historia (historiografia) jest wytworem kultury 1 poprzez
dziatania ludzkie wchodzi w interakcje zarowno z nimi, jak i z otoczeniem. Niesie ona ze soba
ogromny potencjat wiedzy, ktorego zbadanie 1 wyjasnienie przy pomocy np. metodologii nauk
przyrodniczych wydaje si¢ by¢ mato prawdopodobne. Bo co np. matematyk czy fizyk moze
powiedzie¢ o cztowieku — chyba tylko to, ze jest, byt 1 prawdopodobnie bgdzie, a moze nawet to, ze
czlowiek jest zbiorem.

Swiat nie rodzi si¢ wraz z kazdym czlowiekiem. Zastajemy go w jakiej$ konkretnej formie, do
ktérej w pewien sposob musimy si¢ przystosowa¢, musimy si¢ go nauczy¢, chcemy go zrozumiec.
Najczesciej odwotujemy si¢ do nauk spotecznych, a zwlaszcza historii. Historiografia wywodzaca
sig przeciez od literatury’ poczynita olbrzymie postepy metodologiczne. Jak pisze J. Pomorski®
dokonata sig rewolucja naukowa wymierzona przeciwko tradycyjnemu modelowi uprawiania
dyscypliny. Stawia ona przed badaczami przeszto$ci “wymagania, jakim nigdy dotad nie musieli
oni sprosta¢. Wymaga przede wszystkim radykalnej zmiany mys$lenia o dyscyplinie, zdania sobie
sprawy z jej paradygmatycznego charakteru, a w konsekwencji zmiany zasad, zmiany treningu
mtodych historykéw”. Apeluje o refleksje teoretyczna nad badaniem, a takze mariaze z innymi
naukami spotecznymi: ekonomia, ekonometria, socjologia, antropologia’.

Obiektywistyczna metodologia (czy wizja kulturowej rzeczywistosci) pomimo swych osiagniec
okazala si¢ mato wystarczajaca. “Historycy odczuli potrzebg powstrzymania ekspansji
pozytywistycznie uprawianych nauk o czlowieku na historig, chcieli powstrzymac¢ zawlaszczanie
terytorium historii przez histori¢ “pozaludzka” i “ponadludzka™®. Pozytywistyczny aparat
badawczy pomija pewne kategorie kulturowe funkcjonujace w zyciu, a jezeli nie, to sprowadza je
do prawd absolutnych ograniczajacych ich sens i znaczenie kulturowe. Jak twierdzi W. Wrzosek
“jezeli badacz absolutyzuje i obiektywizuje mozliwosci poznawcze kultury, to nie dostrzega — lub
pomija, jego zdaniem nieistotny fakt, Ze mamy do czynienia ze zjawiskiem poznawania kultury
9911

przez kulturg”-.

Konstatujac mozemy powtorzy¢ za A. Zybertowiczem, iz “Nigdy nie poznajemy $wiata jaki jest,
sam w sobie”. Poznajemy $wiat, ktory jest kulturowo, spotecznie — w tym poznawczo —
wytwarzany. Wiedzy pojeciowej nie mozna wypreparowac z uwiktan historycznych™2. “Widzimy
rzeczy nie takimi jakie one sa w obiektywnej rzeczywistos$ci, lecz jak jawia si¢ w naszym
do$wiadczeniu™®. Sugeruje nam to pewna dychotomie dwoch kategorii rozumu i wyobrazni. Jest to

ibidem, s. 35

ibidem

W. Wrzosek, Historia. Kultura. Metafora. Powstanie nieklasycznej historiografii, Wroctaw 1995, s. 6
J. Pomorski, Historyk i metodologia, Lublin 1991, s. 5

9 W. Wrzosek, op. cit., s. 126

10 ibidem, s. 134

11 ibidem, s. 14

12 A. Zybertowicz, op. cit.

13 G. Lakoff'i M. Johnson, Metafory w naszym zZyciu, Warszawa 1988, s. 6

03 N
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jednak dychotomia pozorna, poniewaz zwiazek tych dwoch kategorii dostrzegalny jest za pomoca
metafory. Metafora nie jest tylko sprawa jezyka, ornamentem stylistycznym, czy retorycznym jak
chcieli to widzie¢ obiektywisci. Przeciwnie, “jest ona centralnym sktadnikiem codziennego
postugiwania sig jezykiem, a co wigcej wptywa na nasz sposob postrzegania, myslenia

i DZIALANIA™™, Pozwala ona na rozumienie jednej rzeczy w terminach innej co przeciez moze
mie¢ ogromne znaczenie dla poznania naukowego.

Zatem w mys$l tego wywodu nie bgdziemy arbitrami, a postaramy si¢ poszukac¢ intuicji kategorii
spisku, jakie moze ona mie¢ w kulturze poprzez analiz¢ metaforyczna pojecia, ktéra pozwala
przeprowadzi¢ jezykoznawstwo kognitywne.

CZY METAFORA SPISKU MOZE BYC ELASTYCZNA

“Istote” metafory stanowi rozumienie, do§wiadczanie i przedstawianie pewnego rodzaju rzeczy/
zjawisk w terminach innej rzeczy/ zjawisk. “Poniewaz wyrazenia metaforyczne powigzane sa

w naszym jezyku z pojeciami metaforycznymi w sposob systematyczny, mozemy postugiwac sig
jezykami, wyrazeniami metaforycznymi do zbadania istoty poj¢¢ metaforycznych 1 w taki oto
sposdb zrozumie¢ metaforyczna istote naszych dziatan™?. “Metafora staje sie sposobem

konceptualizacji i kreacji nowych kategorii semantycznych, organizuje mySlenie™.

Systematycznos$¢ dzigki ktorej rozumiemy jeden aspekt jakiego$ pojgcia w terminach innego
pojecia (np. jaki$ aspekt spisku w terminach technicznych) powoduje jak twierdzi jezykoznawstwo
kognitywne, ukrycie innych aspektéw tego samego analizowanego przez nas pojgcia. Skupienie
uwagi na jakims$ aspekcie pojecia analizowanego, pojecie metaforyczne uniemozliwi nam
jednoczes$nie skupienie uwagi na pozostalych aspektach nie majacych zwiazku z konkretna
metafora!’. Postuzmy sie przyktadem — jesli o spisku bedziemy méwi¢ w kategoriach technicznych,
méwimy o czyms$ co mozna uruchomic¢, unieruchomié, o czyms co posiada zrodto energii, poziom
wydajnosci itd. Angazujac si¢ w uruchamianie spisku, analizowanie efektywnosci itd., mozemy
straci¢ z pola widzenia takie aspekty spisku, ktore maja zwiazek np. z osoba czy choroba.
Najwazniejsza rzecza jest zrozumienie zjawiska nadawania struktury metaforycznej, ktore jest
czesciowe, nie catosciowe'®. Gdyby miato ono charakter cato$ciowy, jedno pojecie bytoby tozsame
z innym, rozumiane za$ jest tylko w jego terminach. Spisek w rzeczywistosci nie jest maszyna. Jesli
nawali nie musimy korzysta¢ z uslug warsztatdow mechanicznych, stacji CPN itd. Z tego powodu
zawsze jakas cze$¢ pojgcia metaforycznego nie odpowiada i nie moze odpowiada¢ danej sytuacji.
Dlatego, jesli pojgcie spisku otrzymuje strukturg za posrednictwem metafory (MASZYNA), to jest
to struktura cze$ciowa, a zakres tego pojecia daje sie poszerza¢®™.

Sprébujemy teraz poszukaé rdznych intuicji pojgcia spisku poprzez analizy réznych wariantow
metafory.

[SPISEK TO RZECZ]

-Spisek rozsiewa strach w naszym zyciu
- Spisek wpycha nas w §lepy zautek.
- Spisek zbiera swoje zniwo

14 ibidem, s. 6.

15 G. Lakoff'i M. Johnson, op. cit. s. 29

16 M. Buchowski i W. J. Burszta, Antropologia kognitywna: charakterystyka orientacji, [w:] M. Buchowski,
Amerykanska antropologia kognitywna,
Warszawa 1993, s. 21

17 por. M. Black, Metafora, ” Pamigtnik Literacki”, 1971, z. 3, s. 227-233

18 G. Lakoff'i M. Johnson, op. cit. s. 35

19 zob. M. Black. op. cit. s. 232-233 | por. H. Kardela, Metaforyczne rozszerzanie kategorii a onomazjologiczna
perspektywa znaczenia wyrazen, [w:] Tegoz, Podstawy gramatyki kognitywnej, Lublin 1994, s. 77-85
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- Nalezy zwalczy¢ spisek

- Spiski przyprawiaja mnie o chorobe

- Spiski obnizaja nam komfort Zycia

- Spisek jest jedynym rozwiazaniem sytuacji
- Spisek generuje kryzys

Tego rodzaju metafora ontologiczna jest niezb¢dna przy kazdej probie racjonalnego traktowania
naszego do$wiadczenia zwiazanego ze spiskiem (do$wiadczenie dziatania spisku np. oficjalne
pozbawionego akceptacji spotecznej tzn. dziatania nie wprost). Postrzeganie spisku jako rzeczy
pozwala nam méwi¢ o nim, kwantyfikowac¢ go, rozpoznawac¢ pewne jego aspekty, dostrzega¢ go
jako przyczyne czego$. ILUSTRACIJA:

Mowienie o spisku — desygnacja

- Moj strach przed spiskiem drazni moich przyjaciot
- W tej wojnie skuteczny moze by¢ tylko spisek
- Ten spisek dziala na rzecz zwycigstwa

Kwantyfikowanie

- Méwi sig o wielu organizmach spiskowych

- Ciekawe jak wiele spiskow miato miejsce w historii
- Spisek to wielka sita polityczna

- Spiski wykazuja duzo energii w dzialaniu

Rozpoznawanie aspektow

- Ciemna strona spisku ujawnia si¢ w sytuacjach kryzysowych
- Brutalnos$¢ spisku jest oczywista
- Spisek nie doznat euforii zwycigstwa.

Rozpoznawanie przyczyn

- Wpltyw spisku w $wiecie zmalal, poniewaz rozpoznano mechanizm jego dziatania.
- Wewngetrzne spory kosztowaty wykrycie spisku.
- Spisek dziata w imig¢ wlasnych zasad.

Ustalanie celow i motywowanie zadan

- PrzeniesliSmy si¢ do Warszawy by zawiazac spisek

- Zmieniamy charakter spisku, zeby znalez¢ szczerych zwolennikow
- Spisek bedzie dziatat szybko, w obliczu zagrozenia bezpieczenstwa
- SadziliSmy, ze spisek rozwiaze nasze problemy.

Wigkszos$¢ tego rodzaju wyrazen w obliczu codziennego zycia i nie tylko nie posiada metafor. Jest
to wynikiem tego, iz metafory ontologiczne (i orientacyjne) stuza dos¢ ograniczonym celom —
Kwantyfikacja, rozpoznawanie przyczyn czy innych wyzej wymienionych. Postrzeganie czego$ co
nie jest okreslone jako rzecz w zasadzie nie pozwala na pojecie analizowanej kwestii w sposob
nalezyty. Jednakze metafory ontologiczne, jak twierdza Lakoft i Johnson, moga by¢ poddane
kolejnej fazie przetwarzania. Sprobujemy teraz wykaza¢ jak metafora ontologiczna SPISEK TO
RZECZ moze ulegaé przetwarzaniu®® w kulturze.

[SPISEK TO MASZYNA] — (dzialanie)

- Spisek nie funkcjonuje jak nalezy
- Ten spisek stracit parg

20 G. Lakoff i M. Johnson, op. cit. s. 50
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- Mechanizm spisku nie moze si¢ zacinaé
- Tryby spisku poszty w ruch.

[SPISEK TO PRZEDMIOT LAMLIWY] — (jakas struktura)

- Ten spisek ma krucha strukture

- Spisek zostal rozbity

- Spisek zatamat sig po przecigciu tajnych powiazan
- Organizacja ulegla dezintegracji

Metafora maszyny pozwala nam wyobrazi¢ sobie spisek jako co§ co mozna wilaczy¢ 1 wytaczyc,
jako co$ co ma wewngtrzny mechanizm, jako co$ co posiada jaki$ poziom wydajnosci, zrodto
energii 1 warunki, w ktérych najlepiej funkcjonuje. Metafora famliwego przedmiotu charakteryzuje
nam jaka$ strukture, jej site wewngetrzna, co$ w rodzaju szkieletu spisku. Istniejacy zakres
do$wiadczen pojmowany w terminach kazdej z tych metafor wydaje si¢ by¢ uzasadniony.
Pozwalaja one skupi¢ si¢ na réznych aspektach naszego do§wiadczenia zwigzanego ze spiskiem.
Jezeli chodzi o aspekt doswiadczenia jest on r6zny w zademonstrowanych metaforach. Metafora
maszyny pozwala nam postrzegac spisek, w kategoriach funkcjonowania (dziatania), kiedy wysiada
przestaje funkcjonowac, lecz kiedy nie wysiada funkcjonuje (na jakims poziomie wydajnosci).
Metafora tamliwego przedmiotu sugeruje nam mozliwo$¢ pgknigcia go, rozkruszenia sig,
zachwiania struktury. Jego kawatki moga si¢ rozsypa¢ powodujac zagrozenie (dysfunkcje) lub tez
nie. Gdy struktura ulega zatamaniu wystgpuje brak kontroli nad caloécia, a co za tym idzie zanik lub
ostabienie instytucji [Organizacja ulega dezintegracji]. Patrzac na analizowana kwesti¢ z nieco
innego punktu widzenia, jezeli struktura ulegta rozktadowi co spowodowato dysfunkcije,
poprawniej bedzie o niej powiedzie¢ [Tryby spisku zaciety si¢]. Wydaje sig, 1z tego rodzaju
metafory ontologiczne sa naturalne i do§¢ mocno osadzone w naszym mysleniu. Zwykle postrzega
si¢ je jako zupelnie oczywiste 1 bezposrednie opisy przezywanych przez nas zjawisk, zwigzanych
z kategoria spisku. Mozna by uznac¢ je za model wg. ktorego wigkszos$¢ z nas mysli i dziata.
Interesujacym dla nas zjawiskiem, bgda rowniez metafory ontologiczne, dla ktorych
charakterystyczna jest personifikacja/antropomorfizacja gdzie przedmiot fizyczny okreslony jest
jako osoba®. Postrzegamy dzieki nim roznorodno$¢ zdarzen, ktorych udzialem sa kategorie nie
bedace ludZzmi przez pryzmat motywacji, wlasciwosci i dziatalnosci charakterystycznych dla ludzi.

ILUSTRACJA:

- Rak wreszcie go dopadt
- Spisek paralizuje nasz komfort zycia
- Spisek zagraza jego zyciu

Kazdy z tych przyktadow sugeruje, iz co$ co nie jest cztowiekiem posiada cechy ludzkie, jawi si¢
jako istota ludzka. Kazdy jednak przypadek personifikacji (antropomorfizacji) wyluszcza inne
aspekty czlowieczenstwa.

ILUSTRACJA:

- Spisek przypart do muru obecnego dziekana

- Najwigkszym wrogiem naszego systemu jest spisek

- Monarchia zostata zniszczona przez spisek

- Spisek uratowat demokracjg

- Spisek przechytrzyt najtezsze umysty analityczne aparatu bezpieczenstwa
- Spisek zrodzit pokolenie ludzi zwréconych w kierunku wolnos$ci

21 ibidem, s. 56-57, por. W. Wrzosek, Metamorfozy metafor. Historiografia nieklasyczna. W kregu epistemologii
historii,” Historyka”, t. XXIV, s. 4
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Zobrazowane tu zjawisko personifikacji (antropomorfizacji) jest nieco specyficzne, gdyz nie mamy
do czynienia z metaforag SPISEK TO OSOBA. Intuicja podpowiada, iz metafora, z ktora bedziemy
pracowali jest bardziej szczegdtowa, a mianowicie — SPISEK TO PRZECIWNIK. Tego rodzaju
metafora stymuluje 1 niejako usprawiedliwia dziatania polityczne czy aparatu bezpieczenstwa ze
strony wtadz; wypowiedzenie wojny spiskowi, ustalenie planow, wezwania do ofiar (ponoszenie
ofiar) itd. Wydaje sig, iz jest zgodna z potocznym (tradycyjnym) pojmowaniem spisku, jako
dzialania nie wprost w celu osiagnigcia warto$ci bedacej czym$ w rodzaju przeciwienstwa dla
warto$ci preferowanej przez wiekszo$¢ spoleczenstwa®,

Chwila refleksji wystarczy jednak by doj$¢ do wniosku, ze zjawisko takie posiada druga strong,
ktora da si¢ zilustrowac nast¢pujaca metafora:

[SPISEK TO SOJUSZNIK]

— tym samym nasuwaja si¢ nam nastepujace skojarzenia:

- Spisek zrodzit pokolenie ludzi zwréconych w kierunku wolnos$ci
- W tej wojnie skuteczny moze by¢ tylko spisek.

- Nasz spisek przechytrzyt najlepsze umysty oprawcow

Ta z kolei metafora stymuluje 1 usprawiedliwia rézne warianty dziatan podejmowane przez ww.
INSTYTUCIJE. Wypowiadanie przez nia wojny, ustalanie planéw, wezwania do ofiar ponoszenie
ofiar itd. W tym przypadku obserwujemy zjawisko przewartosciowania kategorii zawartych

w metaforze SPISEK TO PRZECIWNIK. W taki oto sposdb osiagnglismy punkt, ktory wydaje sig
by¢ elementem fundamentu naszej analizy, do ktérego mam nadziej¢ uda nam si¢ powrdcicé

w dalszej czesci pracy.

Jak wida¢ z powyzszej ilustracji i co zreszta udowodnili Lakoff 1 Johnson na nieco innych
przyktadach, personifikacja/antropomorfizacja jest kategoria ogdlna, sprzyjajaca szerokiemu
zakresowi metafor uwypuklajacych rozmaite aspekty cztowieczenstwa i rozne sposoby jego
postrzegania®. Elementem faczacym jest argument, iz wszystkie one sa rozszerzeniem metafor
ontologicznych oraz to, Zze pozwalaja nam na zrozumienie zjawisk w otaczajacym nas Swicie

w kategoriach ludzkich. Widzenie czego$ tak abstrakcyjnego jak spisek przez pryzmat
cztowieczenstwa ma swego rodzaju moc wyjasniajaca, ktora dociera do wigkszosci ludzi. Gdy nie
zyje nam si¢ najlepiej, dotykaja nas powazne komplikacje spowodowane ztozonymi czynnikami
politycznymi, gospodarczymi, ktorych nie potrafimy zrozumie¢, metafora SPISEK TO
PRZECIWNIK moze nam dawa¢ (daje?) konkretne wyjasnienie, dlaczego mamy do czynienia

z takimi problemami.

Rozwazmy jeszcze kilka metafor, ktore moga nam si¢ przyda¢ w dalszej czgsci rozprawy.
[CHOROBA TO PRZECIWNIK]

- Wirus zaatakowat jego uktad pokarmowy

- Rak wreszcie go dopadt

- Grypa roztozyta calq grupe

- Gruzlica wykonczyta naszego szefa

- Choroba zrodzita w nim lgk przed $miercia.

[SPISEK TO BUDYNEK]
- Musimy podeprze¢ organizacjg sita zbrojna

- Spisek utrzyma si¢ badz runie w zaleznosci od tempa Sledztwa
- To jest fundamentem naszego spisku

22 zob. Stownik jezyka polskiego, Warszawa 1992, t. I11, pod red. M. Szymczaka, s. 289
23 G. Lakoff i M. Johnson, op. cit. s. 57, por. W. Wrzosek, Historia. Kultura. Metafora..., op. cit. s. 20-25
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- Musimy odbudowa¢ strukture naszego spisku
- Jezeli chodzi o spisek to powinni§my rozbudowac siec.

[SPISEK TO ROSLINA]

- W najblizszym czasie spisek wyda owoce

- Spisek zaczyna kietkowac

- Musza uptyna¢ lata aby organizacja w peini rozkwitla
- Struktura organizacji jest rozgal¢ziona

Spisek rozsiewa strach w naszym zyciu

[SPISEK TO WYTWORY]

- Kto$ usituje stworzy¢ organizacjg spiskowa
- Kryzys wyprodukowat organizacjg spiskowa
- Zasady tego systemu wytworzyly spisek

[SPISEK TO CHOROBA]

- Ta zaraza zzera nasz system

- Rak toczy organizm spoteczefistwa

- Wirus zaatakowat nasza administracje

- Chore organizacje zaczynaja pokazywaé swoje pazury.

[SPISEK TO WOJNA]

- Spisek poczynit znaczne podboje

- Kto$ podstepnie atakuje nasze pozycje

- Podziemna twierdza wyrzutkow systemu
- Spisek musi przyja¢ nowa strategie.

Metafory w pewien sposob nadaja strukture pojeciom, ktorymi postugujemy si¢ codziennie,
struktura ta znajduje odzwierciedlenie w naszym dostownym jezyku. (W metaforze — moze
wyrazniej niz w jakiejkolwiek innej formie symbolicznej ekspresji — jezyk 1 kultura spotykaja si¢
i manifestuja swoja fundamentalng nieroztaczno$¢)**. Metafory ontologiczne posiadaja jako podtoze
systematyczno$¢ odpowiednikow w naszym do$wiadczeniu. (Podstawowym zjawiskiem kazdej
indywidualnej organizacji do§wiadczenia jest katalog form, ktore jednostka narzuca na
do$wiadczana rzeczywisto$¢, na jej odpowiedni fragment)®. Do$wiadczenia takie jak kulturowe,
emocjonalne, umystowe moga by¢ w rownym stopniu podstawowe co doswiadczenia fizyczne.
Dlatego najcze$ciej konceptualizujemy zjawiska nie fizyczne w terminach fizyki. Tak wige
“konceptualizujemy zjawiska mniej wyraznie zarysowane za posrednictwem zjawisk bardziej
wyraznie zarysowanych”?,

Metafory strukturalno — ontologiczne sa przypadkami kiedy jedno pojecie nadaje strukture
metaforyczng innemu. Dla potrzeb naszej analizy wykorzystamy inny rodzaj pojg¢ metaforycznych,
ktory charakteryzuje sig tym, iz to caty system poje¢ nadaje struktur¢ innemu systemowi. Sa to tzw.
metafory orientacyjne?, majace zwiazek z orientacja przestrzenna: wzwyz — w dot, do — z, na — od
itd.

Zastanowmy si¢ teraz nad pewnymi przyktadami metafor orientacyjnych

[SPISEK TO DOL |

24 K. H. Basso, ” Stowa madrosci ” w dialektyce zachodnich Apaczow: metafora a teoria semantyczna, [w:] M.
Buchowski, op. cit. s. 236

25 M. Buchowski i W. J. Burszta, Antropologia kognitywna..., [w:] M. Buchowski, op. cit. s. 16

26 G. Lakoffi M. Johnson, op. cit. s. 84

27 ibidem, s. 36
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- Musimy zej$¢ do podziemia

- Musimy znikna¢ z oczu

- Musimy dziala¢ podstgpnie

- Podziemie zaczyna kontrolowac sytuacje

- ZeszliSmy na poziom gdzie kontrola systemu jest ograniczona

[NIEPRAWOSC TO DOL ]

- Nie znizytbym sig do tego

- Nie badz podstgpny

- To byloby ponizej mojej godnosci
- Wpadl w otchlan zepsucia

- Uczyniono rzecz niska.

Bycie nieprawym oznacza postgpowanie sprzeczne z normami ustanowionymi przez
spoteczenstwo, takimi by zachowac¢ je w dobrej kondycji. Nieprawe postgpowanie jest zwigzane ze
zka kondycja spoteczenstwa i1 z punktu widzenia tego wilasnie spoleczenstwa. Spisek natomiast
ciazy do dotu poniewaz dziata nie wprost, jego postgpowanie jest sprzeczne z normami ustalonymi
przez spoleczenstwo. Dziata w podziemiu, w ukryciu, jest podstgpny poniewaz jego celem jest
osiagnigcie warto$ci stojacej w sprzecznos$ci z wartoscia preferowana przez spoteczenstwo.

Metafory orientacyjne charakteryzuja si¢ wewnetrzna systematycznoscia. Metafora SPISEK TO
DOL wyznacza koherentny system, nie za$ jaka$ liczbe oderwanych, wyrywkowych przypadkow.
Systematyczno$¢ zewngtrzna charakteryzuje rozne metafory przestrzenne i1 okresla ich wzajemna
koherencje. Dlatego nieprawos$¢ to dot nadaje kierunek w dot ogdlnemu ztemu dziataniu, co jest
koherentne z takimi przypadkami jak: spisek to dol, choroba to dot, zto to dot.

Zrédtem metafor orientacyjnych sa doswiadczenia fizyczne i kulturowe, tak wiec nie powstaja one
przypadkowo. Dlatego metafora stuzy jako no$nik rozumienia jakiego$ pojecia jedynie ze wzgledu
na jej podstawe doswiadczeniowa®.

Doswiadczenie fizyczne 1 kulturowe jest niejako dostarczycielem nowych mozliwych podstaw
metafor orientacyjnych. Ich relacja , status sa zréznicowane w zaleznosci od kultury. Odroznienie
podstawy fizycznej metafory od podstawy kulturowej, wydaje si¢ by¢ spora trudno$cia, poniewaz
wybor jednej z mozliwych podstaw fizycznych zwiazany jest z koherencja kulturowa. “Wiedza
potrzebna do interpretacji metafor w kulturowo adekwatny sposob nie moze by¢ okre§lona

a priori”®. Tak wigc brak odniesienia sie do podstawy doswiadczeniowej nie stwarza sposobnosci
dla zrozumienia metafory ani nawet dla wlasciwego jej opisania. Jest to stwierdzenie wazne dla
historiografii, gdyz implikuje ono zmiennos¢ historyczna kategorii, ktore wsrdd czgsci badaczy
uchodzg za uniwersalne.

Kazda kultura posiada tzw. warto$ci preferowane, ktore sa koherentne z metaforyczna struktura
najbardziej podstawowych poje¢ wystepujacych w tej kulturze. Sprobujemy teraz rozwazy¢
niektore wartosci kulturowe wystgpujace w spoteczenstwie czgsciej lub nie oraz ich koherencjg

z metaforami przestrzennymi.

< Spiski obnizaja nam komfort zycia > jest koherentne z SPISEK TO DOL i NIEPRAWOSC TO
DOL. SPISEK TO GORA w tym przypadku nie jest koherentne.

< Spisek dziata na rzecz upadku > jest koherentne z SPISEK DO DOL i NIEPRAWOSC TO DOL..
SPISEK TO GORA w tym przypadku roéwniez nie jest koherentne.

Tak wigc warto$ci, ktore sa respektowane nie sg niezalezne. Moga one tworzy¢ koherentny system

28 ibidem, s. 257-263
29 K. H. Basso, ” Stowa madrosci ™ ..., [w:] M. Buchowski, op. cit. s. 215
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z pojgciami metaforycznymi wg., ktdrych zyjemy. Prawdopodobnie nie wszystkie warto$ci
koherentne z systemem metafor istnieja w rzeczywistosci. Jezeli jednak istnieja, wraz z tymi,
ktérych “absolutnie” do§wiadczamy sa w jakim$ stopniu zakorzenione i koherentne z tym
systemem. Idea zmienno$ci historycznej nie koniecznie godzi si¢ na uznanie okreslonych
niezmiennych warunkéw w ktorych wartosci takie moga wystgpowaé. W mysl tej koncepcji
okolicznosci podlegaja zmianom co czg¢sto generuje konflikty migdzy warto$ciami, a co za tym
idzie konflikty migedzy metaforami. Rozwiazaniem problemu wydaje si¢ by¢, jak sugeruja
wyznawcy mitu dos§wiadczeniowego, odnalezienie roznorodnych priorytetow przypisywanych
zarowno warto$ciom jak i metaforom w subkulturach postugujacych si¢ nimi®®.

WIECEJ TO GORA moze otrzymaé wyzszy priorytet od DOBRE TO GORA ze wzgledu na
wyrazniejsza podstawe fizyczna.

- Przestepczo$¢ podnosi sig

- Zanotowano wzrost dzialalno$ci spiskowej — przy zalozeniu, ze przestgpczos¢ i spisek to zjawiska
negatywne, zdanie to rozumiemy tak a nie inaczej poniewaz w pewnych kontekstach WIECEJ TO
GORA posiada najwyzszy priorytet.

Dlatego, to jakie warto$ci otrzymuja priorytet, jest czesciowo sprawa subkultury, w ktorej si¢
funkcjonuje, lub sprawa osobistych wartosci. Jezeli chodzi jednak o bezposrednie doswiadczenie
fizyczne nalezy mie¢ na uwadze, iz kazde doswiadczenie dokonuje si¢ na szerokim tle implikacji
kulturowych. Oznacza to jedynie, ze cate nasze do§wiadczenie uwarunkowane jest kulturowo, tzn.

“do$wiadczamy “Swiata” w taki sposob, ze nasza kultura jest obecna w samym do$wiadczaniu™'.

Nie ulega watpliwosci, iz metafora jest wszechobecna w naszym systemie pojgciowym. Znaczna
czes$¢ pojec, ktorymi postugujemy si¢ na codzien ma raczej charakter abstrakcyjny lub sa to pojgcia
stabo wykonturowane w naszym do$wiadczeniu. Dlatego by nada¢ im znaczenie my$lowe
postugujemy si¢ innymi pojgciami majacymi dla nas wyrazniejszy kontur — orientacje przestrzenne,
itp. To zjawisko niejako generuje zapotrzebowanie na definicj¢ metaforyczna. Podpierajac sig¢
przyktadem sprobuj¢ przeanalizowac jaki wpltyw moze mie¢ metafora na sposob tworzenia pojecia
spisku na bazie do§wiadczenia.

Sprobuje skorzysta¢ z dostepnych materiatow operacyjnych jakimi sa znaczenia wyrazoéw, zwrotow,
oraz z tego jak ludzie rozumieja wlasne do§wiadczenia.

Przedstawmy na poczatek co o spisku mozemy dowiedzie¢ si¢ ze Stownika jezyka polskiego™.
Propozycje stownika charakteryzuja spisek w sposob nastgpujacy: porozumienie, grupa, osoby,
tajemnice, wspolny cel; nie znajdziemy tam jednak wzmianki o sposobach w jakie pojmujemy
SPISEK przez metafory: SPISEK TO WOJNA, SPISEK TO CHOROBA, SPISEK TO
WYTWORY, SPISEK TO ROSLINA, SPISEK TO BUDYNEK, SPISEK TO SOJUSZNIK,
SPISEK TO MASZYNA, SPISEK TO PRZEDMIOT LAMLIWY, SPISEK TO DOL itd.

W zwiazku z takimi wyrazeniami jak “Wirus zaatakowat nasz system polityczny”, czy “Spisek
rozsiewa strach w naszym zyciu”, stowniki jgzykowe, czy zwykte opisy znaczenia milcza. Przeciez
wyrazenia tego rodzaju sa normalnym sposobem mowienia o do§wiadczeniu zjawiska spisku

w naszej kulturze. Jest to o tyle wazne zagadnienie, iz jak podejrzewam badacze opisujacy to
zjawisko w historii nie prowadza refleksji nad ta kategoria, zadowalajac si¢ jedynie definicja
stownikowa, ktéra wydaje si¢ by¢ mocno uboga w tres¢. Historyka powinno raczej interesowac jak
ludzie rozumieja swoje doswiadczenia, tym bardziej, iz niejednokrotnie sami (prawdopodobnie nie
Swiadomie) uzywaja takich twierdzen metaforycznych. Jgzyk jest przeciez ogromnym zroédtem
danych, ktoére moga doprowadzi¢ nas do ogolnych zasad rozumienia®*. Definicje tradycyjne, ktore

30 G. Lakoffi M. Johnson, op. cit. s. 46

31 ibidem, s. 82

32 zob. Stownik jezyka polskiego, op. cit. s. 289
33 G. Lakoff i M. Johnson, op. cit. s. 143
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odnosza si¢ do danego pojgcia ujawniaja tylko te aspekty, ktore tkwia w samym pojeciu. Prace
historyka powinno charakteryzowac co$ wigcej (niz przytozenie matrycy do jakiego$ zjawiska

1 rozpoznanie spisku, badZ po przeczytaniu jakiej$ pozycji stwierdzenie — to spiskowa wizja dziejow
— szkoda energii na refleksje), mianowicie to “jak ludzie znajduja klucz do pojecia”. Choroba,
budynek, przeciwnik, maszyna, roslina, sojusznik — takie kategorie moga da¢ nam taki wtasnie
klucz do zjawiska spisku w kulturze.

Jak juz wiadomo metafory pozwalaja pojmowac okreslona dziedzing do§wiadczenia w terminach
innej. Lakoff 1 Johnson twierdza 1z zrozumienie odnosi si¢ do calych dziedzin doswiadczenia, nie
za$ osobnych poje¢. Dzigki postulowaniu hipotetycznych metafor: SPISEK TO WOJINA, SPISEK
TO CHOROBA, SPISEK TO PRZECIWNIK, SPISEK TO BUDYNEK, itd. pozwala stwierdzic, iz
punkt centralny definicji znajduje si¢ na poziomie podstawowego dos§wiadczenia zjawisk spisku. To
doswiadczenie otrzymuje ksztalt pojec 1 definicji w terminach innych, podstawowych dziedzin
doswiadczenia takich jak: wojna, choroby, przeciwnik, budynek, ro$lina.

Definicje pojg¢ bardziej szczegdtowych w zasadzie powinny by¢ konsekwencja definiowania pojec
bardziej ogélnych.

Podstawowa dziedzina doswiadczenia jest zorganizowana calo$cia w obrebie naszego
do$wiadczenia, ktora staje si¢ pojeciem GESTALTEM DOSWIADCZENIOWYM2, Tego rodzaju
gestalty sa w doswiadczeniu podstawowe, charakteryzuja one zorganizowane cato$ci mieszczacych
sie w obrebie, powtarzajacych sie doswiadczen cztowieka®. Sa one reprezentantami koherentnych
organizacji naszych doswiadczen w kategoriach naturalnych wymiarow (role, etapy, przyczyny,
motywacje, itd.). Dziedziny do§wiadczenia zracjonalizowane jako gestalty w terminach takich
naturalnych wymiarow, jawia si¢ nam jako naturalne rodzaje doswiadczenia. Traktujemy je jako
naturalne poniewaz stanowia wytwor’:

- aparatu postrzegania, aparatu motywacyjnego, zdolnosci umystowych,
- struktury emocjonalnej ,

- naszych interakcji z otoczeniem fizycznym,

- naszych interakcji z innymi ludZmi w obrgbie kregu kulturowego

Tak wigc naturalne rodzaje doswiadczen, sa wytworami natury ludzkiej. (To ludzie tworza
historig)’’. Dlatego pojecia wystepujace w definicjach metaforycznych odpowiadaja naturalnym
rodzajom doswiadczen. Na tej podstawie za przyktad naturalnego rodzaju doswiadczenia w kulturze
mozna uzna¢ SPISEK. Jest to pojecie mocno abstrakcyjne, wymagajace definicji metaforycznych,
poniewaz nie jest ono wystarczajaco okreslone we wlasnych terminach by funkcjonowato
catkowicie sprawnie w naszym zyciu, a co dopiero méwi¢ o sprostaniu wymaganiom nauki (dla nas
historii). Pojecia definiujace sa rowniez naturalnym rodzajem do§wiadczenia, posiadaja one jednak
strukturg wewnetrzna umozliwiajaca definiowanie innych poje¢. Dla definicji metaforycznej
fundamentalne znaczenie maja tzw. WEASCIWOSCI INTERAKCYJNEZ.

Jak z wczesniejszych rozwazan wynika pojgcia definiujace wylaniajq si¢ z interakcji ludzi z ich
otoczeniem. Pojgcia przez nie definiowane (np. SPISEK) pojmuje si¢ w terminach, ktore Lakoff
1 Johnson nazwali cechami, czy wlasciwos$ciami interakcyjnymi. Idea obiektywistycznej definicji
glosi, 1z jest to kwestia stwierdzenia, jakie sa inherentne cechy, co jest zwigzane z wymienieniem
warunkow koniecznych 1 wystarczajacych do zastosowania danego pojgcia. Sprobujemy teraz

34 ibidem, s. 144, por. K. Korzyk, Lingwistyka nie-autonomiczna? Kiopoty z interdyscyplinarnosciq, [w:] H. Kardela,
op. cit.,. s. 131

35 G. Lakoff i M. Johnson, op. cit. s. 144

36 ibidem

37 J. Topolski, Swiat bez historii, Warszawa 1976, s. 11

38 @G. Lakoffi M. Johnson, op. cit. s. 146, por. E. Hatas, Spofeczny kontekst znaczen w teorii symbolicznego
interakcjonizmu, Lublin 1987, s. 41 i s. 56
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w tym konteks$cie przyjrze¢ sig¢ cechom spisku. ILUSTRACIJA kilku cech spisku: charakter spisku,
struktura, wielkos$¢, cel, itd. wydaje si¢ jednak, iz pojgcie o tym czym jest spisek wykracza poza
zaproponowany zakres co mozna wskaza¢ wyrazniej jesli opatrzymy je réznymi okresleniami np.
SPISEK WOJSKOWY, SPISEK FALSZYWY. Sprobujemy zaobserwowac rdznic¢ migdzy tymi
okresleniami w relacji do kategorii SPISEK.

Wedtug definicji obiektywistycznej SPISEK WOJSKOWY jest spiskiem wojskowym, natomiast
FALSZYWY SPISEK nie jest spiskiem. Termin WOJSKOWY dodaje jeszcze jedna cechg spiskowi,
podczas gdy FALSZYWY w potaczeniu z pojeciem spisek daje zupehie inne pojgcie, nie bedace
podkategoria spisku. Tak mozna scharakteryzowac to zjawisko w ramach pogladu
obiektywistycznego. Zauwazalne sa tu jednak pewne implikacje:

TO JEST SPISEK WOJSKOWY i TO JEST SPISEK FALSZYWY
Dlatego to jest spisek 1 Dlatego to nie jest spisek

W takim ukltadzie pojawia sig pytanie; jak wyjasni¢ co to jest falszywy spisek? Jak to si¢ ma do
nastepujacych implikacji:

TO JEST FALSZYWY SPISEK

Dlatego to nie jest Zyd

TO JEST FALSZYWY SPISEK
Dlatego to nie jest KGB
ITD.

Aby zakonczy¢ t¢ zabawe w chowanego musimy mie¢ doktadny opis tego, jak termin FALSZYWY
modyfikuje®® pojecie SPISEK. Falszywy spisek musi wystarczajaco przypomina¢ spisek, ktory
shuzy przeciez jakiemus celowi. Musi on mie¢ dostrzegalne cechy spisku w okreslonym kontekscie.
Musi umozliwia¢ wykonywanie przez niego pewnych manipulacji wiasciwych w pewnych
sytuacjach, jakie wykonuje prawdziwy spisek (np. ukryte dziatanie, kreowanie strachu). Falszywy
spisek musi zachowa¢ to co mozna nazwac¢ cechami czynno$ci motorycznych spisku. Istota bytu
falszywego spisku jest to, ze moze on stuzy¢ pewnym celom, jakim stuzy spisek prawdziwy
(grozenie, thumaczenie zjawisk niezrozumiatych, itd.). Falszywy spisek jest falszywy dlatego, ze nie
moze funkcjonowac jako spisek. Kiedy mozna do niego wstapi¢, dziata¢ w nim, to juz nie jest to
falszywy spisek ale prawdziwy. Falszywy spisek nie moze by¢ wykreowany po to by funkcjonowaé
jako spisek: Zdekonspirowany spisek nie jest spiskiem falszywym. Zobaczymy w jaki sposob
okreslenie FALSZYWY zachowuje niektore wlasciwosci spisku, a inne neguje:

FALSZYWY (zachowuje)

- wlasciwosci percepcyjne (fatszywy spisek wyglada jak spisek)

- wlasciwos$ci zwiazane z czynno$ciami motorycznymi (obchodzenie sig¢ z nim jak ze spiskiem)
- wlasciwos$ci zwiazane z celem (stuzy niektérym tym samym celom co spisek)

FALSZYWY (neguje)
- wlasciwosci funkcjonalne (falszywy spisek nie dziata, dlatego nie moze osiaga¢ swojego celu)
- historia funkcji (jezeli zostat wykreowany jako spisek prawdziwy, to nie jest to spisek falszywy)

Z tego wynika, ze pojecie FALSZYWY ma pig¢ wymiardw, z ktdrych trzy nie sa negowane, dwa
za$ sa. Tak wigc pojecie spisek mozna tworzy¢ w terminach wielowymiarowego gestaltu cech, do
ktérego naleza wymiary takie jak: percepcja, czynno$¢ motoryczna, cel, funkcja, historia funkcji.
Zastanawiajac si¢ czym sa wlasciwosci ww. wymiaréw mozna dojs¢ do wniosku, ze nie tkwia one
w samym spisku. Maja one zwiazek z tym, w jaki sposob mozna wejs¢ w interakcjg ze zjawiskiem
spisku.

39 E. Hatas, op. cit., s. 41


http://www.kulturaihistoria.umcs.lublin.pl/archives/46#39

84

Ten fragment pracy sugeruje nam jak instrumentalnym i obszernym w konsekwencje zaréwno

w zyciu, jak 1 w nauce pojeciem moze by¢ kategoria spisku. Bez glebszej refleksji nad nig staje sig
ona matryca, ktora mozna przyltozy¢ do wszystkiego 1 bedzie zawsze dopasowana. W zasadzie
funkcjonuje jako eksplanans zyciowy, ale funkcjonuje réwniez jako eksplanans naukowy
(historyczny) w wersji zwulgaryzowanej, to znaczy bezrefleksyjnej. Tu zaczynamy dochodzi¢ do
punktu, w ktorym mozemy zaapelowac o refleksj¢ nad ta kategoria, poniewaz niesie ona ze soba
chyba co$ wigcej niz tylko prosty, stownikowy (definicyjny) wzor (matryca dla impotentow
intelektualnych czy tanich efekciarzy).

Metafory SPISKU omawiane dotychczas sa metaforami konwencjonalnymi, nadaja one strukture
systemowi pojeciowemu wilasciwemu naszej kulturze, co mozna dostrzec w j¢zyku codziennym.
Tym razem sprobujemy opisa¢ metaforg znajdujaca si¢ poza konwencjonalnym systemem pojgc.
Metafory dajace dostep do nowego zrozumienia doswiadczen*’. Moga one wzbogaci¢ o nowe
znaczenia, nasza przeszto$¢, nasze dziatanie, to co wiemy i to w co wierzymy. Zastandéwmy si¢ nad
przyktadem:

[SPISEK TO PRZYJACIEL]

Juz na pierwszy rzut oka uzna¢ mozna t¢ metafore za wyjatkowo skuteczna, celna a nawet
wnikliwa. Uwzglednia ona nasze doswiadczenia pokoleniowe (z przesztosci) i kulturowe. Metafory
nowe podobnie jak konwencjonalne, zawieraja implikacje, w ktoérych moga znajdowac si¢ metafory,
oraz objasnienia dostowne. Implikacje zawarte w ww. metaforze powstaja z przekonan

1 do$wiadczen tego czym jest przyjazn jako wynik interakcji. Zaprezentujmy kilka implikacji
tkwiacych w tej metaforze.

SPISEK — to praca

- wymaga wspotdziatania

- wymaga kompromisow

- wymaga dyscypliny

- wymaga wspotodpowiedzialnosci
- wymaga wspolnych wartosci i celow
- wymaga ofiar

- jest zwiazany z tworzeniem

- tworzy rzeczywistos¢

- moze by¢ przemijajacy lub trwaty
- jest wyrazem tego kim jestesmy

- wymaga cierpliwosci

- wymaga naktadoéw

Cze$¢ z tych implikacji jest metaforami, inne za$ nie sa. Kazda z tych implikacji moze oczywiscie
zawiera¢ inne (wlasne) implikacje. Tak wigc tworzaca si¢ ogromna i koherentna sie¢ implikacji
moze odpowiadac¢ lub nie naszym doswiadczeniom zjawiska SPISKU. W przypadku kiedy taka sie¢
im podpowiada, przezycia nasze tworza koherentng cato$¢ ztozona z poszczegolnych przypadkow
tej metafory.

Jak z naszych wcze$niejszych rozwiazan wynika metafora SPISEK TO PRZYJACIEL réwniez
uwypukla pewne cechy, a inne thumi. Na przyktad pozytywna strona SPISKU zostata podkreslona
dzieki pojeciu PRZYJAZN. Wymaga to zamaskowania pewnych negatywnych aspektow spisku.
Oto6z w naszym systemie pojeciowym metafora SPISEK TO CHOROBA (ta zaraza zzera nasz
system, chore organizacje zaczynaja pokazywac pazury) przenosi negatywny charakter choroby
w naszej kulturze na obszar spisku.

Kolejna wazna kwestia jest to, ze metafora nie zawiera po prostu swobodnych poj¢¢ takich jak:

40 G. Lakoff i M. Johnson, op. cit. s. 167-173, por. W. Wrzosek, Historia. Kultura. Metafora..., op. cit. s. 48-54
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praca, posiadanie wspolnych warto$ci, dazenie do celow; zawiera ona bardzo szczegotowe aspekty
tych pojec. Nie chodzi tutaj o jakas tam prace, np. przy kopaniu rowow. Mamy tu na mysli prace
specyficzna, poniewaz celem do jakiego ona prowadzi jest wspdlny cel (nie jaki$ tam cel) majacy
charakter wartos$ci preferowanej. Metafora ta, uwypuklajaca istotne doswiadczenia SPISKU
uwypukla ich koherencje.

Ukrywajac doswiadczenia inne przyznaje ona spiskowi nowe znaczenia. Metafory moga by¢
odpowiednie, poniewaz, sankcjonuja dzialanie, uzasadniaja wnioskowanie i pomagaja ustali¢ cele®'.
Ot6z niektore dziatania (np. interpretacja) sterowane sa przez metaforg¢ SPISEK TO PRZYJACIEL,
ale nie przez metafore SPISEK TO CHOROBA, czy SPISEK TO ROSLINA. Jezeli spisek jest
choroba, nie koncentrujemy si¢ nad tym co nalezy zrobi¢ aby go utrzymac ale kiedy sprzyja naszym
warto$ciom i celom, wymaga pracy szczegolnego rodzaju; naktadow odpowiedzialnosci,
wspotpracy itd. Znaczenie jakie moze mie¢ dla nas metafora przynajmniej czgSciowo bgdzie
uwarunkowane kulturowo przez przeszte do§wiadczenia, a czgSciowo moze by¢ z nim zwiazane.
Réznice kulturowe bezsprzecznie moga by¢ ogromne, poniewaz kazde z poje¢ omawianej metafory
ma szansg r6zni¢ si¢ w r6znych kulturach. Dlatego SPISEK TO PRZYJACIEL znaczyloby co
innego w XIX wiecznej Polsce, a co innego w XIX wiecznej carskiej Rosji.

Nowe metafory posiadaja moc tworzenia nowej rzeczywistosci. Jezeli zaczniemy pojmowac nasze
doswiadczenia w terminach metafory, kiedy bedziemy zgodnie z tym postgpowac, rzeczywistos¢
moze zyska¢ pewna glebig. Trafienie nowej metafory do naszego systemu pojeciowego, na ktorym
opieramy swoje dziatanie modyfikuje go, a takze dziatania wynikajace z tego systemu.

We wcze$niejszej fazie pracy omawialismy metafor¢ SPISEK TO SOJUSZNIK. Pojawita si¢
wowczas intuicja, ze SPISEK, ten “chory”, “wyklety”, “wy$miewany” moze mie¢ inny charakter,
inng intuicj¢ wzbogacajaca konsekwencje kategorii. Na przyktadzie metafory SPISEK TO
PRZYJACIEL, probowalismy pokazac¢ jak moze rozwina¢ si¢ nowy charakter kategorii majacy inne
znaczenie, tworzacy inng rzeczywistos¢, roznicujacy wartosci i cele. Metafora SPISEK TO
SOJUSZNIK jest rowniez metafora nowa, ktérej implikacje w zaleznosci od naszych doswiadczen
tworza nowe znaczenia kategorii. Uwypuklaja jedne aspekty pojecia, a ukrywaja inne.

Material udostepniany na zasadach licencji
Creative Commons 2.5 Uznanie autorstwa-UZycie niekomercyjne

41 G. Lakoff i M. Johnson, op. cit. s. 170, zob. W. Wrzosek, Historia. Kultura. Metafora..., op. cit. s. 43
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Andrzej Radomski

Sztuka jako Zrodlo do badania historii. Czy historiografia jest sztukq (na przykladzie
literatury)?

Problem wykorzystywania tzw. literatury pigknej jako zrédta do badania przesziosci zawsze
wzbudzat (i nadal wzbudza) szereg kontrowersji, jak i nieporozumien: od totalnej negacji do
“umiarkowanego” optymizmu — zwlaszcza przy badaniu okreslonych problemoéw, do opracowania
ktorych brakuje “normalnych” zrodet. Niewatpliwie wptyw na taki stan rzeczy miato tradycyjne
ostre przeciwstawienie sobie nauki i sztuki. Tym dwom sferom ludzkiej dziatalnosci przypisywano
rozne cele, srodki i metody. O ile jeszcze zblizanie si¢ sztuki do nauki nie byto czyms$ “zdroznym”,
o tyle sytuacja odwrotna (zblizanie si¢ nauki do sztuki) byta dla tej pierwszej czyms
“uwlaczajacym” (zwlaszcza w mniemaniu scjentystycznie nastawionych badaczy).

Obecnie sytuacja ta ulegta radykalnej zmianie. Zanikto tak ostre przeciwstawienie miedzy nauka

a sztuka. Zjawisko to jest konsekwencja niekiedy dos¢ istotnej zmiany pogladéw na status nauki
w $wiecie wspotczesnym z jednej strony, a rownolegle — z przeformulowaniem roli sztuki w tymze
Swiecie — z drugiej strony. Aby to wszystko jeszcze bardziej skomplikowac nalezy doda¢, ze owa
zmiana statusu sztuki (wyrazajaca si¢ w hastach: uestetycznienia rzeczywistosci czy uczynienia
zycia cztowieka rodzajem sztuki) kontrastuje z pogladami gltoszacymi (sic!) “Smier¢” sztuki.

Wobec tych zarysowujacych si¢ sprzecznos$ci (i osobliwosci) na linii: nauka a sztuka — $cisle;j:
historiografia a sztuka (ze szczegdlnym uwzglednieniem tzw. literatury pigknej) niezbednym
wydaje si¢ blizsze zbadanie tych tendencji i konsekwencji jakie one niosa dla nauki, historiografii
(co do statusu ktorej wciaz istnieja duze rozbiezno$ci), a takze dla kazdego cztowieka w jego
codziennym bytowaniu. W szczegdlnosci checiatbym w niniejszym referacie pokazac jak bardzo
uzytecznym moze si¢ okaza¢ wykorzystanie literatury “pigknej” do badania czy racze;j:
interpretowania ludzkiej rzeczywisto$ci (zardwno tej minionej jak i wspotczesnej — przy calej
wzglednos$ci tego rozrdznienia). I to jest cel zasadniczy. Aby go zrealizowaé niezbednym bedzie
podjecie celow pomocniczych: a) proby okreslenia cech specyficznych literatury “pigkne;j” (catej
sztuki — przy okazji) oraz nauki, a takze potraktowanie ich jako wytworow kultury (przy
okreslonym rozumieniu tej ostatniej kategorii), b) wyr6znienie dwoch zasadniczych faz w rozwoju
literatury (catej sztuki) oraz zaproponowanie: na czym mogtoby polega¢ wykorzystanie literatury
jako zrédta historycznego — w zaleznosci od tego do jakiej fazy mozna zakwalifikowa¢ dane dzieto
literackie.

Na zakonczenie wykorzystujac poczynione wczesniej ustalenia chciatbym rozpatrzy¢ problem
wyrazajacy si¢ w pytaniu: czy historiografia jest (czy raczej moze by¢ pojmowana z punktu
widzenia reprezentowanych przeze mnie pogladow) rodzajem sztuki? Zagadnienia tego nie da si¢
rozpatrzy¢ bez przyjrzenia si¢ przeobrazeniom majacym miejsce we wspotczesnej kulturze
Zachodu.

1. Dyskusja o mozliwo$ci wykorzystywania dziet literackich jako zrodet w badaniach historycznych

Jak juz we wstgpie zaznaczylem problem wykorzystywania literatury “pigknej” w roli zrodta
historycznego budzi spore kontrowersje w srodowisku historykéw. W niniejszym fragmencie
chcialbym przedstawic reprezentatywne, jak sadzeg, poglady na mozliwo$¢ uzycia literatury do
badania dziejow. Wbrew pozorom problem ten nie jest i nie byt przedmiotem licznych analiz. Takze
literatura “pigkna” jako srodek dydaktyczny (jak i zrodlo) stosowany/a w nauczaniu historii rzadko
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bywa przedmiotem glebszej refleksji metodyczne;j'.

Literackie zrédta historyczne (twierdzi Jerzy Maternicki) nie sa zazwyczaj wysoko cenione przez
metodologig i praktyke historyczna. Stwierdzono wielokrotnie, zauwaza, ze podporzadkowanie
tre$ci utworu literackiego wymogom artystycznym obniza znacznie warto$¢ zrodtowa utworow
literackich. Do tego dochodzi niepelna przektadalnos¢ obrazowego jgzyka literatury na jgzyk
pojeciowy nauki. Nie bez znaczenia jest tez fakt, uwaza, ze utwory literackie, ktore dla nas
moglyby by¢ Zrdédtami historycznymi ksztaltuja nieraz opisy ludzi, rzeczy i zdarzen wedtug
zapozyczonych wzorow z innych utworow literackich®. Podobna opinie wyraza Jerzy Holzer.

W referacie wygloszonym na konferencji, ktora si¢ odbyta w Instytucie Badan Literackich w roku
1976 (gdzie, jak dotychczas w najpelniejszy sposéb przedyskutowano problem: dzieto literackie
jako zrodto historyczne — przynajmniej na gruncie historiografii polskiej) stwierdzit, ze: “badacz
historii naszego stulecia rzadko sigga po literatur¢ pigkna jako zrédto. Jesli ma aspiracje kulturalne,
czytuje literatur¢ nazywana wspotczesna, bardziej jednak dla satysfakcji intelektualnej lub
estetycznej czy tez dla spetnienia obowiazkow towarzyskich niz z utylitarnym celem
zawodowym™”. Nasuwa si¢ wiec mysl, dodaje, ze nie zmiany zachodzace w samej literaturze, lecz
pojawienie si¢ nowych rodzajow Zrodet — np. statystycznych czy ikonograficznych zmniejszyto
uzyteczno$¢ literatury jako zrodta. Wydaje sig, uwaza, ze literatura XX wieku zawodzi szczegdlnie
jako zrodto informacji o “rzeczach” (przez ‘rzeczy’ rozumie Holzer: zwierzeta hodowlane, rosliny,
surowce, maszyny, budynki, potrawy, ubiory itp.). Zawodzi takze literatura, konkluduje, jako Zrodto
do badan pogladéw spotecznych, politycznych czy ideowych — o ile nie maja to by¢ indywidualne
poglady tworcy”.

Kluczem otwierajacym Zroédtowa wartos¢ dziel literackich dla badania przesztosci jest, twierdzi
Jerzy Topolski, okreslenie ich odniesienia przedmiotowego, czyli nadanie im wartosci logicznej
prawdy wzglednie fatszu. Chodzi tu o informacje o faktach rzeczywistych wspotczesnych autorowi
dzieta literackiego. Z tego punktu widzenia nie maja wartosci zrodtowej dla historyka dzieta

o tre$ciach historycznych badz dzieta science-fiction. Historyk, sugeruje Topolski, jesli chce
korzysta¢ z pewnego typu dziel literackich jako ze Zrodta, musi traktowac¢ autora dzieta literackiego
jako szczegblnego rodzaju kronikarza modelujacego rzeczywistos¢ w sposob idealizacyjny, czyli
zwracajacego uwage na jej istotne cechy. Rzeczywisto$¢ przedstawiona dzieta literackiego moze
by¢ zatem Zrodtem dla historyka, bowiem moze informowac go (w ptaszczyznie prawdy
esencjalnej) o istotnych strukturach §wiata realnego. Jest to zrédto wyjatkowo cenne (cho¢ nazbyt
stabo wykorzystywane), krystalizujace w sobie sitg¢ wyobrazni pisarza. Drugim kluczem, uwaza,
niezaleznym od kwestii prawdy esencjalnej zawartej w tresci dziela literackiego — jest
symptomatyczna warto$¢ literatury, a wiec jej wartos$¢ jako wskaznika (tzn. znaku badz oznaki)
takich czy innych faktéw i procesow. Dzieto literackie posiada bowiem, zdaniem Topolskiego, trzy
struktury: przedstawiajaca, przedstawiona i komunikowana. Struktura przedstawiajaca to wszelkie
srodki uzyte przez autora dzieta dla realizacji zaloZzonego celu. Struktura przedstawiona to §wiat
przedstawiony dzieta, czyli te wszystkie tresci, za posrednictwem ktorych autor chce osiagnac swoj
cel, a wiec co$ zakomunikowaé’.

Michat Glowinski przestrzegal historykow, ze dziet literackich nie nalezy odczytywac “wprost”.
Pisze on:”Lektura historyczna przebiega¢ moze niekiedy w sposob naiwny, wowczas mianowicie,
gdy historyk chciatby z dziet literackich bezposrednio czerpa¢ wiedzg. Gdyby kto$ interesujacy sie
przyczynami $miertelno$ci mtodych ludzi w pierwszej potowie XIX wieku uznat za glowne zrodto

1 Jerzy Maternicki: Literatura piekna w nauczaniu historii, PWN, W-wa, 1963 (ze wstepu)
Tamze, s. 17

3 Jerzy Holzer: Swiat zderormowany. Dzielo literatury XX wieku jako zrédlo historyczne, w: Dzielo literackie jako
zrodto historyczne, W-wa, Czytelnik, 1978, s. 327

4 Tamze, s. 330-331

5 Jerzy Topolski: Korzystanie ze zrddet literackich, w: Dzieto literackie..., s. 8-23
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owczesne romanse sentymentalne, doj$¢ by musiat do nieodpartego wniosku, ze w owym czasie
umieralo sie przede wszystkim w wyniku mitosnych niepowodzen™.

Na wazna rolg Zrdédet literackich dla badania dziejow kultury wskazuje Bronistaw Geremek. Gdy
przedmiotem badania sa mechanizmy mentalne 1 zachowania zbiorowe to, uwaza, nie ma
znaczenia, czy badamy zjawisko lub zdarzenie, ktore kiedy$ autentycznie mialo miejsce, czy tez
wytwory wyobrazni pisarskiej. W badaniu 1 refleks;ji historyka w stosunku do utworu literackiego
wyr6zni¢ mozna, uwaza, cztery plaszczyzny, w ktorych realizuja si¢ odrgbne programy
historiograficzne. Po pierwsze, utwor literacki moze zawiera¢ bezposrednie informacje o zdarzeniu,
ktére wyluskac trzeba z formy literackiej i podda¢ krytycznej analizie. Po drugie, globalna historia
kultury obejmuje spojrzeniem catos¢ pismiennictwa jako integralng czg$¢ procesow tworczych
kultury. Po trzecie, literatura traktowana jest jako najlepsze (lub jedynie dostgpne) zwierciadto
zainteresowan, trosk i1 radosci okreslonej epoki lub spotecznej zbiorowosci. Po czwarte wreszcie,
historia mentalnos$ci czy tez historia socjokulturowa znajduje w literaturze swoja podstawowa
dokumentacj¢ dla badania zbiorowych postaw i zachowan, wrazliwos$ci 1 sposobu myslenia.
Nieufnos$¢ historykow wobec zrodtowej wartosci utworu literackiego, dodaje, jest gldownie
konsekwencja tego, ze jest on podporzadkowany okreslonym rygorom formy z jednej strony,

a nieograniczonej wyobrazni (czy tez fantazji) tworcy — z drugiej strony’.

Ryszarda Czepulis-Rastenis wyrdznia dwie mozliwosci zastosowania zrodet literackich w pracy
badawczej historyka. Pierwsza — to poszukiwanie w nich przejawow swiadomosci spotecznej, druga
— to poszukiwanie w literackich utworach wiedzy o epoce w jej aspekcie obiektywnym®.

Autorzy najnowszego podrecznika z dydaktyki historii’ pisza:”Przez dtugi czas za podstawowy
wyznacznik literatury przyjmowano fikcjg literacka. Wspotczesnie nie uznaje si¢ fikcji za glowny
wyznacznik literatury [...] Historyk traktujacy literaturg jako zrodto historyczne moze szukaé

w dziele literackim zaréwno informacji o faktach rzeczywistych, jak tez prawd esencjalnych

o klasach faktow. Warto$¢ zrodlowa maja rzecz jasna tylko te utwory, np. powiesci, ktore “dotycza
czasOw wspotczesnych pisarzowi”'.

Przytoczone wypowiedzi historykow i literaturoznawcow wykazuja dos¢ niekiedy spora
rozbieznos¢ jesli chodzi o mozliwos¢ korzystania z “ustug” literatury “pigkne;j” jako zrodia do
badania przesztosci. Generalnie rzecz biorac widza oni mozliwos¢ takiego korzystania — zwlaszcza
przy zajmowaniu si¢ okreslonymi zagadnieniami typu: mentalno$¢, wartosci, czy ideologia. Na
uwage zastuguje tez fakt, ze poszczegdlni cytowani tu badacze odmiennie definiuja “charakter”
literatury — co, rzecz jasna, wptywa takze na sposob wykorzystywania jej jako zrodta historycznego.
Od tego bowiem: jak si¢ pojmuje i jakie si¢ “widzi” cechy charakterystyczne literatury (catej sztuki)
zalezy mozliwo$¢ ewentualnego jej uzycia do badania czy interpretowania historii. Dlatego tez
moim nastgpnym krokiem bedzie proba zarysowania “wlasnego” rozumienia literatury (sztuki

w ogole) oraz jej roznic 1 podobienstw z praktyka naukowa.

2. Sztuka i nauka jako wytwory kultury

Aby zaprezentowane dalej stanowisko co do mozliwosci 1 sposobow zuzytkowania literatury do
poznawania przesztosci (czy jak to si¢ dzisiaj mawia: do pisania historii) nie budzito jakichs$

nieporozumien chciatbym najpierw przedstawi¢ rozumienie dwoch kluczowych (w kontekscie
niniejszego referatu) kategorii tj. sztuki (a w jej ramach — literatury) oraz nauki, jakie dalej beda

6 Michal Glowinski: Lektura dzieta a wiedza historyczna, w: Dzielo literackie..., s. 95-96

7 Bronistaw Geremek: Fabula, konwencja i zrodio, w: Dzieto literackie..., s. 114-122

8 Ryszarda Czepulis-Rastenis: Znaczenie prozy obyczajowej XIX wieku dla badan owczesnej swiadomosci
i stosunkow spotecznych, w: Dzieto literackie..., s. 243-244

9 Jerzy Maternicki, Czestaw Majorek, Adam Suchonski: Dydaktyka historii, PWN, W-wa, 1994,

10 Tamze, s. 72.
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respektowane. Skoro jednak (w tytule) zadeklarowatem, ze sztuke i nauk¢ mozna traktowac jako
wytwory kultury — najprzéd wige sprobuje okresli¢ ta wiasnie kategorig.

Respektowane tutaj pojgcie kultury nawiazuje do ustalen poczynionych przez Jerzego Kmitg. Tak
wigc przez kulturg ten wybitny kulturoznawca rozumie zespot wszystkich form swiadomosci
spotecznej funkcjonujacych w praktyce/ach danej spoteczno$ci''. Na §wiadomos$¢ spoteczna
sktadaja si¢ w szczegolnosci dwa rodzaje sadow: normatywne 1 dyrektywalne. Te pierwsze
wyznaczaja okreslone (wartosci) do realizacji. Drugie instruuja, w jaki sposoéb powinno si¢ (i czgsto
jest dopuszczalne w danej grupie spotecznej), za pomoca jakich srodkow mozna owe cele
(wartosci) realizowac. Poszczegdlne formy §wiadomosci spotecznej reguluja odpowiednie rodzaje
praktyk spotecznych, np. kultura techniczno-uzytkowa reguluje praktyke produkeji, wymiany

1 konsumpcji, spoteczna $wiadomos$¢ prawno-polityczna — praktyke prawno-polityczna, a sztuka —
praktyke artystyczna itd.'.

Niezwykle istotng czgsécia kultury jest sfera §wiatopogladowa. Przez §wiatopoglad w ramach tej
koncepcji bedzie si¢ rozumiec: system przekonan, ktore okreslaja w trybie normatywnym wartosci
“ostateczne” (podporzadkowane sa nim inne warto$ci), a zarazem prezentuja obraz Swiata
ukazujacy, jak si¢ maja poszczegdlne jego fragmenty, a zwlaszcza nasze dzialania do tych wartosci
ostatecznych®,

Nauke tez mozna pojmowac jako dziedzing kultury (w ramach “mojej” koncepcji tej jej sfery, ktora
okresla si¢ jako symboliczna). Stad, nauke mozna inaczej okresli¢ jako: spoteczna $wiadomos¢
metodologiczna sktadajaca sig¢ z norm i dyrektyw (sadéw normatywno-dyrektywalnych) sterujacych
dziatalnoscia uczonych w ramach ich praktyki badawczej. Gtowna funkcja praktyki naukowej (jej
swoistym wyroznikiem) jest to, ze wytwarzane przez nig twierdzenia wyrazaja lub implikuja
przekonania dyrektywalne, charakteryzujace sposob realizacji warto$ci bezposrednio uchwytnych
praktycznie, badz praktycznie uchwytnych za pomoca teorii'. Jest to jej funkcja technologiczna,
polegajaca na dostarczaniu poszczegolnym rodzajom praktyk spotecznych wiedzy “skutecznej” do
realizacji okre$lonych celéw. Ponadto, nauka petni (mozna jej to przynajmniej przypisac) rowniez

1 inne funkcje. Chodzi tu gléwnie o funkcjg: waloryzacyjna 1 edukacyjna. Waloryzacyjna polega
gtéwnie na pozytywnym wskazaniu danego swiatopogladu badz jego fragmentow jako godnych
respektowania z punktu widzenia nauki (ma tu miejsce podparcie tzw. autorytetem nauki). Funkcja
edukacyjna — to inaczej wlaczanie poszczego6lnych jednostek do uczestnictwa w kulturze. Polega
ona przede wszystkim na perswadowaniu okreslonym jednostkom badz grupom respektowania (co
najmniej) odpowiednich sadéw normatywno-dyrektywalnych (badz catych §wiatopogladow).

Skoro kazda praktyka spoteczna ma swoj regulator w postaci sadow normatywno-dyrektywalnych —
to mozna zatozy¢, ze 1 podobnie moze by¢ z tzw. sztuka (i jej poszczegdlnymi dziedzinami typu:
muzyka, malarstwo, film i takze literatura). Jednakze przed “momentem” okres§lono, ze sztuka jest
dziedzing kultury regulujaca (kierujaca, okreslajaca) praktyke artystyczna. Z tego tez wzgledu
pojecie ’sztuki’ bgdzie uzywane w tym wlasnie ostatnim znaczeniu.

Przystepujac do bardziej szczegotowego scharakteryzowania “mojej” koncepcji sztuki, a w jej
ramach literatury chciatbym powtdrzy¢, ze wybdr okreslonej koncepcji np. literatury wptywa na
mozliwos¢ jej uzycia jako zrédta historycznego (badz w skrajnym przypadku taka mozliwo$¢
przekresla). Zaprezentowane ponizej rozumienie dzieta literackiego nawiazuje w powaznym
stopniu do pogladow M. Bachtina. Bachtin wypracowal swa oryginalna koncepcje w polemice

z formalizmem i1 bgdacego jego kontynuacja — strukturalizmem. Strukturalizm miat by¢, w zamysle
jego zwolennikéw, przyktadem obiektywnej metody analizy zjawisk z dziedziny jezykoznawstwa,

11 Jerzy Kmita: O kulturze symbolicznej, COMUK, W-wa, 1982, s. 72

12 Tamze, s. 73.

13 Grzegorz Banaszak, Jerzy Kmita: Spoleczno-regulacyjna koncepcja kultury, Instytut Kultury, W-wa, 1991, s. 82
14 Jerzy Kmita: O kulturze..., s. 108



90

literatury, antropologii, jak i réwniez nauk historycznych. Fundamentem teorii strukturalnej jest
rozrdznienie na: lanque 1 parole. Ta pierwsza ma by¢ przyktadem obiektywnie istniejacego,
formalnego systemu opozycji binarnych (foneméw, morfemow, leksemow czy “mitemow”

w przypadku antropologii) generujacych konkretna wypowiedz (parole) badz np. opowies¢
mityczna (tak jak to proponowat Levi-Strauss). Znaczenie jest tutaj relacja wewnatrzsystemowa
(syntaktyczna) ksztaltujaca si¢ w opozycji jednych znakéw do innych. Celem zasadniczym
strukturalizmu byto naukowo opisa¢ §wiat znaczen aby uchwyci¢ jeden jedyny porzadek
organizujacy teksty Swiata (znaczenia), stworzy¢ gramatyke kultury odwzorowujaca rzeczywiscie
istniejacy w $wiecie tad.

Skoro kazda praktyka spoteczna ma swoj regulator w postaci sadow normatywno-dyrektywalnych —
to mozna zatozy¢, ze i podobnie moze by¢ z tzw. sztuka (i jej poszczegdlnymi dziedzinami typu:
muzyka, malarstwo, film i takze literatura). Jednakze przed “momentem” okreslono, ze sztuka jest
dziedzina kultury regulujaca (kierujaca, okreslajaca) praktyke artystyczna. Z tego tez wzgledu
pojecie ’sztuki’ bgdzie uzywane w tym wilasnie ostatnim znaczeniu.

Przystgpujac do bardziej szczegdlowego scharakteryzowania “mojej” koncepcji sztuki, a w jej
ramach literatury chciatbym powtorzy¢, ze wybdr okreslonej koncepcji np. literatury wptywa na
mozliwo$¢ jej uzycia jako zrodta historycznego (badz w skrajnym przypadku taka mozliwo$¢
przekresla). Zaprezentowane ponizej rozumienie dzieta literackiego nawiazuje w powaznym
stopniu do pogladow M. Bachtina. Bachtin wypracowat swa oryginalna koncepcje w polemice

z formalizmem 1 bedacego jego kontynuacja — strukturalizmem. Strukturalizm miatl by¢, w zamysle
jego zwolennikow, przyktadem obiektywnej metody analizy zjawisk z dziedziny jezykoznawstwa,
literatury, antropologii, jak 1 rowniez nauk historycznych. Fundamentem teorii strukturalnej jest
rozrdznienie na: lanque i parole. Ta pierwsza ma by¢ przyktadem obiektywnie istniejacego,
formalnego systemu opozycji binarnych (fonemow, morfemow, leksemow czy “mitemow”

w przypadku antropologii) generujacych konkretna wypowiedz (parole) badz np. opowiesé
mityczng (tak jak to proponowal Levi-Strauss). Znaczenie jest tutaj relacja wewnatrzsystemowa
(syntaktyczna) ksztattujaca si¢ w opozycji jednych znakdéw do innych. Celem zasadniczym
strukturalizmu byto naukowo opisa¢ $§wiat znaczen aby uchwyci¢ jeden jedyny porzadek
organizujacy teksty $wiata (znaczenia), stworzy¢ gramatyke kultury odwzorowujaca rzeczywiscie
istniejacy w Swiecie fad.

Bachtin podwazyt podstawowe zatoZenia powyzszego nurtu. Formali$ci, uwazat, podkreslaja, Zze
badaja utwor artystyczny jako fakt obiektywny, niezaleznie od subiektywnej §wiadomosci i od
subiektywnej psychiki tworcy 1 odbiorcoéw. Dlatego tez, zauwaza, historia literatury jawi si¢ im jako
historia utwordw oraz tych obiektywnie istniejacych zbioréw — kierunkow, szkot, stylow, gatunkow
— w ktore uktadajq si¢ utwory na podstawie ich wewngtrznych immanentnych wlasciwosci.
Usuwajac utwor z subiektywnej §wiadomosci 1 psychiki, formali§ci usuwaja go, zdaniem
rosyjskiego literaturoznawcy, z calo$ci srodowiska ideologicznego oraz z danego obiektywnie
spolecznego porozumienia si¢. Utwor jawi si¢ tutaj w oderwaniu od swego realnego, spotecznego
urzeczywistniania sig, jak tez od calego $wiata ideologicznego".

Kazdy produkt ideologiczny jest nie tylko czescia rzeczywistos$ci naturalnej 1 spotecznej, twierdzi
Bachtin, ale rowniez czynnikiem odzwierciedlajacym i ksztattujacym rzeczywisto$¢ inna,
znajdujaca si¢ poza nim. Wszystko co jest ideologiczne, posiada, sadzi, znaczenie, a poniewaz,
wyobraza, przedstawia lub zastgpuje co$, co znajduje si¢ poza nim — jest znakiem. Tam gdzie nie
ma znaku — nie ma réwniez ideologii. Znak jest zjawiskiem $wiata zewngtrznego. Zardéwno sam
znak, uwaza, jak 1 wszystkie stworzone przezen fakty, czyli reakcje, dzialania i nowe znaki, ktore
stwarza ten znak w otaczajacym go srodowisku spotecznym przebiegaja w doswiadczeniu

15 Bachtin, PWN, W-wa, 1983, s. 209
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zewnetrznym'®, Literaturoznawstwo (zaktada) to jedna z galezi nauki o ideologiach. Literatura
odzwierciedla w swojej “tresci” catos$¢ tego horyzontu ideologicznego, ktorego czescia jest ona
sama. Zdolna jest ona przenikna¢ do wngtrza spolecznego laboratorium ich ksztattowania sig

1 formowania. Artysta, zdaniem Bachtina, ma wyczulone ucho na rodzace si¢ 1 wytaniajace
problemy ideologiczne. Cztowieka, uwaza, jego Zycie i przeznaczenie, jego Swiat wewngtrzny
literatura zawsze przedstawiala w ramach horyzontu ideologicznego; wszystko tu, sadzi, dokonuje
si¢ w $wiecie ideologicznych wielko$ci i wartoéci. Srodowisko ideologiczne — to atmosfera,

w ktorej jedynie moze dokonywac sie zycie bedace przedmiotem przedstawienia literackiego'’.

Nawiazujac wigc do tego nurtu myslenia o sztuce i literaturze, ktory reprezentowat Bachtin —
mozna juz pokusi¢ si¢ o probe skonceptualizowania jego kategorii za pomoca respektowanej tu
koncepcji kultury. Niech punktem wyjscia bedzie pojgcie praktyki artystyczne;.

Zgodnie z przedstawiona powyzej koncepcja kultury przez praktyke artystyczna bedzie si¢ dalej
rozumie¢: zespot okreslonych czynnosci (indywidualnych badz grupowych) oraz wytwordéw tych
czynnosci (tzw. dzieta literackie, filmowe, muzyczne czy rzezbiarskie), ktorych spoteczno-
subiektywnym sensem jest: a) komunikowanie okre§lonych warto$ci estetycznych, b) stosowanie
(identyfikowanie) instrumentalnych srodkow realizacji tego sensu glownego (zawartego w punkcie
‘a’). Sztuka zatem, jako forma §wiadomosci spolecznej (czyli dziedzina kultury) reguluje (kieruje)
praktyka artystyczna w ten sposob, ze wyznacza zakres wartosci estetycznych (komunikowanych
artystycznie standw rzeczy, inaczej) oraz okresla sposob realizacji tych warto$ci za pomoca
srodkow zwanych warto$ciami artystycznymi. Wartosci artystyczne moga wigc by¢ uwazane jako
srodki realizacji warto$ci estetycznych. Przy czym owe wartosci artystyczne moga by¢
urzeczywistniane za pomoca innych jeszcze wartosci artystycznych. Obie grupy wartosci
artystycznych wchodza w zakres tzw. doswiadczenia artystycznego bedacego czescia
do$wiadczenia spotecznego'® (a werbalizowane sg czesto w postaci tzw. manifestow, kodekséw
literackich czy poetyk — np. Poetyka Arystotelesa).

Mozna wyr6zni¢ dwa podstawowe rodzaje wartosci estetycznych: a) wizja Swiata (wytwarzana
przez dane dzielo: literackie, malarskie czy filmowe), b) rodzaj pochodny stanowi wytwarzana jako
nadrzgdny sens dziela warto$¢ artystyczna, pierwotnie bedaca srodkiem realizacji podstawowe;]
wartos$ci estetycznej. Inaczej: warto$¢ estetyczna mowi, ze §wiat jest “taki a taki”, warto$¢
artystyczna (teraz mozna juz ja okresli¢, jako uestetyczniona warto$¢ artystyczna) sugeruje —

o $wiecie mozna moéwic “tak a tak™ (tak a tak go pokazywaé, przedstawia¢, malowac, filmowac czy
rzezbic itp.). Czyli nadrzgdnym celem dziet artystycznych jest komunikowanie — estetycznych wizji
swiata. Komunikowana w ramach praktyki artystycznej tego typu wizja $wiata przedstawia $wiat
jako zwaloryzowany $wiatopogladowo, tj. taki, ze kresli si¢ warto$ci nadrzedne, ktérym stuza inne
(wartos$ci) 1 z punktu widzenia ktdrych ocenia si¢ pozytywnie badz negatywnie okreslone ludzkie
czynno$ci'’. Owa wizja $wiata i owe nadrzedne warto$ci komunikowane sa na przyktadzie (za
pomoca) fikcyjnej najczesciej rzeczywistosci (uchodzacej w danej grupie za fikcyjna)
przedstawionej. Czyli, uogdlniona i nie fikcjonalna wizja §wiata (warto$¢ estetyczna) jest
komunikowana na przyktadzie fikcyjnej (najczgsciej) i jednostkowej (zwykle) sytuacji (warto§¢
artystyczna).

Zaprezentowany powyzej sposob pojmowania dzieta sztuki (a w szczegdlnosci dzieta literackiego)
moze da¢, jak sadze, szerokie mozliwosci wykorzystania tego typu utworéw w charakterze zrodet
historycznych. Bowiem, jak staratem si¢ argumentowac, mozna spojrze¢ na literaturg (czy inny
wytwor praktyki artystycznym) jako na realizujacy okre$lone funkcje komunikacyjne (cho¢, rzecz

16 Tamze, s. 74-75

17 Tamze, s. 202-203

18 Jerzy Kmita: O kulturze..., s. 132-133
19 Tamze, s. 134-135
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jasna, nie tylko). W jej ramach (dziela literackiego np.) komunikowana by¢ moze okreslona (nie
fikcjonalna) wizja $wiata ($cislej tzw. estetyczna wizja Swiata). Owa estetyczna wizje Swiata mozna
rozumie¢ jako artystycznie “zmodyfikowang” wersj¢ danego $wiatopogladu badz wartos$ci
przynaleznych do innych sfer kultury, regulujacych, jak pamigtamy, poszczego6lne ludzkie praktyki.
Takie pojmowanie literatury (jak i calej sztuki) moze wigc pomodc w badaniu (czy interpretowaniu)
okreslonych problemoéw z zakresu kultury (przede wszystkim symbolicznej, a w jej ramach — sfery
$wiatopogladowej®).

W badaniach historycznych wigc sztuka, a zwlaszcza ta jej gataz okreslana: literatura “pigkna”, ze
wzgledu na wyrdznione przed “momentem”cechy, moze da¢ nam wglad w wizje §wiata r6znych
grup ludzkich w danym miejscu i czasie. Moze nam pomdc w rekonstrukcji dominujacych
systemOw warto$ci wsrdd réznych spotecznosci, idealdow i aspiracji zyciowych ludzi ré6znych epok.
Ponadto, umozliwia orientacje w problemach, jakie byty dyskutowane w spoteczenstwie 1 jego
poszczegolnych warstwach. Jednym stowem dzieta literackie mowia nam: czym zyli i jak zyli
ludzie na przestrzeni dziejow. Zatem, jej wartos¢ jako zrodla jest (moze by¢) naprawde nieoceniona.
Czy jest to mato? Czy tradycyjne zrodla zwane ‘dokumentami’ moga, w szerszym zakresie,
przekaza¢ nam tego typu informacje?

3. Charakter “sztuki” wspotczesnej

W poprzednich fragmentach ukazatem zasadnicze cechy zjawiska nazywanego sztuka (z
perspektywy respektowanej tu koncepcji kultury, rzecz jasna) ze szczegdlnym uwzglednieniem
literatury, a takze wskazalem do opracowania jakich zagadnien moze by¢ ona uzyteczna dla
historyka. Tymczasem, na “naszych oczach”, zachodza wrgcz rewolucyjne zmiany w obszarze
praktyki artystycznej. Nie jest to juz kryzys jakiego$ jej/ich modelu czy kierunku — tylko
podwazenie catego dotychczasowego zjawiska zwanego sztuka: jej charakteru, statusu i roli

w spoteczenstwie. Owe zmiany sg tak radykalne, ze méwi si¢ wrecz o “Smierci” sztuki. Celem wigc
fragmentu niniejszego bedzie zarysowanie tych przeobrazen — przede wszystkim pod katem
pilotujacym niniejsze rozwazania, czyli: mozliwosci wykorzystania literatury jako Zrédta do
badania (czy pisania, jak kto woli) historii. Owe przemiany mozna wigza¢ z fundamentalnymi
zmianami we wspolczesnej kulturze Zachodu. Z punktu widzenia respektowanej tu koncepcji
kultury — rzecz przedstawialaby si¢ nastgpujaco. Wspotczesnie prawie zanikta rola wartosci
swiatopogladowych w legitymizacji dziatan praktyczno-zyciowych (zwiazki metonimiczne). Taka
waloryzacjg¢ zapewniaja zwykle warto§ci wywodzace si¢ bezposrednio ze sfery kultury techniczno-
uzytkowej. Efektem tego jest rozpad ponad jednostkowo respektowanych wartosci
transcendentnych (§wiatopogladowych) i co za tym idzie dwusferowego charakteru kultury.
“Rzeczywistos¢” staje si¢ jednosferowa — ograniczona do zwigzkow metonimicznych. Efektem
prywatyzacji dotychczasowych §wiatopogladotworczych sfer kultury jest pojawienie si¢ w sferze
mysli calej masy “nowych” form zycia, prébujacych “chwilowo” zastapi¢ tradycyjne
swiatopoglady. Pozbawione one sa jakichkolwiek ambicji totalizujacych i nie maja charakteru, zeby
uzy¢ modnego okreslenia Lyotarda, wielkich narracji. Preferowane bowiem sa “mikronarracje”.
Maja one by¢ uzupetnieniem (czy moze nawet alternatywa) dla totalizujacej kultury masowe;j
(odnosi si¢ do masowo respektowanych sadow normatywno-dyrektywalnych we wspotczesnych
praktykach sterowanych kultura techniczno-uzytkowa: wszyscy robig to samo i tak samo), maja
jakby na nowo usensowni¢ ludzkie zycie, ale juz w wymiarze indywidualnym badz na zasadzie
zbiorowej dobrowolnosci (sa po prostu przygodne).

Podwazenie roli 1 znaczenia wielkich narracji doprowadzito tez do kryzysu filozofii 1 profes;ji

20 Przyktadem takiego podejscia do literatury jako zrodta historycznego reprezentuje min. znany takze w Polsce
wybitny mediewista A. Gurewicz, nawiazujacy rowniez do teorii Bachtina. Z pomoca literatury uczony 6w
z powodzeniem potrafit nakresli¢ nam zasadnicze rysy $wiatopogladu poszczegolnych grup spotecznych zyjacych
w $redniowiecznej Europie.
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filozofa (w ogole intelektualistow — w tym 1 oczywiscie historykow). Filozofa wedle np.
postmodernistow (Lyotard czy Rorty) ma zastapi¢ “esteta”. Jego dziatalno§¢ ma polegac przede
wszystkim na ksztattowaniu samego siebie (tzw. autokreacja). Tego typu esteta nie angazuje si¢

w biezace problemy rzeczywistosci, nie proponuje juz zadnych nowych systemow filozoficznych
czy $wiatopogladowych majacych obowiazywac ogoél, nie dazy do poznania natury rzeczywistosci
czy cztowieka — zajmuje si¢ natomiast, jak to okresla Rorty, “rekontekstualizacja”. Jest wigc
pisarzem, ktory analizuje teksty filozoficzne badZ pochodzace z innych obszaréw humanistyki
(historiografii czy literatury): ale dla siebie — w celu autokreacji wtasnie. Czyli: esteta/pisarz/krytyk
literacki tworzy teksty, “opowiesci” o innych tekstach, tworzy, interpretuje wedlug wlasnego
niepowtarzalnego punktu widzenia i nie stosuje w tym celu ustalonych regut metodologicznych
(wlasciwie stwarzaja si¢ one dopiero w akcie tworzenia).

Taki charakter przemian kulturowych ma kolosalne znaczenie dla tzw. sztuki tradycyjnej —
przedstawiajacej:” Rozpoczat si¢ obecnie — czg§ciowo juz towarzyszacy sztuce realistycznej
estetyzujacej 1 tworczosci Rimbauda — prawdziwie nowoczesny proces samozaglady sztuki. W swej
wrazliwosci spostrzega ona, ze przy probie ukazania pigkna lub prawdy za kazdym razem co$ si¢
nie udaje; dostrzega falszywy ton, lukg — tj. zharmonizowanie interes6w wiasnych 1 cudzych,
ktérego oczywiscie nie uznaje za prawdziwa przyczyng tego stanu rzeczy [...] Sztuka zaczyna

w ogoble pojmowac beznadziejnos¢ 1 kompromitacje¢ usensownien estetycznych i odmawia¢ ich
dostarczania, a jej rozczarowana publicznosé, krecac przeczaco glowa, kieruje si¢ ku wyjsciu™?'.
Ponadto:” stale zmniejsza si¢ roznica estetyczna w stosunku do rzeczywistosci: o ile sztuka nie jest
tylko z nig catkowicie zbiezna, identycznie-identyczna, wtedy zyskuje ona juz jako$¢ estetyczna —
wigcej, wystarczy do tego sama “zarazliwa” obecnos$¢ autora, ktory stawia wobec czego$ problem
sensu [...] sztuka moze zatem “wchlona¢” w siebie prawdziwe kuchnie w naszych domach, stacje
benzynowe, krajobrazy i w ten sposéb, wzorem papieskiego blogostawienstwa urbi et orbi, moze
sig rozciagna¢ na cala rzeczywisto$¢”?. Dzieto sztuki jest dzielem artystycznym uwaza Timothy
Binkley. Zdaniem jego pojecie ‘dzieta sztuki’ nie wyodrebnia klasy osobowosci estetycznych. Petni
jedynie funkcj¢ indeksowa. Aby jakis obiekt stat si¢ przedmiotem sztuki, wystarczy jedynie, jesli
zostanie jako taki wskazany przez artyste. Kazdy moze zosta¢ artysta (dodaje). Artysta jest ten, kto

posthuguje si¢ artystycznymi konwencjami indeksujacymi utwor (badz tez je wynajduje)™.

Badajac definicje postmodernizmu mozna stwierdzi¢, zauwaza Mike Featherstone, ze szczeg6lny
nacisk kfadzie si¢ tu na zatarcie granic pomigdzy sztuka i codziennym Zyciem, na powszechny
bezwtad stylistyczny oraz ludyczne pomieszanie kodow. Estetyzacja zycia codziennego, o ktorej tak
szeroko sie mowi, polega jego zdaniem na probie przeksztatcenia zycia w dzieto sztuki*. Zatem,
twierdzi sig, ze dzieta sztuki wspotczesnej sa wieloznaczne. Dostepne sa jedynie dla tego, kto
pokona wstepny szok i przejdzie na pozycje nowych poszukiwan. Sztuka to gra, ktorej elementami
“manipulacji” saq przedmioty realne, zjawiska fizykalne lub pojgcia, a grajacymi: artysta, dzieto

1 odbiorca.

Zaproponowana tu interpretacja najwazniejszych, jak sadze, tendencji majacych miejsce w obszarze
praktyki artystycznej pozwala na wyciagnigcie kilku wnioskéw, ktore sa zwiazane z gtownymi
problemami poruszanymi w referacie niniejszym. Tak wigc rozpad §wiatopogladotwoérczej sfery
kultury spowodowat praktycznie zanik tzw. sztuki przedstawiajacej i co za tym idzie zanik jej
funkcji komunikacyjnej. “Nowa sztuka” nie komunikuje — dlatego, Ze nie ma juz czego
komunikowa¢ (czyli ponadjednostkowych wartosci swiatopogladowych np.). Wartosci

21 Christian Enzensberger: Koniec pewnej epoki sztuki, w: Zmierzch estetyki — rzekomy czy autentyczny, Czytelnik, W-
wa, 1987, s. 507

22 Tamze, s. 509

23 Timothy Binkley: Przeciw estetyce, w: Zmierzch estetyki..., s. 439-440

24 Mike Featherstone: Postmodernizm i estetyzacja zycia codziennego, w: Postmodernizm antologia przektadow pod
red. Ryszarda Nycza, wyd. Baran i Suszczynski, Krakow, 1997, s. 302-306
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swiatopogladowe ulegaja, jak wspomniatem, prywatyzacji. Stad, dzieto sztuki stalo si¢ “otwarte”
(tak jak to postuluje Eco): na rézne interpretacje albo (co wigcej) jest tylko punktem wyjscia (pre-
tekstem) do tworzenia nowych dziet. Punkt cigzko$ci tworzenia zostaje przeniesiony na odbiorceg:
w akcie interpretacji — tworzy on (jest wrecz zachgcany do tego przez wspdiczesne manifesty
filozoficzne czy “poetyki”). Znacznie zmienil si¢ zakres dzieta “sztuki”: moze nim by¢ dostlownie
wszystko (w mys$l hasta: estetyzacji rzeczywistosci). Co wigcej, to “sztuka’ zaczyna wspottworzy¢
rzeczywisto$¢ (nastgpuje bowiem zatarcie rozrdznienia migdzy: fikcja a realnoscia). Stad wielu
teoretykow estetyki nie uznaje wspotczesnych wytworow praktyki artystycznej za sztuke! (wobec
zatarcia granicy miedzy sztuka a rzeczywisto$cia).

Wspolczesna literatura wobec zaniku wielkich narracji (Swiatopogladow w przyjetym tu
rozumieniu) nie komunikuje juz wartosci §wiatopogladowych. Zanika wigc dwuwarstwowos¢
dziela literackiego, czyli: rzeczywistos¢ przedstawiona o najczegsciej fikcyjnym charakterze (gdyz
pojecie ‘fikcyjnosci’ zostato “skasowane”). Teraz artysta moze: a) kreowac wlasny $wiat bez
posrednictwa jakiej$ rzeczywistosci przedstawionej, b) snu¢ rozwazania nad tym co stworzyt i/lub
tworzeniem innych dziet, ¢) tworzy¢ nowe $rodki artystyczne i snu¢ refleksj¢ nad ich tworzeniem,
d) waloryzowac¢ $wiat zwiazkéw metonimicznych — w mysl hasta: wszystko jest pigkne, wszystko
jest sztuka, zycie jest sztuka. Tak wigc “sztuka” wspotczesna moze by¢ przyktadem indywidualne;j
partycypacji w kulturze wspotczesnej, o najczesciej tworczym charakterze (podobnie jak i recepcja
tego typu “dziet”). Wniosek: wspotczesne dzieto sztuki (o ile jeszcze mozna go uwazaé za dzieto
sztuki) jest pozbawione charakteru “dwuwarstwowego” 1 mozna go uwazac za “zapis” aktow
indywidualnej kreacji rzeczywistosci. Chcac go zatem uzywac w charakterze zrodla “musimy”
pamigtac, ze zwykle nie komunikuje juz ono jakich$ wielkich narracji czy innych powszechnie
respektowanych regut kulturowych za pomoca fikcyjnej najczgsciej rzeczywistosci przedstawionej
(uchodzacej tradycyjnie za fikcyjna w ramach okreslonych spotecznosci) tylko jest aktem tworzenia
rzeczywisto$ci wedle (zwykle) niepowtarzalnego punktu widzenia artysty.

Inaczej mowiac, dzieta sztuki wspotczesnej (dwudziestowiecznej) przekazuja nam informacje

o indywidualnym gtéwnie ogladzie rzeczywisto$ci przez ich tworcoOw. Innymi stowy, jak §wiat
przedstawial si¢ jednostkowej swiadomosci, a takze jakie byly nowe §wiaty kreowane przez dzieta
literackie, malarskie czy filmowe.

4. Historiograficzna metapowies$¢ a nauka historyczna. Czy historiografia jest/byta sztuka?

Rozwazania prowadzone w ostatnim fragmencie tekstu niniejszego bgda miaty odmienny juz
charakter. Wykorzystujac propozycje interpretacyjne z fragmentow zaprezentowanych

w poprzednich czg$ciach, a dotyczacych: kultury, sztuki i nauki — chcialbym (zgodnie

z wczesniejsza obietnica) rozwazy¢ problem: jak mozna pojmowac status historiografii; czy
byta/jest ona rodzaje sztuki czy tez mozna umiescic¢ ja w ramach nauki? Odpowiedz ta, rzecz jasna,
zalezy od perspektywy, z ktorej spoglada si¢ na dany wytwoér ludzkiej (w tym wypadku)
dziatalnosci. Ja sprobuje udzieli¢ (zaproponowac) odpowiedzi z punktu widzenia respektowanej (i
zaprezentowanej wyzej) koncepcji kultury. O tym czy ona trafi komus do przekonania (czy bedzie
si¢ z nig solidaryzowal) — zadecyduje, oczywiscie, czytelnik. Proba odpowiedzi na to pytanie jest
rowniez glosem w wieloletniej dyskusji jaka ma miejsce na gruncie historiografii 1 filozofii,

a dotyczacej wlasnie statusu Clio.

Spory o to: czy historiografia jest rodzajem sztuki czy tez moze nauki siggaja jeszcze starozytnosci.
Ostatnio jeszcze bardziej przybraty na sile — wraz z pojawieniem si¢ tzw. narratywistycznej filozofii
historii, ktora bez wigkszych zastrzezen sytuuje historiografi¢ w obszarze sztuki (literatury, Scislej).

Historiografia wywodzac si¢ z literatury, zauwaza W. Wrzosek, obrata w czasach nowozytnych
brzemienny w skutki kurs identyfikowania si¢ z nauka usuwajac w cien to co w tej tozsamosci byto
z ta tendencja niezgodne lub sprzeczne. To co w czasach nowozytnych zmienito si¢ w obrazie
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metodologicznym historii w znacznej mierze dokonalo sig za takim rozumieniem nauki, jaki
oferowat nowozytny pozytywizm (z takimi warto$ciami, jak: prawda, obiektywizm, realizm,
“wlasciwe” metody badan). Historia, dodaje, uplasowala si¢ w obszarze kultury na przecigciu sig¢
tendencji wiodacych ja ku science i tych pozostawiajacych ja w obszarze lettre®.

Historiografia poczatkowo walczyta o swoje zaistnienie z poezja. Arystoteles piszac o poezji

1 historiografii — wyzej cenit ta pierwsza:’zadanie poety polega nie na przedstawieniu wydarzen
rzeczywistych, lecz takich, ktore mogtyby si¢ zdarzy¢, przy czym ta mozliwos¢ opiera si¢ na
prawdopodobienstwie 1 koniecznosci. Historyk i poeta rdznia si¢ przeciez nie tym, ze jeden
postuguje si¢ proza, a drugi wierszem, bo dzieto Herodota mozna by utozy¢ wierszem i tym nie
niemniej pozostatoby ono historia, jak jest niag w prozie. R6znig si¢ oni natomiast tym, ze jeden
mowi o wydarzeniach, ktore miaty miejsce w rzeczywistosci, a drugi o takich, ktore moga si¢
wydarzy¢. Dlatego poezja jest bardziej filozoficzna 1 powazna niz historia; poezja wyraza przeciez

to, co ogdlne, historia natomiast, to co jednostkowe™*.

Przed wiekiem XIX, ktory uczynit z historii pelnoprawna, a zarazem jedna z najwazniejszych
dyscyplin w ramach instytucjonalnej nauki, twierdzi Jerzy Topolski, dwie zasady weszly do zbioru
zasad standardowych. Byla to zasada mozliwie rygorystycznego oddzielenia zdan nie majacych
denotacji w rzeczywistym $wiecie (bajki, fantazji) od zdan pretendujacych do mowienia

o rzeczywistosci oraz zasada oddzielenia narracji typu historia sacra od narracji typu historia
profana, a takze proces ksztattowania si¢ podstaw empirycznych historiografii w oparciu o tzw.
baze zrodlowa?’.

Tak wigc w epoce nowozytnej zaznaczyla sig silna tendencja do rygorystycznego oddzielania
historiografii od sztuki (a takze religii). Od historykdéw zaczgto si¢ domagaé dostarczania wiedzy:
prawdziwej, obiektywnej, postgpowe]j (owa postgpowos¢ mialy gwarantowa¢ odpowiednie metody
badawcze — tzw. naukowe) 1, co w kontekscie tego tekstu jest istotne, niefikcjonalnej. Za gldwna
cechg definicyjna dziela sztuki uwazano wilasnie fikcyjnos¢ kreowanych przez nia sadoéw czy
obrazow $wiata (literackich, malarskich, czy, pdzniej, filmowych). Z punktu widzenia
respektowanej tutaj koncepcji kultury, a takze z przytoczonych opinii na temat relacji na linii —
historiografia a praktyka artystyczna mozna wysnu¢ wniosek nastgpujacy: biorac pod uwage
zaprezentowane tu rozumienie sztuki (a w jej ramach literatury) nie mozna powiedzie¢, ze
historiografia byta dzielem sztuki. Dzieto sztuki tradycyjnej jako wytwoér kultury (jak pamigtamy)
bylto “dwuwarstwowe”. Artysta mial komunikowaé za pomoca warstwy artystycznej (fikcjonalnej
najczesciej) okreslone wartosci charakterystyczne dla danego §wiatopogladu (druga warstwa) badz
proponowac tzw. uestetycznione wartosci artystyczne (ukazywal, Ze za ich pomoca o §wiecie
mozna pisac tak a nie inaczej). Jednym z warunkéw ukonsytuowania si¢ tego typu dziet sztuki byt
min. podziat rzeczywistosci na dwie sfery: realna i fikcjonalng (tak po prostu w pewnych epokach
klasyfikowano obiekty i stany rzeczy w $wiecie). Otoz prace historykow (pomijajac niektére prace
starozytne i Sredniowieczne) nie zawieraly fikcjonalnej rzeczywisto$ci przedstawionej (a jesli
zawieraly — to byly uznawane za nienaukowe 1 w epoce nowozytnej “tgpione”). Dzieta
historiograficzne miaty dawac¢ niefikcjonalny obraz rzeczywistosci (taka jaka ona byla

w rzeczywistosci) oparty na odpowiedniej bazie empirycznej (tzw. zrédta) majacej gwarantowac
owe wiasnie niefikcjonalne obrazy. Budowany przez historyka obraz dziejow zasadzat si¢ na
odpowiedniej jak to si¢ mowi ontologii (inaczej: wizji $wiata, przed-sadach czy, powiedzmy,
metaforach) jednakze ich komunikowanie nie byto z reguly nadrzednym celem praktyki
historiograficznej. Owa ontologia stanowiaca, jak si¢ dzi§ twierdzi, warunek powstania dzieta

25 Wojciech Wrzosek: Powstanie nieklasycznej historiografii “Nouvelle Histoire” W kregu epistemologii historii,
Poznan, 1994 (maszynopis rozprawy habilitacyjnej), s. 7-8

26 Arystoteles: Poetyka, Ossolineum, 1989, wyd. 11, s. 30

27 Jerzy Topolski: Teoria wiedzy historycznej, wyd. poznanskie, 1983, s. 47
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historiograficznego byla jak gdyby “przemycana” w pracach historykow (w wielu przypadkach
nieswiadomie). O ile od czytelnika domagano si¢ (w przypadku dzieta sztuki) aby za fikcjonalna
najczesciej rzeczywistoscia przedstawiona odnajdowat niefikcjonalne wartosci Swiatopogladowe,
komunikowanie ktorych byto (przynajmniej z punktu widzenia respektowanej tu perspektywy)
nadrz¢dnym celem np. literatury “pigknej”, o tyle nikt nie wymagat czego$ takiego od czytelnikow
“lektur” historiograficznych. Uwaga czytelnika miata zwracac¢ si¢ ku tzw. faktom (ich opisie,
wyjasnianiu, uzasadnianiu, bazie zrodtowej itp.) oraz metodom badawczym. Dopiero wspodtczesna
filozofia nauki 1 metodologia uczula nas na dekonstrukcje (jak si¢ to najczesciej okresla) zatozen
“kryjacych” sig za faktami — ale po to: aby pokaza¢ nieuprawnione roszczenia danego dzieta
historiograficznego do np. prawdziwosci czy obiektywnosci, aby pokazaé, ze dzieta te zawieraja
takze perswazjg jakiej$ wizji $wiata czy warto$ci. Historiografia takze miata waloryzowac
okreslone swiatopoglady — tj. uzasadnia¢ ich np. postepowos¢ czy stuszno$¢ niesionych przez nie
wartosci, lecz robi¢ to miata za pomocg autorytetu nauki potrafiacej odkrywac istniejace w $wiecie
realne zwiazki 1 stany rzeczy.

Moéwiac o relacjach migdzy historiografia a sztuka trzeba podkresli¢, ze 1 w epoce nowozytnej
mozna spotkac¢ orientacje, ktére chetnie osadzaty Clio w obszarze lettre (np. antynaturali$ci
niemieccy, a w czasach najnowszych narratywistyczna filozofia historii), argumentujac, ze
postuguje si¢ ona wartosciami artystycznymi (Srodki stylistyczne, tropy i inne figury retoryczne).
Jednakze tak ulubieni przez narratywistow dziewigtnastowieczni pisarze historyczni majacy by¢
przykladem na rzecz literackosci historiografii (Michelet, Ranke czy Burckhardt) uzywali owych
srodkow jako instrumentu do ukazywania: jak to naprawdg kiedy$ bylo — nie mowiac juz o tym, ze
ich prace nie zawieraty przeciez fikcyjnej rzeczywistosci przedstawionej, za pomoca ktorej
przedstawiano by nie fikcjonalna rzeczywisto$¢ (nie fikcjonalng w ich mniemaniu i 6wczesnych
czytelnikow).

W XX wieku (jego II potowa) sytuacja, jak pisalem zmienita si¢ radykalnie jesli chodzi o praktyke
artystyczna — tak, ze trudno tu mowic o sztuce. Zmienita si¢ tez sytuacja w praktyce naukowe;.
Destrukceji ulegt tzw. $wiatopoglad nauki — z naczelnymi dla niego warto$ciami typu: prawda,
obiektywizm, postepowos¢ czy niezawodnos¢ metod. Nauka jednakze zachowata swa funkcje
technologiczna. Problem tkwi jednakze w tym, Ze technologii r6znym praktykom spotecznym
dostarcza¢ sa w stanie przede wszystkim nauki przyrodnicze oraz niektore spoteczne (np.
ekonomia). Historiografia tego typu wiedzy raczej produkowac nie potrafi. Stad wigc zachodzace
wspotczesnie przemiany “pchnely” ja w obszar literatury, ale juz bez przydawki: “pigkna” 1,
generalnie rzecz biorac, nie zaliczajacej si¢ do sztuki (przynajmniej sztuki “tradycyjnej”). Literature
t¢ okresla si¢ najczesciej jako: postmodernistyczna. Jej waznym sktadnikiem (moze nawet
wyrdznikiem) moze by¢ tzw. historiograficzna metapowiesc.

To, co w dzisiejszej literaturze nazywa si¢ postmodernizmem charakteryzuje si¢ zwykle, twierdzi
Linda Hutcheon, skrajna autorefleksyjnos$cia i jawnie parodystyczng intertekstualnoscia. Aby
odrozni€ ja od tradycyjnej powiesci historycznej — mozna ja, proponuje, opatrzy¢ mianem:
‘historiograficznej metapowiesci’*® . Christine Brooke-Rose dodaje:” niektorzy nadali temu
kierunkowi nazwe¢ ‘realizmu magicznego’. Ja wolg nazwe historia palimpsestowa. Rozpoczyna si¢
ona, jak sadz¢ od Stu lat samotnos$ci Marqueza, Gravity’s Rainbow Thomasa Pynchona i The Public
Burning Roberta Coovera. Inng jego odnogg reprezentuja Imi¢ Rozy i Wahadto Foucault Umberto
Eco””. Jakie sa cechy charakterystyczne tej “nowej” powiesci. Oto kilka wypowiedzi, ktore moga
pomoc zdac sobie sprawe z jej wlasciwosci 1)”Powies¢ nie odzwierciedla rzeczywistosci, ani jej

28 Linda Hutcheon: Historiograficzna metapowiesc: parodia i intertekstualnosc historii, w: Postmodernizm..., s. 378-
379

29 Christine Booke-Rose: Historia palimpsestowa, w, Umberto Eco: Interpretacja i nadinterpretacja, Znak, Krakow,
1996, s. 124
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reprodukuje. Nie potrafi tego uczyni¢. Metafikcja historiograficzna nie udaje prostodusznej
mimesis. Proponuje natomiast siebie jako jeden z dyskurséw, poprzez ktore konstruujemy nasze
wersje rzeczywistosci 1 zarowno owa konstrukcja jak 1 jej potrzeba wysuwaja si¢ w powiesci
postmodernistycznej na plan pierwszy’?’ 2) “Pisarz obecnie lepiej rozumie swoje tworzywo;
przestat udawac, ze jego zadaniem jest opisanie $wiata; czgsciej teraz zdaje sobie sprawg, ze jego
rola polega na tworzeniu §wiata, i1 to tworzeniu go z jedynego tworzywa, nad ktorym panuje, czyli
jezyka™! 3) “[...] powie$¢ miata uswiadamiaé czy sugerowaé czytelnikom, ze tradycyjne, pozornie
“naturalne” prezentacje §wiata sa tylko konwencjami, ze granice miedzy fikcja a realnoscia staty si¢
ptynne, Ze wspotczesne pojmowanie rzeczywistosci to zawsze fikcja, bo tylko konstrukcja, a nawet,
ze rezultatem wszelkiej poznawczej aktywnosci cztowieka moga by¢ tylko rézne fikcje.
Nieuchwytna fuzja faktu i fikcji stata si¢ matryca dzisiejszego doswiadczenia™”. Zatem Linda
Hutcheon moze powiedzie¢:”Marco Polo Itala Calvina w Niewidzialnych miastach jednoczesnie
jest 1 nie jest historycznym Marco Polo. Jakim sposobem mozemy dzisiaj “poznac” wloskiego
odkrywceg? Mozemy to uczyni€ jedynie poprzez teksty — z jego wlasnymi wiacznie [...] Historie,
jakie powtarza Imig rozy, sa zardwno literackie, jak historyczne (§redniowieczne kroniki,
swiadectwa religijne) [...] teoretyczne implikacje historiograficznej metapowiesci tego rodzaju
pokrywaja si¢ z ostatnimi historiograficznymi teoriami na temat natury pisarstwa historycznego
jako unarracyjnienia (zamiast prezentacji) przesztosci i na temat istoty archiwum jako
utekstowionych pozostatosci historii [...] powies¢ tego rodzaju potwierdza wizje takich filozofow
historii, jak Dominik La Capra, ktorzy dowodza, ze przeszio$¢ pojawia si¢ w formie tekstow

1 utekstowionych wspomnien — pamigtnikow, relacji, opublikowanych pism, archiwoéw, pomnikow
itd., a owe teksty w skomplikowany sposob na siebie oddziatuja™*. Przedstawione tu cechy
charakterystyczne historiograficznej metapowiesci lepiej tez moga pomdc w zrozumieniu
wspotczesnych koncepceji w ramach filozofii historii, a zwlaszcza czotowego jej przedstawiciela F.
Ankersmita. Ten holenderski teoretyk historii jest znakomitym przyktadem widzenia historiografii
w nowej roli. Odkad historiografia stata si¢ Swiadoma siebie samej, zauwaza, zawsze dazyta do
przedstawienia przesztosci w tekscie historycznym. Jak w przypadki malarstwa naturalistycznego,
narracja historyczna domys$lnie napominata swego czytelnika, aby patrzyl przez nia. Jednakze

z nadej$ciem historiografii postmodernistycznej padt na to wszystko cien watpliwo$ci**. Ankersmit
twierdzi wigc, Ze potrzebna jest zmiana stownictwa. Warto przeanalizowac pisanie historii

w kategoriach przedstawiania — czyli spojrze¢ na pisanie historii z punktu widzenia estetyki.
Ankersmit takze swoja wizj¢ pisarstwa historycznego buduje wykorzystujac wspotczesne poglady
na “istotg” 1 charakter tego, co jest nazywane sztuka wspolczesna. Nawiazujac do koncepcji sztuki
wypracowanej przez A. Danta, Ankersmit twierdzi, ze przedstawienie artystyczne jest zwiazane

z odsunigciem rzeczywistosci na pewna odlegtos$¢. Tak wigc, konkluduje, wspotczesne dzieta sztuki
nie sg juz srodkami do osiagnigcia ztudzenia rzeczywistos$ci, nie sg szklistym ekranem, przez ktory
patrzymy, ale daza do przyciagnigcia uwagi widza do swych “surowych” i nie zinterpretowanych
cech fizycznych. Bardzo pouczajaca jest uwaga Danta, uwaza, napominajaca nas do patrzenia na
pociagnigcia pedzla we wspotczesnym malarstwie jako moéwiace w rezultacie, o sobie: to jest
pociagniecie pedzla, a nie przedstawienie czegokolwiek®. Wydaje sie prawdopodobne (wnioskuje),
ze co$ takiego da si¢ rowniez zauwazy¢ we wspoOtczesnej historiografii. Jedna z najbardziej
szczegolnych jej cech jest popularnos¢ takich ksiazek jak Montaillou Le Roy Laduriego, tak
zwanych “mikrohistorii” Ginzburga czy Powrotu Martina Guerre N. Z. Davis. “Mikrohistorie” te,

30 Henryk Markiewicz: Teorie powiesci za granicq, PWN, W-wa, 1995, s. 339

31 Tamze, s. 342

32 Tamze, s. 349

33 Linda Hutcheon, op. cit., s. 387-389

34 Franklin Ankersmit: Narracja jako przedstawianie, w: Metodologiczne problemy narracji historycznej, pod. red.
Jana Pomorskiego, wyd. UMCS, Lublin, 1990, s. 76

35 Tamze, s. 100
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twierdzi, nie sa reprezentatywne wobec niczego, ani tez nic nie jest reprezentatywne wobec nich.
Efekt tych mikrohistorii polega wigc na tym, sugeruje, ze czynia one historiografie reprezentatywna
wobec siebie samej; posiadaja one zdolno$¢ samoodniesienia bardzo podobna do $rodkéw wyrazu
uzywanych przez odpowiednich malarzy wspoétczesnych. Tak jak we wspdiczesnym malarstwie,
celem nie jest juz robienie aluzji do “rzeczywistosci” poza przedstawianiem, ale pochtanianie
“rzeczywisto$ci” przez samo przedstawienie. Istnieje wigc, konczy, uderzajacy paralelizm migdzy
najnowszymi pradami w sztuce i historiografii’®. Przyktadem takiego postmodernistycznego
pisarstwa na gruncie historiografii moze by¢ (oprocz mikrohistorii), wspomniana takze przez
Ankersmita, znana monografia La Roy Laduriego: Montaillou wioska heretykow 1294 — 13247

Od razu zaryzykuje stwierdzenie, ze moze by¢ ona traktowana jako przyktad: historiograficzne;j
metapowiesci. Istnieje par¢ powodow aby tak wlasnie klasyfikowa¢ dzieto francuskiego historyka.
Zacznijmy od tzw. srodkow artystycznych. Najwazniejsze z nich (moim przynajmniej zdaniem) to:
a) wprowadzenie dialogdéw (rzecz niecodzienna w tzw. historiografii modernistycznej — w ogole

w nauce), b) literacki jezyk — uchodzacy za literacki, ¢) zastosowanie formy “reportazu” (tak
przynajmniej mozna to interpretowac) — czytelnik moze mie¢ “wrazenie”, ze odbywa podroz po
minionej epoce, odwiedza rozne miejsca i stucha “wywiadow” z mieszkancami wioski. Srodki
artystyczne nie przesadzaja, rzecz jasna, ze mamy do czynienia (w tym wypadku) z powiescia —
historiograficzng metapowiescia. Decydujace zdaje si¢ by¢ w tym przypadku wykorzystanie
“tworzywa” tekstowego (tradycyjne zrodta). Le Roy Ladurie nie stara si¢ odtworzy¢ autentycznym
pogladow mieszkancow “swej” wioski (by¢ moze nie ma zludzen, ze jest to mozliwe — tylko

z zachowanych relacji tworzy opowies¢ (przedstawienie czy narracyjna substancje, jak mogltby
powiedzie¢ Ankersmit). Dialogi powoduja (acz nie tylko one), ze otrzymujemy jakas nowa
rzeczywisto$¢ (swoista magiczng realno$¢). Co wigcej, autor odwoluje si¢ do naszej czytelnikow
wyobrazni, zapraszajac jak gdyby do wspotkreowania rzeczywistosci (w mysl koncepcji dzieta
otwartego). Wszystko to wigc sklania piszacego te stowa do argumentowania na rzecz tezy

o bliskich zwiazkach postmodernistycznej historiografii ze wspotczesna “sztuka” (albo w kazdym
razie z czyms$, co wydaje sig¢ by¢ luzna kontynuacja sztuki). Wniosek: ten wariant
postmodernistycznej historiografii sytuuje ja wigc poza nauka i “widzi” dla niej miejsce w nowe;j
projektowanej dziedzinie kultury, ktéra rodzi si¢ w miejscu zajmowanym dotychczas przez
filozofig, modernistyczna nauke 1 tzw. sztuke tradycyjna. Bohaterem, ktérej ma by¢:
poeta/pisarz/esteta, a forma przejawiania si¢ teksty kreujace nowa rzeczywisto$¢ i przyczyniajace
si¢ do autokreacji tworcy i/lub czytelnika.

Material udost¢pniany na zasadach licencji
Creative Commons 2.5 Uznanie autorstwa-Uzycie niekomercyjne
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37 Le Roy Ladurie: Montaillou wioska heretykow 1294-1324, PIW, W-wa, 1988
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Marek Wozniak

Miedzy antropologiq a historiq: mechanizm kozla ofiarnego w narracji historycznej

Prezentowana ponizej praca jest proba odtworzenia pewnej wizji $wiata i cztowieka, ktora czgsto
zupehnie nieSwiadomie kieruje postepowaniem badawczym historyka, i ktorej szczegolnie wyrazne
slady obecnosci odnalez¢ mozemy w koncowym efekcie jego pracy — narracji — bedacej zazwyczaj
prezentacja jej wynikow. Punktem wyjscia dla naszych rozwazan stata si¢ propozycja francuskiego
antropologa Rene Girarda zawarta w pracy ,,Koziot ofiarny”, a odnoszaca si¢ do powszechnie
stosowanego w sytuacjach kryzysowych mechanizmu obarczania wing za zaistniata sytuacje
pewnych grup spotecznych. Schemat funkcjonowania fenomenu kozla ofiarnego zaproponowany
przez Girarda nie jest z pewnos$cia czyms$ nieznanym, a samo pojecie koziot ofiarny

w powszechnym mniemaniu jest wystarczajaco zrozumiale, i niesie za soba okreslone tresci.
Jednakze, jak nam si¢ wydaje, girardowski sposob postrzegania zjawisk kolektywnej przemocy
znaczaco odbiega od powszechnie dominujacego w spolecznym obrazie takich zjawisk, co jak
mamy nadziej¢ w minimalnym przynajmniej zakresie uda nam si¢ pokazac. Niezwykle istotng przy
tym rzecza dla historyka jest fakt, ze w pracy Girarda dostrzec mozemy dwie przynajmniej
propozycje, ktorych analiza prowadzi do wniosku, ze historyk powinien zainteresowac si¢
wynikami badan prowadzonych przez francuskiego antropologa czy moze szerzej przez
antropologi¢ kulturowa w ogole. Po pierwsze bowiem, jak juz to zostato powiedziane wyzej,
koncepcja Girarda rzuca nowe §wiatto na pewne zjawiska spoleczne, dajac okazje¢ do weryfikacji
niektoérych wczesniej przyjetych i powszechnie akceptowanych interpretacji zwiazanych

z wystgpowaniem przemocy w stosunkach migdzyludzkich lub tez zjawiskom takim badz prébom
ich wyjasnienia daje alternatywny charakter. Daje wigc okazj¢ do nowych interpretacji podobnych
zjawisk. Po drugie wreszcie, Girard pokazuje nam, w jaki sposob historyk moze wspdipracowac ze
zrodtami dotychczas postrzeganymi jako mato wiarygodne badz przydatne w niewielkim tylko
zakresie ze wzgledu na ich literacki charakter, i ktore wzbudzaly raczej zainteresowanie filologa niz
historyka. Rene Girard bowiem uczy, jak historyk moze odczytywac takie zrodta jak mity,
niewielkie utwory literackie, poematy, itp., w ktorych zawarte moze by¢ wigcej istotnej tresci
pomocnej w odtwarzaniu przesztosci niz w tradycyjnych zrodtach informacji historyka. Co wigcej,
zrédla tego typu sa, jak nam si¢ wydaje, obarczone w mniejszym stopniu niz zrodta tradycyjne,
subiektywna potrzeba autora ukazania tego, o czym pisze pod pewnym Scisle okreslonym katem
czy po prostu zgodnie z ,,zapotrzebowaniem”. Powiedzie¢ by mozna, ze tego typu zrddla sa bardziej
,bezposrednie” a nawet, ze sa bardziej ,,szczere”.

Naszym zasadniczym celem jest ukazanie, w jaki sposob historyk w koncowym efekcie swojej
pracy, czyli w narracji historycznej, moze adaptowac¢ schemat funkcjonowania fenomenu w wyniku
czego staje si¢ on uniwersalnym schematem interpretacyjnym stosowanym w celu
wyjasnienia/opisu pewnej klasy zjawisk historycznych. Przedmiotem naszych dociekan sa dwa
[mozliwe] rodzaje tekstow stworzonych przez historyka, w ktérych odnalez¢ mozemy nadawanie
atrybutow girardowskiego kozta ofiarnego r6znym postaciom, zjawiskom, faktom. Z jednej strony
zajmujemy si¢ tymi narracjami, ktore odstaniaja ,,faktycznie” istniejacy stan rzeczy, ktore
wydobywaja na §wiatlo dzienne, niekiedy zawstydzajace, sytuacje zwigzane ze stosowaniem

w zyciu spolecznym schematu kozla ofiarnego. Z drugiej za$ strony nasza analiza dotyczy prac,

w ktorych dostrzec mozemy proby kreowania swoistego kozta ofiarnego w sytuacjach i w zwiazku
z pewnymi postaciami czy zjawiskami, ktore z ofiarg albo nie miaty nic wspdlnego lub tez to one
staly za przemoca, narodzona w wyniku zastosowania mechanizmu kozta ofiarnego. Przy czym
tlem naszych rozwazan i naszym materiatlem faktograficznym sa gtéwnie prace dotyczace
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powojennej historii Polski, co moze wzbudzi¢ pewne zastrzezenia u czytelnika. Czyz mozna
bowiem generalizowa¢ pewne zjawiska majace miejsce czy to w trakcie ewolucji dziejowej, czy tez
w procesie rozwoju nauki (jak to czynimy), biorac pod uwagg zaledwie skromny wycinek dziejow
ludzkosci? W tym wypadku, jak nam si¢ wydaje, taka generalizacja jest uzasadniona i nie niesie za
soba powaznego niebezpieczenstwa wypaczenia obrazu nie tylko wydarzen historycznie majacych
miejsce, ale takze ich interpretacji dokonanych przez historykoéw. Jest to uzasadnione z dwu
przynajmniej powodow. Po pierwsze, schemat zaproponowany przez Girarda na przestrzeni dziejow
nie wiele si¢ zmienil. Ba, mozna powiedzie¢ nawet, ze pewne modyfikacje mialy na celu raczej
jego udoskonalenie, zwigkszenie jego skutecznosci, niz faktyczne zmiany na poziomie celdw,
oskarzen czy wyboru ofiar. Zmienity si¢ co prawda formy przemocy (§wiat wspotczesny odchodzi
od przemocy fizycznej na rzecz bardziej wyrafinowanych $§rodkow oddziatywania na ludzi),
jednakze cele stosowania mechanizmu 1 okolicznoS$ci sprzyjajace jego formowaniu nie ulegly
zmianie. Po drugie za$, jesli zalozymy Ze w narracji historycznej fenomen kozta ofiarnego stuzy
pewnym z gbry okreslonym celom, czgsto jest po prostu odmiana przekonania o determinizmie

w procesie dziejowym, taka jak np. spiskowa wizja dziejow, a naszym zdaniem tak wiasnie jest, to
dostrzec mozemy, ze generalizacja jakiej dokonujemy, cho¢ narazona na uproszczenia nie wypacza
w stopniu ja dyskwalifikujacym samego obrazu rzeczywisto$ci czy oceny konkretnych przyktadow
narracji historycznej, ktore staly si¢ dla nas swego rodzaju baza empiryczna.

Zdajemy sobie sprawg z pewnych ograniczen wynikajacych z potraktowania niektorych (by¢ moze
rownie istotnych, jak te, ktore w pracy znalazty wigcej miejsca) elementow moze zbyt ogdlnie,
jednakze zasadnicze nasze zalozenia, a mianowicie z jednej strony proba ukazanie nowych
mozliwosci interpretacyjnych, jakie za soba niesie propozycja R. Girarda (np.: inne spojrzenie na
tto pogromow, kolektywnej nienawisci-§redniowieczne polowania na czarownice), z drugiej zas,
wskazanie tych walorow propozycji Girarda, ktore pozwalaja odczyta¢ faktyczne intencje
historyka uzywajacego atrybutéw fenomenu kozta ofiarnego w swojej narracji czy tez stuzacych
reinterpretacji wczesniej przez niego zinterpretowanych wydarzen, a ktére naszym zdaniem mijaty
si¢ z prawda, niosty za soba pewne zafalszowania, zostaty potraktowane dosy¢ szczegdtowo i daja
konkretny, cho¢ na pewno niepelny, obraz zjawisk kolektywnej przemocy oraz ich historycznych
interpretacji.

1. Historyk wobec antropologicznej teorii fenomenu kozla ofiarnego Rene Girarda.
Perspektywy analizy historycznej

Koziot ofiarny jest przyktadem terminu, o ktorym (za A. Zybertowiczem) mozemy powiedzie¢, iz
jest pojeciem pretendujacym (niestusznie) do miana zjawiska obiektywnego, jednoznacznie
wskazujacego na prawdg i1 falsz w pewnej klasie zjawisk. Naduzywany, stosowany jako argument
wiefczacy spory, definiujacy sytuacje dotychczas nie definiowane, zagubit wartosci, cechy
formujace go w poczatkowym stadium kulturowej obecnos$ci. Utracit swe pierwotne znaczenie,
stajac si¢ pojeciem jezyka potocznego, a one wedtug A. Zybertowicza ... zazwyczaj nie sq owocem
Swiadomych zabiegow definiujqcych, uchwytny, intersubiektywnie komunikowalny sens uzyskujq
dzieki ich praktycznej obrébce w licznych aktach kooperacji/komunikacji’. Jako takie za$ nie sq
nos$nikiem cech przypisywanych terminom naukowym. Jednakze cechy takie koziot ofiarny
uzyska¢ moze dzigki zaproponowanemu przez Rene Girarda schematowi kolektywnej przemocy.
Jego teoria, opisujaca pewna klase zjawisk spotecznych, moze sta¢ si¢ dobrym punktem wyjscia dla
interpretacji zrodet historycznych dotychczas nie zauwazanych przez profesjonalnych historykow
lub tez stuzy¢ reinterpretacji juz wezesniej rozpoznanych lecz inaczej opisywanych.

Niezaleznie od tego czy przedstawiony przez Girarda fenomen kozta ofiarnego jest teorig stuszna
dla pewnej tylko klasy zjawisk, czy tez — jak sugeruje T. Wozniak — przez odwotanie si¢ do pojeé

1 Zybertowicz A., Przemoc i poznanie,Torun 1995, s. 33.
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‘mimesis’ 1 ‘mord zatozycielski’ przeksztatca si¢ w teori¢ interpretujaca caloksztalt kultury
ludzkiej?, propozycja Girarda rzuca nowe $wiatto na problem antropomorfizacji jaka ma miejsce
w narracji historycznej*.

Jak byt bowiem do tej pory termin ten wykorzystywany przez historykow w ich procedurach
badawczych? Bywa, ze historyk odwotywat si¢ w swojej interpretacji do mechanizmu kozta
ofiarnego, czgsto nieSwiadomie uzywajac girardowskich stereotypdw, jednoczesnie zas probujac
uzyska¢ okreslony efekt percepcyjny u czytelnika. KOZIOL OFIARNY wystgpowat wige czgsto

w roli narzgdzia arbitralnie zamykajacego prowadzone dysputy poznawcze. Wytwarzal pewne fakty
spoteczne, ktdre obdarzone jego atrybutami zyskiwaty spoteczna ,,obiektywno$¢”. Rozstrzygat
spory miedzy r6znymi opcjami interpretacyjnymi o obowiazujaca definicje¢ sytuacji. W ten sposob
pretendowat zatem do wyjas$niania zjawisk (spotecznych) w kategoriach prawdy i fatszu.
Funkcjonowat jako swoista norma myslenia, narzucajaca uznajacemu ja podmiotowi swoisty dobor
1 organizacj¢ danych. Jako taki za$, uzyskiwat w §wiadomosci uznajacych go ludzi status
,,obiektywnie” istniejacego, przez co wydawat si¢ im niezalezny od ich subiektywnych przezyc¢,
pragnien, wyobrazen. Niepodobna jest w tym miejscu przedstawi¢ chocby czgs¢ z wielu funkcji
spetnianych przez metaforg kozta ofiarnego 1 metafory z nig powigzane w narracji historycznej. Nie
jest to jednakze konieczne zwazywszy, iz zasadniczym celem tego fragmentu jest przedstawienie
raczej nowych mozliwosci interpretacji pewnej klasy zjawisk historycznych, $cislej ich
konceptualizacji przy odwotaniu si¢ do teorii Girarda, oraz wskazanie potencjalnych nowych
kierunkow analizy zjawiska. Przyjrzyjmy sig tedy, z koniecznos$ci bardzo ogolnie tu
naszkicowanemu mechanizmowi kozta ofiarnego w ujeciu R. Girarda.

1.1 Mechanizm kozla ofiarnego Rene Girarda

Genezy mechanizmu kozta ofiarnego, jak sugeruje Girard, nalezy upatrywac¢ w trakcie jakiego$
wyjatkowo groznego konfliktu spotecznego. Kryzysu zmierzajacego do obalenia wczesniej
ustalonych prawidel, tradycyjnych i fundamentalnych cech kulturowych, powszechnie
akceptowanych 1 uwazanych za niezmienialne. Stal si¢ swego rodzaju antidotum na powstaty
kryzys. Wynika to z faktu, iz ludzie przejawiaja nieSwiadoma sktonnos$¢ do obciazania wing za
przeciwnosci losu kogokolwiek oprocz samych siebie. Dziatanie polega wowczas na
zesrodkowaniu nienawisci na jednym indywiduum oraz na kolektywnym jego zamordowaniu.
Zamordowany, wytypowany na kozla przez czynniki irracjonalne, wydaje si¢ by¢ ofiara niewinna,
bowiem odpowiedzialnos¢ jednego indywiduum za cate zto jest absurdem.

Mechanizm kozta ofiarnego spotykamy w okresach kryzyséw, przyczyniajacych si¢ do ostabienia
istniejacych instytucji oraz sprzyjajacych formowaniu si¢ ttumu. Okoliczno$ci towarzyszace temu
fenomenowi maja rozne podloza, generalnie jednak mozemy podzieli¢ je na dwie grupy: 1)
przyczyny o podtozu naturalnym (epidemia, susza, powddz), oraz 2) o podtozu historycznym
(zamieszki polityczne, konflikty religijne). Niezaleznie od przyczyn kryzysy przezywane sa przez
jednostki im podlegajace w sposob identyczny*. Ulegaja zniesieniu struktury spoleczne, przestaje
obowiazywac ,,zasada r6znic”, okreslajaca spoteczny porzadek.

Sytuacje kryzysowe sprzyjaja formowaniu sig¢ ,,thumu”. On tez przejawia tendencje do przejgcia
funkcji instytucji, ostabionych stanem zagrozenia badz tez staje si¢ narz¢dziem presji wobec nich.
Presji wymuszajacej konkretne decyzje. Thum dazy do dzialania. Nie bedac w stanie wptywac na
przyczyny naturalne szuka przyczyny dostgpnej, ktora mogta by zaspokoi¢ odczuwany przez niego
gléd przemocy. Jednostki sktadajace si¢ na ttum, w/g Girarda sa potencjalnymi przesladowcami,

2 Wozniak T., Rene Girarda koncepcja transkulturowego schematu kolektywnej przemocy, [w:] Przemoc.
W poszukiwaniu interpretacji, pod red. W.Hanasz, G.Zalejko, Torun 1992, s.336.

3 por., Wrzosek W., Historia, kultura, metafora, Wroctaw 1995.

4 R. Girard, Koziof ofiarny, £6dz 1987, s.21 — 22.


http://www.kulturaihistoria.umcs.lublin.pl/archives/47#3

102

ktorych celem jest oczyszczenie wspolnoty z elementow destabilizujacych®. Thum staje sie
wspolnota pozbawiona wszelkiego zréznicowania, wszystkiego co r6zni ludzi od siebie. Od
momentu powstania fenomenu kozta ofiarnego jednostka czy grupa wyznaczona czy uznana za
winna posiada moc wyjasniajaca pojawienie si¢ pierwszego stadium kryzysu®. Niezaleznie od tego,
ze koniec $redniowiecza przynosi oslabienie wiary w sity tajemne, poszukiwanie winnych trwa
dalej, jednak dotyczy zbrodni racjonalniej uzasadnianych. Ma miejsce swoiste przejscie od
demonologii sensu stricte do naukowosci oskarzen (np. skondensowana trucizna przyczyna
epidemii)’. Niezmienny pozostaje cel dziatania mechanizmu, czyli zniesienie odpowiedzialno$ci na
ludzi, ktérym nie udowodniono winy, oskarzonych o czyny zagrazajace catej wspolnocie.

W konsekwencji morderstwa we wspdlnocie zapanowac ma spokoj.

Przesladowania moga przyja¢ dwie formy. Po pierwsze przesladowania kolektywne, czyli akty
gwaltu dokonywane przez zbrodniczy ttum (np. pogromy Zydéw) oraz po drugie przesladowania
wywotujace kolektywny rezonans, czyli akty przemocy legalne w formie lecz zdeterminowane
przez zbrodniczy thum (np. polowanie na czarownice)®.

R. Girard jako definicje ,.kozta ofiarnego” przytacza stowa Kajfasza zawarte w Ewangelii Sw. Jana:
Lepiej jest dla was gdy jeden czltowiek umrze...>. W takim $wietle pojecie zawiera w sobie zalozenie
o niewinnosci ofiary, kolektywna nienawis¢ jaka si¢ na niej skupia oraz kolektywnie realizowany
efekt owej nienawisci'®.

1.2 Schemat funkcjonowania fenomenu

R. Girard wskazuje na cztery podstawowe stereotypy przesladowcze, ktorych istnienie
(wystgpowanie), niekoniecznie wszystkich jednoczesnie, sprzyja pojawieniu si¢ fenomenu kozta
ofiarnego. Sa to:

1. stereotyp kryzysu odréznorodnienia;

2. stereotyp zbrodni odroznorodniajacych (stereotyp oskarzycielski);
3. stereotyp znakoéw selekceji ofiarniczej, czyli cech odréznorodnienia;
4. stereotyp samej przemocy''.

Stereotyp kryzysu polega na przekonaniu czy raczej nieuzasadnionym tlumaczeniu zaistniatej
sytuacji kryzysowej, charakteryzujacej si¢ upadkiem kulturowych formacji, utrata przez nie
swojego zroznicowania poprzez szczegdlnego rodzaju oskarzenia. Fundamentalne zbrodnie
skierowane przeciw podstawom kulturowego porzadku, prowadzace do rozktadu istniejacych
uktadéw migdzyludzkich, zbrodnie przeciw rodzinnemu i hierarchicznemu porzadkowi z jedne;j
strony prowadza do zaistnienia sytuacji kryzysowej, charakteryzuja sam kryzys, z drugiej za$
determinuja spoteczno$¢ do szukania winnych za powstata sytuacje. Kryzys jako zjawisko
spoleczne, w/g Girarda, thumaczone jest przyczynami spolecznymi, a zwlaszcza moralnymi'2.

Ze stereotypem pierwszym jest nierozerwalnie zwigzany st. kolejny, czyli stereotyp oskarzycielski.
Glowne oskarzenia to: 1) zbrodnie w stosunku do istot wobec ktorych przemoc jest czynem
najbardziej zbrodniczym (np. przemoc wobec krdla, ojca, autorytetu, dzieci); 2) zbrodnie na tle
seksualnym (gwatty, kazirodztwa, sodomie), czyli zbrodnicze przekraczanie tabu danej kultury; 3)

Tamze, s.26.
Tamze, s.9.
Tamze, s.27.
Tamze, s.21.

9 Tamze, s.163.

10 Tamze, s.62.

11 Tamze, s.21 —37.
12 Tamze, s.24.
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zbrodnie dotyczace religii. Wszystkie te oskarzenia to zbrodnie fundamentalne, podkopujace
istniejacy porzadek kulturowy. I cho¢ istnieje $cisty zwiazek pomiedzy dwoma pierwszymi
stereotypami, gdyz aby obciqzy¢ ofiary odpowiedzialnosciq za kryzysowe odroznorodnienie
oskarza sie je o odroznorodniajqce zbrodnie, w/g Girarda to specyficzne stygmaty ofiarnicze
decyduja o wyborze ofiar. Dochodzimy wiec do stereotypu trzeciego czyli do znakow selekcji'
ofiarniczej. Dla tego stereotypu Girard wyrdznia kryterium kulturowe (mniejszosci narodowe),
religijne (mniejszos$ci religijne), i czysto fizyczne (choroba, obted, kalectwo). One to wiasnie
powoduja postawy przesladowcze®. Anomalie istnieja rowniez w innych sferach egzystencji, gdzie
$rednia okresla norme, a w miarg odchylania sig od statusu wigkszosci, obojetnie w ktora strong,
rosnie mozliwo$¢ przesladowan. Mamy wreszcie stereotyp czwarty, czyli dziatania, ktore nalezy
przedsiewziaé, aby zazegna¢ kryzys (np. mord)'®. Najlepiej wystepowanie owych stereotypow
mozna ukaza¢ analizujac konkretny przyktad. Niech to begdzie Jana Dlugosza przekaz o konflikcie
krola Bolestawa i biskupa Stanistawa'’,

Polska znajduje si¢ w kryzysie. Krajem wstrzasaja bunty; moznowtadztwo wypowiada
postuszenstwo, papiez: ...natozyl interdykt na calq prowincje gnieznienskq, pozbawit krola

i krélestwo polskie, (...) godnosci krélestwa®s; ...krdlestwo polskie i kraje mu podlegte bedq
musialy ulec straszliwemu rozbiciu...” (st. pierwszy). Winny jest krol, gdyz ...zniewazat boskie
obrzqdki i narazal na $miech i pogarde swiete tajemnice i autorytet Kosciota...”2, (...) kladzie
trupem swietego Bozego, biskupa Stanistawa..., (...)zabija i usmierca oblubienca na fonie
oblubienicy, pasterza w jego owczarni, ojca w objeciach corki i syna niemal we wnetrznosciach
matki...*. (st. drugi). Dlugosz nazywa Bolestawa ...niegodziwym i zbrodniczym krélem (...), ktory
wsciekty, pieniqc sie...,zgrzytajqc , zziajany, wpada do kosciola, ktorego przy koronacji pod
przysiegq obiecal bronic¢...? (st. trzeci). Ostatecznie krol zostaje z kraju wygnany (st. czwarty).
Porzadek utracony badz zakldcony przez kozta jest odzyskiwany, badz ustala si¢ go na nowo za
posrednictwem tego, kto go wczesniej naruszyl. Przestgpca zmienia si¢ w zatozyciela nowego
porzadku lub odnowiciela porzadku naruszonego. Uznawany jest przez przesladowcow za osobe
posiadajaca moc wyjasnienia przyczyn pojawienie si¢ pierwszego stadium kryzysu. Efekt kozta
ofiarnego, od pewnego progu wiary, odwraca uktad pomigdzy przesladowcami a ich ofiara.
Odwrdécenie to produkuje fenomen SACRUM. Czyni z przesladowanego OFIARE, przyczyng
dziatajaca 1 wszechobecna. Sacrum jest winny zarzucanych mu czynow, a jednoczesnie staje si¢
antidotum sytuacji 2.

1.3 Mimesis i rytual

Gléwnym zadaniem, jakie postawil przed soba Girard, a ktérym szerzej nie bgdziemy sig
zajmowac, byto systematyczne opracowanie teorii religii, zjawiska wspolnego wszystkim kulturom.
Aby to uczyni¢ uznat za konieczne zbadanie innego, rownie tajemniczego zjawiska a mianowicie

13 Tamze, s.25.

14 Tamze, s.28.

15 Tamze, s.28 — 30.

16 Tamze, s.21 — 22. Zdaniem Girarda znaki ofiarnicze nie oznaczaja réznic w tonie systemu, nie réznica staje si¢ wigc
przyczyna obsesji przesladowcow lecz jest nig jej przemilczane przeciwienstwo: zatarcie sig¢ roznic. Przesladowcy
zamykaja si¢ w logice przesladowczego przedstawienia i nic moga si¢ z niej wydoby¢. To wlasnie jest efektem
fenomenu ,,kozta ofiarnego”. Przesladowcy sa przekonani, ze ofiara mimo swej stabo$ci moze si¢ sta¢
niebezpieczna dla calej wspdlnoty.

17 Polska Jana Diugosza, pod red. H Samsonowicz, Warszawa 1984.

18 Tamze, s.89.

19 Tamze, s.90.

20 Tamze, s.88.

21 Tamze, s.90.

22 Tamze, s.91.

23 R. Girard, Koziot..., s.66 — 67.
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sktonnosci cztowieka do nasladowania. Doszedt przy tym do wniosku, Ze mimesis jest sila nie tylko
konstruktywna, integrujaca, lecz rowniez jest sita destrukcyjna, zwlaszcza jako mimesis
przywlaszczenia. Biorac pod uwage niezwykty dynamizm rywalizacji mimetycznej w/g Girarda,
mozna mie¢ pewnos$¢, ze do sytuacji kryzysowych dochodzito czgsto, ze w pewnym krytycznym
momencie sytuacja stawata si¢ paradoksalna: w ferworze walki thum wspotplemiencow zapominat
o faktycznych zrodtach konfliktu*. Na kanwie tych wydarzen Girard przedstawia swoja
interpretacj¢ genezy rytualu. W/g niego pierwsze wspdlnoty po uzyskaniu petnego efektu kozta
ofiarnego, pragnety jak najdtuzej zachowa¢ odzyskany spokdj. Doswiadczenie grozy pierwszego
straszliwego kryzysu oraz pojednawcze skutki dokonanego mordu ukonstytuowaty pierwsze zakazy
1 nakazy. Jesli za$ odzyskany spokoj 1 ustanowienie systemu regut uczestnicy tragicznych wydarzen
powiazali ze $miercig ofiary, to w/g Girarda musiata si¢ zrodzi¢ mysl, ze fakt ten wraz

z towarzyszacymi mu okoliczno$ciami stanowi norme¢ umozliwiajaca spokojne bytowanie
wspolnoty. W konsekwencji tej wiary zostata ustanowiona regula powtarzania co jakis czas tego
zbawiennego wydarzenia. Ogromna réznorodno$¢ rytuatow praktykowanych we wszystkich
czgsciach §wiata, nie $wiadczy bynajmniej, Ze nie maja one wspolnego zrodta, bowiem w kazdym

z nich znalez¢ mozna $lad pierwotnej przemocy, zas poprzedzajace ten akt przemocy spoleczne
rozprzezenie polega na przer6znych formach zachowan mimetycznych?.

1.4 Wiarygodnos¢ tekstow przesladowczych

Obecnos¢ stereotypow przesladowczych w tekscie zrodta historycznego lub w narracji historycznej
(niekoniecznie wszystkich) upowaznia nas — za Girardem — do stwierdzenia, iz:

1. akty gwaltu sa autentyczne;
2. kryzys istnieje/istniat;

3. ofiary sa wybierane nie na podstawie przypisywanych im zbrodni, lecz na zasadzie znakow
ofiarniczych;

4. sensem tej operacji jest zrzucenie na ofiar¢ odpowiedzialnosci za 6w kryzys i zadziatanie nan
terapeutycznie.

Schemat powyzszy jest, wg Girarda uniwersalny, wigc mozemy doszukac si¢ go w kazdej
spotecznosci®. Przesladowcy mowia prawde, poniewaz pewnos¢ ich racji o$miela ich do tego
stopnia, zZe nie staraja si¢ ukry¢ zadnego szczegohu popetnionej zbrodni.

Absurdalnos¢ oskarzen wg Girarda nie obniza wiarygodnos$ci informacji zawartej w tekscie.
Przesladowcy, przekonani o czysto$ci swego sumienia, przedstawiaja sytuacje tak, jak ja widza, a w
tym co dotyczy gwattow wiarygodnos¢ zrodta rosnie. Jego zdaniem kontekst wydarzen
niewiarygodnych potwierdza wiarygodno$¢ pozostatych. W konteks$cie zdarzen wiarygodnych,
niewiarygodnos$ci pozostatych nie mozna traktowac jako funkcji fabularnej, dziatajace;j
bezzasadnie, li tylko dla satysfakcji tworzenia fikcjiZ. Girard sugeruje nam wiec istnienie pewnego
schematu przemocy. W wersji uproszczonej mozemy go przedstawi¢ nast¢pujaco:

KRYZYS — WYBOR I PRZEMOC WOBEC K.O. - POWROT DO STANU NORMALNEGO
(PRZEDKRYZYSOWEGO).

1.5 Koziol ofiarny w tekscie

Istnieja dwa rodzaje tekstow odnoszacych sig¢ do fenomenu kozta ofiarnego. Wszystkie one mowia
o ofiarach, lecz nie wszystkie stwierdzaja, ze ofiara jest ,,koztem ofiarnym”. Przyktadowo

24 Por. J. Kosiewicz, Zaklete koto przemocy, Przeglad humanistyczny, 8/9, 1989, s.79-80.
25 Tamze

26 R. Girard, Koziol..., s.37.

27 Tamze, s.13.


http://www.kulturaihistoria.umcs.lublin.pl/archives/47#27
http://www.kulturaihistoria.umcs.lublin.pl/archives/47#26
http://www.kulturaihistoria.umcs.lublin.pl/archives/47#25
http://www.kulturaihistoria.umcs.lublin.pl/archives/47#24

105

Ewangelie wyraznie nazywaja ofiarg kolektywnej przemocy koztem. Uzywaja na okreslenie Jezusa
takich metafor, jak: Baranek Bozy; Kamien Odrzucony Przez Budowniczych;Ten, Ktory Cierpi Za
Wszystkich

Teksty tego rodzaju przedstawiaja znieksztatcenia przesladowcze jako to, w co nie nalezy wierzyc.
W innych natomiast rodzajach narracji, nazywajac ofiar¢ koztem, nadajemy tekstowi odmienny
sens, negujemy sens nadany zrodhu przez samego autora. On bowiem przedstawia wizje
przesladowcze jako prawdziwe, jako to, w co nalezy wierzy¢. Kozlem ofiarnym, ujawnionym przez
tekst, jest KOZIOL OFIARNY obecny w tekscie 1 dla tekstu. Koztem ofiarnym, ktérego sami
musimy wykry¢ jest KOZIOL OFTARNY tekstu. Nie moze si¢ on w nim ukazaé, gdyz wszystkie
watki tekstu sa podporzadkowane efektowi kozta ofiarnego 1 dlatego nigdzie nie ma o nim
wzmianki. Wptywajac na strukture tekstu, nie moze by¢ rownocze$nie jego tematem?,

1.6 Perspektywy

Zarysowany przez Girarda schemat mechanizmu kozta ofiarnego, teorii, ktora rzuca nowe $wiatto
na dotychczasowe interpretacje wielu wydarzen historycznych, cho¢ przez autora analizowany jest
glownie w odniesieniu do mitéw czy innych, dotychczas mato przez historykéw eksplorowanych
przekazow zrodlowych, jak np. tworczos¢ literacka konkretnych epok, wydaje si¢ by¢ ptodny
poznawczo w odniesieniu rowniez do wielu tradycyjnych Zrodet historycznych, a takze —
traktowany jako uniwersalny schemat interpretacyjny wykorzystywany przez historyka — same;j
historiografii.

Dotychczas, idac za Girardem, rozpatrywali§my sytuacje, w ktorej obiektem przemocy byt zawsze
cztowiek. Niezaleznie od tego czy bylta to jednostka, nardd, czy jaka$ inna grupa spoteczna,
przemoc dotykala zawsze cztowieka. Metafora CZLOWIEK KOZEEM OFIARNYM obj¢laby
wtedy jednostke, nardd, klasg spoleczna, wspolnotg religijna, etniczna, kulturowa a w szczegolnych
przypadkach réwniez cale spoteczenstwa (np. w panstwach totalitarnych).

W kolejnej czgsci staramy sig pokazaé, iz mozna pdj$¢ dalej. Badania nad narracja historyczna
jednoznacznie pokazuja, iz tytutowa metafora okresla nie tylko cztowieka lecz takze np. instytucje
przez niego stworzone. Rozbiory Polski, aneksja Czechostowacji przez Trzecia Rzeszg czy
powojenny podziat Europy zdaja si¢ by¢, wyjatkowymi co prawda ale jednak przypadkami
wystgpowania schematu kozta ofiarnego, a przynajmniej w wielu interpretacjach historycznych
wydarzeniom tym nadaje si¢ sens zgodny z mechanizmem kozta ofiarnego.

Poddajmy dla przyktadu analizie sprawg aneksji Czechostowacji przez hitlerowskie Niemcy.
Konflikt niemiecko-czechostowacki (kwestia NiemcoOw sudeckich), stworzyt bezposrednie
zagrozenie wybuchu wojny powszechnej. Widzimy, wigc wyraznie girardowski stereotyp kryzysu.
Niemcy, oskarzaja sasiadow o zbrodnie przeciw ich rodakom zamieszkalym w Sudetach. Mowia

o0 nieprzestrzeganiu przez rzad czeski powszechnie respektowanych praw mniejszosci narodowych.

Te powszechnie znane zarzuty ferowane wowczas przez niemiecka propagandg a mozna by
przytaczac¢ tu ich wiele, jednoznacznie odsylaja nas do stereotypu oskarzycielskiego kozta
ofiarnego. W koncowym efekcie, niezaleznie od znakow selekcji ofiarniczej (stereotyp trzeci),
dochodzi do konferencji monachijskiej, ktéra uregulowata faktyczny, cho¢ poczatkowo czgsciowy,
rozbior Czechostowacji. Mamy, wigc wreszcie przemoc, ostatni sktadnik schematu Girarda.
Przemoc ta, w mniemaniu uczestnikéw konczy kryzys: uczestnicy uktadéw monachijskich wotaja
0 pokoju naszych czasow®. Przemoc, stala si¢ wiec klasycznym antidotum na istniejacy kryzys.

Przyktad powyzszy upowaznia wigc nas, jak sadze, do stwierdzenia, iz atrybuty fenomenu kozta
ofiarnego, odnalez¢ mozemy réwniez w kolejnej kategorii, w metaforze PANSTWO KOZLEM

28 Por. Girard, ..., s.171.
29 Por. Pronobis W. Polska i swiat w XX w., Warszawa 1990, s.182-184.
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OFIARNYM.

Inne instytucje stworzone przez cztowieka, ktore w wyniku szczegdlnych okolicznosci oskarza sig
o zbrodnie, a nastgpnie poddaje przemocy, to takze parlament, partie polityczne, Ko$ciot czy,

z innej branzy, przedsigbiorstwo koncern czy trust. Do nich to odnositaby si¢ kategoria
INSTYTUCJA KOZLEM OFTARNYM. W kategoriach fenomenu kozla ofiarnego mozemy takze
postrzegac kulture, gospodarke, czy jej konkretne sktadowe, np. rolnictwo. Metafory nawiazujace
do fenomenu kozta ofiarnego mozemy spotka¢ w tekstach historycznych odnoszacych si¢ do
pojedynczych wydarzen, aktow prawnych czy innych ustaw. Takie antropomorfizowanie §wiata
wydaje si¢ by¢ uzasadnione o tyle, o ile wptywa na §wiadomo$¢ §wiadka wydarzen czy tez
czytelnika probujacego posias¢ jakas wiedzg o przesztosci lub wydarzeniach jemu wspotczesnych.
Abstrahujac bowiem od historycznie zmiennych znaczen terminu ,,koziol ofiarny”, stosowanie jego
metafor czy nadawanie jego atrybutow réznym kategoriom zdarzen (poje¢) wydaje si¢ zmierza¢ ku
jakiemus, okre$§lonemu przez nadajacego sens zjawiskom celowi. I wtasnie ten cel, $cislej jego
rozpoznanie, jest podstawowym kierunkiem naszych dalszych poszukiwan.

Po pierwsze tedy, wydaje si¢ by¢ stuszne rozpatrywanie badanego fenomenu w dwu plaszczyznach.
Plaszczyzna pierwsza to koziotl ofiarny historyczny, czyli faktycznie istniejacy/rozpoznany

w rzeczywistosci historycznej®®, druga zas$, to koziot stworzony przez historyka, jako taki
zadomowiony w $wiadomosci spotecznej czy historycznej. Cele takiego ,,aktu twérczego” wydaja
si¢ by¢ jednoznaczne lecz dopiero szczegdtowa analiza metafor i tych tresci, ktore kryja w sobie,
moze da¢ bardziej prawomocny obraz funkcji przez akt 6w spelnianych. Zaktadamy przy tym, iz
metafory ,,kozta ofiarnego” uczestnicza nie tylko w sferze literackiej jezyka, realizuja nie tylko
funkcje strukturalne, lecz rowniez stanowia podstawe postrzegania §wiata, myslenia o nim

1 konkretyzowania jego obrazow. A co za tym idzie tak w sferze tresci, jak 1 jezyka odgrywaja rolg
istotna 1 w efekcie decyduja/wplywaja na realizowana przez narracj¢ wizj¢ przesziej rzeczywistosci.

Metafory te w pierwszym rodzaju tekstow odnoszacych si¢ do fenomenu, czyli tych w ktorych jest
on obecny w tekscie, uczestnicza implicite (i ktorych nie powinnismy witasciwie interpretowac
czyniac zados$¢ autorowi), stuza zanegowaniu znieksztatcen przesladowczych. W drugim za$
rodzaju, tzn. w tych, w ktorych kozta ofiarnego musimy odkry¢ sami, poprzez negacj¢ sensu
nadanego tekstowi przez autora, metafory (podlegajace interpretacji), maja za zadanie potwierdzi¢
czytelnikowi prawdziwos$¢ wizji przesladowczych.

Metafory te sa w ten sposob nie tylko sktadnikiem jgzyka, ornamentem stylistycznym, ktory
pozwala uzyskac pozadang literacko$¢ tekstu. Sa przede wszystkim srodkiem poznania okreslonej
rzeczywisto$ci historycznej, uczestnicza w procesie budowania rzeczywistosci spotecznej,
politycznej 1 kulturowej. Organizujac sposob postrzegania i myslenia o przesztosci, narzucaja
okreslone rozpoznanie $§wiata. Jako metafory skonwencjonalizowane, ulegte ,,obiektywizacji”,
pretenduja do ukazywania rzeczywistos$ci historycznej w kategoriach prawdy 1 fatszu. Steruja
interpretacja zjawiska zwlaszcza na poziomie rozpoznania obiektu poznawczego oraz selekcji

1 hierarchizacji faktow. Uczestnicza w imputacji kulturowej przenoszac znaczenie uzyskane

w kulturze badajacej do kultury badanej*!. Bedac sktadnikiem tresci, spetniaja jej funkcje
komunikacyjne. Sa widoczne szczegolnie na gruncie funkcji poznawczej, referujacej rzeczywistos¢
wedtug swoich zasad (swojego modelu postrzegania) oraz emotywnej, gdyz stosowane przez
nadawce, ukazuja nam m.in. jego sposob postrzegania konkretnych zjawisk, jego wizje swiata

1 cztlowieka. Realizuja takze funkcjg impresywna, probujac narzuci¢ odbiorcy swdj punkt widzenia
na okreslone wydarzenia, nadajac im swoj sens. Sa widoczne rowniez w funkcji ekspresywnej,
odnoszacej si¢ do postawy i pragnien nadawcy. Generalizujac: metafory ,,kozta ofiarnego”,
uczestnicza w konstruowaniu narracji historycznej tak na poziomie modelowania jak i w sferze

30 ,, Rzeczywistos¢ historyczna” to wykreowany przez historyka obraz (wizja) Swiata/rzeczywistosci/przesziosci.
31 Por., Wrzosek, Historia...
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komunikatu.
2. Dwa oblicza kozla ofiarnego

J. Topolski powiada, ze tradycja wszystkich zmartych pokolen ciqzy jak zmora na umystach
zyjacych. (...). Moze by¢ bardzo pomocna w dziataniu; moze jednak kierowa¢ to dziatanie (...), na
drogi, na ktérych dziatajqcy nie znajdq realizacji zaktadanych celow*. Wspotczesne rozumienie
historii upatruje w nauce historycznej gtowne i najbardziej przydatne narze¢dzie ksztalttujace
myslenie historyczne cztowieka i grup ludzkich, a tym samym ich dziatanie. Przy czym myslenie
historyczne zdaniem Topolskiego, jest to okreslona zdolnos¢ intelektualna cztowieka, ktora jest
przeciwienstwem myslenia zdogmatyzowanego, odtwarzajqcego — w dziataniu — te same sytuacje
(stale)®. Jest przy tym oczywiste, ze historycy tak rozumianym mys$leniem historycznym w sposob
Znaczacy mogg sterowac.

Z kolei zadaniem metodologa historii — zdaniem J. Pomorskiego jest poszukiwanie tego co
poprzedzato samo badanie i bylo respektowane w jego trakcie, (...), implicite w nim tkwigce™. Stad
tez, odtworzenie tych warto$ci, ktorymi postuguje si¢ historyk w swoim badaniu, a ktore maja /
moga mie¢ istotny wptyw na myslenie historyczne, ksztalttowane m.in. poprzez wyniki pracy
historyka jest, jak si¢ wydaje dla nas problemem szczegdlnie doniostym. Myslenie historyczne
bowiem, jak to zostalo powiedziane wczesniej, wplywa na podejmowane przez cztowieka dziatania
przez tak czy inaczej zakodowany obraz rzeczywistosci dziejowej, przez takie czy inne interpretacje
zjawisk historycznych, ktore ksztattuja w okreslonej wspdlnocie konkretne myslenie historyczne.
Jesli wigc wiedza historyczna bedzie zdogmatyzowana, zmitologizowana czy przesycona
pierwiastkami irracjonalnymi, dzialanie o wiedzg ta oparte rowniez bedzie zdeformowane,
zwodzace ludzi sadzacych, ze opieraja si¢ o wiedzg prawdziwa. Mozemy zatem przyjac, jak si¢
wydaje, ze niemozliwe jest skuteczne dzialanie ludzkie bez wiedzy o warunkach tego dziatania, a w
takim $wietle historyk jawi si¢ nam jako aktywny praktyk ksztalttujacy struktury ludzkiego
dziatania®.

Podobnie postrzega zagadnienie J. Pomorski stwierdzajac, ze historiografia wplywa nie tylko na
ksztalt sSwiadomosci historycznej wspolnoty (...), ale takze na sam proces spotecznego tworzenia
rzeczywistosci®®. Przy czym poprzez odwotanie si¢ do materiatow zrodtowych, historiografia jest
meta-do$wiadczeniem, interpretacja, tj. przefiltrowaniem przez wtasna matryce kulturowa czyjegos
do$wiadczania §wiat: Dla historyka historiografia, (...) jest narracyjnym zdaniem sprawy z tego jak
wspotczesni radzq sobie poznawczo z wltasnq przeszitosciq, jest zapisem ich spoleczno —
subiektywnego doswiadczania $wiata®. Jednakze najwazniejsza, dla naszych dalszych rozwazan,
bedzie teza charakteryzujaca historyka jako tego, ktory ozywia fakty historyczne, umozliwiajac
przeniknigcie wiedzy o nich do ludzkich struktur motywacyjnych sterujacych dziataniem; jako tego,
ktéry pobudza i dynamizuje mysl ludzka.

2.1 Fenomen w narracji

W ciagu biegu historii coraz bardziej tracq swa sit¢ oddziatywania przedstawienia przesladowcze.
Nie oznacza to jednak, ze maleje liczba ofiar 1 kozlow ofiarnych, ze gwalty 1 przemoc stajq si¢
mniej intensywne. Faktem jest jednak, ze w odréznieniu od przesladowan $redniowiecznych,
wspotczesni przesladowcy nie moga w sposob trwaly narzucaé otaczajacym ich ludziom swojego
sposobu postrzegania rzeczywisto$ci. Nawet jesli jaki$ totalitarny system rozciagnie wtadzg na cata

32 J. Topolski, Historia i zycie, Lublin 1988, s.25.

33 Tamze, s.17.

34 J. Pomorski, Wizja swiata i cztowieka jako kategoria badan metodologicznych, r¢kopis w posiadaniu autora, s.6-7.
35 Por., J. Topolski, Historia i zycie, Lublin 1988, s.18.

36 J. Pomorski, Wizja swiata i ..., s.1.

37 Tamze, s.3.
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planetg, nie zdota narzuci¢ wszystkim swojego mitu, magiczno — przesladowczej wizji uzasadniania
okreslonego porzadku. Jednakze proby takie wciaz maja miejsce 1 nie mozna tego nie zauwazac.

R. Girard neguje zawarty implicite w rozwazaniach historykow tzw. moralny punkt widzenia, ktory
prowadzi do znieksztalcen, a w konsekwencji do zafalszowan w procesie ujawniania zjawisk
przesladowczych. Historycy bowiem — jak sadzi J. Kosiewicz — raczej akcentuja, niz badaja aspekt
przesladowczy 1 w sposdb zaangazowany denuncjuja nietolerancje oraz przesady jako podstawe
przemocy i gwattu®. A jego zdaniem: Badac¢ tekst z perspektywy kozta ofiarnego i jego mechanizmu
(...), znaczy bardziej zastanawiaé sie nad tym co tekst pomija, niz na tym o czym mowi>’ .
Przesladowania wystgpuja, lecz historyk ich nie zauwaza dlatego, ze nie posiada odpowiednich
dokumentow badz dlatego Ze nie umie rozszyfrowa¢ dokumentow, ktore posiada. Sprobujmy
wyobrazi¢ sobie proby interpretacji wydarzen Marca 68 w Polsce, dokonywane przez historykow za
np. 200 lat, gdyby ich badania opieraty si¢ na doniesieniach prasowych czy przemowieniach elit
partyjnych. Nie ma watpliwosci, iZ mogliby przedstawia¢ dwczesna sytuacj¢ Polski jako wynik
dziatania wrogich o$rodkow syjonistycznych na zewnatrz 1 wewnatrz kraju, a nie jako szczegdlny
przypadek przesladowczych przedstawien.

Zdaniem J. Topolskiego czg$¢ polskiej historiografii powojennej, jak si¢ wydaje, blgdnie dopatruje
sig przyczyn kryzysow spotecznych (cho¢ nie tylko), gtéwnie w dziatalno$ci opozycyjnej

w stosunku do budowniczych socjalizmu. Oznacza to bowiem opieranie si¢ na zatozeniu o biernosci
spoteczenstwa, ktore jakoby moze by¢ przedmiotem takiej czy innej manipulacji. Bardzo czgste
odwotywanie sie do takiego wyjasniania shuzy¢ miato usprawiedliwieniu kryzysu®’. Aby zazegnaé
powstaty kryzys nalezato przedsigwzia¢ konkretne dzialania, bardzo czgsto uzywajac przemocy.
Takie dziatania staly si¢ mechanizmem rozwigzywania konfliktéw w okresie, gdy zaden inny
mechanizm sprawowania wladzy wlasciwie nie byt spotecznie dostgpny. W opinii K. Kersten np.
wysuwane propozycje czesciowego eliminowania 0osob pochodzenia zydowskiego z wazniejszych
stanowisk, nie tylko wskazywaly winnych zaistnialej sytuacji i pouczaly jak zazegna¢ kryzys, ale
shuzyty takze uwierzytelnieniu polsko — narodowego charakteru wladzy w momencie, gdy wladza
postrzegana byta przez pryzmat stosunkéw poddanczych ZSRR — Polska, odwracajac jednoczesnie
uwage od istotnych probleméw wewngtrznych. W ten sposob znacznie zmistyfikowana, sztucznie
wykreowana, kwestia zydowska stata si¢ spektakularnym narz¢dziem walki zwalczajacych si¢
odtaméw partyjnych®’. W interpretacjach wydarzen kieleckich (1946 r.) natomiast, tezy

o prowokacji wladzy czy opozycji, inspirujacych pogrom byty niestychanie pozadane, gdyz
wychodzily na przeciw zapotrzebowaniu na dominujace w spoteczenstwie polskim pragnienie
oczyszczenia, zrzucenia z siebie winy i staly sig¢ elementem walki z tym istotnym problemem
(moralnym).

Historycy bardzo czgsto wychodzili/wychodza na przeciw takiemu zapotrzebowaniu, konstruuja
obrazy rzeczywisto$ci zdominowane przez jedna tylko strong wydarzen i w zaleznosci od swoich
wlasnych przekonan czy akceptowanych wartosci, ukazuja okolicznos$ci wigzane z pogromem
kieleckim czy z wydarzeniami marcowymi w takiej czy innej perspektywie. Stad stluszne wydaje si¢
by¢ rozpatrywanie historycznych interpretacji tych wydarzen w dwu plaszczyznach. Plaszczyzna
pierwsza to przedstawienia ukazujace ,,faktycznie” istniejacego w rzeczywistosci historycznej kozta
ofiarnego (KOZIOL OFIARNY historyczny), druga za$ to interpretacje, w ktorych koziot ofiarny
jest przez historyka konstruowany 1 jako taki zadomawia si¢ w $wiadomosci spotecznej czy
historyczne;.

2.2 Koziol ofiarny w tekscie

38 Por., J. Kosiewicz, Zaklete koto przemocy i sacrum, Przeglad humanistyczny, 8/9 1989, s.92.
39 R. Girard, Sacrum i przemoc, Poznan 1993, s.55.

40 Por., Topolski J., Wolnos¢ i przymus w tworzeniu historii, PIW 1990, s.158-159.

41 Por., K. Kersten, Polacy, Zydzi, Komunisci, W-wa 1992, 5.159.
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Pewna czg$¢ historycznych interpretacji kryzyséw PRL — u, odwotujaca si¢ do mechanizmu kozta
ofiarnego postrzega nastroje antysemickie jako wynik manipulacji czyniacych z Zydéw niewinne
ofiary, obwiniane za zaistniala w kraju sytuacje. J. Eisler pisze m.in.: Twierdzono, ze Zydzi narazili
panstwo na duze straty finansowe (...). Rownoczesnie gloszono, ze byli to stalinowcy, ktorzy
obecnie stworzyli silny osrodek syjonistyczny®. Wykreowany obraz rzeczywisto$ci, w/g Eislera
sugerowat, ze Polska miata by¢ rzadzona przez Zydow w interesie §wiatowego zydowstwa.H. Minc
mial, w/g takiego mitu kontrolowa¢ zycie gospodarcze, J. Berman — aparat bezpieczenstwa, R.
Zambrowski natomiast aparat partyjny. Stad sugerowano ludziom, ze dziedziny zycia w ktérych
spoteczenstwo dopatrywato si¢ najbardziej jaskrawych objawow kryzysu, opanowane sa przez
Zydow, skad niedaleko juz do wniosku, kto jest odpowiedzialny za zaistniate klopoty. Kryzys
ekonomiczny to wynik ztej polityki Minca, Zyda niekoniecznie Polsce shuzacego, terror dotykajacy
swym okrucienstwem wigksza czes$¢ spoteczenstwa to rowniez konsekwencja nadmiaru wiadzy
spoczywajacej w rekach Zyda — Bermana, wynaturzenia w dzialaniu partii, jej alienacja od mas, to
takze skutek btednej i antypolskiej polityki kolejnego Zyda — Zambrowskiego®.

Zdaniem K. Kersten frakcja konserwatywna PZPR zakfadala zdtawienie kryzysu przy uzyciu sity
sprzegnietej z demagogiq populistycznq i kryptosemickq, dla otumanienia spoleczenstwa
wykorzystujqcq m.in. wyprébowanq metode koztéw ofiarnych. Zbitka zbrodnie stalinowskie — Zydzi,
miata skierowaé emocje spoteczne w tozyska antysemickie*. Podobnie A. Paczkowski ttumaczy
wydarzenia Marca 68: Przez caly kraj przetaczata sie fala (...) masowych seansow nienawisci

w urzedach, potepiano syjonizm, ale czesto domagano sie tez usuniecia jego nosicieli. Ten nurt
marca mial cele nader dorazne: chodzito o (...) eliminacje czesci starej elity i rewizjonistow oraz
wszelkiej masci liberaféw®. Przy czym pojecia syjonista, rewizjonista, liberal, shugus imperializmu
utozsamiane byly wszystkie z tym samym — wszedobylskim zydostwem™ Inspiratorom

1 organizatorom, specom od prowokacji, czy cynicznym wichrzycielom i politykom ujawnionym
przez wlasciwe organa, jak o nich méwiono, przydawano zydowsko$¢, co zdaniem K. Kersten
sygnalizowano odpowiednimi aluzjami lub stowem syjonista, ktore zastepowato stowo Zyd*.

Mocno zakorzeniona nienawi$¢ do komunistow i pamig¢ o nie tak dawnych ekscesach ,,bezpieki”,
zdaniem A. Paczkowskiego utatwiala uznanie za gtownych wrogow narodu tych, na ktorych ciqzyta
odpowiedzialnos¢ za lata stalinowskie. Syjonisci, rewizjonisci i niepoprawni reakcjonisci,
wymieszani razem stali sie klasycznym koztem ofiarnym, na ktorego zrzucono wine za istniejqcy —

a budzqcy powszechne niezadowolenie — stan rzeczy™.

J. Eisler twierdzi, ze Moczar i jego zwolennicy nie przeoczyli wowczas zadnej okazji, aby pozby¢
si¢ swoich przeciwnikow, stosujac dziatania prowokatorskie, chetnie postugujac si¢ donosem

1 fabrykowanymi dowodami. O zydostwo oskarzano wielu dziataczy partyjnych, nie pomijajac
premiera Cyrankiewicza czy Spychalskiego®.

Takze w innych opracowaniach historycznych spotka¢ mozna tezy, ze Zydzi stawali sig istotnym
elementem wygrywanym w wewnatrz partyjnych walkach o wladzg. K. Kersten powiada, ze W
latach 1956 i 1968, antysemickie impulsy plynqce z okreslonych kregow wladzy, pojawialy sie

w warunkach rosnqcej aktywnosci spoteczenstwa, nigdy ostatecznie nie ujarzmionego. W dos¢
regularnych odstepach czasu, co 10— 12 lat, dochodzito do zrywow, ktore mogly zagrozic¢
egzystencji systemu totalitarnej witadzy. Ale we wszystkich tych buntach ( 1956, 68, 70, 76, 80 )

42 J. Eisler, Marzec 68, W-wa 1991, s.340.

43 Por., tamze, s.145.

44 K. Kersten, Polacy ..., s.159.

45 A. Paczkowski, Pof wieku dziejow Polski, W-wa 1995, 5.369.
46 Por., tamze.

47 K. Kersten, Polacy ..., s.143.

48 Tamze, s.370.

49 Por., J. Eisler, Marzec ..., s.130.
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pojawialy sie hasta wyrazajqce zbitke: Zydzi — wladza. Mozna je bylo spotka¢ w zawoalowanej
postaci w partyjnych gazetach, ale nigdy na transparentach (...)*%

W 1961 roku, jak twierdzi K Kersten, W. Bienkowski przestrzegal Gomutke przed pogarszajaca si¢
atmosfera spoteczna — kryzysem zaufania do wtadzy. Na jego kanwie ksztaltowat si¢ pewien
scenariusz Marca 68. Ktokolwiek go przygotowal, jak sugeruje Kersten, postuzyt sig tresciami po
cze$ci autentycznymi, siggnat do goracej materii wartosci narodowych, operowat emocjami,
obsesjami i uprzedzeniami, wykorzystywat mity zakorzenione w polskiej $wiadomos$ci®'.

W oparciu o wyzej przedstawione opinie mozemy stwierdzi¢, ze czg$¢ interpretacji historycznych,
odnoszacych si¢ do kryzyséw powojennej rzeczywistosci PRL — u, postuguje si¢ fenomenem kozta
ofiarnego, opisujac generowanie si¢ nastrojow antysemickich w §wiadomosci spoteczenstwa
polskiego, jako wynik dziatan partii komunistycznej, stojacej w obliczu problemu utrzymania
systemu 1 powstrzymania zjawisk spotecznych, ktére mogtyby zagraza¢ istniejacemu porzadkowi.
Otwarcie wskazuja one na Zydow, jako niewinne ofiary mitu stworzonego przez wladze na
potrzeby kryzysowych sytuacji, przedstawiajac ich jednoznacznie jako kozty ofiarne, ,,ofiarowane”
w imig zaspokojenia spotecznej potrzeby tadu i poczucia bezpieczenstwa. Inne prace natomiast, co
sprobujemy pokazac nizej, opisuja kryzysy roéwniez w kategoriach mechanizmu kozta ofiarnego,
przy czym w ich interpretacjach ofiarami nie sa, jak to byto przedstawione wyzej, syjonisci,
rewizjonisci czy opozycja, ale raczej spoteczenstwo polskie czy szerzej PRL, a przynajmniej tak
chca by¢ odczytywane. Interpretacje takie naszym zdaniem nie tylko ukrywaja faktycznie
istniejacego kozta ofiarnego, ale rowniez konstruuja swoje wtasne ofiary, wykorzystujac przy tym
szeroko zakorzenione w $wiadomosci spotecznej mity i uprzedzenia.

2.3 Koziol ofiarny tekstu

K. Kersten przytaczajac stowa dwu czotowych postaci polskiej powojennej sceny politycznej, ktore
stanowia szczego6lny komentarz do wydarzen kieleckich, wskazuje jeden z gtéwnych mechanizméow
konstruowania innego wymiaru funkcjonowania mechanizmu ,,kozta ofiarnego” w narracji
historycznej. Otdz zauwazamy, iz stowa, takich autorytetow, jak E. Osobka — Morawski czy W.
Gomutka maja by¢ argumentem potwierdzajacym wiarygodnos¢ tez o charakterze przesladowczym
1 sta¢ si¢ hipotezami spotecznie postrzeganymi jako prawdziwe. E. Osobka — Morawski wskazuje
na dzialaczy opozycyjnych jako winnych, wrecz inspiratorow, pogromu kieleckiego: Reakcja
polska w swej nienawisci do demokracji, nie waha sie kala¢ niewinnie przelanq krwiq, istnienia
Polski, nie waha sie przy pomocy najnikczemniejszych zbrodni plamic imie Polski. W podobnym
tonie wypowiada si¢ W. Gomulka, ktory powiada, ze Peeselowsko — NSZ-owska reakcja nie
uzyskawszy zwyciestwa w gtosowaniu ludowym, chce je osiqgnqc przez wtrqcenie kraju w odmet
anarchii, wojny domowej*. Wiadza wskazuje rowniez, w jaki sposob kryzys mozna zwalczy¢:
Tkanki dotkniete rakiem ideologii nazistowskiej, muszq by¢ usuniete. Bedziemy surowi

i bezwzgledni, za przejawem antysemityzmu kryje sie reakcja, kryjq sie sily starego porzqdku.>.

W odezwach PPR i PPS przytaczanych przez historykow pojawiaja si¢ oskarzenia pod adresem
nieodpowiedzialnych elementow wyzyskujqcych tlum omamiony tendencyjnie rozsiewanymi
fatlszywymi informacjami przez najemnych stugusow polskiej reakcji. Potgpiano przy tym

50 K. Kersten, Polacy ..., s.157. A. Paczkowski, ktory takze postrzega stwarzanie nastrojow antysemickich m.in. jako
rywalizacj¢ wewnatrz partyjnych grup, o nagonce na syjonistow powiada, ze (...) zaczynata sie nastepna faza
starcia, ktorego glownymi uczestnikami byli w istocie z jednej strony potqczone sity partyzantow, a z drugiej
rewizjonisci (...), a ciosy spadaly na osoby pochodzenia zydowskiego, lub uznane za takie., co dokumentuje stowami
W. Gomulki : (...) sq to ci sami znienawidzeni wrogowie Polski Ludowej (...), rozni pogrobowcy starego ustroju,
rewizjonisci, syjonisci, stugusy imperializmu. — A. Paczkowski, Pot wieku ..., s. 362-363.

51 Por., tamze, s.161-162.

52 Cyt. za, K. Kersten, Pol wieku ..., s.98.

53 Stowa ministra Kaczorowskiego wypowiedziane na pogrzebie ofiar pogromu, cyt. za, B. Szaynok, Pogrom Zydéw
w Kielcach 4 lipiec 1946, Wroctaw 1996, s.71.
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nikczemnosc¢ polskich faszystow, Raczkiewiczow, Andersow, stugusow hitleryzmu, krwawych
najmitéw krwiozerczego kapitalizmu faszystowskiego™. Pojawily sie glosy, ze radykalne

i faszystowskie grupy terrorystow, ktore staty za pogromem w Kielcach, cheialy wywotaé chaos®.
W komentarzach prasowych, ktérymi historycy dokumentuja swoje interpretacje wydarzen, a ktore
sa w ich narracji elementem uwiarygodniajacym hipotezg kozta ofiarnego, gtownymi winowajcami
obwotani zostali doskonale orientujqcy sie politycy, popierani finansowo i moralnie przez Londyn

i Waszyngton. Kiedy gubernator Dewey Sciskat dton gen. Bora — Komorowskiego, Sciskat on rece
mordercow kieleckich (...), demokracja polska jesli chce by¢ silna i szanowana, musi te rece
mordercom obcigd®.

A. Czubinski o kryzysach lat 50-tych powiada, ze W atmosferze odwilzy pojawit sie tzw. problem
zydowski. Wiele osob tej narodowosci petnito do tego czasu czotowe funkcje w partii oraz

w rzqdzie, i ponosito bezposredniq odpowiedzialnos¢ za tamanie prawa i naduzycia wladzy. W 1956
roku niektorzy ci dzialacze probowali dowiesé, ze cala odpowiedzialnosé spada na system
stalinowski, podsycali nastroje antyradzieckie (...)**. Czubinski wskazuje rowniez na majacy
miejsce w latach nastgpnych ostry atak kot syjonistycznych na Zachodzie przeciwko Polsce. Kota te
probowaty skierowac, jego zdaniem, nastroje opinii publicznej przeciwko Polsce, utrudniajac jej
dziatania na forum miedzynarodowym, tak w aspekcie politycznym, jak i ekonomicznym,

Wiadza, wykorzystujac odpowiednie interpretacje zawarte np. w pracach historykow, glosita, ze
sygnaty o wrogim dzialaniu syjonistow, dochodzity do niej juz przed rokiem 1967, w postaci
ordynarnej 1 bezczelnej propagandy antypolskiej, inspirowanej 1 uprawianej w $cistej wspolpracy
z ,,odwetowcami i NRF-em”. Jednakze nie mogli mowi¢ o tym wczedniej ze wzgledu na obawy
wzbudzenia nastrojow antysemickich, do wyfozenia kart na stot sktonita ich dopiero
zorganizowana i inspirowana przez syjonistow ruchawka®.

B. Hillebrand piszac o wydarzeniach marcowych przytacza stowa K. Kakola: Mielismy do
czynienia z probq zamachu stanu. Grupa zakonspirowana, powiqzana z osrodkami syjonistycznymi
usitowata w sposob zorganizowany doprowadzic¢ pod hastami patriotycznymi i demokratycznymi do
nasilenia manifestacji i staré ulicznych (...)*>. W opinii Hillebranda zrodtami éwczesnych napieé

w polskim zyciu politycznym i na arenie migdzynarodowej byta szczegdlnie okrutna antypolska
kampania ze strony kregow syjonistycznych®. Oczywiscie wladza byta przeciwna
antysemityzmowi, jej dziatania miaty oczys$ci¢ sceng polityczng nie z Zydow, ale z syjonistow.
Podkreslata to przy kazdej okazji, szczegolnie pigtnujac przeciwnikow jako antysemitow.

W 6wczesnej sytuacji nie byto to trudne, jawne za$ gloszenie, ze za zbrodnie stalinizmu
odpowiadaja Zydzi bylo jeszcze nie dopuszczalne. Zdaniem K. Kersten wygodnym narzedziem
stala sig¢ celowo puszczona w obieg ,,plotka”: Polska huczata od opowiesci czy to pietnujqcych czyjs
antysemityzm, czy tez odwrotnie wytykajqcych komus zydowskich przodkow, lub dawniej noszone
nazwisko®. Zydow traktowano jak cztonkéw podejrzanych mniejszosci, przesladujac ich i uzywajac
jako koztow ofiarnych dla ukrycia zbrodni zdyskredytowanego rezimu.

Zdaniem T. Walichnowskiego, wydarzenia marcowe wynikte z inspiracji reakcyjnych elementow
syjonistycznych i bankrutow politycznych doprowadzilty do licznych, nieodpowiedzialnych
wystgpien antypartyjnych i antypanstwowych (...). Wydarzenia te spotkaly sie jednak ze

54 Por., B. Szaynok, Pogrom Zydéw w Kielcach 4 lipiec 1946, Wroclaw 1992, s5.69.
55 Por., K. Kersten, Polacy ..., s.113.

56 Cyt. za, tamze, s.101.

57 A. Czubinski, Najnowsze dzieje Polski, W-wa 1987, s.358.

58 Por., tamze, s.366.

59 Por., K. Kakol, Pytania i odpowiedzi, W-wa 1968, s.39-41.

60 B. Hillebrandt, Marzec 68, s.66.

61 Tamze, s.58.

62 K. Kersten, Polacy..., s.259.
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zdecydowanym zdemaskowaniem i potepieniem prowodyrow syjonistycznych przez spoleczenstwo
polskie®.

W. Wazniewski, relacjonujac poparcie przez Polskg rezolucji Rady Bezpieczenstwa ONZ

z listopada 67, domagajacej si¢ wycofania wojsk izraelskich z okupowanych terenéw arabskich,
stwierdza, ze spowodowalo to otwarte wystqpienia rewizjonistow w Polsce, jednoczesnie
ujawniajqc ich syjonistyczne powiqzania oraz rodowody .

W/g A. Romanowskiego, kryzys na Bliskim Wschodzie postawil cze$¢ obywateli polskich
zydowskiego pochodzenia w dwuznacznej sytuacji. Ich sympatie polityczne byty wyraznie
okreslone 1 nie kryli swojego zadowolenia z sukcesu agresora izraelskiego: dawali temu wyraz nie
tylko w prywatnych rozmowach, jak i urzqdzajqc przyjecia na czesé izraelskiego zwyciestwa nawet
w miejscach swojej pracy™ Przytacza przy tym stowa Gomutki, ktory okresla syjonistow jako piata
kolumng Izraela w Polsce, a nawet ujawnia, ze wsrod nielicznego co prawda, ale politycznie
odgrywajacego wielka rolg srodowiska dzialaczy partyjnych zydowskiego pochodzenia, od
dhuzszego czasu narastaly nastroje niecheci do partii®.

B. Hillebrand twierdzi, Ze dziatacze syjonistyczni zainspirowali akcj¢ propagandowa majaca na
celu ostabienie cigzaru niemieckiej winy 1 wyszukanie wspotwinnych zydowskiej tragedii

w Polakach. Jego zdaniem dowiddl tego T. Walichnowski w pracy Izrael, NRF, a Polska, a zaj$cia
na uniwersytetach sprowokowata syjonistyczna agentura®. Z kolei wspomniany wyzej
Walichnowski powiada, Ze syjoni§ci w porozumieniu z imperializmem prowadzili wybitnie
antypolska propagande, oskarzano narod Polski o kolaboracje z Niemcami hitlerowskimi,

o antysemityzm, o przesladowania Zydéw przed Il wojng Swiatowq i w latach powojennych. (...).
Zarowno opinia publiczna jak i wiadze polskie zdecydowanie opowiedzialy si¢ przeciwko nasilaniu
sie w latach 1967 — 68 u obywateli Polskich zydowskiego pochodzenia, postaw nacjonalistycznych,
wyrazajqcych sie w popieraniu agresorow izraelskich i rozpowszechnianiu syjonistycznych
oszczerstw przeciw narodowi Polskiemu®. W innym miejscu pisze Walichnowski, ze kryzys
ekonomiczny lat 1968-70, probowaty wykorzysta¢ w propagandzie antysocjalistycznej osrodki
dywersji ideologicznej na Zachodzie, a najbardziej agresywne staty si¢ osrodki syjonistyczne, $cisle
powiazane z Izraelem: Imputowaly Polakom rzekomo wrodzony antysemityzm, szerzqc oszczerstwa
pod adresem narodu polskiego usitowali doprowadzié spoleczenstwo do stanu frustracji®. Proby te,
cho¢ nieudane, poprzez pordznienie studentdw z partia i narodem, w ostatecznosci-jego zdaniem-
przynies¢ miaty umocnienie pozycji syjonizmu w naszym kraju. Przytacza przy tym fragmenty
wystapien politykow zydowskich, opublikowanych w prasie zachodniej, a w ktorych odczytuje
wezwanie do wszystkich Zydow na caltym $wiecie, aby dziatali na rzecz ich wspélnej ojczyzny —
Izraela, co miato by¢ potwierdzeniem tezy, ze mniejszos¢ zydowska to syjonisci, szpiedzy, agenci
Izraela, ktory przez nich ingeruje w sprawy polskie™.

Historycy wskazywali, ze celem syjonistow bylo wewngtrzne ostabienie Polski jako waznego
ogniwa bloku socjalistycznego. Oskarzali syjonistow o che¢ wywotania psychozy poprzez wrazenie
ciaglego napigcia, aby nastgpnie dokona¢ zmian personalnych na najwyzszych szczeblach partyjne;j
1 panstwowej hierarchii. Aktywizacja taka ulegta ich zdaniem szczegdlnemu spotggowaniu w miarg
wzrostu niezadowolenia 1 postepujacej dezintegracji oraz poczucia niepewnosci w spoteczenstwie

63 T. Walichnowski, Izrael, NRF a Polska, W-wa 1968, s. 27.

64 W. Wazniewski, Problemy rozwoju Polski Ludowej, W-wa 1982, s.87.

65 A. Romanowski, Marzec 68, W-wa 1986, s.17.

66 Por., tamze.

67 Por., B. Hillebrandt, Marzec ..., s.56-57.

68 T. Walichnowski, Kryzysy i konflikty spoteczno-polityczne w Polsce, W-wa 1986, s.192.
69 Z dziejow politycznych Polski, red T. Walichnowskiego, W-wa 1984, s.272.
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polskim™.

W. Wazniewski twierdzi, ze wystqpienia marcowe byly od lat przygotowywane, a prawie gotowy
ich scenariusz byl opracowany juz jesieniq 1967 roku, gtownie przez mozgi wyzszego rzedu — czes¢
profesorow, rzekomych liberatow, wytrawnych graczy politycznych odsunietych wczesniej od
wladzy”. Niestety nie wiedziata o istnieniu owego scenariusz studencka mtodziez, ktora ulegta
manipulacji wrogich o$rodkéw i1 zupehie nieSwiadomie stala si¢ aktorem zaj$¢ na uniwersytetach.
Na szczescie Trybuna Ludu i partia ujawnita spoleczenstwu i studentom kto stoi za prowokacjq.
Glownymi inspiratorami zaj$¢ zostali okrzyczani przede wszystkim profesorowie UW, np. Brus,
Bauman, ktorzy jak pisze Wazniewski, w latach czterdziestych i pig¢dziesiatych pracowali

w aparacie znienawidzonego terroru stalinowskiego, a potem skierowani do pracy naukowej na UW
w celu umacniania pionu ideologicznego, zgodnie zaatakowali §wiatowej stawy naukowcow
polskich, pozbawiajac ich mozliwos$ci prowadzenia wyktadow: przy pomocy wybranych cytatow

z prac Stalina obalali ,, burzuazyjng nauke” polskq, (...), stali si¢ monopolistami humanistki
polskiej. W rezultacie dzialan wladzy, zdaniem Wazniewskiego gtéwni nosiciele rewizjonizmu

i syjonizmu zostali zdemaskowani 1 usunigci z szeregéw partyjnych. Gdy za$ spoleczenstwo
dowiedziato si¢ juz ze sSrodkéw masowego przekazu, kto stoi za tymi prowokacjami, zrodzil si¢
masowy ruch potepienia dla syjonistéw, kierujqcych grupami zdezorientowanej mlodziezy”.

A. Romanowski, piszac o rewizjonistach / syjonistach powiada natomiast, ze polityczni prominenci
sprzed 56 roku, kiedy sami mieli wladze glosili potrzebe stosowania rzqdow silnej reki, aprobowali
bez zastrzezen polityke represji wobec przeciwnikow politycznych, godzili sie z metodq spolecznego
napietnowania (...). Po 1956 roku nie pomijali zadnej okazji do (...) ostabienia pozycji
socjalistycznej Polski na arenie miedzynarodowej. Stalinowcy wychowywali mtodziez tworzac
osrodki rewizjonistycznego drenazu mozgow (...) w kregach akademickich, jak i w szkotach
srednich™. Zdaniem Romanowskiego sojusz rewizjonistow i syjonistow zrodzit si¢ na gruncie
negacji i wrogos$ci do systemu politycznego, jaki uksztattowat si¢ w PRL-u po 1956 roku. Celem
jego zas byto wewnegtrzne ostabienie Polski, a skutkiem dziatah destrukcyjnych byto wywotanie
poczucia zagrozenia: przeswiadczenia, ze kierownictwo partii i rzqdu nie cieszy sie poparciem
spoleczenstwa, ze nie potrafi rozwiqzac podstawowych problemow spoleczno — gospodarczych
kraju”.

Przypisywanie niezaleznym sitlom politycznym, a takze Kosciotowi odpowiedzialnosci za
rzeczywiste i rzekome dziatania programowe, zdaniem K. Kersten stuzyto dyskredytacji, stanowito
alibi (...) walki z tymi sitami i stosowanych wobec nich represji”®. W klimacie rozpetanego
antysemityzmu uderzenie w rodzaca si¢ opozycj¢ demokratyczna zahamowato rozwdj ruchow
wolnosciowych. Podobne zreszta kroki wtadza podejmowata w latach 50-tych i1 60-tych, kiedy
uciekajac si¢ do antysemityzmu powstrzymywano w Polsce dazenia do reformy systemu, ktora
naruszata jego totalitarng istotg. Rezyserzy tego typu przedstawien stusznie przewidzieli, ze
manipulujac strachem i dezintegracja obezwtadnia wigkszo$¢ spoteczenstwa. Szermujac obficie
hastami narodowymi i populistycznymi odwotano si¢ do urazéw 1 emocji zakorzenionych

w $wiadomosci spotecznej, aktywizujac umiejgtnie irracjonalne poklady indywidualnej i zbiorowej
psychiki. Kampania skierowana przeciwko Zydom byla instrumentem, ktérym postuzono sie do
rozbrojenia podnoszacego si¢ ruchu wolno$ciowego. Wzmagajacej si¢ fali spotecznego niepokoju
w Polsce wtadza nie mogta przeciwstawi¢ realnego programu poprawy warunkow zycia, jedyne co
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72 W. Wazniewski, Problemy rozwoju Polski Ludowej, W-wa 1982, s.91.
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pozostato to przemoc i demagogia”. A historycy postusznie realizowali takie jej wytyczne,
konstruujac w swoich narracjach obrazy w duzej mierze oparte na fenomenie kozta ofiarnego 1 jego
girardowskich atrybutach.

Podsumowujac powyzsze rozwazania mozemy stwierdzi¢, ze narracja historyczna, w ktorej
mozemy zauwazy¢ mechanizm R. Girarda — wykorzystywany przede wszystkim jako uniwersalny
schemat interpretacyjny — a ktorej przyktady przedstawiliSmy wyzej, moze by¢ realizowana

w dwoch rodzajach tekstow. Pierwszy operuje bezposrednio terminami fenomenu i ofiary réznych
form przemocy sa w nich nazywane koztami ofiarnymi, na ktére przenoszona jest agresja
nagromadzona we wspolnocie w wyniku istniejacego kryzysu. W drugim rodzaju tekstow
przytoczonych wyzej, nazywajac ofiarg koztem ofiarnym nadajemy im sens inny niz oczekuje od
nas autor. Wizje przesladowcze przez nie przedstawiane, w jego zalozeniu maja by¢ odczytane jako
rzeczywiste 1 prawdziwe. Koziotl ofiarny jest w nich elementem struktury, a przez to nie moze by¢
réwnoczesnie ich tematem.

Zamiast Zakonczenia

Tendencje do przypisywania winy za niedoskonatosci jakiego$ spoteczenstwa wewngtrznym lub
zewngtrznym wrogom, ktérych my postrzega¢ mozemy jako kozty ofiarne sa ciagle jeszcze
zjawiskiem powszechnym (patrz wypowiedzi Lukaszenki o sytuacji na Biatorusi), czlonkowie
spoleczenstwa miast tendencje te powsciagac¢ 1 denuncjowac wrecz do nich zachecaja i zamieniaja
w pewien system. Ofiarami Zywia mit, ktory podaja do wierzenia — mit o swojej doskonatosci.
Niestety historycy w swoich pracach réwniez nie probuja takich mitow obalaé, ba wregez je adaptuja
do swoich interpretacji, przyczyniajac si¢ do ich ,,upowszechnienia” i ,,uniwersalizacji”.

R. Girard twierdzi, ze spoteczenstwa wspodiczesne przezywaja ogolny kryzys odroznorodnienia,

a fad spoteczny tworzy sie na fundamencie zroznicowan: w spotecznosci kazdy jej cztonek odgrywa
okreslonq role, zajmuje okreslone miejsce. (...). Kiedy zas nie respektuje sie juz owych rol, dochodzi
do kryzysu®™. Kryzys taki zatrzyma¢ moze jedynie wskazanie kozta ofiarnego i zadzialanie nan

w jakis$ sposob. Co ciekawe, czg¢sto jest tak, ze faktycznie odpowiedzialni za dang sytuacj¢
kryzysowa probuja wykreowa¢ swoj wizerunek w oparciu o tezg, Ze to oni sg ofiarami dziatan
roznych ludzi, ktérych zreszta na swdj sposob charakteryzuja, aby nie pozostawi¢ zadnych ztudzen
co do winy za powstala sytuacje”.

W narracji historycznej, w ktorej dostrzec mozemy mechanizm kozta ofiarnego 1 w ktérej ma
miejsce produkcja i demaskacja wrogow, przedstawiane i podejmowane dzialania wobec nich czy
propozycje takich dziatan przybieraja forme¢ nie tylko przemocy fizycznej (morderstwo, pogrom),
ale takze, a czasem przede wszystkim ukazywane s jako bardziej moralne $rodki oddziatywania na
wroga / ofiarg, cho¢ nie zmienia to faktu, ze przemoc fizyczna nie zanika, a jedynie zostaje
zastapiona innym rodzajem przemocy. Oddziatywanie takie doprowadzi¢ moze np. do wycofania
si¢ ofiary z czynnego zycia politycznego czy spolecznego (co nie zawsze musi si¢ udaé — patrz
przypadek J. Oleksego, przy zaloZeniu oczywiscie, ze miat by¢ klasycznym koztem ofiarnym),
wygnania czy emigracji.

Bardziej ,,bezosobowe” skutki zwigzane z obecnoscia fenomenu kozta ofiarnego w pracach
historykow dostrzec mozemy wtedy, gdy mamy w nich do czynienia z pewna antropomorfizacja
niektorych zjawisk przedstawianych za pomoca atrybutow girardowskiego schematu. Sytuacja taka
ma miejsce wtedy, gdy w narracji spotykamy metafory kozta ofiarnego typu: PANSTWO KOZELEM
OFIARNYM czy INSTYTUCJA KOZLEM OFIARNYM. Oczywiscie metafory te nie wyczerpuja

77 Por., K. Kersten, Polacy ..., s. 164-167.

78 R. Girard, Dawna droga, ktorq kroczyli ludzie niegodziwi, W-wa 1992, s.7.
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wachlarza mozliwych przedstawien nieosobowych bohateréw za pomoca atrybutéw fenomenu.
Analiza tresci takich np. wypowiedzi historykow, jak: Osmielony powodzeniami i bezczynnosciq
panstw zachodnich, odstonit Hitler swoje prawdziwe zamiary wobec Polski i zazqdal od rzqdu
sanacyjnego oddania Gdanska oraz przekazania Niemcom polqczen kolejowych z 15 km pasem
ziemi tqczqcym Niemcy z Prusami Wschodnimi (...). Postawa robotnikow, chtopow, (...) byta tak
wroga wobec Zqdan Hitlera, Ze rzqd sanacyjny — chociaz niechetnie — odmowit zadoscuczynienia
tym zqdaniom™, i dalej (...) przyczynq (kleski wrzesniowej — M. W. ) byfa bledna polityka
zagraniczna prowadzona przez rzqd sanacyjny wbrew woli i interesom narodu. Wiqzanie si¢

z faszyzmem niemieckim, a z drugiej strony odrzucenie pomocy Zwiqzku Radzieckiego byto zdradq
narodu za ktorq zaptacono kilkuletniq ciezkq niewolq, wyniszczeniem ludnosci i kraju®, prowadzi
do wysunigcia tezy o kolejnej antropomorfizacji, tym razem wyrazajacej si¢ w metaforze
SANACJA KOZLEM OFIARNYM. Podobne nadawanie cech ludzkich mozemy dostrzec

w metaforze SYSTEM POLITYCZNY KOZLEM OFIARNYM, ktorej szczeg6lnymi aplikacjami
moga by¢ metafory DEMOKRACJA KOZELEM OFIARNYM czy STALINIZM KOZLEM
OFIARNYM. W pierwszym przypadku demokracja przedstawiana jest jako destrukcyjna sita,
kolejne wcielenie chaosu, jako uciele$nienie wszelkiego zta. Szczegdlnie sugestywny obraz takich
przedstawien da¢ moga prace historykow podpierajacych swoje tezy niektérymi wypowiedziami J.
Pitsudskiego®. Zgodnie z regutami kosmogonicznej dramaturgii w jego retoryce odnalez¢ mozemy
przeciwstawianie czarnej wizji rozpadu, obrazowi §wiata, ktorym kieruja ,,sity czyste”. Druga nasza
aplikacja pojawi¢ si¢ moze w pracach, ktore przedstawiaja system polityczny obecny w Polsce po 11
wojnie $wiatowej jako ztowroga sit¢ odpowiedzialng za sprawy przerazajace, ktorej przeciwstawia
si¢ sita dobra, czyli walczace ze ztem spoteczenstwo. Stalinizm w takim wypadku staje sig, naszym
zdaniem kozlem ofiarnym ze wszystkimi jego atrybutami. Przy czym taka antropomorfizacja zdaje
si¢ wskazywac na system jako gtowny, niezalezny od ludzi, a czesto jedyny podmiot winny zbrodni
przeciw catemu spoteczenstwu®. Pobiezna lektura takich tre$ci zawartych w narracji historycznej
prowadzi¢ moze do wniosku, ze historyk / historycy probuja pomniejszy¢, jesli nie znies¢ w ogdle
odpowiedzialnosci z ludzi na polityczne warunki w jakich im przyszto zy¢. Systemu za$ nie mozna
ukara¢, mozna go jedynie potepi¢, ludzie pozostaja albo niewinni, albo jawia si¢ po prostu jako
ofiary tego systemu.

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania sprobujmy blizej przyjrze¢ si¢ samemu historykowi

1 wytworowi jego pracy — narracji — w wypadku, gdy odnajdujemy w niej elementy fenomenu kozta
ofiarnego. Wychodzac od propozycji F. Znanieckiego dotyczacej spotecznej roli uczonego

w spoteczenstwie mozemy powiedzie¢, ze gtdéwna funkcja historyka, jest nauczanie, tj. zapoznanie
innych z nauka jako systemem prawd®. Jesli za$ zatozymy, ze historyk (czy moze raczej wyniki
jego pracy) stuzy wprowadzeniu perspektywy dziejowej do wszelkiego planowania, ustalajacego
okreslone cele dziatan obecnych i przysztych, to mozemy stwierdzié, ze ,,prawdy” zawarte

w narracji zbudowanej w oparciu o reguty proponowane przez interpretacyjny schemat
mechanizmu kozla ofiarnego wypaczaja nie tylko obraz rzeczywisty, wypaczaja takze same cele
dziatan. Historyk jawi si¢ wtedy, postugujac si¢ terminologia Znanieckiego, jako ,,m¢drzec”, a jego
jedynym obowiazkiem jest ,,udowodni¢”, Ze obraz rzeczywisto$ci przez niego kreowany jest
jedynie stuszny. Jego podejscie badawcze wymaga catkowitego podporzadkowania problemow
»prawdy 1 fatszu” problemom ,,dobra i zta”. Jego mys$leniem kieruja w ten sposob dwa podstawowe
zatozenia: to co ,,dobre” z pewnoscia opiera si¢ na ,,prawdzie”; to co ,,zte” oparte jest na ,,btedzie”.
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»,Dobrem” jest to wszystko, co jest zgodne z warto$ciami respektowanymi przez jego ,,grupg”,
,»Ztem” natomiast to, czego chce ,,grupa” z nim nie zwiazana. Jego ,,metodologia” polega przede
wszystkim, na ukazaniu btgdow tkwiacych w interpretacjach ,,przeciwnikow” oraz na dostarczeniu
faktow potwierdzajacych jego wilasne tezy. Potwierdzanie takie odbywa si¢ oczywiscie za pomoca
wlasciwie dobranych i odpowiednio zinterpretowanych faktéw zgodnych z wlasnymi zatozeniami®.

W swojej narracji ,,historyk — konstruktor” — jak mogliby$my go nazwac — realizuje gléwnie
zadania polegajace na budowie systemu aksjologicznego, ktérego os$rodkiem jest wybrany ideat
polityczny, moralny czy religijny, oraz na wskazaniu, jak wartos$ci tego systemu mozna 0siaggnac

w danych warunkach kulturowych®. Dokona¢ tego moze poprzez podkreslenie jednych elementow,
przez szczegbdlnego rodzaju zubozenie narracji, przez opuszczenie innych oraz za pomoca
,»uzdatnienia” tych faktow stosownie do wtasnych potrzeb. Jest zatem jasne, iz okreslone zadania
determinuja forme adaptacji informacji o tych faktach. Dokonywane jest to poprzez szczegdlnego
rodzaju wybor i opracowanie informacji, a to znaczy, ze w zaleznosci od wlasnego punktu widzenia
W narracji minimalizuje si¢ wage zdarzenia niewygodnego badz tez lansuje si¢ tezy
korzystne/zbiezne, podkresla sig ich znaczenie. Przy powstawaniu tego typu narracji historyk
oprocz wlasnych wartos$ci kieruje si¢ rowniez §wiatem wartosci wyznawanym przez odbiorceg.
Bierze wowczas pod uwagg jego poglady, przyzwyczajenia, tradycjg. Dla czytelnosci swoich tez
stosuje uproszczenia, a tak zdeterminowana konstrukcja ma da¢ w ostatecznosci obraz
jednoznaczny, pozbawiony alternatyw w jego interpretacji.

Narracj¢ naszego ,,historyka-konstruktora”, w ktorej kreuje obraz kozta ofiarnego cechuja zatem
przede wszystkim:

1) swego rodzaju intencjonalnos¢, czyli kierowanie si¢ okreslonym zadaniem, a przez to
podporzadkowaniem mu wszystkich elementéw narracji;

2) szczegodlna autorytatywnos$¢, polegajaca na wyzyskiwaniu wszelkiego rodzaju autorytetow dla
wsparcia skuteczno$ci wlasnych tez, przy czym oddziatywanie takiego autorytetu porowna¢ mozna
do swego rodzaju referencji, jakiej udziela danej tresci kto§ kompetentny(autorytetem takim moze
by¢ osoba, instytucja, organizacja, powszechnos$¢ czy liczby; w analizowanych przez nas
przypadkach stowa takich autorytetow jak np. Gomuika, Bierut, Biuro Polityczne, itp., stuzy¢ miaty
takim wtasnie celom i jak si¢ wydaje stuzyty, a historycy stosowali je w celu uwierzytelnienia
okreslonych racji);

3) swoista racjonalno$¢, czyli przystosowanie lansowanych tez do rzeczywistej prawdy lub tez do
posiadanej wiedzy, ktora uwaza si¢ za prawde¢ oczywista 1 absolutna;

4) silna sugestywnos¢, ktora eliminuje u czytelnika watpliwosci, nie pozostawia marginesu na
wahanie i rozterke, zmusza do emocjonalnego ich odbioru®.

Jest przy tym znamienne, ze przy powstawaniu narracji historycznej, konstruowanej w oparciu

o fenomen kozla ofiarnego (i to niezaleznie od warunkéw kulturowych, w ktorych powstata), na
czoto wysuwaja sig zatozenia natury aksjologicznej (warto$ci ideologiczne, polityczne, itd.),
natomiast zatozenia metodologiczne (u§wiadamiane badz nie), stuza raczej uprawomocnieniu
zatozen wcze$niejszych, niz stanowia punkt wyjscia do konstruowania takiego czy innego rodzaju
obrazu przesztosci, podbudowuja stuszno$¢ wezesniej przyjetych czy narzuconych systemow
wartosci.

85 Por., tamze, s.355-356.
86 Tamze, s.364.
87 Por. cechy propagandy m. in. M. Szulczewski, Propaganda polityczna, W-wa 1972, 5.149-182.
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Andrzej Zybertowicz

Konstruktywizm jako orientacja
metodologiczna w badaniach spotecznych’

Konstruktywizm jest zjawiskiem w refleksji nad wiedza wzglednie nowym, cho¢ juz
wielowymiarowym. Poniewaz zrywa on z szeregiem naszych od dawna ugruntowanych intuicji
poznawczych, jego systematyczny wyklad wymagalby nader rozbudowanego rozumowania. Tutaj
stawiajac sobie cel skromniejszy — przedstawienia specytki konstruktywistycznej koncepcji wiedzy
w jej wymiarze metodologicznym zainteresowanych odsytam do pozycji wskazanych

w bibliografii. Swoje rozumienie konstruktywizmu szerzej szkicuj¢ w ksiazce Przemoc i poznanie:
studium z nie-klasycznej socjologii wiedzy (Zybertowicz 1995; tez 1997). Uwazam
konstruktywizm za koncepcjg metodologicznie istotna, poniewaz identyfikuje on empirycznie
mechanizmy warunkujace sukcesy poznawcze w nauce. Doktadniej: osiaganie rezultatow
uznawanych w danych zbiorowos$ciach badawczych za takie sukcesy.

Cy pomiar zmiennych wystarcza dla weryfikacji konkurencyjnych hipotez?

W wygtoszonym w listopadzie 1998 r. w IFiS-ie na seminarium Elzbiety Kaluszynskiej, referacie
Henryka Domanskiego ,,Jakie prawidlowosci badajq socjologowie?** przedstawiony jest poglad,
stanowiacy dobry punkt wyjscia dla wprowadzenia problematyki konstruktywizmu. Domanski
wskazuje, ze:

Hipotezy badawcze opierajq sie (...) na okreslonej wizji rzeczywistosci. Chodzi o sprawdzenie, czy
moja wizja ,,pasuje”’ do danych. Jesli tak, albo ,,tak”, w znacznym stopniu (co stwierdzam na
podstawie statystycznego testu), to hipoteza uzyskuje potwierdzenie. Jesli nie, poszukuje
alternatywnych wyjasnien i formutuje inne hipotezy, aby je weryfikowac. Na zarzut, ze socjologia
empiryczna ukazuje rzeczywistosc, ktorq kreuje sam badacz, odpowiadam: zadaniem krytyka jest
pokazanie, ze ,,jego wizja” odzwierciedla rzeczywistos¢ bardziej trafnie. Gdyby udato mu sie tego
dokonaé, miatby podstawy do zarzutu o ,, kreatywnosci” — nie poruszatbym tego wqtku krytyk,
gdyby nie to, ze mozna si¢ na nie natknqc¢ w dyskusjach z reprezentantami ,, nie-empirycznej”
wiedzy o spoteczenstwie. Pozostajqc na gruncie stanowiska, ktore wytozylem, trzeba stwierdzic, ze
problem kreowania prawdy nie istnieje — przedktadanie do weryfikacji ,, wlasnej prawdy” jest
kanonem procedury badawczej, bez ktorego poznawanie rzeczywistosci nie jest mozliwe(Domanski

1998).

Poglad ten przywotuje, bo mamy do czynienia z wybitnym reprezentantem typowego stylu
myslenia. Jesli konstruktywizm ogdlnym zarysie poprawnie rekonstruuje (interpretuje!) empiryczne
procesy poznania naukowego, to poglad Domanskiego jest nietrafny. Zaznaczg od razu, ze owa
rekonstrukcja oparta jest na takich danych empirycznych o praktyce badawczej, ktore winny by¢
dos$¢ tatwo uzgadnialne migdzy stronami sporu (zob. nizej fragment ,.Jak spoleczne’ tworzy
‘poznawcze ).

Co dzieje si¢ np. w sytuacji, gdy réznica mi¢dzy konkurencyjnymi hipotezami nie sprowadza si¢ do
odmiennych oczekiwanych warto$ci zmiennej (zmiennych), wystepujacych w ramach tej samej
wizji teoretycznej? Gdy wchodza w gre réznice migdzy perspektywami wyznaczajacymi zasadniczo
inne rodzaje zmiennych istotnych dla danej strefy zjawisk spotecznych? Jak wygladaja losy

1 Jest to poprawiona wersja referatu wygtoszonego w na zorganizowanej w 1998 r. przez Zaktad Metodologii Badan
Socjologicznych Instytutu Socjologii UW konferencji “Nowe idee w metodologii”. Uczestnikom dyskusji oraz
Radkowi Sojakowi dzigkuj¢ za uwagi.

2 Relacjonujg za streszczeniem rozestanym przed wystapieniem.
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»przedkladanej do weryfikacji ‘wlasnej prawdy’”, gdy samo zrozumienie konkurencyjnej hipotezy,
potraktowanie jej jako powaznej wypowiedzi nalezacej do dyskursu badawczego, wymaga
swoistego Gestalt switch, tj. radykalnej przebudowy zastanego obrazu $wiata i zwigzanych z nim
praktyk spotecznych? Czasem praktyk nie tylko metodologicznych, interpretacyjnych,
legitymizujacych badania, ale nawet $cisle politycznych.

Jak np. wyglada werytfikacja konkurencyjnej hipotezy (czyli, jak chetnie powiedziatbym, a czego
Domanski moze wolatby uniknaé, konkurencyjnej konstrukeji), podwazajacej podstawowe
uprawomocnienia praktyk badawczych, na gruncie ktorych hipoteza wczesniejsza jest
potwierdzana? Gdyby ewentualne powodzenie nowej konstrukcji miato znaczy¢, ze niemate §rodki
lokowane na badania dobrze ,,pasujace” do konstrukcji weczesniejszych byty ztym ulokowaniem
zasobow oraz energii badaczy? Jak zachowaja si¢ osoby prominentne w instytucjach opiniujacych,
oceniajacych, finansujacych, promujacych, publikujacych, nagradzajacych etc., gdy nowa,
alternatywna konstrukcja podwazy sensownos¢ ich dotychczasowej aktywnosci poznawczej oraz
organizacyjnej? Czy w przypadku konfrontacji konkurencyjnych wizji badawczych mozemy
unikna¢ interweniowania ludzkiej sktonno$ci do ignorowania (lub zwalczania) definicji sytuacji
grozacych nam dysonansem poznawczym?

Nic dziwnego, ze $ledzac meandry rzeczywistych, empirycznie uchwytnych praktyk badawczych,
przedstawiciele jednego z nurtow badan konstruktywistycznych, Harry Collins 1 Trevor Pinch,

w wydanej po polsku ksiazce pisza: ,,obroncy jakiegos kontrowersyjnego zjawiska, chcqc nastawic
don przychylnie innych naukowcow, minimalizujq jego teoretyczne konsekwencje” (1998:123).
Innymi slowy, pragnac zjednac¢ sobie kolegow, badacze sugeruja (niekiedy wbrew swoim
przekonaniom), ze ewentualne uznanie tez o kontrowersyjnym zjawisku bedzie wymagato jedynie
nieznacznych korekt w zespotach przekonan uznawanych przez kolegow.

Zasygnalizowane w cytowanej wypowiedzi rozumowanie Domanskiego opiera si¢ na zatozeniu, iz
hipotezy badawcze (wizje rzeczywistosci, przedktadane do weryfikacji ,,wtasne prawdy”) naleza do
innego porzadku (obszaru §wiata) niz dane, do ktérych hipotezy te moga pasowac lub nie. Porzadek
pierwszy to porzadek naszych dziatan poznawczych (formutowania hipotez etc.), porzadek drugi to
$wiat niezainfekowanych przez nasze myslenie zdarzen i wlasciwosci. Pozostajac w polu
wytyczonym przez to zalozenie, Domanski stusznie méwi, ze problemu kreowania prawdy tu nie
ma — tutaj status prawdy moze uzyskac jedynie taka hipoteza, ktora trafnie odzwierciedla 6w drugi
porzadek, niezalezny od poczynah badaczy i ich narzedzi poznawczych.

Jednak takie zatozZenie istnienia dwoch odrgbnych od siebie porzadkdéw konstruktywizm odrzuca
»dane” wyrazone sa w jgzyku tak samo jak hipotezy (,,wtasne prawdy” etc.). Gdy jaki$ badacz
sprawdza, czy hipotezy innego badacza pasuja do ,,danych” (do ,,rzeczywistosci”), nie konfrontuje
tworow jezykowych z jakimi$§ bytami poza-j¢zykowymi (ew. nawet poza-kulturowymi); sprawdza,
czy jedne grupy wypowiedzi (hipotezy) sa zgodne z innymi grupami wypowiedzi (uznanymi za
dane lub reprezentujacymi dane). Obie grupy wypowiedzi (twierdzen, wyobrazen) sa wytworami
spotecznymi, kulturowymi. Tak samo jak wytworami kulturowymi sa narzedzia, za pomoca ktorych
dane sa gromadzone i obrabiane. To hipotezy wspol/owocuja narzgdziami, w ktore, jak w sieci,
pewne rodzaje informacji wpadaja, a inne nie; narz¢dzia przykrawaja dane, dane produkowane
wedle kulturowo kalibrowanych narzgdzi. Do narzgdzi takich nalezy np. statystyka — wytwor jak
najbardziej kulturowy (zob. MacKenzie 1981).

Dlatego dla konstruktywistow poznanie (tak humanistyczne jak przyrodoznawcze) jest
przedsiewzieciem wewnatrzkulturowym?. Dane sa wytworem uregulowanych kulturowo dziatan
spotecznych tak samo jak hipotezy. Samo rozrdznienie ,,danych” i ,,hipotez” jest wytworem

3 Mysliciele nastawieni pokojowo powiedza, ze poznanie jest wewnatrzkulturowym dialogiem, ci mniej
romantycznie, ze jest rozgrywka lub walka.
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spotecznym i jest sankcjonowane przez wyobrazenia i dziatania kulturowo uwarunkowane —

w szczegdlnosci przez zasady panujace w subkulturach nauki. To owe kulturowe zasady (w
nieznacznej tylko czg$ci wyartykutowane) decyduja o tym, jakiego typu wypowiedziom moze by¢
przyznany status ,,danych”. Status taki ma np. dokument sporzadzony w renomowanym (fakt
kulturowy) os$rodku badania opinii spolecznej podpisany przez osobg legitymujaca si¢ okreslona
pozycja w tym osrodku (nie moze to by¢ np. portier); nie uznamy natomiast za ,,dane” wypowiedzi
z listow cioci znad Baltyku zawierajacych jej spostrzezenia na temat upadku obyczajéw mtodziezy
plazowej.

Gdy zatozenie dwoch odrgbnych porzadkow odrzucimy, wtedy problem kreowania lub — jak wolg
mowi¢ — konstruowania prawdy natychmiast staje na porzadku dziennym. Dwie konfrontowane ze
soba realnosci — hipotez i rzeczywistosci — sa tu bowiem elementami jednej, podlegajacej tym
samym prawom socjologicznym catosci. To, iz elementy te sa postrzegane jako odrgbne jest
rezultatem (mowiac w wielkim uproszczeniu) historycznego sukcesu ideologii scjentystyczne;j

1 zwiazanych z nig przedsigwzig¢ poznawczo-praktycznych (w tym rewolucji technologicznej).

I hipotezy, 1 dane sa naszymi konstruktami, tak samo jak sa nimi procedury konfrontowania ich ze
soba. Dla ilustracji porownajmy teraz warunki weryfikacji dwoch hipotez, czyli sprobujmy okresli¢
w jakich okoliczno$ciach srodowisko badawcze sktonne byloby uznaé, ze dana hipoteza zostata

w sposob definitywny przetestowana — pozytywnie lub negatywnie.

Hipoteza A: w regionach Polski, ktore w latach 90-tych przezywaja rozw6j gospodarczy, nastepuje
spadek religijnosci, w tych za$, ktore doswiadczaja zastoju (ew. regresu), poziom religijnosci
utrzymuje si¢ na tym samym poziomie lub nawet wzrasta.

Hipoteza dotyczy zaleznos$ci migdzy zmianami poziomu zycia a religijnoscia. Na marginesie
zaznaczg, 1z wydaje sig, ze w stosunku do kazdego rodzaju uzyskanych danych (potwierdzajacych
lub obalajacych) hipoteze, datoby sig znalez¢ w korpusie zastanej wiedzy socjologiczne;j
teoretyczne (badz quasi-teoretyczne) uzasadnienia zaleznosci, ktorych wystgpowanie zostaloby
stwierdzone. T¢ frapujaca kwestie¢ mozliwej eksplanacji niezgodnych ze soba twierdzen

o zalezno$ciach tu jednak pomijam.

Hipoteza B: tajne stuzby panstw bloku moskiewskiego odegraty istotna rolg w procesie
wychodzenia z komunizmu w Europie Srodkowo-Wschodniej i bez analizy ich dziatan nie sposob
zrozumie¢ pokojowego, szybkiego i epidemicznego charakteru tej transformacji.

Zobaczmy teraz, jakie dziatania trzeba podjac dla uzyskania intersubiektywnie rozstrzygajacego
przetestowania kazdej z hipotez.

Wydaje sig, ze w przypadku hipotezy (A) mozna sformulowa¢ niemal algorytm postgpowania
badawczego. Na gruncie stosowanych w naszej dyscyplinie procedur badawczych, na gruncie
ogo6lnie dostgpnej wiedzy kontekstowej od razu, jakby gotym okiem, wida¢, jak postgpowac, by
hipotezg t¢ przetestowac; dos¢ doktadnie wiadomo, jak postepowac, by uzyskac¢ wyniki, ktore
srodowisko badawcze uzna za prawomocne. Jest tak, bowiem hipoteza (A) plasuje si¢ w takim polu
badawczym, w ktorym istnieje zasadniczy consensus co do sposobu poruszania si¢ w nim.

Na przyktad bez wigkszych kontrowersji mozna zoperacjonalizowa¢ nastgpujace pojgcia:

- region — moze ono oznacza¢ administracyjnie wyznaczony obszar jednego lub kilku wybranych
wojewodztw;

- rozwo0j gospodarczy — jako wskazniki sytuacji gospodarczej regiondéw mozna przyjac: poziom
bezrobocia w ustalonym okresie; $rednig ptacg w wybranym rodzaju firm; dynamikg liczby
nowozaktadanych przedsigbiorstw prywatnych etc.;

- poziom religijno$ci — mierzony moze by¢ przez np. wskazniki uczestnictwa w mszach
niedzielnych, dynamikg liczby zawieranych malzenstw ko$cielnych, chrztow, powotan kaptanskich,
procent uczniow szkot rezygnujacych z nauki religii etc.
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Oczywiscie wskazniki mozna do$¢ dowolnie mnozy¢, cho¢ — rzecz jasna — nie wszystkie beda
miaty taka sama warto$¢ poznawcza. Z punktu widzenia niniejszych rozwazan kluczowe jest to, ze
kazdym wypadku pomiaru warto$ci odpowiednich zmiennych przypadku mozemy dokonywac za
pomoca wyprobowanych procedur uznanych za prawomocne przez naszych kolegow-badaczy.
Cho¢ bowiem, mozemy napotkaé wiele probleméw zwiazanych z gromadzeniem danych,
sprawdzaniem uzyskanych informacji, kontrola pracy ankieterow, wszystko to ma charakter
techniczny, a cale przedsigwzigcie jawi si¢ jako zrozumiate 1 przejrzyste. Prowadzone w tym
zakresie typy dziatan badawczych beda uznane za prawomocne, gdyz stosowane sa juz od dawna,
zostaly na tyle zestandaryzowane, ze daja naszym kolegom poczucie intersubiektywnej kontroli nad
tym, co czynimy. Badane sa typy faktow postrzeganych jako obiektywne, mierzalne i istotne,

a przez niektorych badaczy nawet jako niezinterpretowane teoretycznie (by nie rzec: czyste).

Rzecz wyglada tu tak, jak gdyby badacze ustalali obiektywne zaleznosci, istniejace niezaleznie od
ich poczynan poznawczych, od przyjmowanych ideologii, sympatii politycznych i od stosowanych
narzedzi, ktore przeciez si¢ tylko ,,dopasowuje” do przedmiotu badania.

W tego typu przypadkach, nietrudno rozstrzygnaé, czy dana wizja badawcza ,,odzwierciedla
rzeczywisto$¢” dostatecznie trafnie, czy w danych warunkach prawdziwa jest hipoteza

o negatywnej korelacji migdzy rozwojem gospodarczym a religijno$cia, czy raczej konkurencyjna
o korelacji pozytywnej. Wydac si¢ moze, iz nic nie jest tu ,,kreowane” — przeciez chrzciny to fakt
obiektywny, majacy miejsce niezaleznie od tego, czy sa przez badaczy liczone, czy nie. Naukowcy
za pomoca wystandaryzowanych metodologicznie narz¢dzi mierza tu czgstotliwos¢ zachowan, juz
wczesniej — przed ukonstytuowaniem sig praktyki badawczej — wyraznie wyodrgbnionych,
skonwencjonalizowanych w ramach poza-poznawczej praktyki spotecznej. To ten wlasnie ostatni
fakt (spoteczno-historyczny) przyczynia si¢ do zludzenia, iz nasza hipoteza zderza si¢

z rzeczywistoscia przynalezna do innego porzadku niz naukowa aktywnos¢ poznawcza.

Bardzo wiele trzeba natomiast ,,wykreowac”, by wykaza¢, ze hipoteza o roli tajnych stuzb bardziej
trafnie ,,odzwierciedla” rzeczywisto$¢ od hipotezy przeciwnej (wplyw takiego aktora jak tajne
stuzby na dynamike transformacji jest nieistotny). Co zatem musimy zrobi¢, gdyby$my chcieli
doprowadzi¢ hipoteze druga do takiej postaci, aby przedstawiciele sSrodowiska badawczego uznali,
ze mozliwe jest jej intersubiektywne przetestowanie? W tym przypadku trzeba by naszkicowaé caly
nowy, rozbudowany program badawczy; program ktorego ztozonos$¢ niepomiernie przekraczataby
zakres przedsigwzigcia zasygnalizowanego powyzej. Nalezatoby by tez w srodowisku badawczym
uprawomocni¢ sensowno$¢ prowadzenia badan w takim kierunku.

Trzeba dysponowac albo odwotacé si¢ do jakiejs, cho¢by szkicowej ogdlnego modelu transformac;i,
ktory umozliwi zaliczenie do grona waznych (cho¢ niekoniecznie samodzielnych lub/i kluczowych)
aktorow transformacji takich instytucji jak KGB, GRU, Stasi, SB lub ich odgatg¢zien. Trzeba
dysponowac¢ jakim$§ modelem wzglgdnie przekonujaco (dla kolegow-badaczy) wyznaczajacym (bo
przeciez nie kwantytatywnie przesadzajacym) hierarchizacj¢ ,,mocy wptywu” wyodrgbnionych

w ramach danej koncepcji aktoréw transformacji (por. Zybertowicz 1997a).

Od czego zalezy sukces takiego modelu? W znacznej — jesli nie decydujacej — mierze od
wchodzacych w gre (w tym §wiadomie zastosowanych) srodkow retorycznych 1 instytucjonalnych.
Od autorytetu, jaki autor modelu posiada w srodowisku badawczym, od przejrzystosci jego
konstrukcji, od charakteru zastosowanych kluczowych poje¢ (czy nawiazuja one do metafor
aktualnie modnych w danej dyscyplinie badawczej), od literatury do jakiej nawiaze autor; od
wydawnictwa w jakim opublikuje swoje prace; wreszcie od sojusznikoéw, jakich bedzie w stanie
zjedna¢ dla swoich koncepcji. Z tych wszystkich sktadnikdw czynniki $cisle poznawcze (np. takie
jak: spojnos¢ 1 prostota zatozen) mozna wypreparowac tylko w trybie analitycznym.

Dalej trzeba ukonstytuowa¢ pole badawcze wyznaczajace specyficzny dlan schemat hierarchizacji
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czynnikow istotnych; trzeba doprowadzi¢ do standaryzacji wielu kategorii 1 sposobow identyfikacji
(cho¢ daleko jeszcze do etapu pomiaru) zmiennych.

Przyjmijmy jednak, Zze naszemu badaczowi si¢ poszczgsci i jego ogolna wizja tranformacji zostanie
uznana za godna zainteresowania (c6z wigcej mozna bowiem uzyskac? przeciez zaden chyba ze
znanych og6lnych modeli transformacji nie jest uznawany za prawdziwy na gruncie takiej
konfrontacji z danymi empirycznymi, ktdra przypominalaby ujecie Domanskiego). Na kazdym

z dalszych etapdéw pracy nad naszym programem badawczym mozna popehi¢ rézne bedy: tak
»spoteczne” — np. w trakcie zjednywania sojusznikow dla swego programu badawczego; jak
techniczno-empiryczne (przy pomiarze wartosci okreslonych zmiennych — np. przy szacowaniu
liczebnosci personelu instytucji stuzb specjalnych).

Przyjmijmy np. (czyni tak w swych badaniach autor niniejszego tekstu), iz wérdd argumentow
ogolnych na rzecz hipotezy (B) jest zalozenie: komunistycznym tajnym stluzbom odegranie istotne;j
roli w procesie transformacji umozliwity budowane od dziesigcioleci ich sieci agenturalne,
obejmujace m.in. wazne instytucje gospodarcze (w tym centrale handlu zagranicznego i banki).
Stworzyto to warunki dla uzyskania czgsciowej kontroli na procesami tworzenia prywatnego
kapitatu i budowy instytucjonalnego oprzyrzadowania rynku. Takie zatozenie rodzi liczne problemy
empiryczno-metodologiczne. Na przyklad: Jak liczna byla agentura tajnych stuzb w ostatnie;j
dekadzie komunizmu? Jakie rodzaje agentow wystepowaly? Jaka byla faktyczna efektywnos$¢ sieci
agenturalnej? Czy niezbgdne jest teoretyczne skonceptualizowanie roli tajnych stuzb w gospodarce?
Na przyktad, czy gospodarka nakazowo-rozdzielcza bytaby zdolna do reprodukcji i rozwoju przez
dziesigciolecia bez takiego zinstytucjonalizowanego elementy jak agenturalne zbieranie informacji
uzupetniajacych brakujace regulatory rynkowo-pienigzne? (zob. Los 1 Zybertowicz 1997:17-18;
Zybertowicz 1997:156; Lo$ 1 Zybertowicz w druku). Pytania mozna mnozy¢, ale przed udzieleniem
odpowiedzi na nie trzeba dokona¢ wielu konstrukcji: terminologicznych, technicznych,
teoretycznych (np. model proceséw informacyjnych sterujacych gospodarowaniem w socjalizmie)®.

Innym z kluczowych problemdw sa tu dane. Na przyktad, czy informacje o operacjach tajnych
stuzb uzyskane od informatorow, ktdrzy nie tylko chca pozosta¢ anonimowi, ale w niektorych
przypadkach nie mozna nawet ujawni¢ zajmowanych przez nich pozycji w organizacjach, moga by¢
uznane za wiarygodne dane, czy tez nie? W sytuacji, gdy pole badawcze ma charakter dziewiczy,
inni badacze zazwyczaj maja do dyspozycji za mato wiedzy kontekstowej, by oceni¢ wiarygodnos¢
informacji przypisywanych anonimowym Zrédlom. Tylko czg$ciowym wyjsciem z tej sytuacji
pozostaje wariant, w ktorym prowadzacy badania ma w §rodowisku na tyle wysoki autorytet, by
zaufano mu, iz (a) anonimowi informatorzy rzeczywiscie istnieja; (b) Ze ich informacje zostaty
dobrze zrozumiane i zaprezentowane; (c¢) ze zasiggajacy informacji od fachowcow od dezinformacji
badacz nie zostat celowo wprowadzony w blad; (d) Ze potrafil przeprowadzi¢ fachowa krytyke
uzyskanej wiedzy (informatorzy mogli by¢ Zle poinformowani) — etc.

Konstruowanie wystgpuje tu na wszystkich poziomach: obmy$laniu programu badawczego, przy
zjednywaniu dlan sojusznikéw, tj. przy tworzeniu srodowiska badawczego, przy gromadzeniu
danych Zrédlowych, ich obrdbcee, interpretacji, wyborze formy narracji prezentacji wynikow
dociekan, wyborze wydawcy, form promoc;ji ksiazki etc.

Co wigcej, gdyby hipoteza (B) zostata w §rodowisku badawczym uznana za traftha, moze stac si¢
ona czynnikiem konstruowania nie tylko rzeczywisto$ci badawczej, ale tez i spotecznej w domenie
bezposrednio politycznej. Moze zosta¢ wykorzystana np. dla uzasadnienia rozwigzan prawnych
efektywnie definiujacych pole parlamentarnej gry politycznej — np. poprzez wykluczenie os6b

w ustalony sposob zwiazanych z tajnymi stuzbami. Efekty polityczne z kolei moga zwigkszy¢ lub
zmniejszy¢ autorytet skonstruowanego wczesniej srodowiska badawczego penetrujacego pole

4 Moglby on blisko nawiazywac¢ do koncepcji przedstawionej w Ontologii socjalizmu Jadwigi Staniszkis (1989).
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problemowe zwiazane z hipoteza (B) — utatwiajac/utrudniajac uzyskiwanie srodkdw na dalsze
badania.

Widzimy zatem, iz zupetnie inaczej wyglada testowanie hipotez typu (A), dobrze wpasowanych

w wizje badan i rzeczywistos$ci od dawna 1 szeroko podzielane przez srodowisko badawcze, hipotez
odwotujacych si¢ do dobrze skonwencjonalizowanych kategorii, zmiennych i narz¢dzi badawczych,
niz hipotez typu (B), ktére do dominujacej (obowiazujacej?) wizji nie pasuja, a nawet same
ewentualne nowe wizje moga zainicjowac. Tutaj, zanim w ogdle bedzie mozna sprawdzi¢, czy
»moja wizja ‘pasuje’ do danych” trzeba skonstruowa¢ pole badawcze, ktore wskaze, jakie rodzaje
danych sg istotne, jakie nie, trzeba zgromadzi¢ $rodki na kontrowersyjne (przy korzystnym splocie
wypadkow; przy niekorzystnym: kompletnie nienaukowe) projekty badawcze etc.

Latwo dostrzec, ze w sytuacji gdy inne czynniki (takie jak ranga badacza, jego pomystowos¢, wktad
pracy wlozony w opracowanie projektu badawczego, dojscia etc.) pozostaja bez zmian, znacznie
wigksze szanse uzyskania srodkéw na badania ma autor projekt opartego na hipotezach typu (A).
Projekt zakorzeniony w dotychczasowych standardach, jest bardziej zrozumiaty dla innych badaczy,
jest tez prostszy 1 bardziej przejrzysty wewngtrznie, mozna zastosowaé przy nim techniki
gromadzenia 1 obrobki danych uznawane za wyrafinowane 1 — poza wszystkim innym — projekt taki
jest znacznie mniej drazliwy politycznie. W sumie zatem jawi si¢ jako znacznie bardziej naukowy.

Przemno6zmy teraz przypadki tego typu 1 mamy sytuacjg, w ktorej moze nastgpowac systematyczne
zapoznawanie calej sfery — rzeczywistych zdaniem piszacego te stowa — zjawisk spotecznych,
droga uznania ich za ideologiczne artefakty, mity (pochodne np. wobec tzw. spiskowej teorii
dziejow), zjawiska drugorzedne (niewywierajace wptywu na procesy naprawde istotne)*. Mamy
wizje $wiata (rzecz jasna teoretycznie uprawomocniona), w ktorej przyjete modele hierarchizacji
tego, co istotne, poming obszerne grupy zjawisk.

O ile praca nad testowaniem hipotezy (A) moze jawic si¢ jako dzialanie $cisle poznawcze (cho¢
oczywiscie mogace owocowac pewnymi konsekwencjami spotecznymi), to préba doprowadzenia
koncepcji lezacej u podtoza drugiej hipotezy do fazy zespotu przekonan intersubiektywnie
kontrolowalnych juz od samego poczatku jawi si¢ jako przedsigwzigcie par excellence spoteczne
(jesli nie polityczne), w ktorym kluczowa role pelnia takie elementy jak: dziatanie strategiczne,
posiadane zasoby, wtadza (dysponowania nimi), zaufanie (lub jego brak), reputacja badawcza, jego
pozycja instytucjonalna. Innymi stowy, w tym drugim przypadku, to co (specyficznie) spoteczne
interweniuje od razu i bezposrednio. W pierwszym przypadku natomiast to, co spoteczne —

w efekcie licznych wezesniejszych konstrukcji (w tym proceséw konwencjonalizacji) — zostaje
»zapomniane”, a w polu uwagi zostaja przede wszystkim aspekty poznawcze, warsztatowe:
metodologiczne, techniczne, statystyczne etc (por. Mokrzycki 1990:cz. 1I). Jest tak, gdyz

w przypadku hipotezy (A) mamy do czynienia ze skonstruowanym juz wcze$niej kontekstem
spoleczno-badawczym (tj. odpowiednia siecia zinstytucjonalizowanych relacji: wiedza/stosunki
spoteczne), natomiast w przypadku hipotezy (B) 6w kontekst trzeba dopiero tworzy¢ (tj. m.in.
doprowadzi¢ do konwencjonalizacji 1 instytucjonalizacji wielu nowych elementow).

Praca nad kontrowersyjnym projektem badawczym pod wieloma wzglgdami przypomina
dziatalno$¢ partyjna majaca na celu uzyskanie poparcia dla czyjej$ koncepcji programowej. Chodzi
o zjednanie jak najwigkszej liczby, jak najbardziej wptywowych sojusznikow, zasobow,

0 ,,podczepienie” si¢ pod jaki§ wplywowy uktad, a gdy to okazuje si¢ niemozliwe, stworzenie
wlasnego. Na drodze do tego typu celu argumenty $cisle racjonalne, poznawcze stanowia czgsto
drobny element gry, ustgpujac wobec rozmaitych technik perswadowania, kuszenia badz nawet

5 Argumenty na rzecz tej tezy przedstawiaja prace Zybertowicza (1993, 1997, 1998) oraz L.o$ i Zybertowicza (1997,
1999, w druku). O przyjmowanym tu pojmowaniu tego, co rzeczywiste zob. nizej — p. 4 oraz Zybertowicz 1995:zwt.
rozdz. V.
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zastraszania. Jest zreszta by¢ moze tak, iz niektorzy badacze uzyskali juz taka pozycje dla swojej
,»dziatki” (np. subdyscypliny), ze o toczonych przez siebie wczesniej ,,walkach partyjnych” na
drodze do instytucjonalizacji zdolali juz zapomniec.

Inaczej mowiac, rozumowanie Domanskiego zaktada inna koncepcje drog do sukcesu poznawczego
niz konstruktywizm. Dla polskiego socjologa jest to gra toczona przez badacza z rzeczywistoscia,
dla konstruktywizmu jest to gra przede wszystkim spoteczna, toczona z innymi ludzmi.

Wiedza to instytucja spoleczna

Konstruktywizm w obszarze badan spotecznych bywa pojmowany jako teoria lub koncepcja nauki,
poznania i rzeczywisto$ci w ogdle; jako orientacja teoretyczna; metodologia, orientacja
metodologiczna lub nurt badan empirycznych — w tym ostatnim przypadku w literaturze
anglosaskiej wystepuja okreslenia: Social Studies of Science, Social Studies of Knowledge, Studies
of Scientific Knowledge, Science and Technology Studies (zob. Amsterdamska 1992, Jasanoftf 1995;
Nowotny 1990; Shapin 1995). Konstruktywizm — w przyj¢tym przeze mnie rozumieniu — jest
zespotem pogladow bliskich lub pokrewnych takim obszarom jak: post-empiryczna lub/i post-
pozytywistyczna filozofia nauki, mocny program socjologii wiedzy (Mocny... 1993; Szahaj 1995),
nie-klasyczna socjologia wiedzy (Sojak 1996) oraz post-modernistyczne koncepcje wiedzy (zob.
Szahaj 1996).

Traktujac metodologi¢ jako dziedzing wiedzy informujaca, w jaki sposob uzyskac sukces
poznawczy, zakladam, Ze nie sposdb mowic o orientacji metodologicznej nie implikujac — mniej lub
bardziej wyraznie — orientacji teoretycznej, czyli jakiego$ zestawu substancjalnych przesadzen na
temat materii spotecznej (por. Giza-Poleszczuk 1990). Trzeba zaznaczy¢, iz pojgcie metodologii
ulega tu re-definicji. Z jednej strony, w empirycznych badaniach konstruktywistycznych, np.
poswigconych procedurom interpretowania wynikow eksperymentéw w praktyce laboratoryjnej
uczonych, stosuje si¢ standardowe, typowe metody gromadzenia i obrobki informacji przyjgte

w socjologii, antropologii kulturowej lub historiografii: wywiady, analiz¢ dokumentdw, analizg
dyskursu prasowego etc. (np. Collins 1985; Mulkay 1997). Generalnie rzecz biorac,
konstruktywizm nie podwaza, ani nie krytykuje wazno$ci ogolnych zasad metodologii prowadzenia
badan (takich jak wymdg uzasadniania, zasada spojnosci, sceptycyzmu, falsyfikacji, dazenia do
kwantyfikacji). Tu konstruktywizm w sporej mierze ma charakter opisowy — respektuje zasady
przyjete w praktyce badawczej danej dyscypliny przez uczonych. Wtasnie: przez uczonych, a nie
pochodzace z samej rzeczywistosci (empiryzm) lub form umystu (transcendentalizm). Z drugiej
strony bowiem, dla konstruktywizmu sukces poznawczy ma inny status niz w tradycyjnej,
obiektywistycznej metodologii: nie polega na adekwatnym ,,odzwierciedleniu” obiektywnej
rzeczywisto$ci (klasyczna koncepcja prawdy), ale na uzyskaniu ustalen zgodnych z aktualnie
funkcjonujacymi zasadami danej dyscypliny (consensualno-koherencyjna koncepcja prawdy).
Chodzi wtasnie o zasady faktycznie funkcjonujace w praktyce, a nie jedynie deklarowane

w ideologicznych autoidentyfikacjach samych uczonych (zob. nizej fragment ,,Jak spoteczne’
tworzy ‘poznawcze ™).

I cho¢ konstruktywizm podkresla, ze sukces poznawczy jest zawsze w istocie sukcesem
spolecznym, nie jest czysta socjotechnika perswadowania kolegom, iz ma si¢ racj¢. Proces
badawczy polega na tworzeniu nowych konstrukcji spotecznych na bazie wczesniejszych
konstrukcji spotecznych, nie daje sie jednak sprowadzi¢ do zabiegow czysto propagandowych® —
$wiadczy o tym choéby wymog respektowania zasady niesprzeczno$ci. Tym niemniej metodologia
nauk (jak 1 poszczego6lne metodologie dyscyplin szczegdlowych) jest przez konstruktywizm
traktowana jako swoiste know-how. Stwierdzenie, iz jakas ,.koncepcja jest prawdziwa, bo zgodna
z rzeczywistoscia” ma dla konstruktywizmu charakter nieoperacyjny — jest w istocie wypowiedzia

6 Tak zdaja si¢ uwaza¢ niektorzy krytycy konstruktywizmu eksperci-ze-styszenia
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metafizyczna. Stwierdzenie to moze posta¢ operacyjna uzyskac, gdy przejdziemy na poziom
empirycznego jezyka socjologii i powiemy, ze w danej spotecznosci badawczej za prawdziwe
uznawane sa wypowiedzi, ktore spetniaja takie to a takie, skadinad zmienne historycznie, zasady.

Konstruktywizm wyrdst m.in. z kryzysu idei metody klasycznej, ktora w zatozeniu miata
gwarantowaé niezawodne sposoby uzyskiwania nowej prawdziwej wiedzy, jak i by¢ dajacym
pewnos¢ sposobem oceniania nowotworzonej wiedzy (zob. Pietruska-Madej 1980).
Konstruktywizm jest koncepcja formulowana w opozycji wobec filozoficznego (lub
epistemologicznego) racjonalizmu, fundamentalizmu epistemologicznego, esencjalizmu, realizmu,
obiektywizmu i indywidualizmu poznawczego. Aby ograniczy¢ pole nieporozumien, przyjgte
przeze mnie ogdlne rozumienie owych pogladow podaje:

- Filozoficzny racjonalizm: poglady naukowe sa wystarczajaco wyznaczone przez jednoznaczne
kryteria metodologiczne.

- Fundamentalizm epistemologiczny: ,,istniejq pewne pierwotne akty poznawcze, bedqce zrodlem
wszelkiej wiedzy prawomocnej i absolutnej” (Hempolinski 1995:279).

- Esencjalizm: poza obszarem naszych pojg¢, uzgodnien, zatozen istnieje istota obiektow badz
problemow.

- Realizm: niezaleznie od naszych form postrzegania §wiata, istnieja obiekty o specyficznych
wlasciwosciach (zob. uwagi na ten temat w: Zybertowicz 1995:88-9; 1997).

- Obiektywizm: ksztatt (prawdziwej) wiedzy przesadzany jest przez przedmiot poznania, ktoérego
istnienie 1 wlasciwosci sa niezalezne od podmiotu.

- Indywidualizm: zasadnicze procesy wiedzotworcze rozgrywaja si¢ na osi: przedmiot poznania —
poznajacy podmiot jednostkowy.

Ten blok pogladoéw tworzy Obiektywistyczny Model Poznania (bliZej zob. Zybertowicz
1995:rozdz. 1I-1V). Model ten zaktada, ze wiedza determinowana jest przez relacje rozgrywajace si¢
w planie wertykalnym: przedmiot-podmiot. Przedmiot jest tu od podmiotu ,,silniejszy” i wyznacza
tresci $wiadomos$ci podmiotu — o ile ten ostatni w drodze do prawdy gotdéw jest odrzucic interesy,
mity, ideologie, ztudzenia etc. W odr6znieniu od tego ujgcia, konstruktywizm porzuca plan
wertykalny 1 przyjmuje, Ze tresci poznania wyznaczane sa w obszarze relacji migdzypodmiotowych,
tj. w planie horyzontalnym. Horyzontalno$¢ proceséw poznania oznacza m.in., ze nie polega ono na
odwzorowaniu jakiego$ rodzaju rzeczywisto$ci poza-kulturowej, lecz jest (przede wszystkim?) gra
wewnatrzkulturowa — w tym dialogiem wewnatrz- i migdzykulturowym (por. Wrzosek 1995).
Dlatego tez konstruktywizm odrzuca opozycje¢ rzeczywistego, naturalnego wobec
konwencjonalnego. Wszystkie dystynkcje, periodyzacje, rozroznienia, kategoryzacje sa elementami
gier kulturowych i — jako takie — maja charakter konwencjonalny (co nie znaczy, ze moga by¢
arbitralnie ustalane). A poddajace si¢ empirycznemu badaniu przez nauki spoteczne, relacje
miegdzyludzkie powoduja, ze proces dochodzenia do ustalonych pogladow naukowych podlega

w istotnym zakresie okoliczno$ciom przypadkowym (kontyngentnym) i uwarunkowaniom
lokalnym.

W opozycji do obiektywizmu konstruktywizm twierdzi, ze naukg — rozumiang zar6wno jako zespot
pewnych dziatan, jak 1 pojeciowych efektow tych dziatan — mozna (i nalezy) bada¢ wedlug tych
samych zasad co pozostate dziedziny kultury: tj. jako wzgle¢dnie uporzadkowana
(zinstytucjonalizowana) formg ludzkich dziatan wyznaczanych przez pewne zbiory regut (zob.
Bloor 1997). Podobnie jak w innych dziedzinach kultury, takZze w nauce te zbiory regut
interpretowane sa elastycznie — tj. m.in. podatne sa na uwarunkowania lokalne, w tym obyczajowe.

7 A w radykalnej wersji konstruktywizmu Niklasa Luhmanna — wylacznie — zob. Luhamnn 1990; por. Taschwer 1996
— ten ostatni tekst pochodzi z tomu czasopisma, w ktorym zamieszczono duzy blok opracowan poswigcony
stosunkowi Science and Technology Studies do koncepcji Luhmanna — ktére to dwa nurty, rozwijajac si¢ niezaleznie
od siebie, doszly do wielu podobnych ustalen.
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Ten wariant konstruktywizmu, ktdérego gotow jestem broni¢ (szerzej zob. Zybertowicz 1995), jest
socjologiczng koncepcja wiedzy, ktorej teza kluczowa brzmi: wiedza jest instytucja spoteczna (por.
Bloor 1996; Law i Lodge 1984). Z tego — do$¢ niewinnie brzmiacego spostrzezenia — ptyna
dalekosigzne konsekwencje. Tutaj nakresle jedna tylko ze $ciezek uzasadniania tej tezy oraz
wyprowadzania z niej pewnych konsekwencji (jak dotad tylko niektore przelomowe konsekwencje
tej tezy zostaly uchwycone).

Uzasadnienie owej tezy wyprowadzane jest z — raczej prostego i skadinad dobrze zakorzenionego
w tradycji filozoficznej — spostrzezenia, iz ,,wszystkie formy myslenia selekcjonujq to, co jest
obserwowalne i konstruujq obserwacje na bazie tej selekcji” (Law 1 Lodge 1984:5). Jesli
spostrzezenie to zaakceptujemy, musimy odrzuci¢ tezy racjonalizmu i1 obiektywizmu gwarantujace
mozliwos$¢ istnienia obserwacji i obserwatora ,,znikad”. Cho¢ bowiem niekiedy (nie wypowiadam
si¢ tu o zakresie czgstotliwosci sugerowanej przez stowo ,,niekiedy”’) uwiktania spoteczne moga
»deformowac¢” obserwacje, to z drugiej strony, poniewaz w $wiecie tak wiele moze by¢
zaobserwowane, jest absolutnie niezbgdne, aby postrzeganie byto ograniczone do niektoérych tylko
powiazan miedzy danymi obserwowalnymi®, Potrzebne ograniczenia sa automatycznie wytwarzane
przez nasz udziat w zyciu spotecznym: ,,wszelka obserwacja zalezy od i bytaby niemozliwa bez
spotecznych uwiklan” (Law 1 Lodge 1984:4). David Bloor, jeden z fundatoréw mocnego programu
socjologii wiedzy, polemizujac z racjonalizmem wskazuje, ze ,,spoleczenstwo bardziej nam
poznawanie umozliwia niz utrudnia, rzeczywistoS¢ poznajemy poprzez spoteczenstwo, nie wbrew
niemu‘. Jest tak, poniewaz jednym ze ,,wstepnych warunkow poznawania i odnoszenia sie do
rzeczywistosci poza-spolecznej jest jakas forma poznawania si¢ i odnoszenia sie ludzi do siebie
wzajem” (Bloor 1996:853).

Nasza teza kluczowa oznacza m.in., iz ,,wszelka wiedza, wlqczajqc wiedze naukowaq, jest
konstytutywnie konwencjonalna. Innymi stowy jest konstruktem kulturowym” (Law 1 Lodge
1984:52; italiki oryginatu). Co wigcej, wiedza empiryczna nie moze nie mie¢ konwencjonalnego
charakteru.

Skoro konwencje sa bytami sui generis spotecznymi, wynika z tego, ze dla dociekan nad poznaniem
socjologia jest nauka niezbedna, jesli nie najwazniejsza’; penetracja planu horyzontalnego to
przeciez jej domena. Stad m.in. wziat si¢ zamyst mej ksiazki Przemoc i poznanie: jesli bowiem
wiedzg wyznaczaja stosunki migdzyludzkie, a przemoc jest jedna z wazniejszych form regulacji
tych stosunkow, to winna odgrywac ona tez istotng rol¢ w okreslaniu naszych dziatan poznawczych.

Zostawiajac przemoc na boku i uogdélniajac, powiemy, ze skoro w procesach poznawczych czynniki
spoteczne odgrywaja rolg nie drugorzedna, ale niezbgdnie konstytutywna, to i kazda metodologia,
ktora traktuje siebie jako zbior zasad majacych zwigkszy¢ szanse sukcesu poznawczego, winna te
czynniki wprowadzi¢ do centrum swoich zainteresowan. I tak wtasnie postapit ten nurt szeroko
rozumianego konstruktywizmu, ktéry prowadzi empiryczne: etnograficzne, antropologiczne,
mikrosocjologiczne i strukturalno-funkcjonalne badania proceséw wytwarzania i dystrybucji
wiedzy naukowej. Ten potezny juz, przynajmniej ilosciowo', kierunek badan zajmuje sie rola

w procesach tworzenia wiedzy takich zjawisk spotecznych jak: tradycja, autorytet, wtadza, zasoby,
zaufanie, decydowanie, negocjacje, dyskryminacja, style myslowe, paradygmaty, perswazja,
dominacja, interesy/cele badaczy (zob. np. Shapin 1995).

Skoro wiedza jest instytucja spoleczna, to nalezy bada¢ ja w ramach tego samego zasadniczego

8 Ogolng teorig spoteczenstwa (i wiedzy), ktorej jednym z podstawowych zatozen jest formuta o konieczno$ci
redukcji (poznawczej i praktycznej) ztozonosci otoczenia, w jakim operuje dany system, budowat przez wiele lat
Luhmann (np. 1995; wczesne polskie oméwienie tej koncepcji — Kaniowski 1981).

9 Mysl taka, cho¢ do dzi§ w istocie niewyeksplorowana, znajdujemy u Richarda Rorty’ego (1994:202).

10 Zob. bibliografie zamieszczone w: Mocny program... 1993:441-56; Mulkey 1980; Ward 1996; Jasanoff et al. 1995 —
w tej ostatniej pozycji bibliografia liczy kilkaset stron.
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podejscia badawczego co wszelkie instytucje spoteczne. Na przyktad w koncepcji Luhmanna
wPrawda to (...) ani nie problem korespondencji z rzeczywistosciq, ani kwestia racjonalnego
porozumienia, lecz (...) zagadnienie redukcji ztoZonosci. Interesuje go jedynie pytanie, jakq role
petni ‘prawda’w rozwiqzywaniu problemow zwiazanych z utrzymaniem stanu systemu i jakie sq jej
funkcjonalne ekwiwalenty? W luhmannowskiej teorii strukturalno-funkcjonalnej posiada ona taki
sam status, jak wladza, pieniqdz, milosé, oddziatywanie, zaufanie” (Kaniowski 1981:98).

Zatem praktyki wiedzotworcze nalezy traktowac jako dziedzing dziatan kulturowo
zdeterminowanych, czyli wyznaczanych w swoim przebiegu przez poddajace si¢ standardowej,
socjologicznej rekonstrukcji empirycznej zespoty regul. Jesli np. teorie naukowe sg obiektami
kulturowymi, pod istotnymi wzgledami podobnymi np. do dziet sztuki to, ze wzgledu na to
podobienstwo, moga by¢ badane w ramach takich samych wyj$ciowych zatozen badawczych™. Jak
czesto podkreslaja przedstawiciele konstruktywizmu, badania empiryczne ukazuja powszedni,
ziemski (mundane), by nie rzec przyziemny, charakter nauki i aktywnosci badawczej: ujawniaja to,
Ze W nauce nie ma nic nadzwyczajnego, co czyniloby poznanie naukowe przedsi¢gwzigciem bardziej
szlachetnym od budowy autostrad, zarzadzania gming lub produkcji konkurséw telewizyjnych. We
wszelkich sytuacjach, gdy wydaje nam sig, ze o sukcesie dziatan wiedzotwoérczych rozstrzyga
stosunek naszych hipotez do rzeczywisto$ci, mamy do czynienia ze spolecznie, kulturowo
uregulowanymi (np. w sensie Kmity — zob. Banaszak i Kmita 1994) dziataniami lub efektami
wczesniejszych dziatan, ktore cechuja si¢ tym, ze zostaty skonwencjonalizowane i wdrukowane

w nasze umysty jako reguty postrzegania (interpretowania) Swiata na tyle gleboko, by tworzy¢
wrazenie rzeczywistosci przemawiajacej wlasnym glosem.

Gdyby pozosta¢ przy tradycyjnych sformutowaniach, konstruktywizm twierdzi, ze w procesie
rozwoju wiedzy naukowej to, co spoteczne, jest nie mniej wazne od tego, co poznawcze (ew. $cisle
poznawcze). W sformulowaniu bardziej radykalnym (i konsekwentnym — vide Luhmann)
konstruktywizm twierdzi, Ze samo rozrdznienie w procesie tworzenia wiedzy naukowej na te dwa
rodzaje czynnikow jest oparte na btednej charakterystyce tego, co poznawcze (a takze i tego, co
spoteczne — zob. Latour 1999). Poznanie pojeciowe bowiem — a tylko ono stanowi przedmiot naszej
uwagi — nie moze odbywac si¢ poza warunkami spotecznymi poznanie to strukturujacymi (by uzy¢
nieladnie brzmiacego po polsku terminu Anthony’ego Giddensa). Jest tak wbrew
indywidualistycznym zalozeniom rzecznikow powyzszego rozroznienia i zarazem obroncow
zacnosci tego, co poznawcze (pojmowane jako racjonalne — w domysle: sakralne) przed wptywem
tego, co spoteczne (tj. zanieczyszczajace — w domysle: pochodzace ze sfery profanum).

Desakralizacja wiedzy

Konstruktywizm bywa zawzigcie zwalczany, w tym poprzez konsekwentne ignorowanie jego
ustalen, stygmatyzacje¢ jako zarazy postmodernistycznej, badz — w wersji nieco tagodniejszej, ale
owocujacej podobnym skutkami — okre$leniem jako nowinki'?2. W moim odczuciu, konstruktywizm
budzi gniewne reakcje, gdyz kwestionuje on w dziatalno$ci, ku ktorej kieruje swoja uwage, to
czego ludzie zazwyczaj nie lubia, gdy jest czynione: podwazania podstawowych uprawomocnien
prowadzonej przez nich dziatalno$ci (w tym wypadku okre$lanej jako nauka).

Na gruncie obiektywizmu aktywno$¢ wiedzotworcza jest traktowana jako z natury dobra,
przydajaca $wiatu warto$ci spotecznie pozadane. Cho¢ nie wszyscy badacze dokonuja waznych
odkry¢, lecz pocieszaja sig, iz kazdy, kto rzetelnie wiedzg gromadzi, moze ufac, iz czyni co$

11 Na naszym gruncie — jesli pominiemy Ajdukiewicza i Ludwika Flecka — badaczem, ktory jako jeden z pierwszych
konsekwentnie rozwijat taki sposob podejscia do poznania naukowego, jest Jerzy Kmita — np. Kmita 1976, 1978,
1982, 1985, 1985a; Banaszak i Kmita 1994; por. Mokrzycki 1980, 1990.

12 Pomijam Zenujace przyktady niewiedzy o badaniach konstruktywistycznych idace w parze z silng asercja
negatywnych pogladoéw na ich temat — zob. dyskusj¢ 0 mocnym progamie socjologii wiedzy zamieszczona
w Brulionach Filozoficznych, t. 1, z. 2, 1995, 113-50, zwt. 138-9.
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spotecznie pozytecznego — mowi bowiem JAK JEST. Nawet drobny przyczynek wzbogacajacy
nasza wiedzg (konstruktywista uzupeini: wyobrazenia) o Swiecie (np. spotecznym) jest traktowany
jako dziatalnos$¢ sensowna i dobra. Stowem: przedsigwzigcia wiedzotwodrcze sa zarazem
dobrotwoércze — odstaniaja przed nami bowiem to, co zakryte.

Ku takiej sytuacji konstruktywista przychodzi i argumentuje, Ze dzialania wiedzotworcze nie sa
same z siebie w zaden automatyczny, niezawodny sposob dobre. Dobre bywaja tylko niekiedy, gdy
spelnione s specjalne warunki, ktore nie tak tatwo rozezna¢; w dodatku, jesli w ogole za dobre
moga by¢ na gruncie jakiej$ intersubiektywnej analizy uznane, to jedynie ze wzgledu na pewne
okreslone, zatem zazwyczaj wlasciwe tylko niektérym grupom spotecznym, wartosci. Stowem:
konstruktywizm de-sakralizuje aktywnos$¢ poznawcza. Z perspektywy konstruktywizmu uczony
bowiem nie ujawnia faktycznej, obiektywnej natury rzeczywistosci, ale ja wspot-przyczynia, wspot-
konstruuje; nierzadko w sposob spotecznie kontrowersyjny, owocujacy rezultatami optakanymi.

Wynika z tego potrzeba dodatakowego namystu i troski, na co spora czg$¢ badaczy nie ma
najmniejszej ochoty. Chodzi o wysilek uprawomocnienia wielu przedsigwzig¢ badawczych na
gruncie obiektywizmu postrzeganych jako naturalne, samottumaczace si¢. Wymaga to (jesli
przyjmiemy zasadno$¢ racjonalnej interpretacji tej sytuacji), posiadania jakiego$ przynajmniej
szkicu teorii spotecznej ukazujacej uwiklanie danego procesu badawczego i jego rezultatow w zycie
spoleczne.

To z kolei stawia, oczywiscie, na porzadku dziennym problem autonomii nauki. Wtedy podlega ona
bowiem takiej samej ocenie spotecznej (przeto i politycznej), jak reformowanie administracji,
tworzenie prawa lub programéw nauczania szkolnego. Konstruktywizm odbiera badaniom
naukowym immunitet, ktory ofiarowuje im obiektywizm 1 zwigzana z nim ideologia prawdy,
neutralno$ci, wolno$ci od wartosci etc. Konstruktywizm komfort moralny naukowcoéw zamienia

w sytuacj¢ wieloznaczna. Zatem jest 1 bedzie zwalczany. Nieduze sa szanse, by w najblizszym
czasie stal si¢ dominujacym nurtem (tj. ideologia) w metodologii badan naukowych, w tym
spotecznych.

Biorac rzecz abstrakcyjnie — tj. bez przyjgcia pewnych wcezesniejszych waznych ustalen, w tym
aksjologicznych — to, co o spoteczenstwie méwi uczony (np. socjolog), nie jest bardziej
prawomocne od tego, co mowia: polityk, gwiazda filmowa, biskup-intelektualista, fanatyk religijny
lub obywatel wypowiadajacy si¢ w sondzie ulicznej. Samo to, iz czyje$ wypowiedzi maja na swe
wsparcie (tj. sa uzasadniane przez) ciag przeprowadzanych wczesniej, mniej lub bardziej
wyrafinowanych metodologicznie badan, nie daje wypowiedziom tym automatycznie zadnej
specjalnej wiarygodnosci. Taka wiarygodno$¢ mozemy ewentualnie badaczowi przypisaé, jesli
uzyskamy consensus wokot pewnych dodatkowych zalozen — w tym aksjologicznych. Kiopot

w tym, ze przyjecie owych zatozen jest juz posunigciem w grze w spoteczenstwo, jest
opowiedzeniem si¢ za pewna forma tadu zycia zbiorowego.

Liczni badacze, w tym ci koncentrujacy si¢ na sprawach metodologicznych, bardziej zafascynowani
sa probami sprostania (okoliczno$¢ dos¢ tatwa do socjologicznego wythumaczenia) temu, co oni
sami postrzegaja jako metody ,,porzadnych” nauk, anizeli otwartym podjeciem gry

w spoteczenstwo. Nieswiadomos$¢ bywa w zyciu, takze teoretykow socjologii, bardzo pomocna
(por. Sojak 1996, 1998). Wida¢ zatem, iz bardziej niz ewentualny cynizm badaczy interesuje mnie
ich zagubienie — cho¢ nie bawi mnie obserwacja ich poptochu, gdy staja w obliczu zagrozenia tego,
co postrzegaja jako sakralne (chgtni bowiem traktuja produkowana przez siebie wiedzg jako owoc
zagladania w oczy BY TOWI samemu!).

Konstruktywizm o faktach naukowych (i o innych)

Konstruktywizm postrzega idee ateoretycznosci, aideologicznos$ci, neutralnosci lub czystej
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faktycznosci jako wyraz jednej z ideologicznych perspektyw postrzegania nauki. Neutralno$¢ moze
by¢ pozadana 1 jest mozliwa, ale tylko w ramach dyskursu wlasciwego dla jakiej§ wspolnoty
komunikacyjnej i r6znych (licznych!) przyjgtych w ramach tego dyskursu zatozen. W momencie
wykroczenia poza te ramy, obiektywnos¢ 1 neutralno$¢ natychmiast rozwiewaja sig.
Konstruktywizm nie wierzy w mozliwo$¢ uzyskania uprzywilejowanego meta/jgzyka,
gwarantujacego dostep do rzeczywistosci jeszcze na ludzki sposob nie pre-definiowane;.
Maksimum tego, co na gruncie konstruktywizmu mozna osiagnag¢, to ,,obiektywnos¢” lokalna,
zrelatywizowana do stosowanego schematu pojeciowego, przyjetych nie/Swiadomie zasad
gromadzenia i interpretacji danych wiasciwych aktualnemu typowi dyskursu'®.

Konstruktywizm akceptuje koncepcje Kazimierza Ajdukiewicza z jego tekstu z r. 1934, ktéry
rzecznicy obiektywizmu najchgtniej by zapomnieli. Ajdukiewicz uzasadnia tu twierdzenie, ze: nie
tylko niektore, ale wszystkie sqdy, ktore przyjmujemy i ktore tworzq nasz obraz swiata, nie sq
jeszcze jednoznacznie wyznaczone przez dane doswiadczenia, lecz zalezq od wyboru aparatury
pojeciowej, przy pomocy ktorej odwzorujemy dane doswiadczenia. Mozemy jednak wybra¢ takq lub
innq aparature pojeciowq, przez co zmieni sie caty nasz obraz swiata. To znaczy: poki ktos
postuguje sie pewnq okreslonq aparaturq pojeciowq, poty dane doswiadczenia zmuszajq go
uznania pewnych sqdow (Ajdukiewicz 1985:175, por. 180-1).

Odpowiedz na pytanie, od czego zalezy NASZ ,,wybdr” takiej lub innej aparatury pojeciowej moze
by¢ udzielona przez socjologig, np. przez odwotanie si¢ do tego, co wiemy o socjalizacji wtdrnej —
do grupy zawodowej. Poki uczestniczymy w pewnych praktykach spotecznych, tak dlugo musimy

postugiwac sig aparaturami pojeciowymi ,,przymuszajacymi’ nas do takiego a nie innego sposobu

doswiadczania $wiata.

Ajdukiewicz rozwaza argument przeciw jego koncepcji, wedle ktorego nalezy odrdznia¢ zdania
zdajace sprawe z faktow od takich, ktore sa tylko ich interpretacjami. Argument ten stwierdza, ze
gdy dana hipoteza popadnie w sprzeczno$¢ z jakas interpretacja, mozna — przy nie zmienionych
danych doswiadczenia — hipoteze owa utrzymac. Gdy jednak zjawi si¢ sprzeczno$¢ pomigdzy jakas
hipoteza, a pewnym zdaniem sprawozdawczym, to juz nie mozna hipotezy ratowac kosztem takiego
zdania (tamze 1985:184). Ajdukiewicz na to odpowiada, ze pewne zdanie jest zdaniem
sprawozdawczym, jesli empiryczne dyrektywy znaczeniowe jednego ze zwyktych jezykoéw
potocznych przy pewnych danych doswiadczenia wystarczaja dla rozstrzygnigcia tego zdania.
Natomiast pewne zdanie jest zdaniem interpretacyjnym, jesli przy zadnych danych do$wiadczenia
wszystkie dyrektywy znaczeniowe jednego ze zwyktych jezykow potocznych nie wystarczaja do
rozstrzygnigcia tego zdania, jednakze dzigki dotaczeniu pewnych nowych dyrektyw znaczeniowych
do dyrektyw znaczeniowych jednego z jezykow potocznych znajda si¢ dane doswiadczenia, na
podstawie ktérych wzbogacone w ten sposob dyrektywy znaczeniowe ,,(...) prowadzq do
rozstrzygniecia tego zdania. Te dyrektywy znaczeniowe, ktore trzeba dolqczy¢, nazywa sie wtedy
konwencjami (...) Jesli przyznaje sie, Ze mimo nie zmienionych danych doswiadczenia mozna sie
uwolnié od pewnych interpretacji zastepujqc pewnq konwencje inng, trzeba tez zdawac sobie
sprawe z tego, ze rownie dobrze mozna uwolni¢ sie od zdan sprawozdawczych przez zmiane
dyrektyw znaczeniowych jezyka potocznego. Jedyna roznica pomiedzy zdaniami sprawozdawczymi
a interpretacyjnymi polega wiec na tym, Ze pierwsze sq rozstrzygane w jezykach, w ktorych
wyroslismy, stworzonych bez naszego swiadomego udziatu, gdy drugie mogq by¢ rozstrzygniete
dopiero w takich jezykach, przy ktorych budowie bralismy swiadomy udzial. Z tego to powodu
dyrektywy znaczeniowe, pozwalajqce rozstrzygac¢ zdania sprawozdawcze, na pierwszy rzut oka
wydajq sie nietyklane, podczas gdy konwencje potrzebne do rozstrzygniecia interpretacji, jako
wprowadzone aktem naszej woli, zdajq sie podlega¢ odwotaniu na mocy naszej decyzji. (...) Nie
widzimy Zadnej istotnej roznicy miedzy zdaniami sprawozdawczymi a interpretacjami. Sqdzimy, Ze

13 Nawiazuj¢ w tym miejscu do koncepcji realizmu wewngtrznego Hilarego Putnama (1998).
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dane doswiadczenia nie zmuszajq nas do uznania ani jednych, ani drugich” (Ajdukiewicz
1985:1985-6).

Trzeba bylo okoto 40 lat i sity przebicia twoércOw mocnego programu socjologii wiedzy, by
naszkicowane przez polskiego filozofa (empiryczne 1 w istocie socjologiczne! — jakze rézne od
metafizycznego) rozumienie faktycznos$ci stato si¢ efektywnym narzgdziem badan z zakresu
socjologii wiedzy penetrujacych mechanizmy ustalania, uzgadniania i odwotywania faktow
naukowych (zob. Fuchs 1992:45-53).

Ajdukiewicz wskazal na pochodno$¢ tzw. obiektywnych faktow wzgledem ,,reguf interpretacji
kulturowej” (termin Jerzego Kmity): badZ uformowanych spontanicznie (jgzyki naturalne) badz

w znacznej mierze celowo (jezyki dyscyplin naukowych). Reguty te, to nic innego jak elementy
konstytutywne rozmaitych spotecznych instytucji.

Stery $wiata spolecznego, ktore wzglednie tatwo poddaja si¢ przeprowadzaniu przez nas
wystandaryzowanych $cistych testow (wg. aktualnie stosowanych i dostgpnych metod) uznawane
sa:

a) za bardziej rzeczywiste — bo przeciez tu mamy do czynienia z ,,twardymi” faktami;

b) za wazniejsze dla przebiegu wydarzen w innych sferach tego Swiata — bo przeciez zjawiska, ktore
sa rzeczywiste, na pewno silniej oddziatywaja na inne zjawiska niz te, ktorych faktyczny charakter
moze poddawany by¢ w watpliwosc.

Definicja tego, czym sa ,,twarde” fakty lub dane, wspottworzy to, co jest uznawane za rzeczywiste
lub nie, za wazne badz nie. Pewne typy zjawisk badaniu ankietowemu lub/i laboratoryjnemu
poddaja si¢ z trudem (np. korupcja) badz wcale (np. zorganizowana przestgpczo$¢ i dziatalnosé
tajnych stuzb)™. Skoro za$ na ich temat nie ma twardych danych — uwazaja niektorzy — to zjawiska
te sa albo nierzeczywiste, albo drugorzedne. Tymczasem, dla konstruktywizmu ,,twardos¢” faktow
czy danych pochodna jest wedlug kulturowo uformowanych i sankcjonowanych regut, w tym
dyrektyw znaczeniowych, o ktorych pisat Ajdukiewicz. Faktow ,,twardych” nie ma, sa tylko
spolecznie ,,utwardzone”, tj. zinstytucjonalizowane. A instytucje — jak wiadomo — moga ulec
dekompozycji.

Jak ,,spoleczne” tworzy ,,poznawcze”

Czolowi przedstawiciele empirycznych badan konstruktywistycznych, Harry Collins i Trevor Pinch
(1998), rozwazaja dylemat: ,,skoro, w pewnych okolicznosciach, naukowcy mogq mysle¢ rzeczy nie
do pomyslenia, co powstrzymuje ich od takiego myslenia przez wigkszos¢ czasu? Jezeli odpowiedzi
nie udziela nieztlomna Natura — a w catej ksiqzce sugerujemy, ze Natura naktada znacznie mniej
ograniczen, niz nam sie na ogot wydaje — to trzeba jej szukac¢ w kulturze naukowej” (s. 206).
Bazujac na analizie sporej liczby przypadkow tworzenia wiedzy naukowej o zjawiskach istotnie
nowych, tj. takich dla opisu i wyjasnienia ktorych nie posiadamy jeszcze zestandaryzowanych
narzedzi technicznych 1 pojeciowych, formutuja takie m.in. zasady produkcji wiedzy naukowe;:

- ,Znaczenie wynikow doswiadczenia nie zalezy (...) jedynie od starannosci, z jakq je zaplanowano
i wykonano, zalezy od tego, w co ludzie gotowi sq uwierzy¢” (s. 74).

-, Wybor odpowiedniego opisu doswiadczenia w celu przekonania innych osob wymaga (...)
zarowno umiejetnosci retorycznych, jak i naukowych” (s. 149).

- Prawdy naukowe nie sa przyjmowane ,,pod naciskiem niezaprzeczalnej logiki jakichkolwiek
kluczowych eksperymentow®, lecz ustanawiane na mocy decyzji pouczajacych nas, ,,jak powinnismy
wies¢ nasze naukowe Zycie i jak uprawomocniac nasze naukowe obserwacje*, ustanawiane ,,na
mocy zgody, poprzez akceptacje rzeczy nowych” (s. 91).

- Waznym elementem strategii dazacej do uznania pewnych wynikoéw badan jest przekonanie

14 Zob. pionierskie studium Gary T.Marxa (1984), amerykanskiego socjologa od lat penetetrujacego zakulisowe
wymiary zZycia spolecznego.
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kolegéw z branzy, by traktowali danego badacza powaznie i cho¢by zadali sobie trud sprawdzenia
wynikow jego badan (s. 146-7).

-, Sprawozdanie z wynikow doswiadczenia samo w sobie nie wystarczy, by uwiarygodni¢ jakies
niezwykte twierdzenie. Jesli inni uczeni majq sie odnies¢ don dostatecznie powaznie, by chocby
probowac je obali¢, musi ono zostaé zaprezentowane bardzo jasno i pomystowo” (s. 162).

- ,zaden eksperyment sam w sobie nie jest rozstrzygajqcy, a zdeterminowany krytyk zawsze znajdzie
dziure w catym” (s. 201). Na szczgscie (dla pomyslnosci takiej instytucji jak nauka) wielu badaczy
ma tak silng pozycje, ze nawet jesli znajduja sig tacy poszukiwacze dziur w ,,porzadnie”
przeprowadzonych eksperymentach, to ich glos jest przemilczany.

- Choc¢ scisle poza-poznawczych technik rozwiazywania lub zamykania sporow naukowych (np.
nieprzedtuzenie kontraktu jakiego$ badacza jako nierokujacego perspektyw rozwoju) nie uznaje si¢
zazwyczaj za dziatalno$¢ naukowa, to bez nich nie sposdb uprawia¢ badan w obszarze nauki
kontrowersyjnej (m.in. uchyla¢ grozbg eksprymentalnego regressus ad infinitum) (s. 163).

- ,Kontrowersje naukowe majq to do siebie, ze skupiajq uwage uczestnikow i obserwatorow na
kompetencjach protagonistow. (...) w miare zaogniania si¢ sporu kwestionowane sq umiejetnosci

i kompetencje niezbedne do przeprowadzenia tego [danego] rodzaju obserwacji”” Powoduje to, ze
»hauka zaczyna bardziej przypominac inne, zalezne od poziomu kwalifikacji, dziedziny zZycia

w powszednim Swiecie biur i urzedow” (s. 171-3).

- ,,Nie sposob oddzieli¢ materii faktow od umiejetnosci naukowca, ktory je wspottworzy” (s. 174).

- ,,ocena testu, ktory ma weryfikowac teorie, nie zawsze jest sprawq prostq. 1o nie tylko kwestia (...)
badan i porownania teoretycznych przewidywan z wynikami doswiadczen. Zawsze w gre wchodzi
interpretacja” (s. 198-9).

Wspomiane przez Collinsa i Pincha powazne traktowanie badacza przez kolegéw, zalezy m.in. od
tego, czy jest si¢ uznawanym za swojego. Autentyczny cytat z recenzji wniosku o grant ztozony do
KBN: ,,autor projektu jest bardzo aktywny, ale mato znany w $rodowisku”. Jest na to rada. Dla
przyktadu, jedna z gwiazd polskiej socjologii od samego poczatku swej kariery publikowata jedynie
recenzje ksigzek 0sob majacych od niej aktualnie silniejsza pozycjg instytucjonalna; zreszta
zazwyczaj w okresie gdy osoby te opiniowaly kolejne wnioski o stopnie 1 tytuly akademickie
obecnej gwiazdy.

Czym kto$§ ma silniejsza pozycj¢ instytucjonalng (wptyw na wydawnictwa, awanse, nagrody,
rozdziat $srodkdéw), czym wazniejsza jest osobistoscia, tym trudniej ignorowac jego koncepcje (por.
s. 168). Ale osoby, ktore uzyskaty juz kluczowe pozycje instytucjonalne, rzadko znajduja czas na
pracg tworcza i jesli w ogole publikuja, to zazwyczaj w ramach tzw. nauki normalnej. Innymi
stowy: kto$, kto w razie wypowiadania odkrywczych, przeto zazwyczaj kontrowersyjnych, mysli
moglby liczy¢ na uwagg srodowiska badawczego, rzadko ma czas i sity niezbgdne dla poczynania
odkry¢. Stosowanym w nauce instytucjonalnym wyjsciem z tego paradoksu jest patronat (por.
Turner 1990).

Jedna z konsekwencji konstruktywizmu jest redefinicja tradycyjnych konturéw wyznaczajacych
granice dyscyplin i subdyscyplin badawczych (vide np. studia nad procesami medykalizacji
bazujace zard6wno na wiedzy biologicznej, socjologicznej i prawnej — zob. Zybertowicz 1995:333-
42). Rodzi to znane ktopoty z instynktem terytorializmu. Przyj¢te przez nas (zazwyczaj
nieswiadomie) reguty wyznaczajace pewne sposoby obrobki informacji za bardziej wartosciowe
(wiarygodne, wystandaryzowane, precyzyjniejsze, gigbsze etc.) (wspot)wyznaczaja nasze ogdlne,
zazwyczaj quasi-teoretyczne wizje Swiata, (wspot)wyznaczaja nasze hierarchie wartosci — nie tylko
poznawczych.

Podsumujmy: konstruowanie przebiega na wszystkich poziomach: tworzenia podstawowych
kategorii i rozroznien, uznawania danych informacji (badz informatorow) za nie/wiarygodnych,
uznawania danych procedur weryfikacji za nie/prawidtowe, uznawania danych standéw rzeczy za
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faktyczne/fikcyjne. Przebiega na poziomie ,,organizowania” uprawomacniajacych strategii
badawczych (np. przez wyzej cenione publikacje zagraniczne), tworzenia wspolnot badawczych
(sojusznikdw 1 nie-groznych, pozwalajacych uzyskaé rozglos, przeciwnikéw), na konstruowaniu
audytoriéw, tworzeniu aury naukowosci 1 fachowosci wokot wybranych projektow badawczych.
Etc.

Jako badacze, chcac lub nie, przyznajac si¢ do tego lub nie, bierzemy udziat w spotecznej grze. Jesli
si¢ do tego przyznamy, moze bardziej bgdziemy sktonni do ujawniania sposobdw naszej produkcji
wiedzy (co postuluja niektorzy postmodernistycznie zorientowani mysliciele). W tym celu
potrzebne sa empiryczne, socjologiczne studia konstruktywistyczne nad przedsigwzigciami
badawczymi samych socjologow. Nie wydaje si¢ to by¢ zadaniem szczegolnie trudnym poznawczo,
ale moze by¢ do$¢ niebezpieczne zawodowo.
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Bogumila Burda

Wplyw M. Lutra, F. Melanchtona, W. Trozendorfa na szesnastowieczne metody
nauczania w szkolach srednich Dolnego Slgska

Programy nauczania ukazujqce sig przez caly okres panowania habsburskiego na Dolnym
Slgsku mialy swoje wczesniejsze korzenie. Siegaly bowiem do znanych wzorcow pedagogiki
niemieckiej, a takZe europejskiej. Niekiedy podobienstwa moZna odnalei¢ rownie; w programach
miast Rzeczypospolitej.

W odezwie z 1524 r. M. Luter ( An die Ratsherren aller Stidte deutschen Landes, dass sie
christliche Schulen aufrichten und halten sollen)' wzywat do zakladania szk6t w miastach dlatego,
iz kazde z nich bedzie potrzebowato wyksztatconych urzednikow, pastorow. Odpowiedzialnosé za
tworzenie szkot w miastach ktadt Luter na ksigciow. Widzial mozliwo$¢ wprowadzenia przymusu
szkolnego, ale ogranicza¢ si¢ miat on jednak tylko do dzieci szlacheckich i patrycjuszy. Program
nauczania miat obejmowac nauke jezyka tacinskiego, greki 1 hebrajskiego. Nauka tych jezykow
miata shuzy¢ poznawaniu Biblii. W pierwszym okresie swej dziatalnosci Luter wskazywal na duza
rol¢ jezyka niemieckiego, potepiajac jednocze$nie dotychczasowy system nauczania( trivium

1 quadrivium). Wskazywat na Bibli¢ jak zrodto poznawania prawdy i wiary, rownocze$nie polecat
czyta¢ dzieta pisarzy chrzescijanskich z pierwszych wiekow. Duza rolg przywiazywat rowniez do
dziet historycznych, gdyz przy ich pomocy mozna tatwo byto ukazywac¢ wady papiezy oraz
zrozumie¢ procesy ksztaltowania sie¢ moralnosci ludzkiej?.

Réznice w spojrzeniu na program nauczania odnajdujemy u F. Melanchtona. W ,,Pouczeniu dla
wizytatorow” z 1528r. zakladat nauczanie w systemie trzyklasowym. Byl to ogélny schemat.
Dopiero w 1533r. Melanchton opracowat plan organizacyjny dla szkoly w Wittenberdze

(,, Wittenberger Schulordnug vom 1533").

Wprowadzat on godziny nauczania w porze letniej od piatej trzydziesci, natomiast zima o szostej
trzydziesci, ktore trwaty do godzin popotudniowych, z godzina przerwa na nabozenstwo. Nauka po
potudniu rozpoczynata si¢ o godzinie dwunastej 1 konczyla sig o szesnastej. W nabozenstwie brata
udziat cata mtodziez uczestniczac w nim, pod opieka nauczyciela. Jezykiem wykladowym byta
tacina. Dotyczyto to zarowno gramatyki, jak takze nauki katechizmu. Natomiast jezyk ojczysty
dopuszczony byt w klasie najnizszej. Potozono nacisk na naukg religii, uczono rowniez gramatyki,
prozodii i poznawania Biblii, a takze kalendarza koscielnego, ktérego nauczano metoda cisjonatow
(czyli wazniejsze §wigta wiazano w pewne reguty wierszowe i opanowywano je na pamigc). Autor
nie wprowadzal nauki jezyka greckiego i arytmetyki. Caty materiat nauczania opierat na :
komediach Terencjusza, przystowiach-,.Dichticha” Catona, listach Cycerona, bajkach Ezopa,
»~Eneidzie” Wergiliego, ,,Colloquii” Erazma z Rotterdamu oraz ,,Paedologii” Mosellana. Polowg
wszystkich godzin nauczania zajmowata nauka gramatyki, opartej o podrecznik Aeliusa Donatusa
»De partibus orationis ars minor*. Obok tego prowadzone byly zaj¢cia z prozodii. Duza wage

1 M.Luter, An der Ratsherrn aller Stidte deutsches Lands, dass sie christliche Schulen aufrichten und halten sollen.
[w:] Luthers Werke in Auswahl. Unter Mitwikung von Albert Leitzmann, Hrsg. Von O. Clemen, Bd. 2, Berlin 1967, s.
442-464 ...,,[...] Owocem szkot jest zachowanie Kosciota.[...] Jesli rosnq szkoty, to jest dobrze i KoSciot zostaje
zachowany*- s. 449..

2 L. Kurdybacha, Rola reformacji i kontrreformacji w dziejach oswiaty. [w:] Historia wychowania, red. L.
Kurdybacha, t.1, Warszawa 12965, s. 345; Lutra wezwanie do miast niemieckich.[w:] Zrédla do Historji
wychowania( wybor), cz. 1, Od starozytnej Grecji do konica wieku XVII, wybrat i objasnit S. Kot, Warszawa 1929, s.
195-196.

3 E. Cohrs, Philipp Melanchton...., s. 52.; Zob. W. Tupalski, Pierwszy program gdanskiej szkoly sredniej. [w:]
Rozprawy z dziejow oswiaty, pod red L. Kurdybachy, Wroctaw 1959, s. 15.
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przyktadano do nauki religii, bowiem kazda lekcja zaczynata si¢ modlitwa i §piewem hymnu ,,Veni
Creator*. Spiew Psalméw zajmowat w ,,Porzqdku szkolnym” Melanchtona wazna role, odbywat
si¢ on codziennie popotudniu, a w sobotg przed potudniem. Nauka katechizmu prowadzona byta

w piatki przed potudniem. W sobote w godzinach przedpotudniowych czytano fragmenty
Ewangelii, glownie t¢ jej czg$¢, ktora przypadata na najblizsza niedzielg. Rownoczesnie dodawano
do Ewangelii komentarz gramatyczny.

Projekt niemiecki zaktadal, iz 10 godzin tygodniowo w programie nauczania przeznacza si¢ na
nauke gramatyki ( gramatyka, sktadnia i prozodia). Mozna zauwazy¢ brak arytmetyki, ktora
Melanchton widziat dopiero w ramach studiow uniwersyteckich. Natomiast waznym elementem
byta logika, uznawana przez autora za ,,krélowq nauk*. Duzy nacisk potozony byt na retoryke-
»Rethorica ad Herennium” Cicerona i jego ,,De inventione*. Metody nauczania oparto na
powtorzeniach 1 utrwaleniach materiatu. Melanchton przygotowat podreczniki do wlasnego
programu.

Nakre$lone programy niektorych szkot w Niemezech i na Slasku zmierzaty w kierunku
wychowania oddanych ojczyznie obywateli na wzor starozytnych Rzymian, majacych
przygotowanie do spetniania funkcji m¢zow stanu, politykow, mowcow, dziataczy, os6b zdolnych
do ogarnigcia podstaw 6wczesnej wiedzy 1 stosowania jej w codziennym zyciu praktycznym. Dla
osiagnigcia tego celu zakladano konieczno$¢ zglebiania idealow przyswiecajacych ludziom

w czasach antycznych oraz lepszego poznania przesziosci wlasnego narodu. Realizacja tak
wysunigtych zadan wymagata dotarcia do dziet pisarzy i historykéw starozytnej Grecji 1 Rzymu,
aby na ich podstawie mogli wzbogaca¢ i doskonali¢ swa wiedzg. Dziejopisarstwo, studiowanie

1 czytanie dziel o przesztosci poszczegdlnych narodow, a przede wszystkim panstw starozytnych,
byty mocno akcentowane w pracach J. Sturma®.

Na glownym miejscu postawil on nauczanie retoryki i poznawanie dziet Cicerona. Obok tego ktadt
duzy nacisk na prace Arystotelesa (Logica), w dziedzinie logiki, fizyki, retoryki, etyki i polityki.
Zwracal uwagg takze na poznanie prac Platona oraz dziet historykow greckich 1 rzymskich, ktoérych
kazal czyta¢ w oryginale( np. Dekrety rzymskich pisarzy).

W tym samym czasie doszto do reformy szkot wroctawskich. W ,,Porzqdku szkolnym” wydanym
we Wroctawiu w 1528r. zaktadano, iz w obu szkotach — §w. Marii Magdaleny i §w. ElZbiety- bgda
pracowali: Rektor (Schulmeister), trzech nauczycieli nizszych (bakatarze), signator 1 po dwoch
auditoréw. Rada miejska powierzyta dr Metzlerowi i dr Moibanowi nie tylko nadzor nad szkotami,
ale dodatkowo polecita pozostalym nauczycielom podporzadkowanie si¢ ich wskazowkom

1 metodom nauczania. Uczniowie mieli uczy¢ si¢ pilnie i mial by¢ prowadzony rejestr ich obecnosci
w szkole. Jgzyk wyktadowy to nadal tacina. ROwnoczesnie prowadzone byly zajgcia z jezyka
greckiego i hebrajskiego, poznawanie pism starozytnych uczonych i Pisma Swietego. Okreslono
takze optaty szkolne. Byla mozliwo$¢ prowadzenia nauki prywatnej dla ucznidéw, ktoérzy mieli
trudnosci w zdobywaniu wiedzy. Duzy nacisk polozony byl na naukg $piewu i lekcje muzyki

( jedna godzina tygodniowo zaje¢ teoretycznych). Laczyto sig to z postuga w kosciele. Program
nauczania i przedmioty nie byly bardzo znane, wiadomo, Zze prowadzono zajgcia w zakresie
czytania, pisania i rachunkéw. Mozna zauwazy¢, ze program byl bardzo ubogi w poréwnaniu do
zatozen niemieckich. Przypuszczalnie prowadzono 24-26 godzin zajg¢ tygodniowo. Istnial podziat
na co najmniej trzy klasy. Oprdocz tego mozna byto, za dodatkowa odptatnoscia w godzinach
rannych, przed rozpoczeciem zajeé, prowadzi¢ zajecia prywatne®. Dodatkowym elementem, na

4 J. Sturm, De literarum ludis recte aperiendis.[w:] Institutionis Literatae, Thorunii 1586, t. I, s. 36-59.

5 C. Schoenborn, Ueber die Schul-und Kirchen-ordnung des Rathes von Breslau vom Jahre 1528.[w:] Herrn dr
Friedrich Wilhelm Lilie und Herrn dr Benjamin Adolph Moritz Sadebeck spricht zur Feier Ihrer gesegneten
Sfuenfundzwanzigjaehrigen Amtstaetigkeit am 31. Januar 1830 die herzlichsten Glueckwuensche in Namen des
Gymnasiums aus, Bresla 1860, s. 14.
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ktory ,,Porzqdek™ zwracal uwagg bylo rozwiazywanie spor6w nauczyciel — uczen przez rade
miejska, z drugiej strony wprowadzono surowa dyscypling wobec ucznidéw, dozwolone byty rozgi.

Fundamentalng zasada dydaktyki szkot §rednich w drugiej potowie X VI wieku byto oparcie
nauczania na dotychczasowych stanie nauki we wszystkich dziedzinach, od filozofii do poetyki,
teorii wymowy 1 epistolografii oraz zwiazanie wszystkich przedmiotow w spdjny, wzajemnie
uzupetniajacy si¢ system. Przyjecie takich zasad bylo w 6wczesnych warunkach nieodzowna
koniecznoscia. W X VI w. szkoty musialy by¢ wyznaniowe, a organizatorzy szkolnictwa musieli
oprze¢ programy nauczania na dotychczasowej wyprobowanej dydaktycznie wiedzy
sredniowieczno — renesansowej’]. Szeroko omowiony wczesniej program nauczania proponowany
przez Melanchtona znalazt swoich nasladowcéw na Slasku. Z tego doswiadczenia korzystat Valenty
(Walenty) Trozendorf (Friedland). Tworzac szkol¢ w Ztotoryi opierat si¢ o znane juz wzorce
niemieckie. Jednak jego program nauczania zaktadat, iz nalezy przygotowa¢ swoich wychowankow
do wspotczesnego zycia przez stawianie im realnych wymagan. Swoje propozycje przedstawit

w liscie do Fryderyka III, ksigcia legnickiego. Wedtug niego w Ztotoryi wyktadano nie tylko

w zakresie trivium 1 quadrivium, wprowadzono dodatkowo arytmetyke, teologie, medycyng,
filozofig, prawo, jezyk tacinski, grecki, hebrajski, niemiecki, astronomig, muzyke, dialektyke,
retoryke’. ROwnoczes$nie wskazywal , iz uczniowie poznawaé beda gramatyke, jako ,,matke
poznania jezykow i krolowq innych sztuk®, ortografig, etymologie, syntaksie 1 prozodie. Mialo to
by¢ mozliwe poprzez pracg z dzietami Terentiusza, Platona, listy Cicerona. Lekcje poezji mialy by¢
oparte o Wirgiliusza, ksiazki Owidiusza. Metody nauczania opart mistrz ztotoryjski o czgste
powtarzanie juz poznanego materiatu oraz o comiesigczne dysputy. Zajgcia zaczynatly si¢ o 6 rano

1 trwatly przed i po poludniu. Przed rozpoczgciem zaje¢ mtodziez udawata si¢ na modlitwe.

W niedzielg, $rody 1 piatki wszyscy mieli obowiazek by¢ w kosciele, uczestniczy¢ w chorze

1 shucha¢ kazania oraz je zapisywac. Jgzyk niemiecki byt niedozwolony , uczniowie mieli ¢wiczy¢
si¢ w sztuce pisania i krasomdwstwa droga pisania wierszy, ttumaczen z greki na tacing i z taciny na
greke®. Nauka religii odbywata sie w oparciu o podrecznik ulozony przez rektora szkoty. Cala lekcja
skladata si¢ z pytan i odpowiedzi wedhlug rozktadu glownych tekstow zawartych w ,,Mafym
Katechizmie” M. Lutra. ,,Porzqdek szkolny ™ ukazat si¢ juz po $mierci Trozendorfa (1556)
wprowadzal do programu nauczania wiele zagadnien zwiazanych takze z dyscyplina, karami

1 nagrodami, rola studiéw 1 znaczeniu obyczajow w ksztaltowaniu przysziego obywatela, na wzor
~Republiki rzymskiej*. Podobnie jak w ,,Porzqdku” z 1546, tak i w tym z 1563r. odnajdujemy, iz
najwazniejsza dziedzing nauczania jest gramatyka, jezyk lacinski i1 grecki. Mtodziez miata
poznawac dzieta pisarzy rzymskich, gdyz-jak oceniano- z nich ptynie wszelka nauka. Trozendorf

6 B. Bienkowska, t. Bienkowski, Kierunki recepcji nowozytnej mysli naukowej w szkotach polskich ( 1600-1773), cz.
1, Warszawa 1973, s. 15.

7 L. Sturm, Valentin Trozendorf und die Lateinische Schule zu Golberg. Festschrift zur Feier 400 jihrigen Geburstag
Trozenrfs, geboren den 14. Februar 1490, Golberg 1888, s. 29-32; A. Michler, Walentin Trozendorf nauczyciel
Slgska, Ztotoryja 1996, s. 20; H. Masius, Valentin Friedland Trotzendorf, Zweite Abteilung fiir Gymnasialpidagogik
und die Ubrigen Lehrfiicher,N.jahr.f.phil.u.pid.Il.abt.1880,H.9, 5.435; J K. Loschke, Valentin Trozendorf nach
seinem Leben und Wirken, Breslau 1856, s. 23,24: G. Kossmane, Eine schlesiche Universitdt in der
Reformationszeit, Crrespondenzblatt des Vereins fiir Geschichte der evangelischen Kirche Schlesiens, Band 11,
Breslau 1883, s. 34.

8 H. Masius, Valentin Friedland Trotzendorf ..., s. 477; A. Michler, Walentyn Trzendorf..., s..31;L. Sturm, Valentin
Trozendorf..., s. 29-32:, Supplikation an Ihro fiirstliche Knaden Herzog Friedrich den III, 1548 “- Lektonskatalog;
E. Maetschke, Valentin Trozendorf und die Golberger Schule. [w:] Zeitsrchrift fiir Geschichte Schlesien, Bd. 65,
1922; Die Geschichte Schlesiens. Als Grundlage fiir den Unterricht, sowie, zum Selbstudium zusammengestelt von.
Sommer, Breslau 1908, s. 52: E. Michael, Die schlesiche Dorfschule im 16. Jahrhundert.[w:] Zeitschrift fiir
Gechichte Schlesien, Bd. 63. 1929, s. 263,240.

9 Tekst polski i niemiecki znajduje si¢ w pracy A. Michler, Walentin Trozendorf..., ss. 60-73; H.Maius, op. cit., s..
479-483( tekst tacinski Porzqdku szkolnego); L. Sturm, op. cit., s. 33-40( tekst oparty o rektora Ludovicusa
z 1563r.w jezyku niemieckim(Schulordnug oder Gesetze der Goldberschen Schule, von Valentin Trozendorf
entworfen und Anno 1563 dem Druck Ubergeben durch den Herzog von Liegnitz Heinrich XI).
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w swojej szkole prowadzil rownocze$nie model rzymski, bowiem szkota stata si¢ republika.

Cala spotecznos¢ szkolna ,,Mistrz ze Ztotoryi” podzielit na sze$¢ klas, te z kolei na mniejsze
oddziaty zwane ,,tribus” lub ,,ordines*. Wprowadzit tez zarzad szkolny. Szczegolna rola zostata
przypisana nauce religii 1 znajomosci Biblii. Rektor traktowat uczniow bardzo powaznie 1 stawiat
im twarde wymagania. Miata ich cechowa¢ pracowito$¢, postuszenstwo, pielggnowanie cnot.
Wiazato sig to z pedagogicznym przestaniem i1 idea Trozendorfa, jaka bylo przygotowanie swoich
wychowankoéw do zycia w spoteczenstwie, do pelnienia rél w panstwie, kosciele, a takze w zyciu
osobistym. Szkota miata przygotowywac do studiow uniwersyteckich. Przyjeto takze rzymskie
nazwy ,,urzedow” sprawowanych w szkole (magistratus scholasticus- zarzad szkolny), ktory
sktadat si¢ z najzdolniejszych uczniow. Funkcjonowali ,,cenzorzy” 1 ,,eforowie” i wiele innych
wzorow zaczerpnigtych z republiki rzymskiej. Mistrz chciat w ten sposob przygotowac uczniéw do
nowoczesnego systemu sprawowania wladzy, a rOwnoczesnie uczy¢ porzadku, systematycznosci
1 prawosci. Stuzyl temu glownie sad szkolny. Szkota w Ziotoryi ksztattowata wzor osobowy
wychowanka starozytnego Rzymu.

Przedstawiony w 1548 roku ,,Porzqdek szkolny” zostal wydany dopiero przez ksigcia legnickiego
Henryka XI w 1563 r.%. Ksigze zgodzit si¢ na 6 nauczycieli i na ufundowanie stypendium dla
najbiedniejszych uczniéw. Obok szkoty byt internat, gdzie wspdlnie mieszkali uczniowie

1 nauczyciele. Wprowadzil tam funkcje ,,ekonoméw”, ktorzy spetniali zadania porzadkowe

i nadzorowali internat. Dodatkowo byli ,,eforowie”, ktorzy pilnowali porzadku przy stole
1,,discoforowie”, ktorych zadaniem bylo obstuga przy stole. Natomiast nadzor na przebiegiem
nauki, ktora byta obowiazkiem, pehili ,,.kwestorzy”. Do ich obowiazkéw nalezato pilnowanie, aby
starsi uczniowie uczyli mtodszych, by zachowana byla zasada ,,uczqc- uczymy si¢“. Réwnolegle
byli powolywani ,,cenzorzy”, ktdrzy sprawdzali porzadek i obyczaje mtodziezy uczacej si¢

w szkole w Ztotoryi, by godnie zachowywali si¢ czy to w szkole, czy tez w kosciele. Zarzad
szkolny sktadat si¢ z ,.,konsula”, 12 ,, senatoréw” oraz 2 ,,cenzoréw”. Miat takze uprawnienia
sadownicze. Sad odgrywat ogromna rolg, ze wzgledu na ,,Porzqdek®, ktory przywiazywat duza
wage do dyscypliny™’. Jezykiem wyktadowym byta tacina, uczniowie musieli rozmawia¢ w tym
jezyku takze po zajgciach tak, aby rozwija¢ swoje umiejetnosci. Wskazuje to na powiazania

z propozycja Melanchtona. W szkole korzystano z podrgcznikow: Mosellanusa ,,Paedologia”

1 Erazma z Rotterdamu ,,Colloguia‘. Jezyk niemiecki stuzyl w najnizszej klasie do poznawania
katechizmu, zastosowano tutaj opracowanie Rektora. Niemniej jednak niemiecki zakazany

w rozmowach 1 dalszej nauce.

W zlotoryjskiej szkole uczono takich przedmiotoéw jak: logika, metafizyka, fizyka, dzieje rzymskich
1 greckich pisarzy, czyli zajecia z historii, a takze teologia, prawo i medycyna. Wynikato to z tego,
iz Fryderyk II legnicki ktadt duzy nacisk na poznawanie prawa przez uczniow w jego ksigstwie. Do
przedmiotu astronomia w pierwszym okresie funkcjonowania szkoly uzywano podrgcznika
»phaera” Joannesa de Sacro, w 153 1r. zostal on zmodyfikowany przez Melanchtona

1 wykorzystywany do nauki w szkole Do nauki religii Trozendorf opracowat 112 intencji

1 podrgcznik ,,Methodus catechetica®. Wykorzystywany byt tez ,,Catechesis scholae Goldbergensis
sripta a Val. Trocedorfio, cujus eximia fuit eruditio et pietas. Cum Praefatione Phil.
Melanchthonis®, a takze ,,Rosarium contextum ex rosis decerptis ex Paradiso Domini, propositum
pueris catechumenis in schola Goldbergensi a Val. Trocedorfio, czy tez ,,Compendium
praeceptionum Phil. Mel. In usum scholae Gorlicensis a Val. Trocedorfio deo edita a Laur.
Ludovico*. Do nauki jezyka greckiego wykorzystywano Listy §w. Pawla 1 pisma Sokratesa.

10 L. Sturm, V. Trozendorf..., s. 33-40; Thumaczenie tekstu znajduje si¢ w jezyku polskim i niemieckim w pracy A.
Michlera, W. Trozendorf ..., s. 60-73.
11 L. Sturm , op. cit. s. 64-65; H. Msaius, op. cit., s. 483.
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Natomiast na lekcjach hebrajskiego czytano i ttumaczono Psalmy i Biblie'?. Podobnie jak J. Sturm,
Mistrz Trozendorf zalecat poznawanie dziet historykdéw greckich i rzymskich, wzorujac si¢ na ich
pracach, bowiem jedna z waznych metod nauczania wprowadzonych przez Trozendorfa byly co
miesigczne dysputy publiczne oraz egzaminy. Umozliwialy one sprawdzenie umiej¢tnosci
oratorskich, byly rownoczesnie or¢zem w walce z Ko$ciotem katolickim.

Wzory nauczania proponowane przez F. Melanchtona 1 W. Trozendorfa, (cho¢ nie wszystkie),
odnajdujemy w szkotach w Zielonej Gorze, Kozuchowie czy tez w Szprotawie. Idee filipinizmu
w programach szkot wprowadzat A. Buchholzer. Pomocne mu byto to, iz byl uczniem Melanchtona
1 znat jego propozycje z 1533r. W szkole zielonogorskiej, w ktdrej byty cztery klasy wprowadzit
nauczanie w j¢zyku tacinskim. Buchholzer nie opracowat wlasnych rozwigzan pedagogicznych

1 organizacyjnych. Po ukonczeniu zielonogorskiej szkoly uczniowie udawali si¢ na studia do
Wittenbergi i — co wazne — nie musieli zdawaé egzamindw, aby dosta¢ sie na studial®.
Zielonogorska szkota uzalezniona byta od Kosciota, niemniej jednak jej zasieg byl duzy.
Buchholzer proponowat nowe metody nauczania, ktore znat z Wittenbergi. Tutaj przyjezdzali
nauczyciele z Dolnego Slaska, aby pozna¢ metody nauczania, a nastepnie wprowadzaé je w nowo
powstajacych gimnazjach tacinskich. Zielonogorska szkota petita rolg szkoty ¢wiczen dla
rektoréw, nowo powstajacych szkét §rednich na Slasku.

Podobnie byto w Szprotawie'®, gdzie A. Buchholzer jako pastor, miat wptyw na szkole, a takze

w Kozuchowie®®, ktory stynat z facifiskiego charakteru i rozwijal my$l mistrza Melanchtona.
Rektorzy tych szkot czgsto studia konczyli w Wittenberdze, totez zarowno metody nauczania, jak
1 podregczniki (mozemy przypuszczac, bowiem nie zachowaly sig¢ Zadne zrodta z tamtego okresu)
byty takie same jak u Melanchtona. Powstata w tym samym czasie szkota w Zaganiu przejeta
wzorzec wittenberdzki 1 zielonogorski. Program nauczania i podreczniki nie roznity sig od
wczesniej omawianych. Dodatkowo mozna zatozy¢, ze wprowadzono mysli pedagogiczne ze
Ztotoryi, gdyz drugim rektorem byt uczen Trozendorfa — Niklas Troge™.

12 J. Sturm, op. cit., s. 57; H. Masius, op. cit., s. 478; zob. takze: L. Mokrzecki, Studium z dziejow nauczania historii .
Rozwoj dydaktyki przedmiotu w Gdanskim Gimnazjum Akademickim do schytku XVII w., Gdansk, 1973, s. 22-24.

13 M. Eftner, Geschichte der katholischen Pfarei Griinberg in Niderschlesien von ihrer Griindung bis zum 1840,
Griinberg 1840, s. 94; H. Schmidt, Geschichte der Stadt Griinberg in Schlesien, Griinberg 1922, s. 77-78; dr H.
Raeder, Zur Gechichte der hoheren Schule in Griinberg in Schlesien.[w:] Festschrift zur Feier des fiinfzigjihrigen
Bestehens des Friedrich-Wilhelms-Realgymnasiums zu Griinberg in Schlesien am 3. Und 4. April 1903, Griinberg
1903, s. 4; O. Wolff, Geschichte der evangelischen Stadt-und Landgemeinde Griinberg in Niederschlesien von den
Zeiten der Reformation bis zum ersten schlesichen Frieden 1742,, Grinberg 1841s.14-15;, Archiwum Panstwowe
w Zielonej Gorze, ( dalej jako AP Zielona Gora), ,Akta m. Zielonej Gory,, sygn. 528, ,Chronik der Stadt Griinberg
vom Jahre 1800 bis zum Jhren 1840, (Bergmiillera),s. 2; A. Forster, Ein neuentdeckter Stern am Himmel Griinberg
im Reformationszeitalter. Griinberger Wochenblatt, 1902, nr 116, s. 1; J.S.Ehrhardt, Presbyterologie des evang.
Schlesiens, Bd. 111, Liegnitz 1783, s.439; G. Forster, Analecta Freistadt, Lissa 1751, s. 246-250; O.Wolff.,
Geschichte der Stadt Griinberg in Niederschlesien vor iher Entstehung bis zur Einfiihrung der Reformation,
Griinberg 1848, s. 316,322.

14 AP Zielona Gora, Akta m. Szprotawy, sygn. rob. Nr 99, Chronik der Stadt Sprottau I-ten theil von Johann Gotlob
Kreis( von friihesten bis zum Schlusse des 18-ten Jhds.),s. 82,112,113; G. Forster, op. cit., Das siebende Capitel, Von
der evangelischen Stadt und Land Schule, s. 214-218.

15 J.S.Ehrhardt, Presbyterologie des evangelischen Schlesien, Bd. 11, Gross-Glogau Liegnitz 1783, s. 354;H.Dumrese,
E. Dumrese, Kirschengeschichte der evangelischen Gemeinde Freystadt, Freystadt 1909, s. 11-13; J. Softner,
Geschichte der Reformation in Schlesien, Breslau 1887, 5.325 i n.; G. Forster, Annalecta Freistadt, Lissa 1751, s.
152; C. Walter, Geschichte der Stadt Freystadt, Freystadt 1935,s. 30;Dr Dumrese, Utersuchungen zur dltesten
Freystddter Reformationgeschichte, s. 32-39.

16 J.G.Worbs, Geschichte der evangelischen Kirchen, Prediger und Schullehrer im Fiirstenthum Sagan bei Gelegenheit
der hundertjdhrigen Kirchen=jubelfeier den 24 September 1809 herausgegeben von..., Bunzlau 1809, s.5, 191in. ;
AP Zielona Gora, Akta m. Szprotawy, sygn. 164, Extrakt...( Spis stanu organizacyjnego gmin ewangelickich na
terenie Ksiestwa Zaganskiego w 1668 r., oraz uwagi Henriga von Strahlenheima w sprawie ich statusu prawnego
z 1700r.)- Zarys dziejow kosciotow , s. 1-4.
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Anna Zalewska

Fickleness of Memory: Why we teach our children our own ‘Myths’ despite ‘History’?

Trees have an identity. Particular identities and types can be specified. The unity of tree-order is an
organic and internal one. The tree grows in its wood or field separate and with its own identity.
Chain-saw the trunk or axe the roots and the tree dies, order is no more. And it is internal — the
order is fixed according to relations within and between the different branches, roots or parts. This
fixing order and plotting of points depends on a principle of identity.

(M. Shanks, 1992)

The aim of this article is to show that contemporary way of thinking about history involves

a reformation of historical education as a reformation of temporality. While unsetting questions
about aptitude of the Knowledge about the Past have long been raised in contemporary science as
well as in postmodern narrative writing, most theoretical treatments still either ignore temporality
altogether or take old habits for granted in discussing it. Philosophers disagree about what
knowledge is, about how you get it and even about whether there is any to be gotten. Until the
present philosophers and logicians attempt to separate from the problems of the nature of
knowledge and the nature of warranted belief from the nature of truth “which is neutral with respect
to epistemological questions, and even with respect to the great metaphisical issue of realism versus
idealism™. The question “What is knowledge?” will be the additional subject of this paper while the
primary subject is the question “What knowledge about history means in practice” and how to
achieve this Kind of knowledge which without any doubts will be useful?

All agree that knowledge is valuable, but agreement about valuation of historical knowledge tends
to be difficult to achieve. Why approach the theory of knowledge by asking these questions?
Epistemology, the theory of knowledge, and metaphysics, the theory of reality, have traditionally
competed for the primary role in philosophical inquiry. Sometimes epistemology has won, and
sometimes metaphysics, depending on the methodological and substantive presuppositions of the
scholar?. The epistemologists asks what we know, the metaphysicians what is real, but who asks
about what for we know and how knowledge shapes our reality? Maybe some scholars and
teachers... but for sure students and pupils. While philosophers have begun with an account of the
nature of reality and then appended a theory of knowledge to account for how we know that reality,
students and pupils begun with the reflection of what they want to know and how useful it will be.
These are few samples of different uses of the word ‘know’ describing different sorts of
knowledge. In one sense, ‘to know’ means to have some special form of competence. If I say

I know the way to Kozlowka I mean that I have attained the special kind of competence needed to
get to Kozlowka. If I say that I know the consignment of propaganda poster from 1968, I mean that
I have the special competence required to recall or to recite the essence of that propaganda poster.
Another sense of ‘know’ is that in which the word means to be acquainted with something or
someone. When I say that I know Ian it means that I am acquainted with Ian. The other sense of
‘know’ is that in which ‘to know” means to recognize something as information. If I know what
the term Holocaust or Shoah means then I recognize something as information, namely, that the
atrocity happened among Human Being. These examples patterned by Keith Lehrer’s conception
illustrate the important fact that the senses of ‘know’ that we are distinguishing are not exclusive;
thus the term ‘know’ may be used in more than one of these senses in a single utterance.

1 Putnam Hilary, Meaning and the Moral Sciences, International library of philosophy and scientific method,
Routladge, 1978, pp. 9

2 Lehrer K., ‘The Analysis of Knowledge’, in: Theory of Knowledge, Dimension of Philosophy Series, Westview Press,
1990, pp. 1-19.
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In our teaching History, we are mainly concerned with knowledge understood as information which
is spread as the “prosthesis” of historical knowledge to general public as well as to students and
pupils. It is precisely this sense that is fundamental to human cognition and required both for
theoretical speculation and practical sagacity. This restrictive conception of knowledge is sustained
by a dilemma: either a theory of knowledge in common sense is sufficient enough as theory of
historical Knowledge. To do historical “science”- even if a lot of scholars do not believe in
“scientific status” of history, we must engage not only scientific ratiocination but as well our
Memory, Ethic, Esthetic and other often unconsciousness fields which goes beyond the mere
possession of information. To simplify our way of thinking let’s identify informative contest of our
knowledge about the Past with our ‘consciousness’. This term includes our knowledge constructed
by the information about what happened, our memory, identity, tradition, morality and stencils of
our behavior. It includes mainly our Everyday Conception of causality, under which causes are
themselves really thought to exist. When we seek to understand how one state of affairs (A) gives
rise to another state of affairs (B), our natural tendency is to follow our folk psychological instincts
in search of ‘an A makes B happen’ type of explanation®. The kernel of the explanation, or causal
nexus, is believed to lie in some kind of necessary connecting link between A (the ground) and B
(the outcome). Our feeling of understanding is a state of mind, which depends on thinking, we have
located this causal nexus®.

All what composed our “treasure of ‘consciousness’ or identity” even if it is difficult to gauge could
be treated as the result of our direct and in-direct ‘experience’ (understood as everything done or
undergone by a group or people in general etc). General meaning of history treated as human being
experience, sounds simply, while the effect on a person of anything, or everything that has
happened to that person (or around that person) produce individual reactions to events, personal
feelings, inferences and motions. etc. The main source of historical education’s complexity is its
unexpected and sometimes unpredictable result. We have never been sure if the information which
we spread during historical lesson will be productive and used in proper way. Personal historical
knowledge is derived not only from information about the Past but from infinitude elements which
follow in the wake of contact with the Past. Without any doubts “history should be studied because
it is essential to individuals and to society, and because it harbors beauty’>, but people live in the
present. They plan for and worry about the future. Can history really help us understand the actions
of people by providing us with a storehouse of information about how people and societies behave,
helps us to understand the operations of people and societies.

An exclusive reliance on current data would needlessly handicap our efforts. Children are
sometimes said to be responsible for their actions when they are old or reflective enough to know
the difference between right and wrong. Studying History can make you uncertain that anyone of
any age knows the difference between right and wrong. So many philosophers, religious thinkers
and political theorists have come up with such a welter of contradictory ideas about right and
wrong. If these excellent thinkers cannot agree on what the difference is, how can the rest of us
have a hope of knowing it?°. How can we evaluate war if the nation is at peace? How can we
appreciate soldiers if we do not know how their fear or prowess were extensive? Our assertions
about valence/morality/emotions/beauty, are not true or false sentences, but just expressive noise.
According to our typical historical education they are not statements but commands, so that to say

3 Rosch, E., ‘Is causality circular? Event structure in folk psychology, cognitive science and Buddhist logic’, Journal
of Consciousness Studies, 1 (1), 1994, pp. 50-65.

4  Priece, M.C., ‘Should We Expect to Feel as if We Understand Consciousness?, in: Explaining Consciousness- The
‘Hard Problem’, ed. J. Shear, The MIT Press, 1997.

5 Stearns, P., ‘Why Study History’, American Historical Association,

http://www.historians.org/pubs/Free/WhyStudyHistory.htm, pp. 1-7.
6 Morton, A., ‘Moral Knowledge’, in: A guide through the Theory of Knowledge, Blackwell, 1997, pp. 160-177.
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that war is wrong is to say: ‘Do not fight’, or to say that someone is Hero, is to say: ‘Esteem
him(her)’. Even if an error of morality were right, many moral beliefs could still count as
knowledge. The error theory of morality, holds that our beliefs about morality are kind of a myth.
We find it useful to act as if there were a real difference between right and wrong, and so we invent
words for moral qualities and use them to make complex judgements, while in reality these words
do not describe any objective facts’. It results in the conclusion that we teach myth rather than
history. The question is: if we should get it round. What kind of History should we teach? Historians
and the general public alike can generate a lot of heat about what specific courses of history should
include, in what part of curriculum. Many of the benefits of history derive from various kinds of
history, whether local, or national or focused on one culture or the world. Gripping instances of
history as storytelling, as moral example, and as analysis come from all sorts of settings®.

While history is still associated mainly with ‘practical construction’ which is composed of the so-
called “facts” and based on “sources/evidences/traces/ etc.” Our historical “substance” is often
treated as “containers which preserve Truth”. This kind of attitude in historical learning provide to
unreflective, passive perception. Our students can feel safely just memorized dates, surnames,
terms. After this kind of learning they are completely defenceless, because they do not know how to
“use Past” for their future live. They are likewise exposed for manipulation, propaganda and strong
leaders ascendency. Very often when evidence is produced it is in order to convince someone to
change their mind, from belief to disbelief, from disbilief to belief, or from neutrality to either. The
evidence then has to be believable by the people who are to be convinced, and in addition has to be
such that when they think about it, they will, if they are rational, find some tendency to change their
beliefs. So evidence produced by the defence in a court case might be testimony that even a juror
who was inclined to convict would take seriously. When evidence supports a belief, it makes people
think that the belief might be true. Because of the evidence, they perform some reasoning that tends
towards the belief®. It suggest that we have not withdrawal from the statements that “We teach our
children and students not history, but own myths about history”.

Let’s list and exemplify only few of them to make things clearer:

1) ‘progress’ suppose to be the conceptual scheme!® of historians description, even if we do not
realize it, for example we suppose that live at the primaeval period was easy and the way of
thinking was boorish and loutish.

2) general public is on the whole unreflective and used by the leadership as a tool to achieve their
goals, and as a passive group could not influence leader’s activities;

3) Knowledge as their is constructed by information give us apprehension. “The less you know the
worse you are — the more you know the better you are”.

Using first ‘myth’ we can see that national historiographies and ethnographies drew the picture of
‘pure’ and ‘free’ upland people. These people had allegedly developed rather autonomous social
relations in the plains. Primaeval people were rather easy going and focused only on casual and
hasty actions. School education and the abundance of popular legends and folk songs gives people
substance to ‘construct’ the past. Evidence involved into those constructions could be present not
only in the academic discourse but also among the ordinary people especially Kids. They have
indescribable empathy skills, which gave them possibility to “rethink” the Past. Illustration number
1 shows how extensive could be this imaginary"'.

7 Ibidem, pp. 161.

8 Stearns, P., ‘Why Study History’, pp.5.

9 Morton, A., A guide through the Theory of Knowledge, Blackwell, 1997, pp. 6-7.

10 Even if some thinkers rejects a ‘dogma of dualism between schema and reality’ from which we derive the bogey of
‘conceptual relativity, and of truth relativity to a scheme’; regard: ‘Conceptual Schemes’in:Hollis M., Lukes S.,
Rationality and Realtivism, The MIT Press, Cambridge, Massachusetts, 1982, pp.61-62.

11 Pictures are drawn by 12 years old kids from common polish school.
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One can see that the first myth I have mentioned above was utilized by national historiographers
and ethnographies as a vehicle for creating the picture of ‘pure’ and “unreflective’ upland people.
These people had allegedly developed rather autonomous, primitive social relations. It can provide
us to another line of criticism, which has been that of ‘ideology critique'. In part this is an
extension of the argument that facts and values are inseparable, that subjective and objective are
much more closely related than some might wish. We must remember about it teaching history. Past
and present are treated no longer as separate temporal realms but as informed by each other. The
past exist as a part of the present in terms of the aims, assumptions and conceptual frameworks of
the archaeologists/ historians/ anthropologists; and these may be political- when we celebrate
national or cultural identity, or social -when a social interest are controlling (with past as object and
stuff of manipulation). Such a use of reason is described as ‘instrumental’ and is the dominant form
of reason in contemporary teaching history. In that context the question: how and why we use ‘the
myth of progress’ increase. The possible answer is: we must teach our children that they owe their
contemporary live to our ancestors, by using any methods to make pupils more bond to the Past.

Celebrating our national identity (to appreciate immediate forefather) we use mainly hero,
politicians, social leaders. To show their intellectual and social progress we often use common
people as the background only. Simplifying their designation (for example by one-side description:
‘only bad/ only good’) we achieve contemporary aim which are far fetched ‘taradiddle’. How to
change it? Let’s apply the simplest tactics: teaching by doing. [llustration number one exemplify
simply exercise with children between 12-16 years old, they were encouraged to describe
cheers/gladness/joy and grief/sadness/sorrows of mediaeval people 2.

Effects were extraordinarily acceptable, kids using imagination shown a lot of interesting ideas
about the mediaeval past. They experienced the Past by few ways: intellectual, emphatic, artistic
etc, and the effect was fruitful. The conclusion is: Even if we could not set free from our myths let’s
suggest children to create their own myths which could be less proper and sophisticated, but own
and for it appreciated. As the illustrations number 2 shows children are plenty of imagination and
even if it is not our concept (means adult ‘conceit scholar’s fantasy), it could be treated as valuable
as our.

IL111L2

By the second ‘myth’ we can see that national historiographies drew the picture of ‘unreflective
mass” as excuse for what happened in the past. One is justified in claiming that the 20th century has
been the age of mass murder: the American genocide, Stalin’s “terror famine” against the peasantry,
the Cambodian killing fields, and, more recently, the slaughter in Bosnia or Rwanda. How to justify
it? How explain to innocent what the culpability means?

In that context of problem recently in Poland the important debate burst: How to teach children
about what happened in six killing centers in Poland: Majdanek, Belzec, Chelmno, Sobibor,
Treblinka and Auschwitz, where the gas of choice was hydrogen cyanide known by its trade name
Zyklon B? Even if the Jewish tragedy is hardly unique, in Poland is the most substantial. The
problem is that pupils do not want ‘to know’, they fetch ‘to understand’.

Using the quotation from the beginning of this article we can see that “Tress are genealogical.
Family tress, lines of descent, roots and ancestors. In tree-thinking we need to dig deep to find
origins and our identities. Authenticity comes with depth. And this entails that there are only

a limited number of authentic entry points, the tree begins in the roots. Trees cannot be grown from
dry leaves™. So, nobody is innocent! How to deal with such a harsh ballast when you are fifteen or

12 Shanks, M., Experiencing the Past. On the character of archaeology, Routlage, 1992, pp. 27-29.
13 The experiment was provided at the Paderevski Private Grama School in Lublin in April 2001.
14 Shanks, M., Experiencing the Past. On the character of archaeology, Routlage, 1992, pp. 24.
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sixteen? Teaching our ‘general public as a tool’ myth — we offer our students not only a sense of
onus but as well sense of passivity. “If it happened once it could happened again and you will be
only tools under control?” That way is not constructive.

“In tree thinking the world is reproduced in thought” — so our ‘myth’ is dangerous.

Let’s again apply the simplest tactics: teaching by doing. [llustration number three exemplify
simply exercise with children between 16-17 years old, they were encouraged to propose a “poster
to stop the Devil™™. Even if the suggestion sound childish pupils were impressed with the idea that
they can do something to change the ‘bad sides of the moon.’ The exercise was provided as the
championship form and was really successful. Illustration number three present on of those works:
“We are equal. We are humans. Don’t let this to happen again. Say “no” to race discrimination”.

IL3

The third myth is appears from our confidence for knowledge. “The less you know the worse you
are — the more you know the better you are”. Using illustration number four it can be stressed that
this statement suppose to be only theoretical construction useful to our tutorial occupation. Cartoon
on the Top suggest broad informative cognizance of pupil, while the cartoon down suggest infantile
absence of comprehension. How it can be explained?

The importance of history in explaining and understanding change in human behavior is no mere
collection of information and no mere abstraction. Historians have in fact greatly contributed in
recent decades to our understanding of trends (or patterns of change), moods and evolving social
problems. They create our future by using the past constructions but they must be reflective enough.
Contemporary way of thinking about history involves a reformation of historical education as

a reformation of temporality. Unsetting questions about need of the Knowledge about the Past
should be treated as one of central points in our reflection, which is not only the grimace of the
postmodern narrative writing but our obligation'®.

1IL4

Material udostgpniany na zasadach licencji
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15 The experiment was provided at the Paderevski Private Grama School in Lublin in May 2001, in International
Baccalaurate Course.

16 Effect of order: “Draw what you remember from History lesson”. Author: Michal Karczmarczyk 18 years old, good
student.
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Anna Zi¢binska

Refleksje na marginesie ksiqzki J. T. Grossa: “Sqsiedzi. Historia zaglady Zydowskiego
miasteczka”

ZRODEA

J. T. Gross nalezy do grona historykow tradycyjnych, co oznacza, ze ma potoczne wyobrazenie

o przedmiocie historii. Uniwersum dla niego to zbidr faktéw historycznych pojmowanych jako
czastki minionej rzeczywisto$ci. Dzieje to nic innego, jak “gmach budowany z poszczegolnych
cegietek — faktow historycznych™'. Konsekwencja takiego zalozenia jest przekonanie, ze ilo$¢
faktow wydobytych ze zrodet musi by¢ jak najwigksza, gdyz postep poznawczy zwiazany jest

z dodaniem do budowanego wspolnie przez wszystkich historykoéw gmachu wiedzy historycznej —
kolejnej cegietki, kolejnego faktu. Charakterystyczna dla takiej postawy jest hierarchizacja zrodet:
na bardziej i mniej wiarygodne, obiektywne, wartosciowe. “Najlepsze zrodia dla historyka sa te,
ktore odnotowuja badane zdarzenia na biezaco®” — pisze Gross. Niektorzy badacze uwazaja, ze

w przypadku tak skrajnie traumatycznego wydarzenia, jakim byt Holocaust nacisk na hierarchizacj¢
zrddet powinien by¢ nawet wigkszy (np. sa tacy, ktorzy chceieliby wykluczy¢ z kanonu tzw.
literatury dokumentalnej Holocaustu wszystko to, co bylo odtwarzane z pamigci nawet tydzien po
wyzwoleniu.) Badania J. Younga wykazuja, ze dzienniki i relacje naocznych §wiadkow maja,
wedlug opinii piszacych o Holocaus$cie (nalezy do nich Gross), inny status, gdyz sa jakby
empirycznie polaczone z samymi wydarzeniami. Cytowanie relacji naocznego $wiadka (bardzo
czgste u Grossa) nadaje otaczajacej tg relacjg narracji autorytet Swiadectwa. Wedtug Younga
tragiczna ironia jest to, Ze relacje 1 opisy naocznych swiadkow Holocaustu moga by¢ nawet mnie;j
wiarygodne ze wzgledu na ich blisko$¢ do wydarzen. Percepcja wigznidow czy getta byla w tym
czasie zdeterminowana przez rzeczywisto$¢ obozu lub getta wyrezyserowana przez Niemcow.
Przyktadowo filozof Emil Fackenheim zaobserwowat, ze potrzebowat paru lat od wyzwolenia, aby
zacza¢ rozumied, co dziato si¢ w obozie w Sachenhausen, ktérego byt wigzniem. Doszedt do
wniosku, ze niewielka sp6jnos¢ i porzadek jego 6wczesnych doswiadczen “wyprodukowane” byty
przez samych nazistow’. Po$rod licznych przyktadow mistrzowskiej choreografii wydarzen dla
pozytku $wiadkow naocznych byl modelowy ob6z w Therensienstadt, gdzie wigzniowie mieli do
dyspozycji nawet kawiarnie. Naziéci filmowali obdz dla potrzeb Czerwonego Krzyza. Inna, bardziej
moze bolesna iluzja rzeczywistosci byt zdumiewajacy poziom aktywnosci kulturalnej Zydow

w gettach, szczegodlnie rosnacy w momencie ich likwidacji. Podczas gdy dzienniki z tego okresu
wiernie przekazywaly nastrdj “duchowego oporu” w getcie — traktowanego, jako opor
cywilizowanej ludzkosci przeciw nazistowskiej polityce — sami nazi§ci zezwalali na taka
aktywno$¢, a nawet zachecali do niej. To nazisci widzieli siebie jako architektow dziatalno$ci
kulturalnej Zydéw. Miato to znormalizowa¢ i zneutralizowa¢ warunki panujace w getcie, azeby

w swoim czasie zgladzenie jego mieszkancow byto utatwione®. W przypadku pracy Grossa naoczni
swiadkowie sa albo ofiarami, ktorym udato si¢ unikna¢ okrutnej $mierci albo mordercami. Ich
relacje maja niewatpliwie olbrzymie znaczenie, ale nie mozna tutaj pomina¢ faktu tak
bezposredniego zaangazowania §wiadkéw w opisywane wydarzenia. Historyk, ktorego celem jest
“rekonstrukcja prawdy historycznej” — co Gross deklaruje wprost — powinien zdawac sobie sprawe
z niebezpieczenstw wynikajacych z traktowania zrodel, tak jakby odbijaly przeszla rzeczywistoscé.

1 J. Pomorski, W poszukiwaniu modelu historii teoretycznej, Lublin 1984, s. 61.
J. T. Gross, Sasiedzi. Historia zagtady zydowskiego miasteczka, Sejny 2000, s. 16.

3 J. Young, Writing and Rewriting the Holocaust. Narrative and Consequences of Interpretation, Indiana University
Press, 1988, p. 33.

4 Tbidem, p. 33 — 34. Problematyka aktywnosci kulturalnej Zydow w getcie warszawskim, patrz: R. Sakowska, Ludzie
z dzielnicy zamknigtej, Warszawa 1993.
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(Pomijam tu watpliwos$ci co do istnienia jedynej prawdy historycznej, azeby nie wdawac si¢ w zbyt
glebokie rozwazania natury $cisle metodologicznej).

NARRACJA

Tradycyjny historyk poszukujacy prawdy wybiera najczesciej narracje wolng od wszelkiego
warto$ciowania. Holocaust jest wydarzeniem, ktorego skrajny wymiar sktania wielu historykow do
wyboru wlasnie tego typu narracji. Klasycznym przyktadem jest Berel Lang, autor ksiazki “Act and
Idea in the Nazi Genocide” (1990). Jego zdaniem tylko najczystsza kronika faktow o ludobdjstwie
zbliza si¢ do osiagnigcia pewnego stopnia “autentycznos$ci 1 prawdziwosci”, wedtug ktorego
zarowno literackie, jak i naukowe relacje na temat tych wydarzen musza by¢ osadzane. Opowiadaé
nalezy tylko fakty. W innym przypadku wpadamy w dyskurs metaforyczny i stylizacjg (estetyzm).
I tylko kronika faktow jest pewna, inaczej bowiem wystawiamy si¢ na niebezpieczenstwo
narratywizacji i relatywizacji konstruowania fabuty. Lang dowodzi opozycji pomi¢dzy mowa
dostowna 1 metaforyczna oraz podkresla istnienie zdarzen “moralnie skrajnych”, wérod ktorych
Holocaust uwazany jest za zjawisko rzadkie, jezeli nie historycznie unikalne. Wedlug Langa
ludobojstwo, procz tego, ze jest wydarzeniem rzeczywistym, czyli takim, ktore naprawdg miato
miejsce, jest takze wydarzeniem dostownym, to jest wydarzeniem, ktorego charakter przesadza

o tym, zZe jest ono paradygmatem dla innych wydarzen, co do ktérych wiemy, Zze mozna o nich
mowi¢ wyltacznie w sposob dostowny. Uzywajac metafor — znieksztatlcamy fakty 1 odwracamy
uwage czytelnika od stanow rzeczy, o ktorych mamy méwié. Przeciwko wszelkim literackim
przedstawieniom wydarzen porownywalnych z ludobdjstwem Lang proponuje ideat, w ktérym
dostowne przedstawianie faktow okazuje si¢ by¢ ich prawdziwa natura®. Narracja Grossa obfituje
w niewyszukana metaforyke, pordéwnania, a nawet kolokwializmy. Odwotuje si¢ do mitologii (krol
Midas), literatury (Sienkiewicz), historii Polski XVIII i XIX — wiecznej. Prawda jest, ze autor nie
zaktada z gory, ze ideatem pisarstwa historycznego jest dla niego propozycja Langa, ale cele, ktore
sobie stawia (odkrycie prawdy, oddanie traumatycznego charakteru tych wydarzen, naprawienie
btedéw historykoéw zajmujacych si¢ 11 wojna §wiatowa, opowiedzenie na nowo o stosun-kach
polsko — zydowskich, jednym stowem zapelnienie biatych kart historii) wskazuja na taka narracjg
jako na najwlasciwsza. Zbyt potoczny jezyk Grossa odwraca uwage od przedmiotu jego narracji,
jakby umniejsza jego (przedmiotu) powagg. Jego koncowe rozwazania dotyczace zaplecza
spolecznego stalinizmu w Polsce nie poparte zadnymi naukowymi teoriami z zakresu psychologii
w ogole nie pasuja do catosci pracy i checi odkrycia przesziej rzeczywisto$ci “taka, jaka naprawdg
byla” (pomijam tu zagadnienie niemozliwosci osiagnigcia takiego celu).

SPRAWCY

W swojej pracy Gross stawia pytanie, ktérego wagi nie sposob jest przeceni¢: kim byli sprawcy
Holocaustu? Problemem tym historycy zaje¢li si¢ od razu po zakonczeniu wojny. Poczatkowo
przedstawiali oni sprawcow jako “kryminalistow zarazonych rasizmem i antysemityzmem
realizujacych kryminalna polityke przez kryminalne organizacje™®. W 1961 roku pojawita si¢
monumentalna praca Raula Hilberga: “The Destruction of the European Jews”, w ktorej Holocaust
zostal przedstawiony, jako proces administracyjny kierowany przez bezosobowe instytucje i rzesze
zwyklych urzednikow. Byta to wedtug stéw Hilberga “machina zaglady” (machinery of
destruction™)’. Metafora ta zostata uzupetniona przez H. Arendt, ktora badajac sprawe Eichmanna
stangta twarza w twarz z ojcem rodziny i1 zwyklym czlowiekiem, a nie jakim§ demonicznym

5 Fragment analiz B. Langa zawartych w tegoz: Act and Idea in the Nazi Genocide, Chicago 1990, przedstawiam za
H. White, Historical Emplotment and the Problem of Truth W: Probing the Limits of Representation. Nazism and
the “Final Solution”, ed. S. Friedlander, Harvard University Press 1992, p.44 —45.

6 Ch. Browning, German Memory, Judical Interrogation, and Historical Reconstruction: Writing Perpetrator History
from Postwar Testimony, W: Probing the Limits..., op. cit., p. 26.

7 Ibidem, p. 26.



148

zabojca. Stad wzieto sie jej prze§wiadczenie o “banalnosci zta” (“the banality of evil”)*. Sama idea
“banalnosci zta” pochodzi prawdopodobnie od K. Jaspersa, ktory pisat: “wy-darzenia powinny by¢
rozpatrywane w catej ich banalnosci, codziennej trywialno$ci, poniewaz to jest to, co je
determinuje”. Przekonania Grossa zgodne sa z tymi pogladami: “Wsrdd aresztowanych,
przewaznie chtopow matorolnych i robotnikow, znalazto si¢ tez dwdch szewcdw, murarz, stolarz,
zegarmistrz, dwoch Slusarzy, listonosz, bylty wozny magistratu 1 agent skupu jaj; byli migdzy nimi
ojcowie rodzin obdarzeni licznym potomstwem (jeden miat siedmioro dzieci, inny czworkg, jeszcze
inny dwoje) 1 ludzie samotni; najmtodszy miat 27 lat, najstarszy zas 64. W sumie wigc, ot tacy
sobie, catkiem zwykli ludzie”". Przed autorem stoi jednak pro-blem duzo powazniejszy, gdyz
wspotwinnymi Holocaustu Zydow, w tym konkretnym przypadku winnymi wymordowania 1600
0soOb, okazuja si¢ by¢ Polacy. Pada tutaj pytanie: czy mozna by¢ rownocze$nie przesladowca

1 ofiara?, na ktore pada oczywista odpowiedz: mozna. Problematyka ta wymaga oczywiscie
poglebionych analiz, ale praca Grossa spelnia swe zadanie: zmusza do rewizji naszych pogladéw na
stosunki miedzy Zydami i Polakami podczas II wojny $§wiatowej. Po jej przeczytaniu trudno nie
zgodzi¢ sig z autorem w kwestii konieczno$ci podjgcia studiow nad udziatem spoleczenstwa
polskiego w ludobojstwie (inaczej nie mozna nazwac tego, co miato miejsce w Jedwabnem 10 lipca
1941 roku). Ma racj¢ Gross piszac, ze “po to zeby odzyska¢ wilasnag przesztos¢, bedziemy ja musieli

sobie opowiedzie¢ na nowo”'".

Material udost¢pniany na zasadach licencji
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8 H. Arendt, Eichmann w Jerozolimie, Krakow 1998.

9 Arendt/Jaspers Corespondence, cyt. za R. Braun, The Holocaust and Problems of Historical Representation, W:
History and Theory, May 1994, p. 184.

10 J. T. Gross, Sasiedzi..., op. cit., s. 9.

11 Ibidem,s. 114.
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David S. Landes

Bogactwo i nedza narodow. Dlaczego jedni sq tak bogaci, a inni tak ubodzy, przel. Hanna
Jankowska, Warszawa: Muza, 2000, ss. 732. ISBN: 83-7200-453-6

Bogactwo i1 ngdza narodéw. Dlaczego jedni s tak bogaci, a inni tak ubodzy Davida S. Landes’a

w tlhumaczeniu Hanny Jankowskiej, to jedna z ksiazek wydanych w serii spectrum wydawnictwa
Muza w 2000 roku. Ksiazka zostala wydana nader starannie, na dobrej jakoS$ci papierze, w twardej
oktadce z ilustracjami (fragment obrazu Martwa natura van Dycka).Na pierwszy rzut oka, ksiazka
tudziez jej zawarto$¢ prezentuja si¢ nader okazale. O wysokich walorach tresci ma przekonac
pochwalna (niepodpisana) notka z tytu oktadki (ttumacza, wydawcy, recenzenta?). Podkreslone

w niej zostaja naukowe i literackie walory ksiazki oraz duze zainteresowanie z jakim si¢ spotkata
(jedna najglosniejszcyh 1 najczesciej omawianych ksiazek 1998 roku). Jej autor, jak tam czytamy, to
“historyk i ekonomista, emerytowany profesor Uniwersytetu Harvarda”.

Jak sadze, kazdy kto interesuje si¢ nieco gigbiej mechanizmami obecnymi w historii ludzkosci,
winien zapoznac si¢ z ta praca. Traktuje ona albowiem o jednej z najglebszych i najbardziej
frapujacych transformacji w dziejach ludzkos$ci — modernizacji nowozytnych spoteczenstw
europejskich. Autor stawia tu pewna diagnozg¢ owej transformacji. Kresli przy tym ogdlna wizje
dziejow ludzkich, mechanizmdéw w nich obecnych, celu w jakim zmierza historia.

Autor sprawia wrazenie erudyty, o czym mozna zasadnie si¢ przekonac studiujac bibliografig,
liczaca blisko 90 stron (okoto 1500 pozycji, s. 646-732). Z tego nieco ponad strong (22 pozycje),
zajmuja publikacje samego autora (najstarsza z roku 1952). Autor miat wigc w chwili ukazania si¢
Nedzy 1 bogactwa narodow (pierwodruk angielski w 1998 roku), ponad 40 lat pracy naukowej za
soba. O jego licznych kontaktach naukowych przekonuja podzig-kowania szeregowi osob,
wymienionych we Wstepie 1 podzigkowaniach (s. 9-13).

Mozna tu do$¢ zasadnie zawyrokowac, ze Nedza i bogactwo narodow stanowia poniekad
zwienczenie i podsumowanie wieloletnich dociekan autora, swoista syntezg jego dorobku
naukowego i pogladow na dzieje.

Landes gtowny cel ksiazki ujawnia na poczatku Wstepu ... (s. 9). Ma zamiar przedstawi¢ w niej
histori¢ §wiata, a $Scislej, “przesledzi¢ i zrozumie¢ gldéwny nurt gospodarczego rozwoju

1 modernizacji: jak to si¢ stalo, ze znalezliSmy si¢ (my — czyli ludzko$¢ — R.K.) w miejscu,

w ktorym jestesSmy, i co osiagneliSmy”. Zastrzega przy tym, ze “nie bedzie to jednak
wielokulturowe, antropologiczne ujgcie, wychodzace z zatozenia, ze wszystkie ludy sa rowne,
a historyk stara si¢ kazdemu poswigci¢ tyle samo uwagi”.

Odnosze¢ wrazenie, ze tych zatozen trzyma si¢ autor konsekwetnie, poza tym (moze), ze nie
uwazam zeby zostata w niej przedstawia historia $wiata (ludzkosci), a tylko ostatnie 500 lat,
z istotnym odniesiem do Sredniowiecza.

Zasadnicza czg$¢ ksiazki tworzy 29 rozdziatéw, poprzedzonych Wstgpem i podzigkowaniami (s. 9-
13) oraz Przedmowa (s. 15-19). We Wstepie ... zostat zakreslony zasadniczy cel pracy (patrz
powyzej) oraz wyrazone podzigkowania licznym osobom. W Przedmowie doprecyzowany zostat
cel pracy: préba docieczenia przyczyn obecnego podziatu §wiata (ludzkosci) na spotecznosci
bardzo bogate i bardzo biedne (i jak mozna by pomdc tym drugim).

W zakonczeniu zostaty pomieszczone przypisy (s. 586-645) i Bibliografia (s. 646-732).
Zasadnicza czg$¢ pracy sktada sig z 29 rozdziatéw, ktore nie zostaty pogrupowane w wigksze
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cato$ci. Uwazam jednak, ze da si¢ wyr6zni¢ kilka wigkszych grup tematycznych. Obejmujq one
kolejno: wptyw uwarunkowan geograficznych w dziejach (rodziaty 1-2), kultura Sredniowiecznej
Europy i przestanki jakie stworzyta dla nowozytnego rozwoju Europy (rozdziaty 3-4), epoka
Wielkich Okry¢ Geograficznych 1 zamorska ekspansja Europejczykdéw w okresie okoto 1500-1800
n.e. (rozdzialy 5-12), rewolucja przemystowa, jej przyczyny oraz przebieg w Anglii i Europie
kontynentalnej (rozdzialy 13-18), rewolucja przemystowa (modernizacja) lub jej proby

w spoteczenstwach pozaeuropejskich (rozdziaty 19-25), przypadki holenderskiej i angielskiej
recesji rozwojowe] w X VIII-XIX wieku (rozdziat 26), wiek XX 1 prognozy na przysztos¢ (rozdziaty
26-29).

Na podstawie lektury Bogactwa i ngdzy narodow mozna dos¢ dobrze zorientowac si¢ co do
historiozoficznych zapatrywan autora. Ida one najogolniej po linii rozumowania A. Smitha.
Mianowicie, naturalng sktonnoscia cztowieka jest dazenie do poprawy swojego bytu, ergo i celem
historii — osiagnigcie przez ludzkos$¢ stanu powszechnego dobrobytu. Dobrobyt taki sa w stanie
osiagnac spoteczenstwa odznaczajace si¢ znaczna wiedza technologiczna, tolerancyjnoscia,
mobilnoscia spoleczna, otwarto$cia na nowe idee, itd. Cechy takiego idealnego spoleczenstwa —
stanowiacego cel historii — nakreslone sa famach ksiazki (s. 250-252).

Spoteczenstwo takie nie istnieje w rzeczywistosci (stanowi swoisty typ idealny — atoli autor
Bogactwa 1 nedzy narodéw nie uzywa takiego pojecia), cho¢ najbardziej do jego ideatu zblizaja si¢
wspotczesne spoteczenstwa industrialnego Zachodu.

Ujecie takie charakteryzuje si¢ duza klarownoscia i sila przekonywania. Sukcesy odnoszone przez
spoteczenstwa Zachodu oraz nasladujacych ich Wschodnioazjatow, wydaja sig najlepiej
przemawia¢ na korzys¢ wizji dziejow wyznawanej przez autora Bogactwa i nedzy narodow.
Przyjmuje on zdecydowanie europocentryczny punkt widzenia, jesli chodzi o pochodzenie
wspotczesnej cywilizacji przemystowej. Europa przewage technologiczna nad innymi kregami
cywilizacyjnymi osiagneta juz w Sredniowieczu, a jej rozw6j i ekspansja w czasach nowozytnych,
byly juz tylko tego konsekwencja (s. 67-77). W czasach nowozytnych skumulowaty si¢ w Europie
(a zwlaszcza w Anglii) pewne trendy w sferach gospodarki, poznania i polityki, ktore w efekcie
zaowocowaly niezwyklym rozwojem nowozytnej Europy 1 tym samym — narodzinach
nowoczesnosci.

W swych rozwazaniach, autor Bogactwa i nedzy narodow duze znaczenie w genezie
nowoczesnos$ci przypisuje nauce i jej metodom. Glowny nacisk kltadzie na autonomizacje,
standaryzacj¢ 1 instytucjonalizacje poznania naukowego w Europie poczatkdw Nowozytnosci (s.
233-238). Wydaje si¢ jednak grzeszy¢ (duza) prostolinijnos$cia, jesli chodzi o pojmowanie nauki,
bezkrytycznie wierzac w jej mozliwosci poznawcze (czytamy m.in., ze w odrzuceniu magii
[przesadow] nie bylo “nic [...] ztego: tedy wiodta droga do prawdy i postepu”, s. 235).

Obok potozenia nacisku na nauke 1 kumulacje wiedzy naukowej w nowozytnej Europie, akcentuje
tez Landes rolg wolnego rynku (swobodnej konkurencji, rywalizacji w handlu i wytworczosci)
stanowiacego roOwnie istotny czynnik co nauka. Jego zdaniem, rewolucja przemystowa dokonata
sig, gdy “strumienie postgpu (tj. naukowa kumulacja wiedzy i rozw6j wolnego rynku — R.K.) zlaty
si¢ w jeden” (s. 239-242).

Waznym czynnikiem w powstaniu nowoczesnos$ci byty takze przemiany w sferze polityczne;.
Samorzutna rewolucja przemystowa w Anglii byta mozliwa m.in. dlatego, ze Brytyjczycy
stosunkowo wczesnie stali si¢ nowoczesnym narodem, tj. — jak definiuje to autor Bogactwa i ngdzy
narodow — “samo$wiadowa zbiorowoscia o wspolnej tozsamosci 1 lojalno$ci oraz réwnym statusie
obywatelskim” (s. 252-259).

Niearbitralno$¢ wiadzy, rzady prawa a nie jednostek, wspolna tozsamos¢, to cechy wybitnie
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sprzyjajace rozwojowi ekonomicznemu (a wigc 1 wlasciwym postgpom ludzkosci w dziejach), co
Landes podkresla wielokrotnie w roznych kontekstach, m.in. w przypadku Japonii u progu
modernizacji wedlug europejskich wzorcow. Z drugiej strony, upatruje przyczyn niepowodzen (w
zakresie realizacji celu historii — powszechnego dobrobytu) niektérych spoteczenstw (Chiny, Indie
Mogotow, Ameryka Lacinska) w arbitralnosci rzadzacych, nieposzanowaniu wlasnosci prywatne;,
etc.

Wszystkie wymienione powyzej walory, charakteryzujace sfery polityki, gospodarki i wiedzy
(nauki), znajduja swoje odzwierciedlenie w “idealnym spoleczenstwie”, jakiego obraz kresli Landes
(s.250-252)...

Z r6éznych uje¢ genezy nowoczesnosci, nawiazuje tez Landes do weberowskiej koncepcji etyki
protestanckiej jako czynnika, ktory znacznie przyczynit si¢ do powstania kapitalizmu (i do
podobnych rozwazan R. H. Tawneya i R. K. Mertona), przyznajac duzo stuszno$ci Weberowi (s.
203-208).

W innym miejscu nawiazuje do Marksa, gdy ten mowi, ze przemiany, ktore przeszla Anglia czekaja
predzej czy pozniej kazdy inny kraj. Racjg jego zdaniem, ma raczej A. Smith, gdy mowi

o naturalnym wzros$cie dobrobytu. Kazdy kraj ma inne zasoby, jesli jednak pozwoli¢ rzadzi¢ sig¢
rozsadkowi, to pdjdzie ta droga, ktora da mu wigksze korzysci. Cel jest wige jeden w historii
(dobrobyt), cho¢ rozne drogi (ale zawsze poprzez pracg 1 handel) moga don prowadzi¢ (s. 270-271).

Bardzo natomiast krytykuje autor Bogactwa i ngdzy narodoéw teorie zaleznosci (autorstwa gtownie
badaczy latynoskich), wyjasniajace niepowodzenia rozwoju Ameryki Lacinskiej uzaleznieniem
ekonomicznym (i politycznym) od bogatego Zachodu. Jego zdaniem podsycaja one “niezdrowa
sktonnos$¢ do szukania winnych wszedzie, tylko nie w sobie samym”. Nawet gdyby — jak stwierdza
(co moze brzmie¢ do$¢ szokujaco) — “byly prawdziwe, lepiej bytoby trzymac je pod korcem” (m.
in. s. 306-307, s. 370-371).

Niewatpliwego smaczku rozwazaniom zawartym w Bogactwie 1 ngdzy narodow dodaja r6znego
rodzaju wtrety, jak np. uszczypliwe uwagi pod adresem cechujacej (jakoby) Francuzéw anglofobii,
rozsiane po calej ksiazce, lub przewijacy si¢ wielokrotnie “motyw zegara”, jako istotnego
wskaznika w ocenie zaawansowania modernizacyjnego danego spoteczenstwa. Swoje wywody
autor okrasza réwniez réznymi konkretnymi przykladami, majacymi zapewne petnic rolg ilustracji
(np. Le Creusot: opowiesci z dziejow biznesu, s. 307-310; Geniusz to jeszcze nie wszystko, s. 326-
329, itp.).

Osobiscie, jako cztonek pewnego spoteczenstwa (z tych co staraja si¢ dogoni¢ Zachod) nie sposdb
mi odmowi¢ stuszno$ci wywodom Landes’a. Chodzi przede wszystkim o znaczenie wiedzy
fachowej, wyksztatcenia, wytezonej 1 zdysplinowanej pracy dla osiagnigcia powszechnego
dobrobytu. Nie twierdzg tez, ze nie chce, by ludzko$¢ w owym kierunku zmierzata, by nie
prébowano zapobiega¢ ekologicznej katastrofie, nie pomagano biednym spoteczenstwom, etc.
Chcialbym tez zy¢ w spoteczenstwie mozliwie zblizonym do Landes’owskiego ideatu:
spoleczenstwie obywatelskim cieszacym si¢ powszechnym dobrobytem.

Atoli, takie zapatrywania staram sig zywic¢ jako czlonek pewnego spoteczenstwa, a nie jako kto$
probujacy swych sit w ramach teoretycznej refleksji nad spoteczenstwem i historia. Jesli bowiem
chodzi o strong teoretyczna rozwazan zawartych w Bogactwie i ngdzy narodéw, to mam kilka
zastrzezen.

Moim zdaniem, duzym btgdem jest lekcewazenie przez Landes’a teorii rozwoju zalezno$ci
(centrum-peryferii). Wydaje si¢ on hotdowa¢ tradycyjnym, klasycznym (ewolucjo-nistycznym)
ujeciom modernizacji (nowoczesnos$ci). Stwierdza po prostu, Ze teorie te maja leczy¢ kompleksy
cztonkow spoteczenstw zacofanych oraz legitymizowac ich roszczenia (finansowe z reguty) wobec
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bogatych panstw Zachodu. (I nie sposéb mi nie przyzna¢ tutaj Landes’owi duzej dozy stusznosci).

Z (mozliwie) czysto teoretyczno-metodologicznego (poznawczego) punktu widzenia uwazam
jednak, ze teorie zaleznos$ci odznaczaja si¢ znacznymi walorami heurystycznymi i eksplanacyjnymi.
I z tego chociazby powodu nie nalezy ich odrzuca¢ lekka reka. W tym tez sensie nie zgodzitbym si¢
z tym zapatrywaniem autora Bogactwa i ngdzy narodéw. (Z drugiej strony, jako przedstawiciel
peryferyjnego spoleczenstwa, dowartosciowujac w ten sposob teorie zaleznosci, tez zapewne lecze
swoje kompleksy nizszo$ci wobec czotowki ludzkosci — do ktorej przeciez nalezy autor Bogactwa

1 ngdzy narodow).

Landes w swych wywodach postuguje si¢ gldwnie rozumowaniem typowym dla ekonomisty,

w mniejszym stopniu dla historyka lub socjologa. Panujace we wspotczesnych spoteczenstwach
industrialnych wartosci (jak nastawienie na zysk w ekonomicznym tego stowa znaczeniu), wydaje
si¢ on traktowac¢ jako oczywiste przypadtosci kondycji ludzkiej, niezalezne od czasu i miejsca.
Wydaje si¢ przy tym warto$ciowac poszczegolne kultury ludzkie, w zaleznosci od stopnia w jakim
owe “uniwersalne” wartosci sa w nich respektowane.

Brak mu jest przede wszystkim ujgcia atropologicznego, §wiadomos$ci wzglednosci historyczne;j
poszczegbdlnych kulturowych systeméw odniesienia, a przede wszystkim — swojego wtasnego.
Landes wydaje si¢ nie operowac zadnym, bardziej zaawansowanym teoretycznie ujgciem kultury
(w antropologicznym tego stowa znaczeniu) oraz jej historycznych przemian.

Z tej (antropologicznej) perspektywy, wywody autora Bogactwa i ngdzy narodow wydaja si¢
niejednokrotnie grzeszy¢ naiwnoscia 1 prostolijnoscia. Mam tu na mysli rzeczy takie jak: wiara
(chyba bezkrytyczna) w postep urzeczywistniajacy si¢ w drodze rozwojowej spoteczenstw
Zachodu, przekonanie o nadzwyczajnych walorach poznawczych nauki — w przeciwienstwie do
magii (zabobonu), wytaczanie spod rozumienia pojgcia “kultura” wspodtczesnej wiedzy
ekonomicznej.

Rzecz oczywista, Landes zastrzega si¢ na wstgpie swych rozwazan, ze “nie bgdzie to (...)
wielokulturowe, antropologiczne ujgcie, wychodzace z zatozenia, ze wszystkie ludy sa réwne

a historyk stara si¢ kazdemu poswigci¢ tyle samo uwagi”. Ale, odnoszg wrazenie, ze takie ujgcie
pozostaje nawet nie tyle poza zasiggiem zainteresowan autora Bogactwa i ngdzy narodoéw, co
mozliwosci intelektualnej percepcji tego typu ujec.

Jego swiadomos$¢ wydaje si¢ nie wykracza¢ poza potoczna §wiadomos¢ dobrze wyedukowanego
przedstawiciela Zachodu. Czlowieka przekonanego o osiagnigciach swojej cywilizacji,

z dezaprobata spogladajacego na tych wszystkich zacofanych, nierozsadnych, (a chyba ghupich po
prostu) czlonkéw spoteczenstw innych kregdéw cywilizacyjnych, ktore nie osiagnely takiego stopnia
rozwoju (czytaj: bogactwa) jak jego wiasny.

W owej stabosci teoretycznej upatrywalbym najwigkszego mankamentu Bogactwa i nedzy
narodow. Nie mozna nie przyznac, ze Landes dysponuje ogromna wiedza z zakresu ekonomii

1 historii, ale uwazam ze duzo ciekawsze i plodne eksplanacyjnie, byloby potaczenie tej wiedzy
z zaawansowang teoretycznie koncepcja kultury (najlepiej antropologicznej prowienencji).

Radostaw Kawczynski

Material udost¢pniany na zasadach licencji
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John Arnold

Historia, przel. Justyna Jaworska, Warszawa: Proszynski i S-ka, 2001, ss. 152. ISBN
83-7255-179-0

Nieczesto si¢ zdarza, ze historycy-paktycy podejmuja refleksje teoretyczna i metodologiczna nad
historiografia. Totez kazdy fakt pojawienia si¢ metodologicznej pozycji autorstwa takiego badacza
nalezy przyjac¢ z uwaga i1 zainteresowaniem. Zawodowym metodologom zarzuca si¢ bowiem cz¢sto
oderwanie si¢ od codziennej praktyki badawczej historykow i hermetyzm jgzyka ich rozwazan
przesiaknigtego niezrozumiata (z reguty filozoficzna) terminologia. Problemy metodologiczne
nauki historycznej widziane z kolei oczyma badacza-praktyka moga (cho¢ nie musza) by¢ bardziej
“wiarygodne” dla historykow i1 réwniez, co dla nich wazne, wyrazone bardziej “ludzkim” jezykiem.

John Arnold jest znanym angielskim historykiem-mediewista. Tym razem jednak postanowit
podzieli¢ si¢ z czytelnikami swoimi przemys$leniami dotyczacymi podstaw historiografii. Ta jego
ksigzka nie jest jednakze jakim$ systematycznym i wyczerpujacym przedstawieniem problematyki
metodologiczne;j. Jest ona natomiast rodzajem wstepu do historiografii. Autor w krotkiej i co istotne
przystgpnej formie prezentuje nam we¢ztowe problemy teoretyczne (przez niego uwazane za
weztowe) dotyczace Clio. Prezentuje takze, co tez jest warte podkreslenia, takze wlasne poglady
dotyczace tego: czym jest historia, jak si¢ ja bada i jak mozna bada¢ oraz czemu stuza badania
historyczne.

W ksiazce J. Arnolda mozna wyr6zni¢ (zgodnie zreszta z jego intencja) trzy zasadnicze czgsci.
Czes¢ pierwsza (rozdziaty I-1IT) przedstawia najwazniejsze paradygmaty pisarstwa historycznego,
poczawszy od starozytnosci, a skonczywszy na wieku XX. W czesci drugiej (rozdziaty IV-V)
probuje autor zarysowac¢ co$ w rodzaju opisu postgpowania badawczego historykow, poczawszy od
postawienia problemy badawczego (wyrazonego najczgsciej za pomoca pytania), a skonczywszy na
budowaniu narracji. W czesci ostatniej (rozdziaty VI-VII) rozwazane sa problemy zywo dzi$
dyskutowane na gruncie metodologii i filozofii. Sa to zagadnienia prawdy w badaniu historycznym
(czym jest i czy istnieja mozliwosSci jej osiagania), interpretacji tekstow (czym jest interpretacja, co
jest jej przedmiotem, czy istnieje wiarygodna interpretacja) oraz jaka rolg petni i powinna petnié

W zyciu spolecznym historiografia?

Dla J. Arnolda ‘historia’ (jako produkt historiografii) jest prawdziwa opowiescia o czyms$ co si¢
kiedy$ wydarzylo — przywotana w terazniejszosci (s. 15). Autor zdaje sobie doskonale sprawg, ze
‘prawdziwo$¢’ moze byc¢ jedynie postulatem poznawczym. Jest to zwiazane z tym, sadzi, ze

w kazdej relacji zrédtowej bedacej, jak doskonale wiadomo, podstawa do pisania historii istnieja
luki, niedopowiedzenia czy sprzecznosci, ktdre to dopiero historyk musi uzupetnié, dopowiedzie¢
czy usuna¢. Te 1 inne zabiegi, ktérych dokonuje w swym postgpowaniu badawczym historyk sa
uwarunkowane, rzecz jasna, przez jego wiedz¢ ogolna (teoretyczna) dotyczaca Swiata, ludzi i przez
respektowany przez niego system wartosci. Prawdziwos¢ zatem, zdaniem autora, nie powinna
oznacza¢ checi reanimowania starej rankowskiej formuty: jak to naprawdg bylo. Arnold rozumie
przez nig (prawdziwos¢) zgodnos¢ ustalen badawczych ze §wiadectwami 1 zrodtami, ktorych trzeba
si¢ trzymac w przeciwienstwie do tzw. fikcji literackiej — mogacej swobodnie traktowac relacje

z przesztosci (np. w powiesci historycznej). Podkresla jednakze, ze koncowy produkt pracy
historyka jest tez opowiescia. Sama bowiem przeszto$¢ jest jednym wielkim chaosem i nie tworzy
narracji, nie ma narracyjnej struktury, ktora jest dopiero tworzona przez historyka (w zaleznosci od
wspomnianej wyzej jego wiedzy ogdlnej). Tak wigc historyk porzadkuje 6w “batagan”, tworzy
obrazy, tendencje, trendy, okresla ich znaczenie, daje rdzne interpretacje.
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John Arnold prezentuje nam rézne wzorce pisania ‘prawdziwych opowiesci’, akcentujac
przetomowe momenty zachodzace na przestrzeni dziejéw w tymze pisaniu. Rozpoczyna od
przytoczenia relacji z VI w. p.n.e, jaka sporzadzit krol babilonski Nabonid i ktora uwaza za
pierwszy zachowany przyktad ‘prawdziwej opowiesci’. Nastgpnie ukazuje przelomowe momenty
w pisaniu historii. Wiaze je min. z pisarstwem: Herodota, Tukidydesa, Euzebiusza z Cezarei, §w.
Augustyna, Lorenza Valli, pisarzy i filozofow oswiecenia (Wolter, Hume, Vico czy Gibbon)

1 Leopolda von Rankego.

Praca historyka, sadzi Arnold, rozpoczyna si¢ od studiowania zrodet. Materialem Zzrodtowym,
uwaza, moze by¢ wszystko co nosi $lad przesztosci (s. 70-72). Zrédta historyczne dostarczaja
jednakze tylko informacji (cegietek, jak mawia), z ktorych to dopiero buduje si¢ ‘prawdziwa
opowie$¢’. Zatem, tylko 1 wytacznie od historyka zalezy, jaka bgdzie ta opowies¢ i jakie materiaty
do jej skonstruowania beda mu potrzebne. Zrodta bowiem, zauwaza, nie mowia same za siebie.
Zrédha potrafia przemawiaé wieloma glosami, ktore prowokuja do stawiania pytan i wskazuja droge
do nastepnych zrodet. Ozywaja one dopiero wtedy gdy zajmie si¢ nimi badacz. Zrodta, twierdzi
dalej, sugeruja nam tylko kierunek rozwazan i poszukiwan. Z drugiej jednak strony, dodaje, nie
oznacza to, ze historycy winni odstapi¢ od “prawdy”. Historycy bowiem musza si¢ trzymac tego, co
podpowiadaja im zZrdédta i pogodzi€ si¢ z tym, ze nie podpowiadaja wszystkiego. Nie wolno im
wymysla¢ nowych materialéw ani zataja¢ §wiadectw, ktére nie pasuja do ich wywodu. Jesli
potrafimy przyjaé, ze “prawda” nie wymaga wielkiego “P”, mozemy sprébowac¢ pokazaé prawde —
a raczej prawdy — w ich powiazanej ztozonosci (s. 134). Tak wigc historycy pracujac z “tymi
samymi” Zrodtami moga tworzy¢ rézne “prawdziwe opowiesci”.

John Arnold zauwaza trafnie, ze XX- wieczna historiografia odznacza si¢ ciagle trwajacym
procesem poszerzania pola badan — wychodzac poza tradycyjna histori¢ polityczna. Angielski
historyk nazywa to: ucieczka z wiezy Tukidydesa, ktory to wtasnie ustanowit polityke gtownym
obszarem penetracji poznawczej historykoéw. Poczawszy od szkoly Annales historycy w coraz
wigkszym stopniu zajmuja si¢ zagadnieniami ekonomicznymi, spotecznymi czy kulturowymi,

a ostatnio sprawami pici (historiografia feministyczna) czy mniejszosci seksualnych.
Poszerzenie pola badawczego historiografii na inne niz polityczne kwestie wymusito, pisze, inny
sposob pracy ze zrodtami. Aby dotrze¢ np. do ‘mentalite’ danej epoki czy grupy spoteczne;j
(ulubiony przedmiot zainteresowan annalistow) nalezato, zauwaza, czyta¢ teksty zrodtowe
niezgodnie z zamystami ich autoréw lub czgsto nawet wbrew nim (s. 117).

Ostatnim zagadnieniem, ktére rozwaza J. Arnold jest kwestia uzytecznosci wiedzy historyczne;.
“Naszego” historyka nie przekonuja tradycyjne stwierdzenia o korzy$ciach z prowadzenia studiow
nad przeszlo$cia typu: historia nauczycielka zycia czy historia zwierciadtem kondycji ludzkiej
pomagajaca odgadnac istotg natury ludzkiej, Boga itp. W miejsce tych klasycznych okreslen Arnold
podsuwa nam inne mozliwosci zuzytkowania wiedzy historycznej. Historig, proponuje, mozna
uprawiaé: 1) dla rozrywki, 2) historia jest, moze by¢ uzyteczna jako narzgdzie myslenia. Badajac
bowiem wybrane §wiaty, sadzi, stajemy si¢ bardziej §$wiadomi wlasnego zycia i jego uwarunkowan.
Obserwujac, jak odmiennie od nas zachowywali sig ludzie w przeszto§ci mozemy zastanowic si¢
nad naszym post¢powaniem w zyciu i jego uwarunkowaniami. [ wreszcie (3) studiujac przesztosé
mozemy zda¢ sobie sprawe, sugeruje, z mozliwos$ci istnienia alternatywnych dziatan

w terazniejszo$ci. Historia, uwaza, moze nam w tym wypadku dostarczy¢ narzedzi 1 argumentéw do
sprzeciwu wobec istniejacej sytuacji politycznej, spotecznej czy obyczajowej (s. 137-138).

Ksiazke Arnolda mozna poleci¢ nie tylko zawodowym historykom. Moze by¢ ona takze dobrym
wprowadzeniem w §wiat historii dla studentow, a takze tych wszystkich, ktorzy interesuja si¢
dziejami 1 chcieliby rowniez zobaczy¢ jak sa one przez historykow badane 1 pisane.
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Andrzej Radomski

Multimedialna historia Polski na tle Europy 950-1991

Wydawnictwa multimedialne coraz czg$ciej wkraczaja do nauki i dydaktyki. Pojawia sig coraz
wigksza liczba encyklopedii, stownikow 1 podrecznikow przydatnych do studiowania i uczenia si¢
poszczegolnych przedmiotow. Dzigki wydawnictwu WSiP otrzymaliSmy profesjonalng i niczym
nie ustepujaca zachodnim multimedialna synteze — w tym przypadku: dziejéw Polski zredagowana
na ptycie CD. Jest to pierwsza tego typu synteza Historii Polski jaka pojawita si¢ na naszym rynku.
Jest ona autorstwa kilkudziesigciu znakomitych polskich historykow — reprezentujacych rozne
dziedziny historiografii. W zamierzeniach ma to by¢ przede wszystkim ,,podrgcznik” dla
licealistow 1 studentow. Moze by¢ ona takze przydatna dla fachowcow profesjonalnie zajmujacych
si¢ dziejami naszego kraju, jako ze tre$¢ tego opracowania znacznie przekracza materiat
wymagany programem szkoly $redniej czy nawet studiow wyzszych.

W przeciwienstwie do niektorych wezesniejszych opracowan tego typu syntez (np. czteroptytowych
Dziejow Cywilizacji Optimusa Pascala z 1999 r.) nie ma ona charakteru encyklopedycznego.
Sktada si¢ ona z czterech zasadniczych czg$ci: 1) wlasciwej czg$ci historycznej, 1) zbioru map, I11)
testow oraz IV) indeksu. Czg$¢ pierwsza (co wczesniej nie byto spotykane) nie zostata podzielona
na tradycyjne epoki typu sredniowiecze czy czasy nowozytne — tylko zostala rozbita na mniejsze
przedziaty czasowe. Skladaja si¢ na nig teksty historykdéw przedstawiajace weztowe problemy
kazdego okresu historycznego. Nalezy zaznaczy¢, ze ukazane zostaly tu zagadnienie nie tylko
polityczne, lecz takze spoteczne, gospodarcze i kulturowe. Do tego wszystkiego zostaty dotaczone
teksty zrodtowe. Czes¢ 11 zawiera ,,aktywne” mapy ukazujace zmiany granic panstwa polskiego na
przestrzeni dziejow. Czes¢ 111 obejmuje testy sprawdzajace wiedzg. Sktadaja si¢ one z dwoch
zbioréw: a) zawierajacych pytania dotyczace wszystkich epok, b) obejmujacych pytania odnoszace
si¢ do wybranego tylko okresu historycznego. Indeks z kolei zawiera zbior zdje¢, filméw czy
muzyki z poszczegdlnych dziedzin i okreséw historycznych (czyli kolejne ,,teksty zrédtowe”).
Zawartos¢ poszczegdlnych czgsci mozna kopiowac do schowka badz innych plikow.

Korzystanie z tej multimedialnej historii Polski nie stawia przed uzytkownikiem jakich$
specjalnych wymagan sprzetowych. Wystarczy komputer wyposazony w procesor Pentium 100,
minimum 16 MB RAM, CD-ROM x 4, karta graficzna 800600 Hi-Color.
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Andrzej Stepnik

Encyklopedia dydaktyki historii

Warszawskie Wydawnictwo JUKA-91 podj¢lo interesujaca inicjatywe wydania w 2002 r. wielkiej
Encyklopedii dydaktyki historii. Liczy¢ bedzie ona blisko 400 haset o objgtosci od 1 do 8 stron
tekstu maszynowego. Kazde z nich zostanie opatrzone podstawowa literatura przedmiotu

1 stosownymi odsytaczami. Pomystodawca i redaktorem dzieta jest prof. dr hab. Jerzy Maternicki.
Wspoétautorami sa eksperci w zakresie dydaktyki historii, metodologii i dziedzin pokrewnych ze
wszystkich liczacych si¢ osrodkéw akademickich w Polsce. Przedsigwzigcie to bedzie mie¢
charakter pionierski. To pierwsze tak wyczerpujace 1 wszechstronne opracowanie tego typu

w Polsce 1 Europie. Jego gtownym celem bedzie dostarczenie wszystkim zainteresowanym
aktualnej wiedzy dydaktyczno-historycznej, utatwiajacej rozumienie spotecznych funkcji historii
oraz réznorodnych uwarunkowan recepcji wiedzy historycznej dawniej i dzis.

Dzieto to ma mie¢ charakter utylitarny, cho¢ nie w $cistym tego stowa znaczeniu. Uwzgledni
wszystkie wazniejsze aspekty praktyki edukacyjnej, szkolnej i pozaszkolnej. Ukazane zostang one
jednak w $cistym zwiazku z catoksztattem zjawisk sktadajacych si¢ na spoteczny obieg wiedzy
historycznej, ksztaltujacej kulturg oraz §wiadomos$¢ historyczna miodziezy i dorostych. Szczegolna
role w tym zakresie ma do spetnienia wiedza z zakresu metodologii historii i rodzaca sig teoria
kultury historycznej. Pozwoli ona m.in. na wyjasnienie takich terminow i zjawisk jak: filozofia
dziejow, generalizacje historyczne, modele historiografii wspotczesnej, ideologie historyczne,
mitologizacja historii i wiele innych.

Tworcy Encyklopedii chea si¢ takze odwolywac do niektorych doswiadczen nauk pedagogicznych,
politycznych, psychologii, socjologii itd. W polu ich zainteresowan znajduja si¢ rowniez takie
formy przekazu historycznego jak: dzieta naukowe, popularnonaukowe 1 publicystyczne, dzienniki,
pamigtniki, a takze przekazy oralne oraz artystyczne wizje przesztosci.

Niewatpliwa warto$cia przygotowywanego opracowania bedzie tez bogaty zestaw informacji
o dziatalnos$ci edukacyjnej roznych instytucji w kraju i zagranica, aktualnych programach,
podrecznikach historii, wydawnictwach stownikowo-encyklopedycznych, albumowych,
kartograficznych, bibliograficznych, a takze specjalistycznych czasopismach.

Encyklopedia adresowana jest przede wszystkim do nauczycieli 1 studentéw historii. Niewatpliwie
zainteresuje tez popularyzatoréw przeszto$ci, organizatorow oswiaty, pracownikow kultury,
muzedw, archiwow, a by¢ moze takze dziennikarzy, politykéw lub inne osoby stykajace si¢ na
codzien z problematyka historyczna.

Czekamy na pojawienie si¢ tego potrzebnego dzieta w ksiggarniach.

Andrzej Stepnik
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Marek Wozniak

Juri £ o t m a n, Kultura i eksplozja, przel. Bogustaw Zytko, Warszawa: Paristwowy Instytut
Wydawniczy, 1999,
ss. 261. ISBN 83-06-02741-8

Wspotczesna refleksja nad naukami humanistycznymi [generalnie] zainteresowanymi cztowiekiem
1 kultura, pojmowana najogolniej jako przestrzen jego istnienia i dziatania, w znacznym stopniu
zdominowana zostata przez tzw. nurty postmodernistyczne [ponowoczesne], dla ktérych jednym

z najbardziej podstawowych watkow rozwazan jest kwestia mozliwos$ci poznawczych dyscyplin
humanistycznych. Zagadnienie to wiaza gtdéwnie z pewnymi ograniczeniami wynikajacymi

z uwiklania cztowieka [badacza] w $wiat/kulturg w ktorym przyszto mu zy¢ oraz tradycje, na ktorej
ow $wiat/kultura opiera najbardziej ogolne sposoby organizowania poznania lub po prostu
myslenia. Zazwyczaj jednak rozwazania podejmowane z postmodernistycznego punktu widzenia,
dekonstruujac pewne utarte schematy postgpowania badawczego czy mowiac bardziej dostownie,
wskazujac na ograniczenia [zafalszowania] strategii modernistycznych’, zapominaja lub traktuja
marginalnie elementy pozyfywnego programu badawczego — negujac/odrzucajac pewne ustalenia
wczesniejszych paradygmatow, same nie probuja/nie chca zaproponowaé wlasnej [pozytywnej]
perspektywy badawczej, kierujac zazwyczaj caty wysitek intelektualny na poszukiwanie stabych
punktoéw odmiennych strategii badawczych. I cho¢ sam program negatywny, przyznajmy, pozwolit
dostrzec pewne prze-sqdy wczes$niejszych sposobow myslenia o przedmiocie badan w naukach
humanistycznych i wskazat nowe, pociagajace kierunki eksploracji, to generalnie mozna chyba
méwic o swego rodzaju braku konstruktywnych [pomystow] rozwiazan [trudnej] sytuacji w jakiej
znajduja si¢ badacze zjawisk zwiazanych z kultura. Na tym tle zdecydowanie odmiennie prezentuje
si¢ jedna z ostatnich ksiazek znanego rosyjskiego teoretyka i historyka literatury, semiotyka kultury,
J. Lotmana. Niesie ona, procz glebokiej refleksji nad kultura, szeroka game zagadnien, ktore
wzbudzi¢ winny uwagg tych, ktorzy zainteresowani sg natura procesu historycznego [cho¢ nie tylko
historykow]. W swojej pracy Lotman stara si¢ bowiem ukaza¢ min. relacjg¢ rozmaitych form
dynamiki procesu historycznego okreslajaca dwa podstawowe jego komponenty: momentem
stopniowego rozwoju oraz przeciwstawianym mu, cz¢sto utozsamianym z alternatywnym dla niego,
a w opinii Lotmana uzupelniajqcym go, momentem eksplozji. Z punktu widzenia historyka
zainteresowanego teoretyczna refleksja nad dzianiem sie historii, najbardziej warto$ciowe naszym
zdaniem sa te partie ksiazki, ktore bezposrednio odnosza si¢ (po pierwsze) do samego procesu
historycznego, podkreslajace rolg wpisanych w ten proces elementow przypadku 1 swiadomego
wyboru, zwracajace uwage na zagadnienia przewidywalnosci i nieprzewidywalnosci w historii,
wskazujace na mozliwo$¢ alternatywnych drog spefniania sie dziejow, ktora to alternatywnosc nie
powinna uciec uwadze badaczy przeszto$ci; oraz (po drugie) podejmujace kwestie zwigzane z istota
pracy historyka, gtéwnie z udzialem w niej elementow swiadomosci (lub nieswiadomosci

w znaczeniu jaki nadata temu terminowi neopsychoanaliza®), nie pomijajace przy tym roli
wptywow kulturowych ujawniajacych si¢ tak w samej wizji/obrazie przesztosci, jak i w jezyku
wykorzystanym do jej oswojenia’. 1 whadnie tym elementom pragniemy po$wigci¢ nasza uwage

1 O modernistycznej i postmodernistycznej koncepcji nauki i strategii postrzegania przedmiotu badan w naukach
humanistycznych [kulturoznawczych] patrz min.: Radomski A., Kultura, tekst, historiografia, Lublin 1999.

2 Na temat neopsychoanalizy, a zwlaszcza jej wersji frommowskiej, patrz: Czarnocka M., 1998, Tworzenie wiedzy,
wolnos¢, psychoanaliza kulturowa, [w:] ,,Przeglad Filozoficzny — Nowa Seria”, 1998, R. VII, Nr 2.

3 Spotykana w refleksji teoretycznej, min. H. White oraz F. Ankersmita, kategoria oswajania rzeczywistosci
(domesticatioon of reality), we wspotczesnej refleksji teoretycznej nad dziejami jest nie tylko niezwykle modna, ale
w naszym mniemaniu takze ptodna poznawczo. Otdz biorac pod uwage zarzuty kierowane przez nurt, ktory
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w dalszej czgsci tekstu.

Motywem przewodnim w omawianej pracy jest dla Lotmana — jak zauwaza juz we Wstegpie B.
Zytko — subtelna gra przypadku i koniecznosci (eksplozji i proceséw stopniowych) jaka dostrzec
mozemy w procesie historycznym:

Przypadek jednak — to wazne zastrzezenie Lotmana — nie moze by¢ traktowany jako przejaw czegos
irracjonalnego, co sie pojawia znikqd bez Zadnej przyczyny. Przypadek — powiada on — to nie brak
przyczyny, lecz jedynie zjawisko pochodzqce z innego ciqgu przyczynowego, czesto (...) to po prostu
ingerencja elementu z jakiegos systemu. [Wstgp, s. 20.]

Historia w takim konteks$cie — zdaniem totmana — nie sprowadza si¢ wytacznie do $wiadomych
dziatan, cho¢ nie znaczy to, ze jest tylko nie§wiadomym procesem. Stanowi raczej wzajemne
napigcie obu tych czynnikow [por., Lotman J., Wola boska czy gra hazardowa (prawidtowos¢

i przypadek w procesie historycznym), ,,Polska Sztuka Ludowa. Konteksty" 1997, nr 1-2, s. 33].
Dalej podkresla bowiem Lotman, iz w momentach niezwyklej turbulencji stopniowo do tej pory
rozwijajacego sig procesu historycznego, dziata nie tylko mechanizm przypadkowosci, lecz takze
mechanizm §wiadomego wyboru, ktory staje si¢ najwazniejszym obiektywnym elementem procesu
historycznego [por., Zylko, s. 20]:

przypadek i prawidlowos¢ przestajq by¢ zjawiskami nie do pogodzenia, wystepujq jako dwa
mozliwe stany tego samego obiektu. [Lotman, Wola boska..., s. 34.]

Probujac zwroci¢ uwage na swego rodzaju selektywno$¢ naszego myslenia, zauwaza, biorac za
punkt wyjscia pewne elementy modernistycznego ogladu $wiata, iz efektem wniknigcia w rdzen
naszego myslenia $wiadomosci heglowskiej jest postawa szacunku jaka przyjmujemy w stosunku
do urzeczywistnionych faktow oraz lekcewazenie w odniesieniu do czegos$, co mogto si¢ zdarzy¢,
ale co si¢ nie stato realnos$cia [por., s. 98]. Tymczasem, zdaniem Lotmana nalezy wspomnie¢

0 dwoch biegunach procesu dziejowego, z ktorych pierwszy zwiazany jest z procesami
rozwijajacymi si¢ ruchem nieeksplozyjnym, stopniowym i te sa wzglednie przewidywalne;
charakter drugiego za$, powstajacego w rezultacie wybuchow, okreslany jest przez fakt, ze kazde
spelnione zdarzenie otacza oblok niespetnionych wariantow — drogi, ktére mogtyby si¢ od nich
zaczynac, sa na zawsze utracone. Ruch przejawia si¢ zatem nie tylko w postaci nowych zdarzen, ale
takze w ich nowym ukierunkowaniu [por. s. 98] ):

Moment eksplozji — pisze — jest momentem nieprzewidywalnosci. (...) Za kazdym razem kiedy
mowimy o nieprzewidywalnosci mamy na uwadze wiqzke rownie prawdopodobnych mozliwosci,
z ktorych jedna tylko urzeczywistnia sie. [s. 172]

I dalej czytamy, iz nieprzewidywalna sytuacja bedaca konsekwencja eksplozji powoduje wywotanie
niezwykle interesujacego procesu:

zdarzenie, jakie sie dokonato, rzuca blask na zdarzenia wczesniejsze. Charakter zdarzenia zmienia
sie przy tym zdecydowanie. Nalezy podkresli¢, ze spojrzenie z przesztosci w przysztos¢ z jednej
strony i z przysztosci w przesztos¢ zasadniczo zmieniajq obserwowany przedmiot. Patrzqc

z przesztosci w przysztos¢, widzimy terazniejszos¢ jako caly pakiet rownie prawdopodobnych
mozliwosci. Kiedy spogladamy w przesztos¢, nasza rzeczywistos¢ nabiera statusu faktu i zaczynamy
postrzegac jq jako jedynie mozliwg. [s. 175]

Z punku widzenia Lotmana zatem na proces historyczny sktadaja si¢ okresy zdeterminowanego,
stopniowego, planowanego rozwoju, ktore sa przerywane eksplozjami, gwaltownie

generalnie mozna okresli¢ jako postmodernistyczny, a odnoszace si¢ do bgdacej w krggu naszych zainteresowan
historiografii, i (najogolniej rzecz ujmujac) dekonspirujace pewne ograniczenia poznawcze zwigzane z praca
historyka, kategoria ta naszym zdaniem oddaje niezwykle celnie istot¢ zadan stawianych przed historykiem i jego
mozliwosci radzenia sobie z nimi.
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przyspieszajacymi 0w rozwdj. Przy czym, w punktach bifurkacji przed uktadem pojawia si¢ wiazka
rownie prawdopodobnych mozliwosci. O wyborze dalszej drogi czgsto decyduje przypadek. Jednak
w momencie, kiedy wybor taki juz si¢ dokonal, staje si¢ czyms$ obowiazujacym: wybor
przypadkowy przed realizacja staje si¢ wyborem zdeterminowanym po jego urzeczywistnieniu
[por., Stowo Wstepne, s. 21].

Juz we Wstepie B. Zylko sugeruje, iz Lotman proponuje alternatywna, gtéwnie wobec szkoty
annales, interpretacj¢ metodologii ,,nowej historii”, ktéra miataby przetamac jednostronnosé
procesu dziejowego annalistow . W polu widzenia historyka znalez¢ mialyby si¢ zatem:

zdarzenia dynamizujqce proces historyczny i sprawiajqce, iz historia jako catos¢ jest czyms ze swej
natury glteboko nie przewidywalnym. Istota roznicy miedzy pogladami Blocha (i jego nastepcow)

a stanowiskiem Lotmana polega wtasnie na tym, ze gdy ow pierwszy traktuje przesztos¢ jako dang,
ktora nie zostawia miejsca dla roznych mozliwosci, to dla tego drugiego punktem wyjscia jest
poglad, iz zdarzenie historyczne jest zawsze rezultatem realizacji jednej z alternatywnych
mozliwosci. [Stowo Wstepne, s. 19.]

Przesuwajac w nastepnym fragmencie nasze [i Lotmana] zainteresowania z procesu historycznego
na osobg samego badacza [historyka] nie trudno jest zauwazy¢, ze L.otman szczegolnie mocno
podkresla fakt, iz wykreslajac moment nieprzewidywalnos$ci z procesu historycznego, prowadzac
obserwacje ze stanowiska nosiciela Rozumu, zajmujacego w stosunku do tego procesu zewngtrzny
punkt widzenia, pozbawiamy 6w proces informacyjnosci. Wszystkie proby prognozowania
przysztosci w jej wybuchowych momentach ukazuja niemozliwo$¢ jednoznacznego przewidzenia
ostrych zwrotéw w historii. Proces historyczny — pisze — mozna zestawi¢ z eksperymentem. Nie
przypomina to jednak do$wiadczenia, jakie nauczyciel fizyki demonstruje swojemu audytorium,

z gory doskonale znajac jego rezultat. Jego zdaniem jest to raczej ten rodzaj eksperymentu, za
pomoca ktérego uczony chce ujawnic¢ nie znane mu jeszcze prawidlowosci:

Gtowny Eksperymentator nie jest nauczycielem demonstrujqcym swojq wiedze, lecz badaczem
uzyskujqcym nieoczekiwanq informacje na podstawie swojego doswiadczenia. [s. 44]°.

Zwracajac uwage na wzajemna relacje momentéw eksplozji i rozwoju stopniowego, jako dwoch
nast¢pujacych kolejno po sobie etapdéw, podkresla Lotman, ze ich stosunki rozwijaja si¢ takze

w przestrzeni synchronicznej. Kultura bgdaca jego zdaniem ztozona cato$cia sktada si¢ z warstw
o roznym tempie rozwoju, a kazdy jej synchroniczny przekrdj ujawnia jednoczesna obecnos¢
rozmaitych jej stadiow. Eksplozje w jednych warstwach moga wspoétistnie¢ ze stopniowym
rozwojem w innych [por., s. 41]. Nieco dalej czytamy, iz zard6wno stopniowe, jak i wybuchowe
procesy w synchronicznie funkcjonujacej strukturze spetniaja wazne funkcje: jedne gwarantuja
nowatorstwo, inne — ciagtos¢. Wspotczesni badacze, zdaniem Lotmana uwazaja owe tendencje za
wrogie sobie 1 walkg migdzy nimi traktuja w kategoriach bitwy wojennej, zmierzajacej do
pokonania przeciwnika. Zdaniem naszego autora zas$ sa one dwiema stronami jednolitego,
powiazanego mechanizmu [por., s. 42].

Probujac ukaza¢ w jaki sposob historyk [cztowiek, badacz] obiektywizuje, czy konstruuje pewne
fakty, nawiazuje Lotman do niezwykle modnej w ostatnich latach dyskusji na temat mozliwosci
poznawczych nauki [takze historycznej], jej ograniczen, mozliwosci, obecnosci pewnych przed-
sadow wyniesionych z kultury czy jezyka [Lotman nazywa je ogdlnie mechanizmami samowiedzy -

4 Kilka stron dalej mozemy dostrzec probe rozszerzenia badan historycznych w kierunku nowych — dla tradycyjnie
pojmowanej historiografii — p6l badawczych: Zestawienie rozmaitych realizacji typologicznie jednolitego zdarzenia
moze by¢ traktowane jako forma eksploracji ‘utraconych’drog. Z tego punktu widzenia mozna interpretowac, na
przykiad, historige Renesansu, reformacji, kontrreformacji jako rozmaite wariacje pewnego jednolitego modelu
historycznego [s. 100] Bierze przy tym Lotman za przyktad pucz w Moskwie i wypadki w bytej Jugostawii, ktore
jego zdaniem pokazuja, co by byto gdyby pucz sig nie zatamat.
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s. 47.] . W opinii Lotmana, moment wyczerpania eksplozji jest zwrotnym punktem procesu:

W sferze historii — pisze — to nie tylko wyjsciowy moment przyszlego rozwoju, ale rowniez miejsce
samopoznania. Wlqczajq sie te mechanizmy historii, ktore jej samej powinny wyttumaczy¢, co sie
stato. Pozniejszy rozwoj jak gdyby przenosit nas z powrotem, ale juz w swiadomosci, do punktu
wyjsciowego eksplozji. To, co sie wydarzyto, zyskuje nowy byt, odzwierciedlajqc si¢

w wyobrazeniach obserwatora. Nastepuje przy tym gruntowna transformacja zdarzenia: to, co sie
wydarzylo, jawi sie (...) jako jedynie mozliwe. Nieprzewidywalnos¢ zostaje w sSwiadomosci
obserwatora zastqpiona przez prawidtowosc. Z jego punktu widzenia wybor byt fikcyjny,
,,obiektywnie” zas — zdeterminowany catym przyczynowo-skutkowym przebiegiem poprzednich
zdarzen. Taki wlasnie proces nastepuje wtedy, kiedy ztoZony splot przyczynowo uwarunkowanych
i przypadkowych zdarzen, nazywany ,, historiq”, staje sie przedmiotem opisu najpierw przez
wspolczesnych, a péZniej przez historykéw. [s. 457°.

Moment eksplozji zostaje uznany zatem za poczatek nowego etapu. W procesach, ktore dokonuja
si¢ przy aktywnym udziale mechanizmow samowiedzy, jest to moment przetomowy: swiadomos¢
przenosi si¢ do chwili poprzedzajacej eksplozjg i retrospekcyjnie uprzytamnia sobie wszystko to, co
zaszto. W ten sposob proces, ktory rzeczywiscie mial miejsce, zostaje zastapiony modelem,
stworzonym przez §wiadomos$¢ uczestnika danego aktu [por., s. 47]. Nastgpuje wtedy — zdaniem
Lotmana — ,,retrospekcyjna transformacja’:

to, co sie wydarzylo, zostaje uznane za jedynie mozliwe -,, podstawowe”, ,, historycznie”

., przesqdzone”. To zas, co sie nie wydarzyto, traktuje sie jako prawie niemozliwe. Przypadkowi
przypisuje sie prawidtowos¢ i nieuchronnosc. W takiej postaci zdarzenia trafiajq do pamieci
historyka. Pod wphywem pierwotnej selekcji pamieci ulegajq one transformacji. Szczegolnie zas
wazne jest to, iz w materiale, jakim dysponuje historyk, zostaty wyizolowane przypadki, wybuch
zas przemieniony w linearny rozwdj, poddany okreslonej prawidtowosci. (...) W ten sposob

z pojecia eksplozji wyklucza sie¢ moment informacyjnosci. Zostaje on zastqpiony fatalizmem. [s. 47]
6

W opinii Lotmana spojrzenie historyka staje si¢ wtornym procesem transformacji: historyk
spoglada na zdarzenie wzrokiem skierowanym z terazniejszosci ku przysztosci. Przy czym owa
przyszto$¢ stanowi dla niego przestrzen mozliwych stanow. Terazniejszo§¢ zawiera w sobie
wszystkie mozliwosci przysztych drog rozwojowych, a wyboér jednej z nich nie jest uwarunkowany
ani prawami przyczynowosci, ani prawdopodobienstwem. Wybor przysztosci urzeczywistnia si¢ na
zasadzie przypadku. Moment wyboru jest zarazem odcigciem tych drég, ktorym sadzone bylo
pozosta¢ jedynie w charakterze mozliwych wariantow. Jest on jednocze$nie momentem, kiedy
prawa zwiazkoéw przyczynowo-skutkowych zndw nabieraja swej mocy. [por., s. 43]. W tym wilasnie
miejscu zdaja si¢ uczestniczy¢ w §wiadomosci badacza elementy jego samowiedzy — jego sposobu
doswiadczania swiata, jego praca staje si¢ wyrazem wspolczesnych mu ‘wyobrazen przesztosci’ :

Obraz chaotyczny dla zwyktego obserwatora, w rekach historyka zostaje wtornie zorganizowany.
Wtasciwosciq jego pracy jest to, iz za punkt wyjscia bierze on nieuchronnosc¢ tego, co sie

5 Przypomnijmy (za J. Pomorskim), iz najwazniejsze zasady metodologiczne proponowane przez annalistow to: (1)
postulat uprawiania historii problemowej, to jest takiej gdzie przedmiotu badania nie wyznaczajq tradycyjne ramy
czasoprzestrzenne, ale poszukiwanie odpowiedzi na interesujqce historyka pytania; (2) zasada zrozumienia
przesziosci — zrozumie¢ zjawisko to tyle, co wyjasnic¢ je w kategoriach zwiqzkow przyczynowych; (3) zasada
konceptualizacji strukturalnej przedmiotu; (4) zasada gloszqca koniecznosc integralnego podejscia do badania
przesziosci, a tym samym koniecznos¢ badan interdyscyplinarnych; (5) postulat historii globalnej; (6) zasada
standaryzacji wynikow; (7) zasada nakazujqca przedstawienie dziejow ludzkich w Scistym zwiqzku z dziejami
srodowiska naturalnego ich bytowania — por. Pomorski J., Historyk i metodologia, Lublin 1991, s. 100-101.

6 Patrz np.: Habrmas, Rorty, Kolakowski: stan filozofii wspoiczesnej, przektad 1 opracowanie Cz. Niznik, Warszawa
1996.
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wydarzyto. Ale tworcza aktywnos¢é historyka przejawia sie w czyms innym: z obfitosci zachowanych
przez pamiec faktow konstruuje on sukcesywnaq linie, ktora z najwiekszq pewnosciq prowadzi do
tego koricowego punktu. [s. 48]’

W ten sposob — zdaniem Lotmana — do historii wprowadza si¢ obce jej pojecie celu. Konsekwencja
takiego podejscia jest mit eschatologiczny: historia zmierza do swego nieuniknionego konca. Nie
zgadzajac si¢ z nim Lotman proponuje model odmienny:

nieprzewidywalnos¢ pozaczasowego wybuchu podlega w ludzkiej swiadomosci stalej
transformacji, zmieniajqc sie w przewidywalnos¢ wytwarzanej przezen dynamiki i odwrotnie.
Zgodnie z pierwszym modelem mozemy metaforycznie wyobrazi¢ sobie Pana Boga jako wielkiego
nauczyciela, ktory z niezwyklq maestriq demonstruje (komu?) z gory znany mu proces. llustracjq
modelu drugiego moze byc¢ postac tworcy-eksperymentatora, przeprowadzajqcego wielkie
doswiadczenie, ktorego wyniki sq dla niego samego nieoczekiwane i nieprzewidywalne. [s. 217]%.

Reasumujac powyzszy fragment musimy zauwazy¢, iz zdaniem Lotmana retrospektywne spojrzenie
jakim operuje historyk pozwala mu rozpatrywac to, co minione, jak gdyby z dwoch punktow
widzenia: (1) umiejscawiajac si¢ w przysztosci w stosunku do opisywanego zdarzenia, widzi on
przed soba caty tancuch zasztych wypadkow; (2) przenoszac sig¢ — dzigki intelektowi — w przesztos§¢
1 patrzac z niej na przysztos¢, zna juz rezultaty tego procesu. Rezultaty te jednakze — z punktu
widzenia czytelnika — sa przedstawiane jako przepowiednie. Jednocze$nie wtasnie w trakcie tego
procesu przypadkowos$¢ catkowicie znika z historii [s. 175-176]. Transformacja, dotyczaca
momentu eksplozji, przechodzac przez selekcyjne sito modelujacej swiadomosci i1 przeksztatcajac
to, co przypadkowe, w to, co regularne, nie wienczy jeszcze procesu §wiadomosci. Do mechanizmu
podiacza si¢ bowiem pamigc, ktora zdaniem Lotmana pozwala powrdci¢ do chwili poprzedzajacej
eksplozj¢ by za pomoca retrospekcji rozegrac caly proces raz jeszcze. W tak uformowane;j

7 Warto w tym kontekscie wspomnie¢ o niezwykle interesujacej propozycji A. Zybertowicza, ktory rozréznia dwa
zasadnicze modele poznania. Model, ktory okresla mianem obiektywistycznego modelu poznania zaklada, ze swiat
ma okreslong postaé, od nas wczesniejsza i niezalezna, a jego fundamentem staje si¢ teza stwierdzajaca dualizm
podmiotu (wiedzy) i $wiata. Natomiast konstruktywistyczny model poznania zaktada min., ze fakty i prawidtowosci
sa konstruowane, wiedza jest spolecznie wytwarzana, aparat jakim postuguje si¢ nauka nie moze podac
adekwatnego opisu $wiata — patrz A. Zybertowicz, op. cit., s. 58-63,108-157.- szczegdlowa charakterystyka OMP
i1 KMP w: A. Zybertowicz, Przemoc i poznanie, Torun 1996, s. 25-157. Porownujac dwa konkurencyjne wobec
siebie modele poznania A. Zybertowicz zauwaza min., ze w zasadzie mamy do czynienia ze sporem migdzy dwiema
réznymi ontologiami — realistyczna / obiektywistyczna oraz antyrealistyczna / konstruktywistyczna — odmiennie
ukierunkowujacymi nasza orientacj¢ w §wiecie i prowadzacymi do réznych konsekwencji spotecznych. I tak, na
gruncie OMP, jego zdaniem pytamy o to, co powoduje, ze pewne przekonania sa prawdziwe a inne fatszywe?

W perspektywie KMP za$, stawiane jest pytanie o to, co powoduje, ze pewne przekonania sa spotecznie uznawane
za prawdziwe a inne nie? OMP zatem probuje rekonstruowaé mechanizm funkcjonowania kategorii prawdy

i obiektywizmu, ale w sytuacji gdy proby owe wykraczaja poza wymiar spoteczny, nieuchronnie traca swoj
fundament empiryczny. Na gruncie KMP za$, podejmuje si¢ probe rekonstrukcji spotecznego mechanizmu
funkcjonowania tych kategorii. W opinii Zybertowicza KMP wydaje si¢ by¢ bardziej pojemny i elastyczny niz
OMP. Z perspektywy tego pierwszego mozna min. sprobowac wyjasni¢ sytuacje poznawcze, z ktorymi OMP sobie
nie radzi oraz wskazaé na przyczyny tego stanu rzeczy — Zybertowicz, op. cit., s. 69-71. — zob. takze rozdziat V,
ktory szczegbtowo omawia owe problemy.

8 Ciekawym uzupetieniem czy moze potwierdzeniem intuicji Lotmana moga by¢ stowa S. Tyler’a, cho¢
wypowiedziane w nieco innym konteks$cie. Otdz konfrontujac modernizm i post-modernizm Tyler zauwaza bardzo
charakterystyczna dla §wiadomos$ci modernistycznej cechg, na ktéra zwraca uwagg takze Lotman: .Modernizm
stanowczo — pisze Tyler — twierdzi, zZe istniejq, a przynajmniej mogiyby istniec, czy tez wreszcie powinny istniec,
REGULY stuzqce jako KRY-TERIA RACJONALNYCH OSADOW, Wiemy jak wiedziec, postepowaé i wierzy¢é, jesli
znamy podstawowe reguly i stosujemy sie do nich. (...) Postmodernizm zauwaza jedynie, Ze najczesciej albo
formujemy swoje osqdy nie korzystajqc ze scisle okreslonych kryteriow, albo wymyslamy swoje kryteria post factum.
Reguly i kryteria sq nie tyle koniecznym drogowskazem dla dzialan, wiedzy i wiary, ile ich uzasadnieniem
i usprawiedliwieniem a-posteriori. — Tyler S. A., Przed-sige-wzigcie post-modernistyczne, [W:] Amerykanska
antropologia postmodernistyczna, wybdr i redakcja M. Buchowski, Warszawa 1999, s. 70.
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swiadomosci beda obecne zatem — jak zauwaza — trzy warstwy: moment pierwotnego wybuchu,
moment jego werbalnego opracowania w mechanizmach swiadomos$ci i moment nowego ich
podwojenia w strukturze pamigci [s. 205]. Widzimy wigc, kierujac si¢ rozwazaniami Lotmana, iz
cho¢ rzeczywisto$¢ pozbawiona byta wyboru (zastapit go przypadek), przesztos¢ jest przezywana
w retrospekcji jako wybor i ukierunkowane dziatanie:

Zaczynajq obowiqzywac wowczas prawa procesow rozwoju stopniowego. Agresywnie opanowujq
one swiadomos¢ kultury i dazq do umieszczenia w jej pamieci tego przeksztalconego obrazu.
Zgodnie z tym obrazem eksplozja traci swojq nieprzewidywalnosé i jawi sie jako szybki, burzliwy
lub nawet katastroficzny rozwoj tych samych przewidywalnych procesow. Antyteza eksplozji

i przewidywalnosci zostaje zastqpiona pojeciami szybkiego (energicznego) i powolnego
(stopniowego) rozwoju. Przyktadowo, wszystkie historyczne opisy katastroficznych momentow
wybuchowych, wojen i rewolucji tworzy sie po to, aby dowies¢ nieuchronnosci ich rezultatow.
Historia (...) uporczywie stara sie udowodnié, Ze nie istnieje dla niej nic przypadkowego i ze
wszystkie przyszle zdarzenia w tajemniczy sposob zaprogramowane sq w zjawiskach przesztosci. [s.
2167°.

Nie popetnimy wigkszego btedu jesli stwierdzimy w tym momencie, iz Lotman utozsamia
historiografi¢ z nauka o kulturze. Jego zdaniem tradycyjne badania [takZe historyczne]
przedstawiaja kulturg/dzieje w postaci pewnego uporzadkowanego obszaru. Tymczasem ,realny”
obraz jest znacznie bardziej ztozony i chaotyczny. Swiat kultury, ze wzgledu na przypadkowosé
ludzkich losow, przeplatanie si¢ zdarzen historycznych z rozmaitych poziomow, wypekiony jest
nieprzewidywalnymi konfliktami. Harmonijny obraz, jaki napotykamy w koncowych efektach
realizacji pewnych projektow badawczych, jest iluzja lub zalozonym modelem teoretycznym, ktory
— jesli sig nawet realizuje — to tylko jako co$ posredniego pomigdzy ,,niespetnionymi
mozliwosciami”. W opinii Lotmana nie ma bowiem ,,czystych” proceséw historycznych, ktore
urzeczywistniatyby schematy badawcze [por., s. 185]. Kultura jako cato$¢ — jego zdaniem — moze
by¢ rozpatrywana jako niezwykle zlozony tekst, rozpadajacy si¢ na hierarchig ,,tekstow w tekscie”
1 tworzacy skomplikowane sploty tekstow [por., s. 119]. Zwraca przy tym szczego6lng uwage na
fakt, iz ogromna rol¢ przy kreowaniu ,,tekstow kultury” spetnia jezyk. Podkresla, ze istniejemy

w ,,przestrzeni jgzyka” i nawet najbardziej podstawowe abstrakcje nie sa zdolne wyrwac nas z tej
przestrzeni, ktora nas otacza i ktorej czgscia jestesmy. Jednoczes$nie — zaznacza — nasze relacje

z jezykiem dalekie sa od idylli: probujemy wyrwac si¢ poza jego granice, jemu przypisujemy falsz,
odstepstwa od naturalnosci [por., s. 161]:

Jezyk — pisze — tworzy swoj swiat. Pojawia sie zatem pytanie o stopien adekwatnosci tego swiata
stwarzanego przez jezyk i Swiata istniejqcego poza zwiqzkami z jezykiem, lezqcego poza jego
granicami. [s. 27] — W ten sposob — pisze dalej — zaktadamy istnienie dwoch stopni obiektywnosci:
Swiata nalezqcego do jezyka (czyli obiektywnego z jego punktu widzenia) i swiata znajdujqcego sie
poza nim. [s. 28]".

Podkreslajac rolg 1 funkcje jezyka, zwraca nasza uwage na — zwiazana nierozerwalnie z jezykiem —

jego ,,metaforyczno$¢”. Pisze m.in., iz szczeg6lnie zdradliwy jest metaforyzm, ktory kryje sig pod
maska modeli i definicji naukowych. Wszelka przestrzen znaczeniowa — jego zdaniem — jedynie

9 Interesujace w tym kontek§cie moze by¢ pytanie o to, czy stawiajac w ten sposob zagadnienie Lotman zacheca do
pisania tzw. ‘historii alternatywnych’? Jak wynika z dalszej czgsci pracy odpowiedz wydaje si¢ byé pozytywna —
por. np., s. 100.

10 J. Pomorski pytajac o to, czym jest dla metodologa historiografia, stwierdza, iz jest ona zapisem sposobow radzenia
sobie z terazniejszos$cia i przesztoscia historyka (historykow/paradygmatu). Historiografia w takim kontekscie
stanowi $wiadectwo tego w jaki sposob radzili sobie z wlasnym $wiatem, wlasna przeszloscia i terazniejszoscia,
tresci, ktore jej przypisywali sa, jak by powiedziat J. Pomorski, zapisem ich spoteczno-subiektywnego
doswiadczania $wiata — por., Pomorski J., Historiografia jako autorefleksja kultury poznajqcej, [w:] Swiat Historii,
red W. Wrzosek, Poznan 1998, s. 377.
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w sposob metaforyczny moze by¢ przedstawiona jako przestrzen dwuwymiarowa o wyraznych,
jednoznacznych granicach, za$ przecigcia przestrzeni znaczeniowych, ktore nadaja nowy sens,
powiazane sa ze $wiadomoscia indywidualna:

Rozprzestrzeniajqc sie na obszar danego jezyka, przeciecia te tworzq tzw. metafory jezykowe. Te
ostatnie sq faktami jezyka ogolnego danej zbiorowosci. Na drugim biegunie znajdujq sie metafory
artystyczne. Tutaj rowniez przestrzen znaczeniowa jest niejednoznaczna: metafory-cliche,
charakterystyczne dla tych czy owych szkot literackich lub okresow, czyli te, ktore przechodzq
stopniowo ze sfery potocznosci do sfery tworczosci indywidualnej (...). [s. 49-50]".

Szczegdlnym przypadkiem — zdaniem Lotmana — jest metafora ,,nowatorska”, ktora przez ,,nosicieli
tradycyjnych sensOw” oceniana jest jako bezprawna 1 obrazajaca uczucia. Jest ona zawsze
rezultatem aktu tworczego, cho¢ nie przeszkadza jej to przemienic¢ si¢ p6zniej w og6lnie
rozpowszechniong i nawet trywialng metafore'”. Ten stale funkcjonujacy proces ,,starzenia sig”
rozmaitych sposoboéw generowania sensu jest — jak pisze — kompensowany z jednej strony poprzez
wprowadzenie do obiegu nowych, poprzednio zakazanych struktur generujacych sens, z drugiej za$
poprzez odmtadzanie starych juz zapomnianych [por., s. 50]“.

Podsumowujac musimy wyraznie podkresli¢, iz L.otman, nie stroniac od tzw. ,,po-
modernistycznego” punktu widzenia — szczego6lnie widocznego w tych partiach, w ktorych
wskazuje na uwiktanie badaczy w kulturg, ,,samoswiadomos$¢” czy jezyk — generalnie zrywa

z zazwyczaj zwigzana ze wspotczesnymi [ponowoczesnymi] strategiami badawczymi, jednostronna

11 W. Wrzosek zauwaza, ze (...) metafory dominujqce w danej kulturze, w tym te ktore fundujq danq dziedzine nauki,
w pewien sposob modelujq dziedzine badanq. 1 dalej (...) dzieki glebokiemu zakorzenieniu w kulturze neutralizujq
sie , wreszcie obiektywizujq w mySleniu interpretatora. Oznacza to, Ze w nie kontrolowany sposob sterujq
interpretacjq zjawiska (...), narzucajq wiec okreslone rozpoznanie swiata (...). — Wrzosek W., Historia, kultura,
metafora, Wroctaw 1995, s. 44. Tak postrzegane metafory uczestnicza nie tylko w sferze literackiej jezyka, realizuja
nie tylko funkcje strukturalne, lecz rowniez stanowia podstawg postrzegania $wiata, myslenia o nim
i konkretyzowania jego obrazow. A co za tym idzie, tak w sferze tresci jak i jgzyka, odgrywaja rolg istotng i w
efekcie decyduja/wptywaja na realizowana wizj¢ przesziej rzeczywistosci. Bedac srodkiem poznania okreslone;j
rzeczywistosci historycznej, uczestnicza w procesie budowania rzeczywisto$ci spotecznej, politycznej i kulturowe.
Organizujac sposob postrzegania i mys$lenia o przesztosci, narzucaja okreslone rozpoznanie §wiata. Jako metafory
skonwencjonalizowane, ulegle ,,obicktywizacji”, pretenduja do ukazywania rzeczywistos$ci historyczne;j
w kategoriach prawdy i falszu. Metafory, zbiory metafor przenikajac do narracji historycznej, staja si¢ narzedziami
konstruowania $wiata (przeszto$ci).

12 Wypowiedz ta wyraznie przypomina uzywang przez W. Wrzoska koncepcjg tzw. ‘losu metafory’. Przygladajac sig
losom refleksji nad metafora Wrzosek przyjmuje, ze wyrazenie staje si¢ metafora gdy uruchamia proces tworzenia
sie zespolu implikacji skojarzeniowych miedzy semantykami przedmiotow, podkresla przy tym, ze implikacje owe
muszq by¢ zaakceptowane przez wspolnote jezykowa, w ktorej obrebie proces ten zachodzi — Uznanie poczatku
interakcji interpretacyjnej za narodziny metafory prowadzi, jego zdaniem, do uznania ustania interakcji
interpretacyjnej za kres istnienia metafory — i wtedy mamy do czynienia, co przyjmuje za P. Ricouerem, z tzw.
metafora martwa — Wrzosek W., op. cit., s. 35-36. Formutujac ide¢ metafory historiograficznej, Wrzosek wysuwa
tezg, iz historia kultury moze by¢ w pewnych okoliczno$ciach tozsama historii metafor, ktorymi kultura owa
operuje. W tej perspektywie, twierdzi celem epistemologii historii byloby poszukiwanie, odkrywanie oraz
wyjasnianie genezy i roli metafor tworzqcych baze interpretacyjng danej nauki historycznej, a wiec w szczegolnosci
rekonstruowanie i interpretowanie genezy oraz funkcji metafor historiograficznych konstytuujqcych wizje swiata
i cztowieka. — Wrzosek W., Metamorfoza metafor, ,,Historyka”, 1994, t. XXIV, s. 5, por. takze — tenze, Historia,
kultura, metafora, Wroctaw 1995, s. 36.

13 Przyktadem jest dla L.otmana metafora ‘wybuchu’: w XVIII-XX wieku — pisze — proces historyczny postrzegany byl
Jjako realizacja pewnej metafory: procesy socjokulturowe znalazly sie pod wplywem obrazu wybuchu nie tyle
rozumianego w sensie filozoficznym, lecz w potocznym kontekscie zwiqzanym z wybuchem prochu, dynamitu lub
Jjadra atomowego. Wybuch jako zjawisko fizyki, dajqce si¢ jedynie metaforycznie przenies¢ na inne kulturowe
procesy, zostal utozsamiony w oczach wspolczesnego czlowieka z ideami zniszczenia i stal sie symbolem destrukcji.
Ale gdyby u podstaw naszych wyobrazen dnia dzisiejszego znajdowaly sie takie skojarzenia jak epoka wielkich
odkry¢, Renesans lub w ogole sztuka, to pojecie wybuch bardziej by przypominalo takie zjawiska jak narodziny
zywej istoty lub wszelkie inne tworcze przetworzenie struktury zycia. [s. 39].


http://www.kulturaihistoria.umcs.lublin.pl/archives/55#13
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»hegacja” mozliwosci poznawczych nauk humanistycznych [kulturoznawczych], przesuwajac punkt
cigzko$ci na rozwiazanie [zrozumienie] pewnych problemdéw koncepcji 1 modeli badawczych
spotykanych na ich gruncie. Ten ,,pozytywny” program nasz autor laczy [skutecznie] z probami
zastosowania go do konkretno-historycznych rozwazan nad dwudziestowieczna [historycznie
zdeterminowana] kondycja Europy Wschodniej ze szczegdlnym uwzglednieniem dziejéw Rosji, co
decyduje nie tylko o znaczeniu samej ksiazki, ale przede wszystkim o wartoS$ci interpretacyjnych
rozwiazan proponowanych przez jej autora.

Material udostgpniany na zasadach licencji
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Andrzej Stepnik

Posiedzenie Komisji Metodologii Historii i Dziejow Historiografii KNH PAN. Warszawa
16 marca 2001 r.

16 marca 2001 r., w siedzibie Instytutu Historii Polskiej Akademii Nauk w Warszawie, odbylo si¢
kolejne posiedzenie Komisji Metodologii Historii 1 Dziejoéw Historiografii Komitetu Nauk
Historycznych PAN. Zebraniu przewodniczyt prof. dr hab. Jan Pomorski.

Posiedzenie rozpoczgta prezentacja wstgpnych wynikow ankiety srodowiskowej, dotyczacej stanu
kadrowego, akademickich programow nauczania oraz najnowszych osiagni¢¢ naukowo-
dydaktycznych w zakresie metodologii historii 1 historii historiografii. Przedstawit je prof. dr hab.
Jerzy Maternicki. Referent opart swe ustalenia na informacjach, jakie naptyngly, na jego prosbe,

z wigkszosci panstwowych i prywatnych szkét wyzszych w Polsce, ksztalcacych historykow. Dane
te, aczkolwiek jeszcze niepetne, wskazuja na zauwazalny awans naukowy metodologii historii

1 dziejow historiografii wérdd innych dyscyplin (subdyscyplin) historycznych. Ujawniaja, ze

w ostatnich latach znaczaco zwigkszyta si¢ liczba Zaktadow i badaczy zajmujacych sig ta
problematyka. Budzi ona coraz wigksze zainteresowanie i uznanie srodowisk akademickich. Ros$nie
liczba prac magisterskich i doktorskich z tego zakresu. Pewien niedosyt budzi¢ moze jednak
stosunkowo mata liczba rozpraw habilitacyjnych. Zebrani postanowili, Zze podejma starania

o publikacje kompletnych wynikéw ankiety w ,,Kwartalniku Historycznym” lub innym
prestizowym periodyku naukowym.

Waznym przedmiotem zainteresowania cztonkoéw Komisji byta spuscizna naukowa, zmartego
przed dwoma laty, prof. dr. hab. Andrzeja Feliksa Grabskiego. Informacje¢ o jej zawartosci

1 potrzebie wydania niektoérych dziet Profesora przedstawit prof. dr hab. Rafat Stobiecki. Referent
zwrécil uwage na niepowtarzalnos¢ 1 wysoka warto$¢ naukowa wszystkich dziet A. F. Grabskiego.
Najwigcej uwagi poswiecit nieukonczonej syntezie dziejow historiografii powszechnej. Zauwazyt,
ze brak podobnego opracowania w nauce polskiej oraz potrzeby ksztatcenia akademickiego
przemawiaja za jak najszybszym wydaniem tego dzieta, nawet w istniejacej postaci. Cztonkowie
Komisji odniesli si¢ do tej propozycji ze zrozumieniem. Kurateli nad edycja syntezy dziejow
historiografii powszechnej podjat si¢ prof. dr hab. Wojciech Wrzosek. Zobowiazat si¢ doprowadzic¢
do sfinalizowania tej sprawy na Uniwersytecie Adama Mickiewicza w Poznaniu. Jednocze$nie
podkreslit konieczno$¢ opracowania edytorskiego i uzupetnienia dzieta w przysztosci. Wydanie
innych prac A. F. Grabskiego postulowat prof. dr hab. Andrzej Wierzbicki. Wskazat m.in. na
potrzebe wprowadzenia do szerszego obiegu naukowego cennej pracy o historiografii doby
romantyzmu. Wnioskodawca uzyskat zapewnienie, ze Komisja wrdci do tej sprawy po znalezieniu
zrédta finansowania tego przedsigwzigcia.

W dalszej czg$ci posiedzenia zostat zaprezentowany projekt internetowego czasopisma ,,Kultura

1 Historia”, ktéremu patronowalaby Komisja Metodologii Historii i Dziejow Historiografii KNH
PAN, a wydawca bylby Zaktad Metodologii Historii UMCS w Lublinie, kierowany przez J.
Pomorskiego. Zamierzenie to przedstawil redaktor naczelny poéirocznika dr hab. Andrzej Radomski.
Profil nowego czasopisma multimedialnego okreslit jako ,.,teoretyczno-historyczno-
kulturoznawczy”. Wedlug pomystodawcow wydawnictwo to powinno skupia¢ si¢ na zagadnieniach
z zakresu: metodologii i teorii nauk historycznych o kulturze, dziejach historiografii,
wspotczesnych kierunkach historiograficznych na tle przemian kulturowych, szeroko rozumiane;j
wiedzy produkowanej przez piSmiennictwo i media elektroniczne, roli wiedzy humanistycznej

w ksztattowaniu postnowoczesnej rzeczywistosci, edukacji historycznej. Dr Radomski omowit tez
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strukturg czasopisma i zasady dzialania. Poinformowatl, Zze okresowo najciekawsze teksty beda
publikowane w tradycyjnej formie ,,papierowej”. Zapowiedzial mozliwo$¢ archiwizowania
1 rozprowadzania czasopisma na dyskach CD ROM.

Pomyst wydawania czasopisma internetowego zostat przyjety z uznaniem. W dyskusji podkreslano
niskie koszty wydawnictwa, szybko$¢ dostgpu i aktualizacji oraz mozliwo$¢ wpisania go na listg
filadelfijska. Zgtoszono propozycj¢ wzbogacenia struktury czasopisma o dziat ,,Klasycy
historiografii”, w ktorym umieszczano by prace, lub ich fragmenty, najwybitniejszych historykow.
Stwarzatoby to mozliwo$¢ dotarcia do nich przez studentow z osrodkéw pozbawionych dobrze
wyposazonych bibliotek naukowych.

Z powodu nieobecnosci prof. dr hab. Krzysztofa Zamorskiego nie odbyla sig¢ prezentacja
najblizszych zamierzen ,,Historyki”. J. Pomorski zapowiedziat, ze wkrotce zostana podjgte prace
nad internetowym ,,Biuletynem” Komisji Metodologii Historii 1 Dziejow Historiografii KNH PAN.
Znajda si¢ w nim biezace informacje o pracach Komisji oraz prawdopodobnie informacje

o przedsigwzigciach Redakcji ,,Historyki”. J. Pomorski rozwazal takze mozliwo$¢ publikowania
tych materialow na famach ,,Historii i Kultury”.

Material udostgpniany na zasadach licencji
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Wywiad z dr Tomaszem Pawelcem 7 Uniwersytetu Slgskiego w Katowicach

KiH: Jest Pan jednym z nielicznych w naszym kraju specjalistow zajmujacych si¢ dziejami
historiografii — autorem m.in. monografii poswig¢conej tworczosci M. Handelsmana — nad
czym obecnie Pan pracuje?

TP: Nim odpowiem, moze odniosg si¢ najpierw do uwagi Panstwa w kwestii ,,niewielkiej liczby”
badaczy historiografii w naszym kraju. To prawda, specjalnos$¢, ktéra reprezentuje istotnie nie jest
,»silna iloscia” — ani w Polsce, ani (przy zachowaniu odpowiedniej proporcji naturalnie) nigdzie
indziej. Mysle, iz wiaze si¢ to z charakterystycznym dla historii jako dyscypliny empiryczne;j
ukierunkowaniem przewazajacej wigkszos$ci badaczy na konkret poznawczy, tj. Zywionym przez
nich przekonaniem, iz badania naukowe winno si¢ uprawia¢ w odniesieniu do jakiego$ uchwytnego
empirycznie (,,obiektywnego”) obszaru dociekan. A zatem w dziejopisarstwie bylyby to (tak sig
najczesciej sadzi) okreslone zjawiska, zaleznos$ci i1 procesy z przeszto$ci uyymowane np. jako zbiory
faktow, diachroniczne struktury czy jeszcze jakos inaczej. Historyk odwotuje si¢ przy tym do
zrodet, dzigki ktorym moze on wejs¢ w jakas relacj¢ z przesztoscia, relacj¢ ktora reprezentanci tej
profesji (za wyjatkiem tych ,,ukaszonych” przez postmodernistyczny sceptycyzm) rozpatruja jako
pozwalajaca na ustalanie prawdy o czasach minionych. Historyk historiografii z tej perspektywy
jawi¢ si¢ moze jako osobnik zajmujacy si¢ czym$ odmiennym — méwiac nietadnie miatby uprawiaé
on co$ na ksztatt ,,recyclingu” mysli swoich kolegéw-(prawdziwych)historykow. Nic dziwnego
wigc, iz kandydatéw do uprawiania tej specjalnosci nie ma zbyt wielu. Trzeba trafu, aby mtody
adept historii miat moznos$¢ zetknigcia si¢ z odmiennym sposobem patrzenia na dziejopisarstwo i w
szczegbdlnosci na historig historiografii. Nalezy mu dopiero uswiadomic¢ i pokazaé, iz to jak ludzie
pisza swoja histori¢ jest po prostu czgscia szerszego procesu tworzenia przez nich historii. Wtedy
dostrzegamy, ze studiowanie dziejow historiografii jest integralng sktadowa studiowania
catoksztattu aktywnosci ludzkiej w przesztosci. Dostrzegamy zarazem co$ jeszcze, albowiem
poznawanie jak i1 dlaczego historycy pisali i1 pisza (czy moze lepiej: ,.konstruuja” histori¢) okazuje
si¢ (z punktu widzenia historiografii jako naukowej dyscypliny) rodzajem samopoznania. Tak wigc
dla mnie uprawianie badan nad historiografia oznacza odkrywanie tego co ukrywa si¢ za gladka
$ciang stow historycznego dyskursu, a co przeciez w decydujacy sposdb wyznacza jego ksztatt

1 steruje jego konstruowaniem — teoretyczno-metodologicznych oraz ideologicznych zatozen
historyka, ktory 6w dyskurs zbudowal. Mam tez — tak jak wszyscy, ktorzy pracuja na tym ,,poletku”
— $wiadomos$¢, ze wyniki dociekan historiograficznych (czy raczej metahistorycznych — by uzy¢
modnego 1 zarazem szerszego terminu) pozwalaja ponadto dowiedzie¢ si¢ czegos$ naprawde
istotnego o spoteczenstwie, w ktorego obrebie dana historiografia powstaje. Albowiem to jak ludzie
obcuja ze swoja przesztoscia (tzn. jak to swoje jej doswiadczanie artykuluja) zawsze wyraza
podstawowe kategorie 1 warto$ci kultury, ktérej sa oni tworcami i nosicielami. Ale, powtarzam, taka
optyka nie jest bynajmniej ,,naturalna” dla ksztalconego u nas mtodego historyka i nie kazdy ma
mozno$¢ sig z nig zetknad. Nie jest wige przypadkiem, iz rekrutacja nowego ,,narybku” dla historii
historiografii i metodologii historii najlepiej udaje si¢ tam, gdzie juz istnieja prezne osrodki badan
historiograficznych oraz metodologicznych, a student historii ma mozno$¢ szerszego zetknigcia si¢
ze wspomnianym wyzej sposobem ujmowania nauki historyczne;.

Wracajac za$ do Panstwa pytania, po sfinalizowaniu (doktoratem i monografia) badan nad
teoretyczno-metodologicznymi koncepcjami Marcelego Handelsmana szukatem tematu, ktéry
speliatby dwa warunki. Po pierwsze pragnatem aby miat on silny ,,wymiar ponadindywidualny” —
chciatem bowiem przejs¢ od studiowania zagadnien odnoszacych si¢ do dokonan jednostki, cho¢by
nawet bardzo wybitnej, do zagadnien dotyczacych catych zbiorowos$ci. Najznakomitszy nawet
historyk pozostaje bowiem cztonkiem okreslonej spotecznosci badaczy (orientacji czy paradygmatu
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badan historycznych) i to wlasnie przekonania podzielane i/lub respektowane w jej tonie
wyznaczaja zwykle zakres 1 ksztalt jego aktywnosci badawczej, jak rowniez 1 horyzont refleks;i
teoretycznej, ktora ewentualnie mégtby on uprawiaé. Po drugie pragnatem wyjs¢ ,,poza krajowe
oplotki” w przekonaniu, ze procesy kluczowe dla ewolucji dziejopisarstwa rozgrywaja si¢
zazwyczaj jednak (niestety) poza naszymi granicami, przede wszystkim w krajach Europy
Zachodniej 1 w USA. Stad wlasnie zdecydowalem sig poswigci¢ studiowaniu dziejow i zatozen
teoretycznych psychohistorii. Ksiazka, ktéra aktualnie pisz¢ na ten temat ma by¢, jak licze,
podstawa mojej habilitacji.

KiH: Dlaczego zainteresowal si¢ Pan wlasnie psychohistorig?

TP: Gdybym odpowiedzial, ze tylko z wymienionych wyzej powodow oraz dlatego, ze byto to pole
bardzo stabo zbadane, ujawnitbym chyba tylko czgs¢ prawdy. Myslg, Zze oddzialywaly tu glgbsze
powody psychologiczne (wtasnie kontakt z psychohistoria uwrazliwit mnie na te kwestie). Moj
trening jako metodologa i historyka historiografii odbywat si¢ w obrgbie tzw. ,,poznanskiej szkoty
metodologicznej” (1 zwlaszcza jej ,,fili1” lubelskiej), ktora pozwolg sobie (aczkolwiek to spore
uproszczenie mogace zamazac oryginalno$¢ wielu idei sformutowanych przez jej tworcoéw

1 kontynuatoréw) nazwac polskim odpowiednikiem anglosaskiej analitycznej filozofii historii.
Chodzi mi o to, iz ten paradygmat mys$lenia ujmowat cztowieka (tj. w tym wypadku historyka) jako
podmiot dziatajacy racjonalnie (oczywiscie w sensie idealizacji). Nie przypadkiem zreszta
interpretacja humanistyczna pozostaje jedna z kluczowych strategii analizy w obrgbie badan
prowadzonych w jego ramach. Potezne sity emocji, uczucia, afektu, uyymowane sa tu jako uboczne
czynniki zaklocajace — pomijane w trakcie analizy. Tymczasem — taka jest moja ,,prywatna” wizja
$wiata 1 cztowieka — raczej nie uwazam, ze cztowiek jest istota racjonalng — nawet gdy wystepuje
w roli naukowca-badacza. Moze wigc wilasnie na zasadzie pewnego ,,kontrapunktu” wobec mojego
uniwersyteckiego ,,bagazu teoretycznego” i dotychczasowych zainteresowan badawczych
potrzebowatem problematyki, ktora skonfrontuje mnie z owym odmiennym wymiarem
cztowieczenstwa, wymiarem nies§wiadomego i emocjonalnego, tym wtasnie, ktory od czasow
Freuda eksploruje psychoanaliza. A przeciez psychoanaliza bardzo wiele znaczy dla teoretycznych
podstaw psychohistorii.

KiH: Co, zdaniem Pana, moze historykowi da¢ psychohistoria w jego probach zrozumienia
czy wyjasnienia zjawisk z przeszlosci?

TP: Aby odpowiedzie¢ na tg kwesti¢ musze w pierwszym rzgdzie zauwazy¢, ze wszystko to co
powiedziatem wyzej o sobie pozostaje prawda w odniesieniu do przewazajacej czesci naukowego
pisarstwa historycznego. Innymi stlowy historycy najczesciej sktonni sa postrzegaé ludzi
dziatajacych w historii jako istoty racjonalne. Naturalnie, nikt nie podpisze si¢ pod teza, ze byli oni
wyprani z uczu¢, namigtnosci, fobii itd. Ale gdy przygladamy si¢ praktyce wyjasnien historycznych
zauwazamy, ze te sprawy znikaja, wzglednie pozostaja ujete na poziomie zdroworozsadkowej
psychologii potocznej — takiej jaka wszyscy postugujemy si¢ w zyciu codziennym. Inaczej mowiac,
w dobie dzisiejszej, gdy zakres prowadzonej przez historykow penetracji roznorodnych sfer
przesztego do§wiadczenia ludzi osiagnal bezprecedensowe rozmiary, psychologiczny wymiar
historii pozostaje wciaz najstabiej zgltebiony. Naturalnie trzeba pamigtac o tradycji historii
mentalnosci rozwijanej w $srodowisku ,,Annales” — ten nurt badawczy niemato wnidst w tym
zakresie, ale w moim odczuciu skonstruowanie prawdziwej historii psychologicznej to nadal
zadanie do wykonania. Wta$nie tutaj psychohistoria moze i powinna odegra¢ wielka rolg. Sadzg, ze
oferowane przez nig konceptualizacje moga pozwoli¢ na uchwycenie historycznej roli czynnikoéw
emocjonalnych i psychologicznych (a na tym dopiero tle wlasciwego wymiaru §$wiadomego

1 celowego dziatania cztowieka), zarowno tych, z ktorych obecnosci zdajemy sobie sprawe, jak

1 takich, ktorych oddziatywania i dynamiki nikt sobie nie u§wiadamia. Badacze sceptycznie
nastawieni do (psychoanalitycznej przewaznie) psychohistorii powiadaja niekiedy, ze wspdlczesne



170

postacie psychologii poznawczej oferuja bardziej ptodna poznawczo (i w wigkszym stopniu
empirycznie testowalna) alternatywe dla historyka pragnacego eksplorowac psychologiczna strong
dziejow. Moze jest tym pewna racja, ale pod jednym wzgledem psychohistoria wydaje si¢ znaczaco
przewyzsza¢ konkurencyjne ujecia — ujmuje ona procesy rozgrywajace si¢ w psychice ludzkiej
historycznie, tj. w perspektywie odpowiednio interpretowanej osobistej historii (sumy nabywanych
w toku calego zycia doswiadczen) danej jednostki ludzkiej, a jednoczesnie doswiadczen (historii)
zbiorowosci, do ktorych taka jednostka przynalezy. Jednym z najwigkszych nieporozumien jakie
wystepuja wokot psychohistorii jest zarzut, ze jest to perspektywa nieuchronnie naznaczona
ahistoryzmem. Muszg tu zreszta powiedzie¢, iz analiza zywej i rozleglej debaty pro i contra, jaka
rozgrywala si¢ wokot psychohistorii stanowita jeden z ciekawszych elementéw moich badan nad
tym paradygmatem. Mozna by dlugo o niej mowic.

KiH: Na jakich polach badan historycznych psychohistoria moze by¢ szczegoélnie uzyteczna?

TP: Nietatwo na to odpowiedzie¢. Myslg, iz generalnie wszystkie te orientacje badan
historycznych, ktore koncentruja si¢ na podmiotowej stronie historii, tj. na tym jak cztlowiek tworzy
dzieje 1 jak do§wiadcza tej szczegolnej rzeczywistosci, w ktorej egzystuje, moga tak lub inaczej
skorzysta¢ z psychohistorycznych inspiracji i strategii interpretacyjnych. Standardowo zwykto si¢
podkresla¢ przydatnos¢ perspektywy psychohistorycznej w biografistyce. Jak istotnie cenne ustugi
potrafi ona odda¢ historykowi mozna si¢ przekona¢ czytajac np. Portret [zaaka Newtona pidra
Franka Manuela. Jest to jedyna wydana w Polsce klasyczna psychobiografia, ktorej autorowi

w ciekawy 1 do$¢ przekonujacy sposob udato si¢ powiaza¢ odkrycia naukowe tego mysliciela

z podstawowymi wymiarami jego osobowosci. Spis godnych uwagi psychohistorycznych biografii
bylby naprawde dlugi. Szkoda, Ze nie sa dostgpne po polsku. Powstalo tez wiele interesujacych prac
psychohistorycznych odnoszacych do zjawisk masowych — nieraz cieszacych si¢ wielkim uznaniem
szerokich krggow historykéw pomimo tego, ze psychohistoria zawsze pozostawala podejsciem
cokolwiek kontrowersyjnym i nie do konca mieszczacym si¢ w ramach akademickiego
dziejopisarstwa. O niektérych z tych prac wspominalem w moich publikacjach na temat
psychohistorii. Tutaj dodam jeszcze, iz takze w Polsce w ostatnim czasie zaczgto podejmowac
inicjatywy badawcze programowo nawiazujace do inspiracji psychohistorycznych (a konkretnie
gléwnie koncepcji Roberta J. Liftona) — w szczegodlnosci w zakresie badania doswiadczenia
wigznidow politycznych okresu stalinowskiego w Polsce, ktory to projekt rozwija dr Tomasz
Ochinowski z Warszawy. Sadza, ze warty osobnej wzmianki jest inspirujacy wptyw psychohistorii
na badania nad przesztoscia prowadzone w ramach innych kierunkéw badawczych. Takim
obszarem jest w szczego6lnos$ci historia dziecinstwa i po czg$ci historia rodziny. Zagadnienia te
pozostawaty dlugo marginalnymi nawet w dobie bujnego rozwoju historii spotecznej w latach 50-
tych i 60-tych. W perspektywie psychohistorycznej natomiast do§wiadczenia dziecinstwa

1 sSrodowisko rodzinne cztowieka jawia si¢ jako podstawowe czynniki dziejotworcze. Uwazam, ze
bujny od schyltku lat 60-tych rozwdj piSmiennictwa psychohistorycznego na ten temat bardzo
mocno wptynat (nawet jesli czasem trochg na zasadzie “negatywnego odniesienia”) na wzrost
zainteresowania historiografii ta tematyka.

KiH: Czy oprocz artykulow i monografii poSwigconych psychohistorii chcialby Pan w inny
jeszcze sposob przyblizy¢ polskiemu czytelnikowi ten paradygmat pisarstwa historycznego?

TP: Owszem. Uwazam bowiem, ze prezentacja wynikow konkretnej praktyki badawczej dokona
tego lepiej niz caly zbior publikacji teoretycznych, ktore przeciez nie kazdy historyk jest sktonny
czytaC. Z ta mysla przygotowatem po polsku wybor pismiennictwa psychohistorycznego — facznie
11 tekstow pisanych przez psychohistorykow zaréwno charakterze teoretyczno-metodologicznym,
jak 1 prezentujacych wyniki konkretnych studiéw nad przesztos$cia. Pochodza one z lat 70-tych, 80-
tych 1 90-tych. Sa wsrdd nich najglosniejsze prace pisane w tym nurcie (jak Psychohistoryczne
poczatki nazistowskiej mtodej kohorty Petera Loewenberga) oraz te nalezace do najbardziej
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kontrowersyjnych i najzywiej dyskutowanych (jak Niezaleznosc psychohistorii Lloyda deMause’a).
Zebrane w tomie (na 20 arkuszy) zatytutowanym W poszukiwaniu duszy Klio: psychohistoryczne
spojrzenie w przesztos¢ 1 uzupetlnione o Wprowadzenie, w ktorym daj¢ zwigzly zarys dziejow oraz
zatozen paradygmatu, ukaza sig jesienia biezacego roku w Wydawnictwie Naukowym UMCS.

KiH: Do jakiego kre¢gu odbiorcow przeznaczone bedg przygotowywane przez Pana pozycje?

TP: Do moich kolegoéw ,,z branzy” naturalnie! Ale rozumiem to szeroko — nie tylko do teoretykow

1 historykow dziejopisarstwa ale do wszystkich parajacych si¢ zawodowo historia. Bardzo
chcialbym tez trafi¢ do tych, ktorzy dopiero historig studiuja. Zalezy mi na pokazaniu im, Ze istnieje
takze historia uprawiana w zupetnie inny sposob od tego, jakiego ich zwykle uczymy. Chceg
zademonstrowac jej blaski 1 zalety, ale takze wady 1 wewnetrzne dylematy. Podobnie zreszta staram
si¢ czyni¢ w mojej akademickiej dydaktyce — na zajgciach z kierunkdéw wspodtczesnej historiografii.
Sadzac z reakcji moich studentéw chyba z niejakim powodzeniem.

KiH:Dzi¢gkujemy za rozmowe!
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