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1. Uzasadnienie podijetej fematyki badawczej

Temat pracy jest niezwykle aktualny oraz wazny, zaréwno w wymiarze naukowym, jak i
praktycznym. Zagadnienie poﬁtyki bezpieczeristwa paristwa nalezy do jednej z tych kategorii
analitycznych, ktére koncentrujg na sobie uwage badaczy z zakresu nie tylko nauk o polityce
i stosunkdw miedzynarodowych, ale takze nauk o bezpieczeristwie. Autor rozprawy
doktorskiej skoncentrowat swoja uwage na analizie polityki bezpieczenstwa lzraela w
regionie Bliskiego Wschodu. Region bliskowschodni jest powszechnie postrzegany jako
niestabilny w wymiarze bezpieczeristwa i narazony na szereg konfliktéw zaréwno w
wymiarze wewnetrznym, jak i miedzypaistwowym. Jedno z istotnych zagadnien w
przestrzeni bezpieczeristwa regionalnego stanowi kwestia relacji Izraela z padstwami regionu
oraz niezakoriczony izréeisko-palestyﬁski proces pokojowy. Relacje izraelsko-arabskie oraz
izraelsko-palestyriskie charakteryzuje duza dynamika zmian. Izrael, pomimo tego, Zze nie
posiada nawigzanych relacji dyplomatycznych z wszystkimi panstwami bliskowschodnimi,
stanowi jednak istotny element struktury politycznej regionu. Nalezy zatem podkresli¢, ze

wzgledy merytoryczne w petni uzaéadniajq wybrang przez Doktoranta problematyke

badawcza, a tym samym nalezy pozytywnie oceni¢ jego umiejetnosé¢ diagnozowania
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istotnych zagadniern z zakresu stosunkéw miedzynarodowych, ktére mogg stanowié
podstawe dla przeprowadzenia procesu badawczego.

2. Metodyka rozprawy

Tytut rozprawy doktorskiej to Polityka bezpieczeristwa Izraela w regionie Bliskiego Wschodu.
Jest on zasadniczo dobrze skonstruowany, znajduje swoje odzwierciedlenie w tresci
rozprawy, a jednoczesnie okresla podstawowe jednostki analizy w ramach
przeprowadzonego procesu badawczego. Mgr Harkot okreslit takze zasieg przestrzenny i
chronologiczny. Doktorant wskazat jak rozumie zasieg przestrzenny regonu Bliskiego
Wschodu, uzasadniajac to w sposéb przekonujacy. Autor rozprawy wskazat réwniez cezury
pracy. Stwierdzif, Zze cezure poczatkowa wyznacza poczatek arabskiej wiosny (rok 2010), a
cezurg koricowg stanowi utworzenie kolejnego gabinetu przez Beniamina Netanjahu (rok
2022). Taki zakres chronologiczny rozprawy jest dobrze uzasadniony pod wzgledem
merytorycznym. Moje watpliwodci wzbudza jedynie, ze Doktorant, skoro tak wyraznie
zdefiniowat zakres chronologiczny, to nie uwzglednit tego w tytule pracy.

Autor rozprawy doktorskiej we Wstepie przedstawit uzasadnienie tematyki pracy, okreélit
cele badawcze, postawit pytania badawcze oraz sformutowat hipotezy. W dalszej kolejnosci
wskazat metody jakimi postugiwat sie w trakcie badan, okrestit zaséb Zrédfowy wraz z
literaturg przedmiotu, z ktérej korzystat oraz dokonat oméwienia struktury pracy. Mgr
Harkot sformufowat szereg celéw badawczych. Po pierwsze, stwierdzit, ze gtéwnym celem
rozprawy doktorskiej jest przedstawienie istoty oraz specyfiki polityki bezpieczenstwa lzraela
w regionie bliskowschodnim (s. 8). Autor zadeklarowat, ze aby cel ten zrealizowaé konieczne
jest dokonanie charakterystyki najwazniejszych uwarunkowan polityki bezpieczeristwa
panstwa. Drugim zadeklarowanym celem badawczym jest przedstawienie procesu
decyzyjnego w obrebie izraelskiej polityki bezpieczenistwa. W dalszej kolejnosci zadeklarowat
dazenie do scharakteryzowania zafozen izraelskiej polityki bezpieczeristwa w wymiarze

regionalnym. Kolejnym zadeklarowanym celem badawczym, jest przedstawienie celdw

izraelskiej polityki bezpieczenstwa. Wreszcie mgr Harkot stwierdzit, ze jego zamierza
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dokonac analizy sposobu realizacji polityki bezpieczenistwa, przedstawi¢ jej ocene oraz
zdiagnozowac potencjalne kierunki aktywnosci paristwa izraelskiego w przysztoéci. Tak
szerokie okreslenie celéw badawczych nalezy oceni¢ pozytywnie. Wskazuje ono bowiem, ze
Autor w sposéb spéjny i kompleksowy okresla problematyke badawcza rozprawy
doktorskiej.

Dazac do realizacji zdefiniowanego przez siebie problemy badawczego, mgr Harkot
sformutowat trzy pytania badawcze oraz odpowiadajace im hipotezy. Zaréwno pytania
badawcze jak i hipotezy, przede wszystkim do ustalenia tych czynnikéw, ktére decyduja o
kierunkach i sposobach realizacji polityki bezpieczeristwa paristwa izraelskiego. Pozytywnie
oceniam, ze Autor nie tworzy pytan i hipotez ponad miare. Odnoszac sie do hipotez
stwierdzam takze, iz s3 one zasadniczo prawidtowo skonstruowane oraz skorelowane z
tematyka rozprawy doktorskiej.

Autor zadeklarowat stosowanie w pracy szeregu metod badawczych. Wymienit wéréd nich:
metode czynnikowa, metode decyzyjna, metode studium przypadku, metode scenariuszy,
metodg SWOT oraz analize poziomu integracji. Przyjete metody badawcze sg whasciwe
zarowno z punktu widzenia zdefiniowanego problematu badawczego oraz sa
charakterystyczne dla nauk o polityce oraz stosunkéw migdzynarodowych. Podkresli¢ nalezy,
ze Doktorant nie tylko zaprezentowat we Wstepie katalog tych metod, ale takze okreélit do
jakich obszaréw tematycznych w ramach procesu badawczego maja one zastosowanie (s. 9-
10).

Autor zadeklarowat, Ze realizowana przez niego problematyka badawcza sytuuje sie w
obszarze dwéch ujeé teoretycznych z zakresu stosunkéw miedzynarodowych — realizm
neoklasyczny oraz teoria regionalnych komplekséw bezpieczeristwa (RSCT). Biorac pod
uwage problematyke pracy zabieg taki nalezy uznac za jak najbardziej uzasadniony. Mgr
Harkot podkresla znaczenie eksplanacyjne realizmu neoklasycznego w obszarze studiéw nad

bezpieczenstwem. Jednakze nalezy podkresli¢, ze ten nurt teoretyczny jest przede wszystkim

zwigzany z analizg polityki zagranicznej paristwa. Doktorant nie przedstawit pogtebionego
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uzasadnienia, z jakiego powodu uznaje realizm neoklasyczny za whasciwe ujecie teoretyczne
w studiach nad bezpieczeristwem. Dos¢ enigmatycznie brzmi w tym kontekscie takze jego
stwierdzeni.e, ze ,[..] protagonisci tego podejécia uwypuklali znaczenie zmiennych
interweniujacych, umiejscowionych na poziomie samego paristwa. W kontekécie niniejszej
pracy doktorskiej jest to wtasciwe podejécie, poniewaz uwarunkowaniom wewnetrznym
przyznano w tym miejscu fundamentalne znaczenie” (s. 9). Moje watpliwoéci wzbudza to, ze
Doktorant nie sprecyzowat jakie konkretnie uwarunkowania wewnetrze ma na mysli. Z kolei,
wskazujac na przydatnos¢ eksplanacyjng jaka posiada RSCT oraz powigzana z nig teoria
sekurytyzacji w zakresie studiéw nad bezpieczeristwem, mgr Harkot ograniczyt sie we
Wstepie jedynie do wymienienia tej teorii. W dalszej czesci pracy odnajdujemy wiecej uwag
Autora dotyczacych zafozen epistemologicznych tej teorii. Ponownie jednak nie jest to
pogtebiona analiza konstrukcji tegoz ujecia tgoretycznego‘ Autor przytacza definicje
kompleksu bezpieczeristwa, kt6rg zaczerpnat z jednego z opracowan odnoszacych sie do tej
teorii (W. Kostecki, Transformacja europejskiego kompleksu bezpieczeristwa, ,Przeglad
Strategiczny” 2016, nr 9, s. 18), gdzie jest on definiowany jako ,grupa panstw, ktérych
zasadnicze problemy bezpieczeristwa i percepcja tych probleméw sg powigzane w takim
stopniu, iz nie mogy by¢ sensownie rozwazane w oderwaniu od siebie” (s. 99). Jednakie
odnoszac sig do zagadnienia definiowania RSC nalezy zwréci¢ uwage przede wszystkim na
dwie kwestie. Po pierwsze, przywotana definicja ma charakter wtdrny. Doktorant nie
przytoczyt definicji w ujeciu jej autoréw — O. Weavera, B. Buzana, wyrazonej w monografii
ich autorstwa pt. Regions and Powers. The Structure of International Security, Cambridge
University Press 2003. Po drugie, przytoczona przez Doktoranta definicja jest nieaktualna,
bowiem jej autorzy dokonali z czasem znacznej modyfikacji koncepcji RSC. Stwierdzili
bowiem, ze regionalny kompleks bezpieczeristwa nalezy rozumie¢ jako ,[...] zbiér jednostek,
kt6rych gtéwne procesy sekurytyzacji, desekurytyzaciji lub obu tych proceséw sg ze sobg tak
powigzane, ze ich problemy zwigzane z bezpieczeristwem nie moga by¢ analizowane lub

rozwigzywane w oderwaniu od siebie” (O. Weaver, B. Buzan, The Structure of ..., s. 44). Autor
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rozprawy nie dokonat takze charakterystyki poszczegélnych czeici sktadowych
bliskowschodniego kompleksu bezpieczeristwa, w tym wyznaczenia jego granic, nie wskazat
z jakiego typem kompleksu mamy do czynienia, jakie dominujg w nim modele interakcji w
obszarze bezpieczenstwa, jakie s3 wzorce wspétpracy i konfrontacji w regionie, a przede
wszystkim jaka miejsce zajmuje w nim Izrael.

3. Tresc rozprawy

Rozprawa doktorska jest obszernym studium badawczym, obejmujacym 399 stron
znormalizowanego wydruku komputerowego. Konstrukcja pracy jest dobrze przemyélana,
dostosowana do przyjetych przez jej Autora zatozen badawczych. Struktura pracy obejmuje:
Wstep, szesc¢ rozdziatéw merytorycznych, Zakoriczenie, Wykaz tabel, map i infografik oraz
Wykaz zrodet. W ramach poszczegélnych rozdziatéw wyodrebniono podrozdziaty. W tym
wypadku jednak nalezy wskaza¢ na pewne dysproporcje konstrukeyjne. Trzy rozdziaty
zawierajg po dwa podrozdziaty, natomiast pozostate trzy od czterech do pieciu. Analizujac
zawartos¢ poszczeg6lnych podrozdziatéw uwazam, ze konstrukcyjnie mozliwe byto
wyszczegolnienie dodatkowych podrozdziatéw, co uczynitoby konstrukcje pracy bardziej
zrébwnowazong i pozytywnie wplynetlo na przejrzystosé prezentowanych tresci
merytorycznych.

Rozdziat | ma charakter wprowadzajacy i metodologiczny. Zostat on poswiecony analizie
zdefiniowaniu podstawowych poje¢, a przede wszystkim ustaleniu czym jest bezpieczerstwo
panstwa/bezpieczeristwo narodowe oraz polityka bezpieczeristwa. W podrozdziale 1.1.
Doktorant dokonat charakterystyki pojecia bezpieczeristwa panstwa. Aby tego dokonaé
wychodzi od opisu ogéinej kategorii pojeciowej bezpieczeristwa. Doktorant podkreélit, ze
bezpieczeristwo jako zjawisko i proces, ze wzgledu na swdj ztozony i wielowymiarowy
charakter nie poddaje sie prostej definicji. Mgr Harkot stwierdzit, ze z tego powodu
bezpieczenstwo jest definiowane jako cel polityki paristwa, swoista wartoé¢ lub dynamiczny
proces egzystencjonalny (s. 18). O ile nie sposob nie zgodzié sie z tym stwierdzeniem warto

jednak podkresli¢, ze wielu autoréw traktuje bezpieczenstwo réwniez jako istotng potrzebe,
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zaréwno w wymiarze jednostkowym, jak i w odniesieniu do zbiorowosci ludzkich (w tym
panstwa). Autor stusznie podkresla, ze bezpieczeristwo w literaturze przedmiotu jest
opisywane z reguly w trzech wymiarach: podmiotowym, przedmiotowym oraz
funkcjonalnym. Za wiasciwe uznaje takze nie tylko traktowanie przez Doktoranta
bezpieczerstwa jako zjawiska i procesu, ale takze podkreslenie jego wymiaru obiektywnego
i subiektywnego. Kwestia ta zostata dobrze zilustrowana poprzez przywotanie przez
Doktoranta koncepcji D. Frei dotyczacej standw postrzegania przez podmiot jego
bezpieczenstwa. W dalszej kolejnosci Doktorant dokonat konkretyzacji pojecia
bezpieczeristwa paristwa. Wskazat przy tym, Ze na poziomie paristwa w odniesieniu do jego
bezpieczeistwa istniejg dwie kategorie pojeciowe - bezpieczeristwo panstwa i
bezpieczenistwo narodowe. Doktorant zauwaza, ze oba pojecia nie s3 tozsame. Podkreslit
przy tym, ze cze$¢ autorow zajmujgcych sie bezpieczenstwem dopuszcza jednak mozliwosé
traktowanie tych pojec jako synoniméw (s. 32). Doktorant deklaruje, iz z tego powodu bedzie
postugiwat sie pojeciem bezpieczeristwa paristwa. O ile uznaje odwotanie sie przez
Doktoranta do autorytetu S. Kozieja, to jednak oczekiwatbym bardziej samodzielnego i
pogtebionego uzasadnienia zajgtego przez niego stanowiska. Podrozdziat 1.2. poswiecony
jest analizie zakresu przedmiotowego polityki bezpieczeristwa panstwa. Zostata ona
przeprowadzona z zastosowaniem podejscia sektorowego. Auto wskazuje na to, ze polityka
bezpieczeristwa panstwa jest realizowana w odpowiednich sektorach — politycznym,
militarnym, ekonomicznym, spotecznym. W tkacie analizy wymiaru militarnego polityki
bezpieczeristwa, Doktorant zauwaiyf, ze niektére (cho¢ nie doprecyzowat jakie) ujecia
teoretyczne podwazajg uzycie sity militarnej, jako narzedzia polityki bezpieczenstwa. Za
ilustracje tego stwierdzenia postuzyt cytat z monografii J. Swiniarskiego wydanej w 1997
roku. Nastepnie mgr Harkot stwierdzit, ze ,,Rozwdj spoteczenstwa informacyjnego, procesy
globalizacji [...] moga ttumaczy¢ teorie poddajace w watpliwosé wykorzystanie sit zbrojnych
w polityce zagranicznej paﬁstwa” (s. 49). Doktorant nie zadeklarowat jednak, czy zgadza sie

z takim podejsciem, czy tez nie. W kolejnym akapicie zauwazyt réwniez, ze w wielu regionach
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Swiata wojna napastnicza stanowi relikt historii (s. 49). O ile teza 0 malejagcym znaczeniu sity
militarnej w polityce parnistwa mogta mie¢ znaczenie w latach 90. XX wieku, kiedy
konsumowano m.in. w wymiarze militarnym (np. ograniczenie wydatkéw obronnych) tzw.
dywidendg pokojowa po zakoriczeniu zimnej wojny, to inaczej rzecz sie ma w odniesieniu do
pierwszych dwoch dekad XXI wieku i poczatku trzeciej. Warto wskaza¢ w tym konteksécie
konflikty zbrojne o charakterze migdzyparistwowym (wojna w Afganistanie — 2001, I wojna
w Zatoce - 2003, wojna rosyjsko-gruzifiska — 2008 , zajecie Krymu przez Rosje - 2014, wojna
azersko-ormiariska — 2021, wojna rosyjsko-ukrairiska — 2022). Oznacza to, ze pomimo
formalnej delegalizacji uzycia sity zbrojnej w systemie miedzynarodowym, parnstwa (nawet
demokratyczne) wcigz traktujg uzycie sity zbrojnej jako istotnego instrumentu osiggania
stosownych celow w zakresie polityki bezpieczeristwa. Rozdziat pierwszy zasadniczo spetnia
swoj cel gtéwny. Postuzyt on okresleniu sto§ownej siatki pojeciowe stosowanej w dalszej
analizie oraz skonstruowaniu modelu analitycznego dla badania polityki bezpieczeristwa
Izraela. Zasadnicza uwaga krytyczna dotyczy konstrukcji tego rozdziatu, sktadajacego sie
jedynie z dwéch podrozdziatéw. Uwazam, ze mozliwe byto skonstruowania jeszcze jednego
podrozdziatu, w ktérym nalezato umiesci¢ analize przywotywanych przez Doktoranta ujec
teoretycznych dotyczacych zjawiska bezpieczeristwa.

Rozdziat Il poswiecony jest analizie uwarunkowan polityki bezpieczeristwa lzraela w regionie
Bliskiego Wschodu. Autor przedstawit w nim uwarunkowania historyczne, polityczne,
militarne ekonomiczne i spoteczne. W wymiarze historycznym Doktorant ukazat geneze i
uwarunkowania powstania parfstwowosci izraelskiej w XX wieku. W dalszej kolejnosci
omowit ewolucje sytuacji bezpieczeristwa zewnetrznego w odniesieniu do relacji z
panistwami arabskimi, przede wszystkim w wymiarze militarnym (wojny izraelsko-arabskie) i
politycznym (np. izraelsko-egipski proces pokojowy) oraz w wymiarze wewnetrznym
(Palestyriczycy, palestyriskie organizacje zbrojne). Dokonanie analizy historycznej relacji
izraelsko-arabskich i izraelsko-palestyriskich uznaje za jak najbardziej zasadne. Brak

akceptacji istnienia lzraela przez panistwa arabskie byt istotnym elementem warunkujacym
7
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izraelsky polityke bezpieczeristwa w wymiarze militarnym przez kolejne dziesieciolecia po
jego powstaniu w 1948 roku. Izrael w catym okresie zimnej wojny funkcjonowat zatem w
ekstremalnie wrogim $rodowisku politycznym, co Doktorant podkresla. W podrozdziale tym
odnajdujemy réwniez omoéwienie wplywu powstania Autonomii Palestyriskiej na
bezpieczenistwo Izraela. W odniesieniu do tegoz podrozdziatu chciatbym jednak zwrdcic
uwage na pewne niescisfosci i uproszczenia. Po pierwsze, wskazujgc na zabiegi ruchu
syjonistycznego o wsparcie amerykanskiego establishmentu politycznego (s. 66), Doktorant
nie dostrzega, ze kwestig istotng nie tyle byta ocena mozliwosci kreowania nowego systemu
relacji migdzynarodowych przez USA, co byto w tamtym czasie kwestig otwarta, ale przede
wszystkim szukania poparcia dla idei ustanowienia panstwa zydowskiego w Palestynie (w
wymiarze strategicznym) oraz poszukiwania narzedzi wywierania wptywu na Imperium
Brytyjskie, w celu odejscia od polityki ograniczania imigracji zydowskiej do Palestyny, w
szczegblnosci po zakonczeniu Il wojny Swiatowej (wymiar taktyczny). W tym obszarze
osiggnigto istotny sukces w postaci utworzenia pod koniec 1945 roku Angielsko-
Amerykanskiej Komisji Badawczej, ktorej zadaniem byta ocena mozliwosci odblokowania
migracji zydowskiej do Palestyny. Po drugie, wymieniajac poszczegélne wojny izraelsko-
arabskie Doktorant nie powinien pisac o ,kryzysie sueskim”, lecz o ,wojnie sueskiej”. Po
trzecie, stwierdza on, ze dopiero wycofanie sie Brytyjczykéw z Palestyny w 1948 roku
doprowadzito do intensyfikacji walk pomiedzy ludnoscia zydowska a palestyriskg (s. 69). Mgr
Harkot pomija jednak fakt, ze to po uchwaleniu przez ZO NZ rez. 181 rozpoczeta sie tzw.
wojna domowa w Palestynie, a zatem od tego momentu mozemy méwié o eskalacji
militarnej w relacjach zydowsko-palestyniskich. Po czwarte, Doktorant (nawet w przypisie)
nie przywotuje rezolucji RB NZ nr 242 (1967) oraz 338 (1973). Nalezy podkresli¢ ich znacznie
i wage, szczegblnie w ramach bliskowschodniego procesu pokojowego. W odniesieniu do
pozostatych podrozdziatéw nie formutuje juz tak rozbudowanych uwag krytycznych.
Doktorant bardzo sprawnie omawia podstawy ustrojowe panstwa izraelskiego, system

partyjny, czy tez strukture narodowa, etniczng i religijng. W tym obszarze analitycznym za
8
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zasadne uznaje przedstawienie relacji z Autonomig Palestyriska, palestyriskimi i regionalnymi
organizacjami zbrojnymi (Islamski Dzihad, Hamas, Hezbollah) oraz z Iranem. Interesujace s3
rowniez obserwacje Autora dotyczace systemu gospodarczego, a w tym kontekscie kwestie
zwigzane z energetyka i bezpieczeristwem energetycznym. Uwarunkowania spoteczne
zostaly dobrze przedstawione. Przede wszystkim ich analiza umoszliwia ocene stopnia
spoistosci spoteczeristwa panstwa izraelskiego i wskazanie gdzie przebiegajag gtéwne osie i
obszary sporéw spotecznych warunkujacych sytuacje bezpieczeristwa.

Rozdziat Il zostat poswiecony analizie struktury decyzyjnej w zakresie polityki
bezpieczeristwa lzraela. Doktorant wykorzystat koncepcje procesu decyzyjnego autorstwa
Z.). Pietrasia. Jest to zabieg jak najbardziej uzasadniony wzgledami metodologicznymi.
Doktorant w sposéb szczegétowy oméwit izraelska strukture decyzyjng w zakresie polityki
bezpieczeristwa. Drugi podrozdziat zawiera analize operacyjng procesu decyzyjnego w
zakresie polityki bezpieczeristwa. Autor rozprawy odwotuje sie przy tym do takich poje¢ jak:
sytuacja decyzyjna, decyzja polityczna czy implementacja polityczna. Interesujgcym watkiem
poruszonym w tym podrozdziale jest oméwienie wykorzystania przez organy panstwa i
instytucje rzadowe szeregu o$rodkéw analitycznych. Natomiast najistotniejsza kwestia, ktérg
odnajduje w tym rozdziale s3 uwagi Autora dotyczace ukazania roli Cahalu w procesie
decyzyjnym. Mgr Harkot okreslif, na podstawie solidnej argumentacji, ze to wtaénie armia
izraelska jest drugim po szefie rzadu aktorem, ktéry odgrywa decydujaca role w procesie
decyzyjnym na wszystkich jego etapach. Réwniez w odniesieniu do tego rozdziatu uwazam,
ze zasadne bytoby skonstruowanie dodatkowego podrozdziatu. W podrozdziale tym mozna
zawrze¢ chociazby systematyczne oméwienie koncepciji procesu decyzyjnego w oparciu nie
tylko o model stworzony przez Z.J. Piertrasia, ale takze innych autoréw zajmujacych sie tym
zagadnieniem. Wreszcie, w tej czeici mozna bytoby umiesci¢ dywagacje o charakterze
teoretycznym zawarte w pierwszym i drugim podrozdziale. W ten sposéb tok narracji w tym

rozdziale bytby bardziej spéjny.
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Rozdziat IV poswiecony zostat analizie celéw polityki bezpieczenstwa Izraela. Struktura tego
rozdziatu jest oparta na przyjetym przez Doktoranta modelu analitycznym wskazujgcym na
wymiary bezpieczehstwa: polityczny, militarny, ekonomiczny oraz spofeczny. Doktorant w
sposéb spéjny dokonat omdwienia poszczegdlinych celéw w oparciu o solidny materiat
zrodtowy. Stwierdzit on, ze w wymiarze politycznym izraelscy decydenci przede wszystkim
formutujg takie cele, ’jak: podtrzymanie wiasnej paristwowosci, budowa miedzynarodowego
i regionalnego statusu parnstwa, ochrona demokratycznego charakteru parstwa oraz
wzmacnianie procesu politycznego. Podobnie jak w przypadku opisania celéw politycznych,
w wymiarze militarnym Doktorant swoje wnioski oparf o analize Strategii Obronnej Izraela z
2015 roku oraz wypowiedzi cztonkéw izraelskiego establishmentu militarnego. Na tej
podstawie mgr Harkot stwierdzit, ze za najwazniejsze cele wojskowe w izraelskiej polityce
bezpieczenstwa nalezy uzna¢ m.in. skuteczng polityke odstraszania, wzmacnianie relacji
strategicznych, budowanie silnej pozycji militarnej Izraela w regionie bliskowschodnim,
utrzymywanie przewagi jakosciowej, rozwijanie kapitatu ludzkiego, dostepu do technologii
oraz rozbudowywanie zdolnosci wywiadowczych. Doktorant szczegllnie podkresdlit, ze w
dyskusiji izraelskiej na temat celéw polityki militarnej istotng wage przypisuje sie budowaniu
zdolnosci odstraszania potencjalnego przeciwnika. Autor rozprawy jednak nie doprecyzowat
kwestii, czy i w jakim zakresie dyskusja ta bierze pod uwage rozinice w statusie
migdzynarodowym ewentualnych przeciwnikéw (aktorzy paristwowi niepanstwowi — w
szczegblnosci organizacji militarnych/terrorystycznych) i réznicuje ewentualne $rodki i
metody w zakresie odstraszania. Bardzo interesujgco prezentuje si¢ podrozdziat dotyczacy
celéw ekonomicznych. O ile Doktorant oméwit szereg celéw, ktére skrupulatnie wymienia i
analizuje, to jednak najwiecej miejsca poswiecit kwestiom z zakresu polityki energetycznej.
Rozdziat lll koriczy podrozdziat dotyczacy analizy polityki bezpieczeristwa w wymiarze
spotecznym. Doktorant szczegébinie podkrelit, ze cele w wymiarze spofecznym przede
wszystkim dotycza kwestii tozsamosciowo-etnicznej. Istotnym jej element jest bowiem

zachowanie zydowskiej tozsamosci w wymiarze narodowym i religijnym, co oznacza jednak
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nieuchronne napiecia z mniejszoécia palestyriska w wymiarze polityki wewnetrznej. Za
szczegblnie wartoSciowe uznaje, ze Autor dostrzega to napiecie i wynikajace stad
konsekwencje dla stabilnosci wewnetrznej Izraela (s. 222).

Rozdziat V petni bardzo istotne miejsce w strukturze catego wywodu zwigzanego ze
zdefiniowanym przez Autora problemem badawczym. Jego celem jest bowiem prezentacja
wymiaru operacyjnego izraelskiej polityki bezpieczeristwa. W pierwszym podrozdziale
dokonata zostata analiza sektora politycznego. Doktorant przede wszystkim skoncentrowata
swoja uwage na kwestii podpisania przez lzrael oraz Bahrajn i Zjednoczone Emiraty Arabskie
tzw. Porozumienn Abrahamowych o normalizacji relacji politycznych. Proces dochodzenia do
zawarcia tych porozumien zostat starannie opisany przez Doktoranta. Trudno nie zgodzic¢ sie
Z jego opinig, ze Porozumienia Abrahamowe zmienity (przynajmniej czesciowo) wzorzec
relacji pomiedzy Izraelem a pafstwami arabskimi. Zaréwno Bahrajn jak i ZEA odrzucity
dotychczasows lini¢ polityczng uzalezniajaca uznanie Izraela i nawigzanie z nim relacji
dyplomatycznych, od rozstrzygnigcia kwestii paristwowosci palestyriskiej w oparciu o zasady
Arabskiej Inicjatywy Pokojowej z 2002 r. Autor stawia tezg, ze Swiadczy to réwniez o spadku
znaczenia kwestii losu Palestyriiczykéw i utworzenia paristwa palestyriskiego w przestrzeni
relacji politycznych na Bliskim Wschodzi. Doktorant takie przedstawit zatozenia i znaczenie
jakie dla bezpieczeristwa lIzraela miat plan pokojowy zaproponowany przez prezydenta USA
D. Trampa — ,Pokéj dla dobrobytu”. Mgr Harkot wskazat jakie czynniki zdecydowaty o
odrzuceniu przez strong palestyriska tej inicjatywy. W kolejnym podrozdziale przedstawione
zostatly izraelskie dziatania w wymiarze militarnym. Doktorant zasadnie podkreslit, ze w tym
sektorze najwieksze zagrozenia wynikajg ze stanu relacji izraelsko-palestyriskich. Przy czym
najwigksze znaczenie ma przede wszystkim dziatalnoéé Hamasu i Palestyriskiego Dzihadu.
Wymiar militarny polityki bezpieczenistwa zostat pokazany poprzez zastosowanie metody
studium przypadku - analiza konfliktu zbrojnego pomiedzy izraelem a Hamasem w 2014 roku
i omowieniem izraelskiej operacji zbrojnej o kryptonimie »Ochronny Brzeg”. Doktorant

szczegotowo oméwit przygotowania i przebieg samej operacji oraz wskazat w gdzie byto
11




C

WYDZIAL STUDIGW
MIEDZYNARODOWYCH

i POLITOLOGICZNYCH U N ’ c
Uniwersytet Lodzki

ulokowane izraelskie centrum decyzyjne oraz w jakim zakresie osiggnieto zaktadane cele
operacyjne. Analizujac operacje ,Ochronny Brzeg” Doktorant przedstawit interesujace
wnioski. Stwierdzit, ze pomimo ogtoszenia zwycigstwa militarnego w konfrontacji z
Hamasem, to jednak izraelska strategia odstraszania wykazata istotne ograniczenia, ktére
zostaty przez niego zdiagnozowane. Autor wskazat przy tym, ze Hamas znajduje sie w
sytuacji, w ktdrej gotéw jest do eskalacji konfliktu z Izraelem, nawet przy swiadomodci strat
jakie moze ponies¢ w wyniku takiej polityki ludnoéé cywilna, co w ostatecznoéci spowoduje,
ze spoteczno$¢ palestyniska i tak nie bedzie miata innego wyjécia jak skonsolidowania sie
przeciwko Izraelowi wokét Hamasu. Doktorant upatruje w tych okolicznoéciach deprecjacji
izraelskich mozliwosci odstraszania w odniesieniu do palestyriskich organizacji
zbrojnych/terrorystycznych. Doceniam warto$¢ tej opinii, szczeglnie w kontekécie aktualnej
sytuacji Izraela (wybuch wojny z Hamasem 7.10. br.). Podrozdziat 5.3. poswiecony zostat
analizie realizacji celéw polityki bezpieczeristwa w wymiarze ekonomicznym. Autor rozprawy
podkreslit, ze przede wszystkim bedzie ona dotyczyé kwestii zwigzanych z izraelska polityka
energetyczna. Wskazat takze, iz w szczegolnosci odkrycie zt6z gazu ziemnego we wschodniej
czesci Morza Srédziemnego pozwolito na podjecie przez Izrael dziatart ukierunkowanych na
umacnianie wtasnej pozycji polityczneji przetamanie izolacji w rejonie Bliskiego Wschodu (s.
273). Doktorant poddat stosownej analizie zalozenia strategii energetycznej lzraela, a takze
relacje w zakresie realizacji polityki gazowej z istotnymi graczami na rynku gazu w regionie
(m.in. Egipt, Turcja, ZEA, Katar). Doktorant stwierdzit tez, ze izraelskie dziatania w wymiarze
energetycznym, pomimo swojego gospodarczego charakteru, s3 w pierwszym rzedzie
uwarunkowane celem politycznym, czyli dazeniem do przetamania izolacji politycznej i
gospodarczej w regionie Bliskiego Wschodu. Przeprowadzona w podrozdziale 5.3 analiza nie
jest jednak petna. Doktorant pomingt bowiem istotng w wymiarze gospodarczym i
politycznym kwestie wyznaczenia granicy morskiej z Libanem. Ostatni podrozdziat
poswigcony zostat realizacji polityki bezpieczeristwa w wymiarze spofecznym. Zasadniczy tok

analizy jest skoncentrowany jest na szerokim spektrum zagadnien zwigzanych z przyjeciem
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przez Kneset 19.07.2018 r. Ustawy zasadniczej o izraelu jako paristwie narodowy narodu
Zydowskiego. Autor przedstawit uwarunkowania powstania tego aktu prawnego, proces jego
przyjmowania oraz kontrowersje jakie wywotat on w izraelskim spoteczeristwie i elitach
politycznych. Doktorant sformutowat na tej podstawie interesujgce konkluzje. Stwierdzit
bowiem, ie przyjecie tej ustawy zaburzylo réwnowage pomiedzy zydowskim i
demokratycznym charakterem panistwa izraelskiego (s. 314). Podkreslit rowniez, ze powyzszy
akt prawny ograniczyt de facto prawa obywatelskie mniejszosci narodowo-wyznaniowych w
Izraelu. Doktorant zauwazyt rowniez negatywny wplyw tej ustawy na stan relacji izraelsko-
palestynskich.

Rozdziat VI ma charakter podsumowujgcy. Autor w podrozdziale 6.1. dokonat syntetycznej
analizy skutecznosci polityki bezpieczenstwa lzraela w analizowanych przez siebie sektorach
bezpieczeristwa. Ciekawym watkiem podjetym w tym rozdziale jest odniesienie do wptywu
jaki wywarto na bezpieczenistwo lzraela odnowienie relacji dyplomatycznych pomiedzy
Arabig Saudyjska a Iranem (s. 321), a takze proces odbudowy relacji panstw arabskich z Syrig
sfinalizowany przywréceniem jej cztonkostwa w Lidze Paristw Arabskich. Interesujgcym
zabiegiem analitycznym jest dokonanie oceny skutecznosci izraelskiej polityki
bezpieczenstwa z zastosowaniem analizy SWOT. Jednakze jej wynik zostat przedstawiony
jedynie w formie tabeli. Szkoda, ze na tej podstawie Doktorant nie pokusit sie o
sformufowanie wnioskéw koricowych w formie opisowej. Podrozdziat 5.2 uznaje réwniez za
jedna z wazniejszych czesci rozprawy doktorskiej, w szczegdlnosci z uwagi na jej charakter
prognostyczny. Autor zastanawia si¢ nad mozliwym ksztaltem przysztej polityki
bezpieczennstwa Izraela biorgc pod uwage szereg czynnikdéw, ktére mogg warunkowad
sytuacje bezpieczenstwa w regionie, w szczegoélnosci w wymiarze politycznym i militarnym.
Doktorant podkresla, ze szczegédlnie dwa uwarunkowania nalezy uznac za tworzgce istotne
wyzwania i zagrozenia dla polityki bezpieczeristwa lzraela — na poziomie wewnetrznym
upatruje ich w nierozwigzanej kwestii palestyniskiej oraz na poziome zewnetrznym,

regionalnym, w aktywnosci politycznej i militarnej lranu. Interesujgco w wymiarze
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analitycznym przedstawiajg sie scenariusze dotyczace relacji izraeisko-palestyriskich. Nalezy
podkresli¢, ze doktorant szczegdlng uwage w tym obszarze analitycznym poswieca relacjom
pomiedzy izraeltem a Hamasem.

W Zakoriczeniu mgr Harkot przedstawit wnioski koricowe. Odniést sie do postawionych we
Wstepie hipotez badawczych. Wskazat te elementy wilasnego wnioskowania, ktore
przekonujg go o pozytywnym zweryfikowaniu postawionych hipotez. Autor ponownie
podkresiit te elementy, ktére jego zdaniem majg charakter staly w izraetskiej polityce
bezpieczenstwa. Zaliczyt do nich: przetrwanie wtasnej paristwowosci, budowe regionalnego
statusu politycznego oraz zagwarantowanie sprawrnego systemu decyzyjnego. Doktorant
stwierdza réwniez, ze ocenia polityke bezpieczenstwa lzraela jako ,,wzglednie skuteczng” (s.
351). W mojej opinii zabrakio jednak poglebionego uzasadnienia tak wyrazonej oceny
skutecznosci izraelskiej polityki bezpieczenstwa.

4. Dob6r irédet i pozostatego materiatu badawczego

Przeprowadzona w rozprawie analiza problemu badawczego zostata oparta o solidny
materiat Zr6diowy, a takze publikacje pozaZzrédiowe — monografie, artykuty w monografiach
zbiorowych, artykuty w czasopismach naukowych, raporty think tankéw, publikacje o
charakterze publicystycznym (w tym materialy internetowe). Autor wykorzystat przede
wszystkim dokumenty o charakterze oficjalnym. Sktadajg sie nan oficjalne dokumenty
panistwowe, w tym ustawy okreslajgce podstawy ustroju politycznego, oraz wskazujgce na
kompetencje poszczegblnych organdw panidstwa w kwestiach zwigzanych 2
bezpieczeristwem. istotnym Zrédiem dla pozyskiwania informacji pierwotnych sg takze
wypowiedzi i oswiadczenia prominentnych czionkéw izraelskiego establishmentu
politycznego i militarnego. Autor szeroko korzysta z dostepnej literatury przedmiotu,
zaréwno w jezyku polskim, jak i angielskim. W pracy nie odnajduje jednak wykorzystania prac
licznych autoréw polskich, ktérzy w swoich badaniach podejmujg kwestie dotyczgce relacji
lzraela 2z panistwami arabskimi, konfliktu izraelsko-palestyriskiego, aktywnosci

niepaistwowych aktoréw zbrojnych. Wskazatbym tutaj prace (monografie, artykuty) takich
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autorow jak.: Krzysztof Bojko, Radostaw Fiedler, Wojciech Grabowski, Rafat Ozarowski, Artur
Patek, Magdalena Pogoriska-Pol, Patrycja Sasnal, Bartosz Wréblewski. Publikacje tych
autorow stanowityby istotne uzupetnienie wielu fragmentéw pracy, szczegdlnie w
omawianiu uwarunkowan historycznych. Upomniatbym sie réwniez o wykorzystanie
monografii  autorstwa Magdaleny Kozub-Karkut =z zakresu teorii stosunkéw
migdzynarodowych — realizm neoklasyczny i Foreign Policy Analysis. Bioragc pod uwage
odwofywanie si¢ Doktoranta do RSCT, zasadnym bytoby takze wykorzystanie monografii
autorstwa O. Weavera, B. Buzana, Regions and Powers. The Structure of International
Security, Cambridge University Press 2003. Tym niemniej, zgromadzony przez Doktoranta
materiat badawczy jest na tyle obszerny, ze umozliwia on analize badanej problematyki oraz
formutowanie adekwatnych wnioskéw koricowych.

5. Strona formalna rozprawy

Rozprawa doktorska w warstwie redakcyjno-edytorskiej jest dobrze przygotowana. Zostata
ona wyposazona w niezbedny aparat naukowy. Skfadajg sie na niego: spis tresci, przypisy,
mapy, wykresy, tabele oraz infografiki. Materiat pogladowy (mapy, tabele itp.) sg wtasciwie
umieszczone w tekscie rozprawy, korelujga z prezentowanymi tresciami i utatwiajg ich odbiér.
Opracowanie edytorskie tych elementdéw jest wiasciwe (podany jest tytut wraz z numerem
kolejnym oraz irédto wykorzystanych danych lub umieszczonej w tresci mapy). Autor
umiejetnie stosuje przypisy, wykorzystujgc zaréwno te o charakterze rzeczowym,
bibliograficznym, jak i informacyjnym. Jedyna uwage krytyczng formutuje w odniesieniu do
stosowanej w rozprawie numeracji przypiséw. Ogélne zasady edytorskie tekstu o strukturze
ztozonej zaktadajg stosowanie odrebnej numeracji w ramach poszczegdinych rozdziatéw.
Opis bibliograficzny materiatéw badawczych wykorzystanych w rozprawie jest ujednolicony.
Zasadniczych btedéw w stosowanym w rozprawie opisie bibliograficznym nie dostrzegam.
Dopominatbym sie jedynie o podanie w spisie materiatéw badawczych zakresu stron
rozdziatbw zamieszczonych w monografiach zbiorowych oraz artykutéw w periodykach

naukowych. Zgodnie z zasadami konstruowania opisu bibliograficznego powinno sie
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podawac wszystkie formalne cechy pozwalajgce na lokalizacje dokumentu niesamoistnego
wydawniczo. Rozprawa zostata wyposazona w spis wykorzystanych materiatéw badawczych,
ktéry Autor zatytutowat jako ,Wykaz Zzrédet”. Spis jest zasadniczo poprawnie skonstruowany
i posiada charakter zafgcznikowy. Jest on ustrukturyzowany. Doktorant wyodrebnit
poszczegbine kategorie materiatu badawczego. W tym obszarze oceny rozprawy formutuje
dwie uwagi krytyczne. Odnoszac sie do wskazania kategorii materialu badawczego
wykazanego w spisu uwazam, ze wyodrebnienie stron internetowych, jako typu materiatu
badawczego, jest zbedne. Same $ciezki dostepu nie wskazujg bowiem, jakie konkretnie
materialy badawcze pochodzg ze stron internetowych wskazanych instytucji. Nalezy
podkresli¢, ze w pozostatych czesciach spisu wykazane sg konkretne publikacje pochodzace
ze wskazanych stron instytucjonalnych. Druga uwaga dotyczy tytutu spisu materiatéw
badawczych. Nie jest dla mnie zrozumiate, dlaczego Doktorant nie postuguje sie powszechnie
przyjetym terminem jakim jest Bibliografia. Kategoria pojeciowa — , Wykaz Zrédet”, powinna
odnosic¢ sie¢ do pierwotnego materiatu badawczego (czyli Zrédta sensu stricto), a nie do
wszystkich materiatéw badawczych, ktérych cze$é nie jest de facto zrédiem, lecz materiatami
pomocniczymi (pozazrédtowymi). Zatem, zasadne bytoby nazwanie spisu ,Bibliografia”, a
termin ,Wykaz zrédet” wykorzysta¢ do opisania odpowiedniej kategorii materiatu
badawczego. Chciatbym takze podkresli¢, ze poziom jezykowy rozprawy jest bardzo dobry.
Rozprawa zostata napisana w sposéb komunikatywny, narracja ma charakter spdjny i ptynny,
btedy jezykowe, literowe, czy interpunkcyjne s3 marginalne. Reasumujac, stwierdzam, ze
mgr Harkot wykazat si¢ umiejgtnoscig edytowania tekstu naukowego.

6. Konkluzja

Rozprawe doktorska autorstwa mgr. Michata Harkota oceniam pozytywnie. Porusza ona
wazne zagadnienia zaréwno w wymiarze praktycznym, jak i empirycznym. Polityka
bezpieczenistwa jest jedng z istotnych polityk realizowanych przez kazde parnistwo. Ma ona
takze istotne znaczenie dia Izraela, ktéry od momentu swojego powstania jest zmuszony do

funkcjonowanie w niesprzyjajagcym $rodowisku miedzynarodowym, co czyni polityke
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bezpieczeristwa najwazniejszym elementem dziatalnoéci kazdego rzadu izraelskiegc.
Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska jest pogtebionym studium analitycznym z
zakresu polityki bezpieczeristwa paristwa. Jej Autor wykazat sie duza dojrzatoscig w zakresie
prowadzenia badan naukowych. Zdotat on skonkretyzowac istotny problem badawczy,
obudowat go stosownymi pytaniami i hipotezami. Na szczegblne uznanie zastuguje
wypracowanie przez mgr Harkota modelu analitycznego, ktéry pozwolit na catoéciowe
ukazanie zatozen, celéw, metod realizacji oraz skutecznoéci polityki bezpieczeristwa Izraela.
Uznaje, ze recenzowana rozprawa doktorska jest oryginalnym rozwigzaniem problemu
naukowego. Jej Autor wykazat sie ogding wiedza teoretyczng w zakresie nauk o polityce i
administracji oraz umiejetnoscia prowadzenia pracy naukowe;j. Rozprawe doktorska
autorstwa mgr. Michata Harkota pt. Polityka bezpieczeristwa lzraela w regionie Bliskiego
Wschodu przyjmujg. Uwaiam, ze speinia ona wymogi okre$lone w art. 190 ust. 2-5 ustawy
z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2022 r. poz. 574 z
péin. zm.). Na tej podstawie popieram skierowanie jej do dalszego etapu postepowania o
nadanie stopnia doktora w dziedzinie nauk spotecznych, dyscyplina naukowa nauki o

polityce i administracji.

t6dz, 5.11.2023 r. dr hab. Radostaw Bania, prof. Ut




