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pt. ,,Wartosci 1 postawy konsumentéw a decyzje zakupu zywnosci ekologiczne;j”,
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Lublinie pod kierunkiem naukowym promotora dra hab. Radostawa Macika, prof UMCS
i promotora pomocniczego dr Olgi Smalaj-Kotodziej

Podstawa opracowania recenzji i ogolna charakterystyka rozprawy

Przedmiotem niniejszej recenzji jest rozprawa doktorska Pani mgr Natalii Buczynskiej-
Pizon pt. ,,Wartosci 1 postawy konsumentéw a decyzje zakupu zywnosci ekologicznej”.
Promotorem pracy jest Pan dr hab. Radostaw Macik, prof. UMCS, a promotorem pomocniczym
— dr Olga Smalej-Kotodziej. Podstawg formalng recenzji jest pismo z dnia 11 wrze$nia 2023
roku Przewodniczacego Rady Naukowej Instytutu Nauk o Zarzgdzaniu i Jakosci Wydziatu
Ekonomicznego Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie dra hab. Radostawa
Macika, prof. UMCS, w sprawie powierzenia mi — zgodnie z uchwatg Rady Naukowej Instytutu
Nauk o Zarzadzaniu i1 Jakosci Wydzialu Ekonomicznego Uniwersytetu Marii Curie-
Sktodowskiej w Lublinie z dnia 1 wrze$nia 2023 r. — roli recenzenta w post¢powaniu na
wniosek mgr Natalii Buczynskiej-Pizon 0 nadanie stopnia doktora w dziedzinie nauk
spotecznych w dyscyplinie nauki o zarzadzaniu i jako$ci na podstawie dysertacji nt. ,,Wartosci
i postawy konsumentow a decyzje zakupu zywnosci ekologicznej”.

Celem recenzji jest odpowiedZ na pytanie, czy rozprawa ta spetnia wymogi okreslone
w art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce (tekst
jednolity Dz.U. 22022 r. poz. 574, z pdzn. zm.), w szczego6lnosci, czy prezentuje ogdlng wiedze¢
teoretyczng Kandydatki do stopnia doktora w dyscyplinie ,,nauki o zarzadzaniu i jako$ci” oraz
umiejetnos$¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej, jak roOwniez czy zawiera oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego albo oryginalne rozwigzanie w zakresie zastosowania

wynikow wlasnych badan naukowych w sferze gospodarczej lub spoleczne;.



Ocena rozprawy doktorskiej zostala dokonana na podstawie ponizej wskazanych
kryteriow, umozliwiajacych stwierdzenie, czy rozprawa doktorska mgr Natalii Buczynskiej-
Pizon spelnia wymogi ustawowe. Recenzja zostala przygotowana z uwzglednieniem
nastepujacych kryteriow:

— wybor pola badawczego oraz znaczenie problematyki i tematu rozprawy doktorskiej,

— sposob sformutowania celow rozprawy, pytan oraz hipotez badawczych, a takze
zastosowanych metod badawczych,

— zawarto$¢ merytoryczna pracy i jej struktura,

— strona formalna, jezykowa 1 edytorska rozprawy.

Recenzowana rozprawa doktorska liczy 360 stron wraz z zalgcznikami. Na rozprawe
doktorskg sktadaja si¢ wstep, siedem rozdziatow, dyskusja wynikoéw, zakonczenie —
podsumowanie i wnioski koficowe, bibliografia, a takze spisy rysunkow i tabel oraz autorski
kwestionariusz ankiety, kwestionariusz rekrutacyjny do badania jakoSciowego, scenariusz

zogniskowanych wywiadéw grupowych i podsumowania testow hipotez w zalacznikach.

Dokonany wybér pola badawczego oraz znaczenie problematyki i tematu rozprawy
doktorskiej

Rozprawa doktorska mgr Natalii Buczynskiej-Pizon dotyczy istotnej i aktualnej z
naukowego i biznesowego punktu widzenia problematyki uwarunkowan decyzji konsumentow
na rynku zywnosci ekologicznej. Rynek zywnos$ci ekologicznej dynamicznie si¢ rozwija i
niewatpliwie zasluguje na prowadzenie poglebionych analiz zarowno od strony podazowej, jak
i popytowe;j.

Glownym problemem badawczym jest proba odpowiedzi na pytanie, jakie czynniki
wyjasniaja zachowania zakupowe odnoszace si¢ do produktow ekologicznych. Tak zarysowany
problem badawczy jest bardzo szeroki. Wydaje si¢ zasadne, aby juz na tym etapie okreslic,
jakiego rodzaje czynniki i jakie kategorie produktow ekologicznych beda przedmiotem
zainteresowania Doktorantki. Postulowatbym takze ograniczenie przestrzenne problemu
badawczego do Polski, gdyz wszystkie badania na potrzeby tej pracy byly prowadzone w
naszym Kraju, a istnieja istotne réznice w charakterystykach konsumentéw, m.in. wartosciach
Schwartza, pomiedzy krajami. Uwaga ta dotyczy takze tematu rozprawy, ktory nie zawiera
ograniczenia geograficznego.

Doktorantka prawidlowo zidentyfikowata luk¢ badawcza w postaci braku opracowan
jednoczes$nie wykorzystujacych teori¢ planowanego zachowania Ajzena, koncepcje

indywidualnych warto$ci Schwartza i profile stylow decyzji zakupowych wedlug R. Macika i
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D. Macik do analizy zachowan konsumentéw na rynku zywnosci ekologicznej. Wysoko
oceniam osadzenie pracy w teorii, probe jej weryfikacji na polskim gruncie, jak réwniez
propozycje¢ ujecia dodatkowych elementow w modelu TPB, ktory jest powszechnie stosowany
w $wiatowej literaturze przedmiotu.

Bardzo pozytywnie oceniam skonstruowanie modelu konceptualnego, ukazujacego
relacje migdzy kluczowymi zmiennymi uwzglgdnionymi w badaniu ilo§ciowym (rysunek 16
na stronie 160). Rysunek ten utatwia orientacje czytelnika, a takze moze stanowi¢ podstawe do
poréwnania wynikoéw przysztych badan z podejSciem zastosowanym w ocenianej pracy.

Nadanie rozprawie doktorskiej takich ram konceptualnych, ze giéwny nurt rozwazan
dotyczy czynnikow ksztaltujacych poszczegdlne elementy modelu planowanego zachowania

na rynku zywnosci ekologicznej w Polsce, sprawia, iz praca posiada walor nowosci.

Ocena sposobu sformulowania celow rozprawy, pytan oraz hipotez badawczych, a takze
zastosowanych metod badawczych

Doktorantka sformutowata az 11 celow rozprawy, w tym 4 cele poznawcze, 2 cele
aplikacyjne i 5 celdow szczegdélowych. Generalnie cele zostaly odpowiednio dobrane i
przedstawione. Rozréznienie pomiedzy celami poznawczymi a celami szczegdlowymi jest
niekiedy nieostre, a niektore z nich moglyby zosta¢ skonsolidowane. Warto zauwazyc¢, ze cele
dotyczg zaréwno badan ilosciowych, jak i jakosciowych. Pierwszy cel poznawczy
(,,wyjasnienie za pomocg teorii planowanego zachowania (TPB) decyzji o zakupie zywnosci
ekologicznej oraz czynnikoOw je warunkujacych”) sytuuje rozprawe w okreslonym nurcie
badawczym, ktory jest powszechnie stosowany do analizy zachowan konsumentow. Warto
bytoby w tym miejscu uscisli¢, ze Doktorantka zamierza si¢ skupi¢ na polskich konsumentach.
Ostatni cel szczegotowy (,,okreslenie powodow wystepowania roznic mi¢dzy deklarowanym a
faktycznym wpltywem zidentyfikowanych czynnikéw warunkujacych decyzje zakupowe
zywnosci ekologicznej”) wydaje si¢ wyjatkowo trudny do realizacji i wymaga w moim
odczuciu dodatkowych wyjasnien, badz po prostu mozna byloby z niego zrezygnowac.

W pracy zawarto 5 pytan badawczych, ktoére wlasciwie ukierunkowuja proces
badawczy. Dos¢ zaskakujace dla mnie jest tylko pytanie drugie (,,Czy spozywanie ZywnoS$ci
ekologicznej daje polskim konsumentom satysfakcje?”’). Po pierwsze, wykracza ono poza
teori¢ planowanego zachowania, ktora jest glownym przedmiotem zainteresowania
Doktorantki. Po drugie, trudno wyobrazi¢ sobie odpowiedZ negatywna, jesli pytanie dotyczy
nie pojedynczej transakcji, a raczej cyklicznych wyboré6w dokonywanych przez okreslony

segment konsumentow.



Sformutowano 4 glowne hipotezy badawcze i1 lacznie 9 hipotez szczegdlowych.
Wszystkie hipotezy sa poprawne, gdyz dotyczg zwigzkéw pomigdzy zmiennymi, ktdre moga
podlega¢ weryfikacji empirycznej. Ponadto wystepuje silna korelacja pomigdzy hipotezami a
wybranymi pytaniami badawczymi i teorig. Sposob sformutowania hipotez nie tylko
potwierdza kompetencje wymagane na etapie przygotowywania pracy doktorskiej, ale nawet
wyraznie je przekracza. Zastanawiam si¢ tylko, dlaczego nie poddano weryfikacji empirycznej
mozliwej zaleznosci pomigdzy wartosciami Schwartza a subiektywnym poczuciem kontroli, a
takze miedzy stylami podejmowania decyzji a subiektywnymi normami 1 subiektywnym
poczuciem kontroli. Model konceptualny bytby wowczas bardziej kompletny. Drugi element,
ktory wymaga wyjasnienia dotyczy braku analizy bezposredniego wptywu wartosci Schwartza
na intencje zakupu. Dlaczego zatozono istnienie takiego wptywu stylow podejmowania decyz;ji,
a nie warto$ci Schwartza?

Proces badawczy zostal przejrzyscie przedstawiony na rysunku 1 na s. 6. Zostat on
podzielony na siedem etapéw. Prawidlowo wykorzystano szeroki zakres metod zbierania i
analizy danych ilosciowych i jakosciowych. Wysoko oceniam triangulacje metod badawczych.
Najwazniejszym komponentem empirycznym byto badanie ankietowe na reprezentatywnej,
ogoblnopolskiej probie 1000 respondentoéw, wykonane w wykorzystaniem techniki CAWI
(ankiety internetowej). Do dalszych analiz po weryfikacji wypetionych kwestionariuszy
zakwalifikowano 912 obserwacji. Nalezy podkresli¢, ze: po pierwsze, poddano weryfikacji
empirycznej oryginalny, autorski, dos¢ skomplikowany model badawczy (przedstawiony na s.
160); po drugie, proba byta bardzo duza i charakteryzowata si¢ wiasciwymi kryteriami doboru
respondentéw; po trzecie, wykorzystano skale pomiarowe w oparciu o $wiatowg literature
przedmiotu; po czwarte, zbieranie danych powierzono profesjonalnej agencji badawczej ARC
Rynek i Opinia; po piate, zgromadzony material empiryczny zostat prawidlowo opracowany z
wykorzystaniem zaawansowanych metod statystycznych (w tym modelowanie rownan
strukturalnych). Wszystkie te argumenty $wiadcza o bardzo wysokiej jakoSci czgéci
empirycznej recenzowanej rozprawy doktorskiej i pozwalaja na stwierdzenie, ze warsztat
naukowy Doktorantki niewatpliwie predestynuje ja do dalszej pracy naukowej. Dodatkowo
warto zauwazyc¢, ze Doktorantka pozyskata dofinansowanie z Wydziatu, a takze zainwestowata
swoje prywatne fundusze do pokrycia czesci kosztow badania, co $wiadczy o Jej duzej
determinacji, aby zapewni¢ wysoka jako$¢ procesu badawczego.

Ponadto przeprowadzono 6 zogniskowanych wywiadow grupowych, obejmujacych
facznie 48 osbb, reprezentujacych pokolenia X, Y 1 Z (po dwie grupy fokusowe z kazdego

pokolenia). Celem tego badania bylo poglgbienie i uzupehienie kwestii bedacych przedmiotem
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badania ankietowego. Takie podejScie jest w pelni akceptowalne. Nalezy pochwali¢
Doktorantke za to, iz nie poprzestata na weryfikacji hipotez, ale podjeta wysitek pozyskania
dodatkowych informacji na temat motywéw zachowan konsumentdéw na rynku zywnoS$ci
ekologicznej. Poglebione wywiady grupowe zrealizowano na podstawie autorskiego
kwestionariusza, obejmujacego 27 pytan.

Ukierunkowany na rozwigzanie problemu badawczego, a takze shuzacy weryfikacji
hipotez proces badawczy nalezy oceni¢ bardzo wysoko. Jego realizacja przelozyla si¢ na
osiggniecie celow rozprawy. Stanowi to takze potwierdzenie, iz mgr Natalia Buczynska-Pizon
posiada wysokie kompetencje w zakresie realizacji badan, zarowno 0 charakterze ilosciowym,
jak 1 jakosSciowym. Z uznaniem pragn¢ podkresli¢, ze zrealizowany program badawczy jest
mocng strong recenzowane] rozprawy doktorskiej, a sposob prezentacji metodyki

przeprowadzonych badan wskazuje na duzg wiedze Autorki w tym zakresie.

Ocena zawartos$ci merytorycznej pracy i jej struktury

Rozprawa doktorska mgr Natalii Buczynskiej-Pizon cechuje si¢ logiczng i przejrzysta
konstrukcja, ktora zostata dobrze przemyslana 1 w petni wyraza sformutowany temat pracy oraz
jej cele. Na wysoka ocene rozprawy doktorskiej wptywa to, ze Doktorantka we wiasciwy
sposob osadzita wyniki wilasnych, interesujacych badan empirycznych w dotychczasowym
dorobku literaturowym z zakresu podjetej problematyki wplywu wartosci 1 postaw
konsumentéw na ich decyzje na rynku zywnosci ekologicznej. Przywolane w rozprawie
doktorskiej pozycje literaturowe zostaty bardzo dobrze dobrane.

Bibliografia recenzowanej pracy liczy facznie 568 pozycji (z nielicznymi
powtorzeniami). Jest to imponujacy zestaw zrodel. Zostaly one wymienione w porzadku
alfabetycznym, bez podzialu na typy publikacji. Osobiscie jestem zwolennikiem
klasyfikowania zrodet bibliograficznych na glowne kategorie, takie jak: ksigzki, artykuty z
czasopism naukowym, zrodia internetowe, akty prawne, pozostale, ale zastosowane podejscie
réwniez jest akceptowalne. Udziat publikacji wydanych w jezyku angielskim w bibliografii jest
bardzo duzy — wynosi ok. 80%. Swiadczy to o tym, iz rozprawa doktorska zawiera synteze nie
tylko polskiego, ale rowniez — w bardzo duzym zakresie — $wiatowego dorobku dotyczacego
prezentowanej w rozprawie doktorskiej problematyki, aczkolwiek w niektorych czgsciach
przegladu literatury niepotrzebnie dominujg Zrodta krajowe. Bibliografia cechuje si¢ takze
aktualnos$cia, gdyz udzial wykorzystanych Zrodet opublikowanych od 2010 roku jest znaczacy

i wynosi ponad 50%. Prawie wszystkie zapisy bibliograficzne sg poprawne i kompletne.



Oceniana dysertacja sktada si¢ ze wstepu, siedmiu rozdziatow, dyskusji wynikoéw,
zakonczenia, bibliografii oraz zalacznikow. Wszystkie elementy pracy sa $cisle zwigzane z
pytaniami badawczymi i doskonale shizg rozwigzaniu podjetego problemu naukowego.
Pierwsze cztery rozdzialy majg charakter teoretyczny. Sa one po$wigcone: 1) zachowaniom
konsumentéw, 2) Teorii Planowanego Zachowania Ajzena, 3) warto$ciom w ujeciu Schwartza
I 4) analizie rynku zywnosci ekologicznej. Odpowiednio uporzadkowano w nich terminologie
i przedstawiono najwazniejsze wyniki badan z literatury przedmiotu, zarowno krajowej, jak i
zagranicznej. W przegladzie literatury na temat wptywu wartosci na stosunek do zywnosci
ekologicznej zabrakto moim zdaniem syntezy wynikow dotychczasowych badan, ukazujacej
ktore wartos$ci mialy najczesciej pozytywny badz negatywny wptyw.

W rozdziale pigtym prawidlowo przedstawiono metodyke 1 zatozenia badan wilasnych.
Zabraklo jedynie informacji, w jaki sposob skonstruowano skale pomiarowe dla zmiennych w
modelu TPB w odniesieniu do zywnosci ekologicznej, a takze w jaki sposdb zostat
skonstruowany zestaw czynnikow wyboru produktow spozywczych (s. 178). Glowne badanie
zrealizowano na duzej probie — 912 0sob rekrutowanych w panelu agencji badawczej ARC
Rynek 1 Opinia w grudniu 2021 r. Proba zostata skonstruowana w sposdéb umozliwiajacy
poréwnania kohort pokoleniowych X, Y, Z i obu pici. Charakterystyka proby badanej zawarta
w tabeli 7 na s. 162-163 moglaby zosta¢ uzupeliona o poréwnania z populacjg generalng
mieszkancéOw Polski. Odpowiednio zaplanowano takze zogniskowane wywiady grupowe.
Jednakze pytanie o to, co znajdowato si¢ w koszyku zakupowym 2 lata wczesniej (s. 165),
wydaje si¢ by¢ obarczone dos¢ duzym ryzykiem btednych odpowiedzi.

W  rozdzialach széstym 1 siddmym przedstawiono wyniki badan wiasnych
zrealizowanych na potrzeby ocenianej rozprawy doktorskiej. Dotycza one odpowiednio badan
ilosciowych 1 jakosciowych. Analiza zebranego materialu empirycznego zostata
przeprowadzona w profesjonalnym pakiecie statystycznym SPSS z wykorzystaniem
odpowiednich miar i metod statystycznych. Nalezy takze zauwazy¢ profesjonalng prezentacje
wynikéw w formie tabel i réznorodnych wykresow. Dokonano interesujacych pordéwnan
pomigdzy poszczegdlnymi grupami respondentow, szczegbdlnie pomiedzy plciami,
pokoleniami i wedlug stosowanych diet. Wszystkie hipotezy zostaly wlasciwie zweryfikowane,
a podsumowanie tej weryfikacji przejrzyscie ukazano w tab. 31. Bardzo wysoko oceniam
przeprowadzong analize statystyczna. Modelowanie rownan strukturalnych $wiadczy o
doskonatym warsztacie naukowym Doktorantki i zwicksza szanse na publikacje tych wynikow

w najbardziej prestizowych, mi¢dzynarodowych czasopismach naukowych. W przysztosci



warto byloby dodatkowo przeprowadzic modelowanie strukturalne w podgrupach
respondentéw — osobno dla pokolen X, Y i Z oraz z podzialem wedtug pfci.

W  badaniach jakosciowych podjeto interesujacy watek dotyczacy sposobow
postrzegania zywnos$ci ekologicznej i czgsto odmiennego rozumienia tego pojgcia przez
konsumentéw w poréwnaniu do oficjalnych definicji. Pozytywnie oceniam wykorzystanie do
analizy wynikoéw drzew stow i chmur stow. Przeprowadzono cickawg analiz¢ sentymentow i
nasilenia podstawowych emocji w skojarzeniach zwigzanych z zywnos$cia ekologiczng (tab. 32
na s. 256). Niezwykle wartosciowym elementem ocenianej pracy sg rowniez mapy percepcji
poszczegbdlnych typoéw zywnosci w zaleznosci od pokolenia respondentow.

Uzyskane wyniki zostaty odpowiednio zinterpretowane w odniesieniu do literatury
przedmiotu. W mojej ocenie moglyby zosta¢ bardziej wyeksponowane ograniczenia
przeprowadzonych badan i sugestie dalszych badan. Pozytywnie oceniam zamieszczenie w
zalacznikach kompletnych kwestionariuszy ankiet 1 wywiadow, ktore zostaly opracowane
przez Doktorantke (w duzej mierze na podstawie literatury przedmiotu, co ocenilem bardzo
pozytywnie). Narzedzia te mogg by¢ wykorzystywane — w catosci lub w czesci — przez innych
badaczy zachowan konsumentéw na rynku zywnosci ekologiczne;j.

W podsumowaniu tego punktu recenzji nalezy doda¢, ze tok rozumowania, a takze
zakres zrealizowanych badan literaturowych 1 empirycznych, sposob prezentacji ich wynikow
oraz duze znaczenie sformutowanych wnioskow sprawiajg, ze praca posiada istotne wartosci
poznawcze. W mojej ocenie rozprawa doktorska mgr Natalii Buczynskiej-Pizon wyrdznia si¢
wysokg warto$cig merytoryczng i posiada walor nowosci. Praca posiada znaczace implikacje
dla rozwoju teorii zachowan konsumentow i marketingu produktow zywnosciowych.

Jak kazde warto$ciowe opracowanie naukowe, recenzowana rozprawa jest podstawg do
sformutowania pytan, ktore kieruj¢ do Autorki z prosba o odpowiedz podczas obrony.

Szczegoblnie interesuje mnie zdanie Doktorantki w odniesieniu do nast¢pujacych kwestii:

1. W jaki sposob skonstruowata Pani skale pomiarowe dla zmiennych w modelu TPB
w odniesieniu do zywnosci ekologicznej (skad si¢ wzigty stwierdzenia przedstawione na rys.
30-34 na s. 193-195), a takze w jaki sposob skonstruowata Pani zestaw czynnikow wyboru

produktow spozywczych (rys. 26 na s. 178)?

2. W jaki sposob mozna wytlumaczy¢ zaskakujacy wynik Pani badania w postaci braku

wplywu wartosci Schwartza na postawy wobec zakupu zZywnosci ekologicznej?

3. Jakie sa najwazniejsze ograniczenia Pani badan, ktore moga zarazem stanowié

inspiracje dla przysztych badan?



Strona formalna, jezykowa i edytorska rozprawy

Recenzowana rozprawa doktorska mgr Natalii Buczynskiej-Pizon spelnia wymogi
formalne stawiane tego typu pracom. Sprawnos$¢ narracyjna jest potwierdzeniem bardzo
dobrego opanowania przez Doktorantke warsztatu pisarskiego, erudycji Autorki i znajomosci
podjetej w rozprawie problematyki dotyczacej marketingu zywnosci ekologicznej.
Terminologia uzywana w pracy jest zgodna z obowigzujaca w literaturze, a sposob prowadzenia
przez Doktorantke rozwazan jest logiczny. W moim odczuciu praca zyskataby, gdyby kazdy
rozdziat miat wstep przedstawiajacy jego cele i zawartos¢ oraz podsumowanie najwazniejszych
ustalen. Zabraklo takze streszczenia calej pracy. Prezentacja bogatej i dobrze dobranej
bibliografii jest zgodna z obowigzujagcymi standardami. Walorem rozprawy sa zestawienia
tabelaryczne (33) i rysunki (67), ktore w bardzo dobry sposob stuzg wizualizacji wynikoéw
badan i analiz. W tabelach warto$ci dla tych samych zmiennych powinny by¢ zaokraglone do
tej samej liczby miejsc po przecinku np. w tab. 17 na s. 188 powinno by¢ 3,10, a nie 3,1. Praca
zostata przygotowana z dos¢ duza dbaloscig o kwestie edytorskie. Opracowano przejrzyste
spisy tresci, tabel i rysunkow. Numeracja stron powinna by¢ od zewnatrz lub na $rodku strony.

W niektorych fragmentach mozna odnie$¢ wrazenie, iz Doktorantka dziatata pod presja
czasu. Zdarzaja si¢ niezrozumiale sformutowania np.: ,,Utwor oceniajgcy odnosi si¢ do
wszystkich mozliwych odmian ocen...” (s. 50), ,warto$¢ przekraczania siebie z kolei
negatywnie wpltywa na przemyst spozywczy, podczas gdy ma pozytywny wplyw na przyrode,
ktora wydaje si¢ stabilna na poziomie i powyzej $redniej” (S. 111), albo nieodpowiednie
okreslenia np. ,,s3 wrazliwi na zywot kur” (s. 287), chodzi raczej o dobrostan. Na s. 224
wspomniano o wykresie, ktorego nie ma. Rysunki 47b i 48a sg identyczne (S. 242-243). W
transkrypcji wywiadow razace jest wiclokrotne zapisywanie nazw sieci handlowych matg literg
np. stokrotka, zabka, biedronka. Nas. 227 znajduje si¢ btad ortograficzny — powinno by¢ , ktory
jest masarzem”, a nie ,,masazem”. Na s. 287 dwa akapity sg w cato$ci napisane czcionka

kursywa bez powodu.

Konkluzja recenzji

Moja ocena rozprawy doktorskiej mgr Natalii Buczynskiej-Pizon jest jednoznacznie
pozytywna. W moim przekonaniu na bardzo wysoka ocen¢ zashiguja zaré6wno zrealizowane
przez Doktorantke poglebione studia literaturowe i prowadzone w oparciu o nie rozwazania

dotyczace problematyki uwarunkowan zachowania konsumentow na rynku zywnosci



ekologicznej, jak rowniez przeprowadzone badania wlasne, w szczegélnosci ankieta
internetowa w duzej, wiasciwie dobranej probie polskich konsumentow.

W konkluzji recenzji pragne wskaza¢, ze dokonany przeglad literatury, jak rowniez
sposob 1 zakres prezentacji wynikow zrealizowanych studiéw literaturowych stanowig
podstawe do uznania, iz mgr Natalia Buczynska-Pizon posiada ogdlng wiedze teoretyczng w
dyscyplinie nauki o zarzadzaniu i jakos$ci oraz bezsprzecznie spetnia tym samym przestanke
ustawowg W tym zakresie.

Doktorantka spetnia rowniez kolejng przestanke ustawowa dotyczaca umiejetnosci
samodzielnej pracy naukowej. Majac na uwadze przeprowadzone postepowanic badawcze,
ktore zostato ukierunkowane na realizacj¢ celdéw rozprawy, nalezy podkresli¢, ze praca posiada
oryginalny charakter wyrazajacy si¢ w sposobie rozwigzania podjetego problemu naukowego.
Walor oryginalnosci rozprawy wynika z opracowania przez mgr Natali¢ Buczynska-Pizon
wiasnego modelu badawczego dotyczacego wpltywu wartosci Schwartza 1 stylow zakupowych
na wybrane elementy teorii planowanego zachowania.

Uwzgledniajac powyzsze w mojej opinii rozprawa doktorska mgr Natalii Buczynskiej-
Pizon pt. ,,Warto$ci 1 postawy konsumentéw a decyzje zakupu zywnosci ekologicznej”,
przygotowana pod Kierunkiem naukowym promotora dra hab. Radostawa Macika, prof. UMCS
I promotora pomocniczego dr Olgi Smalaj-Kotodziej, spelnia warunki stawiane rozprawom
doktorskim okreslone w art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie
wyzszym 1 nauce (tekst jednolity Dz.U. z 2022 r. poz. 574, z pdzn. zm.) i w petni zastuguje na
ocene pozytywng. W zwigzku z tym wnosz¢ o przyjecie rozprawy doktorskiej mgr Natalii

Buczynskiej-Pizon i dopuszczenie do obrony.

Whiosek 0 wyro6znienie rozprawy doktorskiej mgr Natalii Buczynskiej-Pizon

Po lekturze rozprawy mgr Natalii Buczynskiej-Pizon wyrazam przekonanie, Ze jest to
opracowanie, ktdre zastuguje na wyrdznienie. Dlatego tez stawiam wniosek o nagrodzenie
rozprawy doktorskiej mgr Natalii Buczynskiej-Pizon, zgodnie z zasadami obowigzujagcymi w
Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie.

W uzasadnieniu sformutowanego wniosku o wyroznienie rozprawy doktorskiej mgr
Natalii Buczynskiej-Pizon chcialbym wskaza¢ na glowne osiagnigcia Doktorantki, do ktorych
zaliczam przede wszystkim:

1) podjecie waznego — W kontekscie wzrostu znaczenia ekologizacji konsumpcji —

problemu badawczego dotyczacego wplywu wartosci konsumentow i ich stylow



zakupowych na ich postawy i zachowania na rynku ekologicznych produktow

zywnosciowych,

2) bardzo dobre osadzenie rozwazan w $wiatowej literaturze przedmiotu z zakresu
zachowan konsumentow i marketingu produktow ekologicznych, szczegdlnie poprzez
podjecie proby uzupehienia teorii planowanego zachowania o dodatkowe elementy —

warto$ci i Style zakupowe,

3) sformutowanie oryginalnych hipotez badawczych, ktore zostaty w pelni zweryfikowane

dzigki poprawnemu zrealizowaniu wieloetapowego postepowania badawczego,
4) przedstawienie we wlasciwy sposob metodyki zrealizowanych badan empirycznych,

5) opracowanie zaawansowanego modelu badawczego, obejmujacego efekty bezposrednie

1 posrednie,

6) zrealizowanie badania ankietowego w duzej, 0golnopolskiej probie respondentéw

(1000 oso6b),

7) poddanie zgromadzonego materialu badawczego wlasciwej analizie z wykorzystaniem

dobrze dobranych metod statystycznych,
8) triangulacj¢ badan ilosciowych i jakoSciowych,
9) przejrzystg prezentacje wynikow badan w formie tabelaryczno-graficznej,

10) sformulowanie wnioskOw majacych istotne implikacje dla rozwoju teorii I praktyki

marketingu.

Ponadto zach¢cam Doktorantke do kontynuowania pracy naukowej, w tym badan w
zakresie podjetej w rozprawie problematyki, a takze upowszechniania wynikow

zrealizowanych juz badan w formie monografii lub cyklu artykutéw naukowych.
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