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Recenzja rozprawy doktorskiej Pani mgr Katarzyny Hatas ,,E-learning w praktyce
nauczania lubelskich uczelni wyzszych” napisanej pod kierunkiem dr hab. Lidii
Pokrzyckiej, prof. UMCS. Oraz promotor pomocniczy: dr Ewa Bulisz, na Wydziale
Politologii i Dziennikarstwa UMCS w Lublinie

Zgodnie z wytycznymi z pisma przewodniego z dnia 14 lipca 2023 roku, otrzymanymi
wraz z rozprawg, doktorskg i dokumentami, w recenzji formutuje: opinie ogélna, na

ktorg sktadajq sie cztery oceny czgstkowe. Obejmujg one:
1) oryginalnosé rozwigzania problemu naukowego;
2) ocene ogodlnej wiedzy teoretycznej Doktorantki;

3) umiejetnosci i kompetencje Doktorantki do prowadzenia samodzielnej pracy

naukowej;

4) jezyk rozprawy doktorskiej.

Formutuje rowniez kilka uwag, przydatnych do przygotowania rozprawy do druku oraz
komentuje wybor i wykorzystanie literatury przedmiotu. Stawiam dwa pytania, na ktére
bede prosi¢ o odpowiedz podczas publicznej obrony. Recenzje konczy konkluzja

koncowa.
OPINIA OGOLNA

Przedtozong mi do recenzji dysertacje doktorska, przygotowana przez panig mgr
Katarzyng Hafas ,E-leaming w praktyce nauczania lubelskich uczelni wyzszych”
napisang pod kierunkiem promotorki dr hab. Lidii Pokrzyckiej, prof. UMCS. oraz
promotorki pomocniczej: dr Ewa Bulisz, na Wydziale Politologii i Dziennikarstwa

UMCS w Lublinie przeczytatam z duzym zainteresowaniem.
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Po pierwsze, tematyka pracy jest bardzo aktualna i nabiera coraz wigkszej wagi we
wspotczesnym  $wicie. Zalew informacji wymaga od uczestnikdw procesu
edukacyjnego umiejgtnosci ich selekcji, ale takze innowacyjnych metod nauczania,
zatrzymania uwagi. Pandemia Covid-19, wojna w Ukrainie — pokazaly, ze dzieki e-

learningowi edukacja moze byé realizowana w sposob ciggty.

Po drugie, Doktorantka miata szczescie pracowaé pod opieka, pani dr hab. Lidii
Pokrzyckiej, prof. UMCS, ktorej dorobek w obszarze innowacji w nauczaniu wyréznia
si¢ w Polsce. Profesor Pokrzycka konsekwentnie od lat prowadzi badania w tym

zakresie, zarowno w Polsce, jak i zagranica (m.in. w Belgii, Finlandii).

Moja ogdlna opinia dotyczaca rozprawy jest pozytywna. Rozprawa zostata
przygotowana w obszarze nauk spotecznych, dyscyplinie naukowej: nauki o mediach,

z duzg starannoscia.

Praca sktada sig ze wstepu, 7 rozdziatéw (o nich pisze krétko ponizej), z ktdrych ostatni
— ,Stan e-learningu na lubelskich uczelnhiach wyzszych” jest rozdziatem empirycznym,
relacjonujacym wyniki przeprowadzonych przez Autorke, badan, zakonczenia. Cato$é
to 234 strony, wraz z 500 przypisami. Autorka stosuje bardzo rozbudowane przypisy,
ktére nie sg jedynie odestaniem do zrédta, ale poszerzajg watki. Dowodzi to zardwno
rzetelnosci naukowej i zastuguje na wyréznienie, bo nie jest czestym zabiegiem, ale

takze swiadczy o prawdziwym zainteresowaniu badawczym Autorki.
Swojg opinig o rozprawie uzasadniam ponize;.
1) Oryginalno$¢ rozwigzania problemu naukowego;

Praca ma charakter monografii na temat e-learningu, zilustrowanej analizg studium
przypadku dziewigciu uczelni lubelskich. Badaniem objete zostaty zaréwno uczelnie
publiczne, jak i prywatne. Byly to: Uniwersytet Marii Curie-Skiodowskiej, Katolicki
Uniwersytet Lubelski Jana Pawta Il, Politechnika Lubelska, Uniwersytet Przyrodniczy,
Uniwersytet Medyczny, Wyzsza Szkota Ekonomii i Innowagcji, Akademia Nauk
Stosowanych Wincentego Pola w Lublinie, Wyzsza Szkota Przedsigbiorczosci i
Administraciji, Wyzsza Szkota Nauk Spotecznych i Medycznych w Lublinie — Akademia

Nauk Stosowanych.

Autorka nie podaje w pracy informacji, ze to wlasnie w Lublinie odbyt sie Szczyt
Cyfrowy w 2022 roku (IGF 2022). Nie ma to wptywu na Jej badanie, ale moze by¢
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dobrym i optymistycznym prognostykiem zmian w tym obszarze i wigkszego

zainteresowania problematyka cyfryzaciji przez wtadze miasta.

Gtéwnym celem rozprawy doktorskiej jest ,zbadanie stanu e-leamingu w szkolnictwie
wyZszym na przykiadzie uczelni wyzszych zlokalizowanych w Lublinie” (.s 6). Cele

szczegbtowe pracy zostaty przedstawione w siedmiu postaci pytar pomocniczych.

Oryginalnosc¢ rozprawy polega umiejetnym zebraniu dotychczasowych rozproszonych
wynikéw badan, przegladu literatury przedmiotu, uporzadkowaniu zebranych
materiatow ich ,konsolidacji” oraz dopetnieniu go — autorskim badaniem uczelni
lubelskich.

Struktura pracy, z podziatem na szes$¢ rozdziatdw teoretycznych i opisowych oraz

jeden empiryczny jest prawidtowa.

Rozdziat 1. E -leaming- zafoZenia teoretyczne prezentuje podstawowe pojecia i

wybrane teoretyczne koncepcje pedagogiczne.

Rozdziat 2. Lublin — osrodek akademicki — wprowadza czytelnika w historie miasta
jako centrum edukacji regionu, nakres$la problem demograficzny miasta. Autorka stara

sie rébwniez oszacowaé potencjat akademicki miasta.

W rozdziale 3. E-learning w ksztafceniu akademickim — Doktorantka syntetycznie
opisuje kadr prawny. Charakteryzuje rozwdj e-learningu akademickiego w Polsce i na
swiecie. Na koniec przestawia prognozy rozwoju -e-learningu w polskim szkolnictwie

wyzszym. (s. 108-116).

Rozdziat 4. Podmioty e-learningu, Autorka wprowadza nowe kategorie: e-nauczyciel i
e-student, opisujac cechy osobowosciowe, kompetencje metodyczne (w przypadku
tego pierwszego), jak i kompetencje i praktyki w odbiorze wiedzy (w przypadku e-

studenta).

Rozdziat 5. Modele ksztatcenia w e-learningu na uczelniach wyzszych w Lublinie.
Doktorantka zidentyfikowata cztery gltéwne modele: synchroniczny, asynchroniczny,
hybrydowy oraz model samoksztatcenia. Wspomina réwniez o innych modelach, jak
np. modelach skoncentrowanych na: technologii, na prowadzacym, na uczestniku, na

zawartosci kursu oraz innych.

Rozdziat 6. Platformy w e-learningu.
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Rozdziat 7. Stan e-learningu na lubelskich uczelniach wyzszych. Doktorantka

weryfikuje postawione wczesdniej hipotezy: gtéwna, jak i siedem pomocniczych.

Dzigki takiej klarownej strukturze Autorka zweryfikowata hipotezy badawcze. Za rame
teoretyczng Autorka uznata wybrane teorie pedagogiczne: behawioryzm, kognitywizm,
konstruktywizm, konektywizm. Przeglad powstzych. dat podstawy do konkluzji
Autorki: ,Nie istnieje jedna, uniwersalna teoria pedagogiczna, ktérg mozna
zaadaptowac¢ do prowadzenia zaje¢ e-leamingowych. Idealna teoria fo synteza
istnigjgcych juz koncepcji.” (s. 49) Przymiotnik idealny zostat btednie uzyty. Bardziej
zasadnym byloby uzycie przez Autorke pojgcia ,optymalna teorii”, czyli ,najlepsza” w

danej sytuaciji, przy istniejacych zasobach.
Rozprawa jest dzietem oryginalnym i warto$ciowym.
2) Ocena ogdlna wiedzy teoretycznej Doktorantki

Doktorantka posiada wiedzg teoretyczng dotyczaca nowych technologii, platform e-
learningowych, ktérych badanie wymaga wiedzy interdyscyplinarnej. ,Problematyka
zastosowania e-learningu w edukacji stanowi przedmiot zainteresowar wieli badawczy
I znawcow z zakresu réznych dyscyplin (...) psychologia, pedagogika, filozofia,
socjologia”. (s. 8) Przywotuje r6zne teorie pedagogiczne. Potrafi w sposob prosty i
zrozumiaty przedstawi¢ naukowych problem, zadaé pytania badawcze i zaprojektowaé
badanie kwestionariuszowe ilosciowe wraz z pytaniami otwartymi (materiat badawczy

jékoéciowy).

W mojej ocenie, Autorka nie wykorzystuje w pei tego teoretycznego zaplecza dla
interpretacji wynikow badan. Teoretyczne kategorie mogly by pomdc w pogtebieniu
analizy, kontekstu wskazywanych probleméw. Wszakze ,zwrot cyfrowy” (ang. digital
tum), z ktérym mamy obecnhie do czynienia jest procesem globalnym i obejmuje

wszystkie obszary naszego zycia, nie ograniczajac sig jedynie do edukagii.

Autorka juz we wstepie stwierdza, ze ,e-learning jest zagadnieniem ztozonym,
wieloptaszczyznowym, wymagajgcym interdyscyplinarnych rozwigzan” (s. 8), warto
zatem, aby ta interdyscyplinarno$¢ i odegrata role takze przy interpretacji wynikow

badania.

3) Umiejetnosci i kompetencje Doktorantki do prowadzenia samodzielnej

pracy naukowej;

str. 4




Ponizsza rozprawa dowodzi, ze Autorka posiada umiejetnosci i kompetencje do
prowadzenia samodzielnej pracy naukowej. Potwierdza to: wybor tematu badawczego,

jak i jego operacjonalizacja: zaplanowanie i realizacja badania.

Autorka postawita hipotezg gtowna: ,e-leaming na lubelskich uczelniach prezentuje

coraz wyzszy poziom, ale nie jest pozbawiony niedociagniec”.

W weryfikacji hipotezy gtéwnej, jak i dalszych siedmiu pomocniczych (H7) pomogty
dane uzyskane z badania ankietowego. Ankieta badawcza (zamieszczona do wgladu)
zostata poprawnie skonstruowana, wyniki zwizualizowane — w postaci wykreséw —
poprawnie opisane, z podaniem zrédet. Autorka stosuje bardzo rozbudowane przypisy,
co dowodzi rzetelnosci naukowej i zastuguje na wyréznienie, bo nie jest czestym

zabiegiem.

Wyniki badarn Doktorantka omawia w sposéb syntetyczny. Czesto korzysta z
wyliczania argumentow, co powoduje, ze miejscami praca przypomina raport z badan,

a nie dysertacje doktorska.

4) Jezyk rozprawy doktorskiej
Praca napisana jest w sposob poprawny: jezyk jest prosty, zrozumiaty, co powoduije,

ze dobrze jg sig czyta. Wywdd jest logiczny, spéjny.

Na zwrocenie uwagi zastuguje biedne uzycie pojecia ,metodologia badar” (tytut
podrozdziatu 7.1, s.165). Metodologia to ,nauka o metodach badan naukowych, ich
skutecznosci i wartosci poznawczej’. (za:  Metodologia — Wikipedia, wolna
encyklopedia). Autorka zatem powinna zastosowaé termin ,metodyka badawcza”,

albo prezentacja metod badawczych.

W pracy zdarzajg sig niezrecznoéci jezykowe, np. ,W tej kwestii warto uswiadomic
miodziez  akademickg o koniecznodci poszanowania prywatnych  granic
prowadzgcych” (s. 172). Rozumiem, Zze chodzi o sfere prywatng i oddzielenie jej od

sfery publicznej, czyli rol prywatnych i publicznych.

W czesci empirycznej (rozdziat 7 ,Stan e-learningu na lubelskich uczelniach

wyzszych”) Autorka zastosowata opisowe przedstawienie wnioskéw w badan.

Warto zastanowi¢ sig nad przygotowaniem tabelarycznego podsumowania wynikéw
badan, grupujac wnioski w pewne kategorie. Dotyczy to zwtaszcza wyboru odpowiedzi
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-opinii, ktore Autorka prezentuje w spos6b zblokowany (po kilka-kilkanascie cytatdw).
Warto by je pogrupowa¢ w pewne kategorie. Uporzadkowaloby to prezentacje
wynikow i dodatkowo utatwito czytelnikowi ich zapamietanie. Wspominam o tym, bo

uwazam, ze praca jest warta publikacji w formie ksigzkowe;j.

Whioski z badan zostaly zaprezentowane bardzo skrotowo, syntetycznie. Szkoda, Ze
Autorka nie wykorzystata zaplecza pojgé, termindw, modeli, o kiérych, tak zrecznie i

trafnie napisata we wczesniejszych rozdziatach.

Wybér i wykorzystanie literatury przedmiotu

Doktorantka siegneta po liczne pozycje naukowe w jezyku polskim i angielskim. Widag,
ze wybor literatury, a takze Zrdédet internetowych zostat dokonany w sposob
przemyslany i celowy. a potrzeby wydania ksigzkowego, sugerowatabym zamienienie
kolejnosci pozycji w bibliografii: najpierw zaprezentowatabym pozycje ksigzkowe,

opracowania, a potem zrédta internetowe, akty prawne, orzeczenia i wywiad.

Pytania do Doktorantki:

1. Jakie dostrzega Pani Doktorantka wyzwania | zagroZzenia w
analizowanej formie edukacji na najblizsze lata?
Prosze wymienic je i omowic¢ 2 do 3 ze wskazanych wczeséniej.

2. W oparciu o uzyskane wyniki badan - jakie dziatania powinny podjg¢
uczelnie, aby udoskonali¢ proces e-learningu? Skad czerpac powinny
dobre praktyki w tym zakresie?

Konkluzja koncowa

Rozprawe przeczytatam z wielkim zainteresowaniem i uznaniem dla rzetelnoéci
badawczej, dociekliwosci naukowej Badaczki. Rozprawa dowodzi, ze Autorka posiada
ogolng, wiedzg teoretyczng w obszarze nauk spotecznych, dyscyplinie naukowe;j:

nauki o mediach.

Przeprowadzone badania i sposéb prezentacji ich wynikow stanowia potwierdzenie
umiejgtnoéci Doktorantki w zakresie samodzielnego prowadzenia pracy naukowe;.
Wyniki badan majg potencjat aplikacyjny i stanowig dobre i przydatne rekomendacje

w kierunku zmian w modelach e-learningowych.
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Przediozona mi do recenzji dysertacja doktorska w petni spetnia ustawowe kryteria
stawiane przed pracami doktorskimi, okreslone w ustawie z dnia 14 marca 2003 roku
o stopniach i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. 2003

Nr 65 poz. 595 z pdzn. zm.).

Prace doktorska oceniam jako bardzo dobra i wnosze o kontynuowanie

procedowania.
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