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edukacyjny”

Spotkanie z Innym — kontekst edukacyjny

Martin Buber — austriacki filozof i religioznawca — stwierdzit, ze ,istota ludzka nie
jest bytem zwréconym do siebie, lecz do innych; bez powigzania z Drugim
(Bogiem i ludzmi) nie jest w ogdle cztowiekiem. A zatem we wtasciwy sposob widzi
jednostke ludzkg ten, kto ujmuje jg w relacjach do Boga i swiata, nie w izolacji od
rzeczywistosci. Przeciez najpierw stwierdzamy, ze istniejg inni, a potem dopiero
uswiadamiamy sobie wiasne istnienie” (Tarnowski, 2010, s. 253-254). To gteboko
humanistyczne przekonanie lezy u podstaw filozofii dialogu, ktora bliska jest
pedagogice egzystencjalnej, pedagogice wtgczajgcej, pedagogice krytycznej, a
takze idei animacji kultury. Do czotowych przedstawicieli mysli dialogicznej zalicza
sie, oprocz Martina Bubera, Franza Rosenzweiga i Emmanuela Levinasa (Gara,
2010, s. 140). Istotny wktad w rozwadj problematyki Innego wniesli takze Maurice
Merleau-Ponty i Hans-Georg Gadamer oraz czotowi postmodernisci: Jean-
Francois Lyotard, Jacques Derrida, Gilles Deleuze, Michel Foucault i Jean
Baudrillard, ktorzy ktadli szczegolny nacisk na kategorie roznicy, kwestionowali
.perspektywe androcentryczng i europocentryczng, otwierajgc (tym samym —
przyp. A.L.) przestrzen dla edukacji wielokulturowej i miedzykulturowej oraz

dyskursdw emancypacyjnych” (Kwiatkowska-Tybulewicz, 2016, s. 41).

Problematyka Innego jest obecna w wielu dyscyplinach naukowych. W filozofii,
socjologii, psychologii, antropologii czy pedagogice. Kazda z tych dyscyplin bedzie
nieco inaczej rozumiata pojecie Innego i bedzie odnosita je do odmiennych

zakresow, poniewaz innoSc¢ jest kategorig wieloznaczna.
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Na poczagtku warto wyjasni¢ pewng subtelng, a istotng réznice zachodzgcg miedzy
terminami Inny i Obcy. Terminami, ktorych niekiedy uzywamy zamiennie, cho¢
wcale nie muszg by¢ one synonimiczne. Ot6z nie kazdy Inny jest Obcym i nie
kazdy Obcy jest Innym. Ale jeden moze stac sie drugim: Inny — Obcym, Obcy —
Innym (Sroda, 2020, s. 8). Obcy to kto$, kto nie przynalezy do czegos; ktos, kto
znajduje sie poza sferg czyichs$ zainteresowan, czyjegos doswiadczenia, czyjejs
wiedzy. Obcy to osoba nie nalezgca do jakiej$ grupy, srodowiska, rodziny, to
obywatel innego panstwa (Welskop, 2014, s. 209-210). Obcos$¢ ma charakter
zewnetrzny, przeciwstawny, zawsze odnosi sie do ustanowionych granic (Sroda,
2020, s. 8). Obcy to ktos spoza naszego Swiata, zawierajgcy w sobie radykalng
réznice. Jego obecnos¢ narusza ramy, w jakich funkcjonujemy, a to z kolei moze

wywotywac lek.

Inny natomiast to nie ten (sam), nie taki (sam); drugi, dalszy; odmienny,
zmieniony. InnoS¢ okreslana jest jako wyrazne odroznianie sie od reszty
elementéw tego samego rodzaju (Welskop, 2014, s. 210). W przypadku Obcego
mozemy mowic wiec o braku przynaleznosci do danej grupy. W wypadku Innego
mamy zas$ do czynienia z osobg wyrdzniajgcg sie sposrod cztonkow tej same;j
grupy. Inny moze znajdowac sie na marginesie, ale w dalszym ciggu przynalezy
do zbiorowosci. Pozytywnie wartosciowany Inny nie jest Obcym, moze nawet stac
sie Swoim. Inny zostanie Obcym, gdy jest wartosciowany negatywnie, gdy jego
obecnos¢ jest niepokojgca lub zagraza poczuciu bezpieczenstwa (Welskop, 2014,
s. 210).

To wiasnie postrzeganie Innego-Obcego jako dzikusa, ludozerce czy poganina
stanowito uzasadnienie dla niewolnictwa i kolonializmu, ktory stuzyt, miedzy
innymi, cywilizowaniu ,nizszych” kultur (Pachowicz, 2018, s. 46). Od wiekéw
dehumanizacja Obcego sprowadza sie do postrzegania go jako mniej ludzkiego, a

bardziej zwierzecego, przynalezgcego do $wiata natury. Magdalena Sroda pisze:
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,Obcosci sie boimy i dlatego staramy sie jg zdehumanizowac, odseparowac sie od
niej, budujgc swiat zamieszkaty przez naszych. Dehumanizujemy innych, by
reprezentowali obcos¢ — separacja jest wtedy i fatwiejsza, i konieczna. Wobec
obcych — dodaje profesor Sroda — zajmujemy postawe ogrodniczg; pozbywamy
sie ich jak chwastéw albo przycinamy na nasz obraz i podobienstwo” (Sroda,
2020, s. 10).

Inny posiada cechy, ktére wyrdzniajg go sposrod czitonkow danej grupy. Jego
innoSc¢ czesto stanowi bariere w kontaktach miedzyludzkich. Inny obarczony
negatywnym stereotypem lub krzywdzgcg etykietg moze podlegac spoteczne;j
marginalizacji, segregacji i wykluczeniu (Pachowicz, 2018, s. 45). W sytuacji
odwrotnej, gdy postrzegamy innoSc jako pozytywne zjawisko, dostrzegamy
wartosci i bogactwo ptyngce ze spotkania z Innym. Takie podejscie odnalez¢
mozna wiasnie w filozofii akceptacji Levinasa czy filozofii dialogu Tischnera
(Pachowicz, 2018, s. 46).

Pojecie Innego jest ptynne. Po czym zatem mozemy poznac, ze mamy do
czynienia z innoscig? Joanna Stepaniuk odpowiada na to pytanie w nastepujacy
sposob: ,Niewatpliwie woéwczas, kiedy widzimy cos, co nas dziwi, zaskakuje,
niepokoi, Smieszy, szpeci, wzburza, rozwesela i wywotuje skrajnie rézne,
niespotykane dotgd emocje. Tak wiec, aby dany obiekt, osobe, zdarzenie uznacé
za innos$¢ (odmiennosc), niecodziennos¢, musimy przede wszystkim najpierw jej
doswiadczy¢, a nastepnie ocenic¢, czyli dokonac przewartosciowania, na
podstawie znanych nam dotychczas cech, postaw, zachowan. Inny (Odmienny)
nie jest wiec taki jak my. Jest zupetnie nowym dla nas konstruktem, ktéry, w
zaleznosci od naszego postrzegania i wartosciowania, jest przez nas albo
akceptowany, albo tez odrzucany. Dzielimy wiec zdarzenia, sytuacje, osoby, na

takie ktore sg nam znane, bliskie, cenne i takie, ktérych nie akceptujemy, nie
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chcemy i nie pozwalamy im dotrze¢ do naszej swiadomosci” (Stepaniuk, 2020, s.
60).

Inny przynalezy do swiata zewnetrznego, ,jest zewnetrznoscia, tzn. jest podobny
do mnie, ale nie jest tozsamy ze mng, nie jest mng, jest inny niz ja. Innego
cztowieka odkry¢ mozna zatem jedynie jako kogos zewnetrznego wzgledem siebie
samego, kogos w kim nalezy uzna¢ samoistnos¢ osobowego istnienia” (Gara,
2010, s. 146). Obcosc¢ Innego wynika z odmiennego sposobu bycia w Swiecie.
Inny jest nieznany. Nie jest ani wrogiem, ani przyjacielem; jest niepokojgca
nieokreslonoscig. Moze pochodzi¢ z innej kultury lub grupy spotecznej, by¢ innego
wyznania, odrozniaé sie wygladem, fizycznos$cig, orientacjg seksualng,
zamoznoscig czy swiatopoglgdem. Innos$¢ stanowi niewyczerpany katalog cech,
gdyz zawsze zalezy od porzadku, ktory przekracza. Pojawienie sie Innego zaktdca
status quo; jest naruszeniem granic ,oczywistej” i dobrze znanej rzeczywistosci.
Inny (inne) kwestionuje te rzeczywistos¢ i uswiadamia nam, ze jest ona jedynie

jedng z wielu mozliwosci.

Kim jest Inny w szkole? Innym w srodowisku szkolnym moze by¢ uczen biedny,
chory lub niepetnosprawny, innej orientacji seksualnej, innej wiary lub niewierzacy,
niedostosowany spotecznie, obcy kulturowo, cudzoziemiec, uczen o specjalnych
potrzebach zywieniowych, a takze uczen zdolny (Welskop, 2014, s. 2013). Kazda
z wymienionych kategorii innosci posiada swoje determinanty. Dziecko
pochodzgce z biednej rodziny bedzie odrdzniato sie od pozostatych uczniéw na
przyktad ubiorem, ktory zostaje desygnatem innosci. Uczniowie z
niepetnosprawnosciami mogg byc¢ izolowani na rézne sposoby. Przez bariery
architektoniczne lub nieodpowiednie metody nauczania. Kontakt z grupg
rowiesniczg staje sie wtedy utrudniony. Wychowankowie o odmiennej orientacji

seksualnej w obliczu dominujgcej wiekszosci otrzymujg tatke odmienca — tego
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Innego. Ateisci lub osoby innej wiary, ktdre nie obchodzg swigt obrzgdku
katolickiego, sg czesto odsuniete na bok szkolnych uroczystosci i pozostawione
wiasciwie bez zadnej alternatywy. Uczniowie niepodporzgdkowujgcy sie zasadom
dyscypliny, automatycznie klasyfikowani sg jako Inni — niedostosowani. Cechg,
ktéra sprawia, ze uczen zostaje uznany za Innego moze by¢ rowniez jego dieta,
odbiegajgca dalece od typowego szkolnego menu. ,Rdznice spoteczno-kulturowe
takze wptywajg na powstawanie wielu barier w odbiorze przez réwiesnikéw i
nauczycieli. Bariery jezykowe i nieprzygotowanie nauczycieli sprawiajg, ze
uczniowie inni kulturowo nie sg traktowani na rowni z pozostatymi” (Welskop,
2014, s. 213). Uczen zdolny przez to, ze pozytywnie ,odstaje” od reszty klasy,
takze staje sie Innym. Lepszym w danym zakresie, przez co nie takim samym jak

My. My stanowigcym punkt odniesienia dla indywidualnego Ja.

Status Innego moze otrzymac kazdy uczen, ktéry jakgs cechg wyrdznia sie na tle
grupy. Podstawg nadania mu tego statusu jest czasami inny wyglad, na przyktad
odstajgce uszy, rude wiosy, chudos¢ lub otytos¢; inny sposob wystawiania sie, na
przyktad wada wymowy; czy inny sposob zachowania, na przyktad
nadpobudliwos¢ ruchowa. ,Nie tylko dzieci zwracajg baczng uwage na
wyrdzniajgce cechy innych, rowniez nauczyciele kategoryzujg ucznidéw na
podstawie wyrazistosci ich cech. Spostrzegajgc takie cechy dziecka, jak jego
wiasciwosci fizyczne, sposob komunikowania sie, umiejetnosci spoteczne czy
ubidr, nauczyciel buduje opinie na jego temat i na jej podstawie okresla
oczekiwania wobec danego ucznia. Tak uformowane oczekiwania mogg
doprowadzi¢ do efektu samospetniajgcej sie przepowiedni (uczen zaczyna
zachowywac sie tak, jak oczekuje tego nauczyciel). Rezultatem uksztattowanego
wrazenia moze byc¢ rowniez efekt skamieniatych oczekiwan, gdy nauczyciel

odczytawszy prawdziwe mozliwosci ucznia, postepuje wobec niego zgodnie z
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trafng diagnozg, ale nie zmienia swoich oczekiwan, nawet jesli uczen z czasem

poprawi sie lub pogorszy” (Pachowicz, 2018, s. 52).

U podstaw postrzegania drugiego cztowieka jako Innego bardzo czesto lezy nasza
sktonnos$¢ do stereotypizaciji. ,Stereotypy to konstrukty myslowe, bedgce wynikiem
nadmiernej generalizacji. Zawierajg one zazwyczaj komponent poznawczy
(konkretne informacje), emocjonalny (uczucia) i behawioralny (czyli schematy
zachowan) wzgledem obiektu stereotypizacji: osoby, grupy czy zjawiska”
(Koztowski, 2018, s. 71). Jako ludzie z reguty mamy ogromng fatwosc¢ tworzenia
uogolnionych obrazéw na temat poszczegdlinych oséb oraz grup, z ktérych sie
wywodzg. Stanowi to konsekwencje tzw. myslenia ,na skroty”. Na ogoét, aby
sprawnie funkcjonowac, musimy szybko przetwarza¢ ogromng ilos¢ informaciji.
Zatem chcac podjgé w petni racjonalng decyzje, musielibySmy przeanalizowac
Swiadomie i doktadnie wszystkie mozliwe dane, poswiecajgc tej czynnosci
zdecydowanie wiecej czasu niz posiadamy, co prawdopodobnie sprawitoby, ze
nasze zycie statoby sie niemozliwe. Jesli nie jesteSmy w stanie analizowac
wszystkiego, to czesto podejmujemy szybkie decyzje, bazujac na niewielkiej
liczbie danych. Niestety, prawidtowosc¢ ta dotyczy takze postrzegania innych ludzi.
W ten sposob rodzg sie i trwajg stereotypy, takze te negatywne, ktére bardzo

trudno przezwyciezyc.

Innym mechanizmem psychologicznym, utrudniajgcym nam zrozumienie innosci,
jest atrybucja wewnetrzna. Atrybucja wewnetrzna to ,sktonnos$¢ do przypisywania
winy za zaistniatg sytuacje konkretnej osobie, a nie okolicznosciom zewnetrznym”
(Koztowski, 2018, s. 71). Predzej zarzucimy gtupote lub brak umiejetnosci kobiecie
w aucie, ktéra blokuje ruch, niz pomyslimy, ze, na przyktad, popsuta si¢ jej
skrzynia biegow, zle sie czuje lub cos jg bardzo zdenerwowato, wiec potrzebuje

chwili, zeby uspokoi¢ sie i zebra¢ mysli. Niestety wolimy obwinia¢ osoby, a nie
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niezalezne od nich warunki zewnetrzne. Wydaje sie, ze zarowno przekraczanie
stereotypow, jak i unikanie putapki atrybucji wewnetrznej wymaga od nas sporego
wysitku: intelektualnego i emocjonalnego, a takze gotowosci do zakwestionowania
wiasnych przekonan — co dla wielu osob nie jest fatwe. Jednak to wtasnie
refleksyjne podescie i otwarty umyst pozwalajg nam sie rozwijac, lepiej rozumiec
otaczajgcy nas swiat oraz zmniejszajg prawdopodobienstwo popetniania przez
nas btedéw. Zwtaszcza tak krzywdzgcych jak niesprawiedliwa ocena drugiego

cztowieka.

W kontekscie problemu innosci warto jeszcze wspomnie¢ o zjawisku
etnocentryzmu. ,Etnocentryzm to postawa, ktéra uwidacznia sie w sytuacjach
konfrontacji z inng grupg. Polega ona na przekonaniu, ze nasza grupa, w
odroznieniu od pozostatych, jest bardziej wartosciowa, pod réoznymi wzgledami
lepsza, uprzywilejowana i stanowi jednoczesnie punkt odniesienia dla oceny
innych grup i jednostek” (Koztowski, 2018, s. 73). Jako istoty spoteczne
posiadamy silng potrzebe przynaleznosci, mamy réwniez tendencje do stawiania
wiasnej grupy wyzej od pozostatych. Mechanizm ten mozemy zaobserwowac
zaréwno wsréd kibicow, nieformalnych grup, jak i catych narodow. Z
etnocentryzmem wigze sie niebezpieczenstwo schematycznego, uproszczonego i
tendencyjnego postrzegania innych zbiorowosci, na ktérego gruncie z tatwoscig
moze wykietkowac ziarno nienawisci. Wybitny psycholog Philip Zimbardo zadat
sobie nastepujgce pytanie: ,Czegdz takiego potrzebujg obywatele jednego
spoteczenstwa, by tak bardzo znienawidzi¢ obywateli drugiego, by chcie¢ ich
odseparowac, dreczyc, a nawet zabi¢?”. Doszedt do nastepujgcego wniosku:
,Potrzebna jest do tego nienawistna wyobraznia, psychologiczna konstrukcja,
ktéra za pomocg propagandy zostaje zagniezdzona gteboko w umystach ludzi,
przemieniajgc innych we Wroga. Taki obraz stanowi dla zotnierza najpotezniejszy

motyw dziatania, fadujgc jego karabin amunicjg nienawisci i strachu. Obraz
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odrazajgcego wroga, bedgcego zagrozeniem dla dobrobytu jednostek oraz
bezpieczenstwa narodowego, powoduje, ze matki i ojcowie wysytajg synow na
wojne, oraz pozwala rzgdom tak przestawiac priorytety, by przekuwac lemiesze w

miecze zniszczenia’.

Zimbardo twierdzi, ze: ,To wszystko dokonuje sie za pomocg stow i obrazow.
Mozna tu nieco zmodyfikowac stare porzekadto: kamienie i kije mogg potamac Ci
kosci, ale wyzwiska nierzadko mogg Cie zabic. Proces zaczyna sie od stworzenia
stereotypowego obrazu innego cztowieka, jego zdehumanizowanego postrzegania
jako bezwartosciowego, ale zarazem wszechpoteznego. Obcego, istoty
demonicznej, abstrakcyjnego potwora, jako fundamentalnego zagrozenia dla
czczonych przez nas wartosci i przekonan. W obliczu rozpetanego publicznie
strachu oraz zblizajgcego sie zagrozenia ze strony wroga, rozsadni ludzie
postepujg irracjonalnie, osoby niezalezne dziatajg w sposob bezmysinie
konformistyczny, a pacyfisci postepujg jak wojownicy. Dramatyczne obrazy
przedstawiajgce wroga na plakatach, telewizji, na oktadkach czasopism, w filmach
i Internecie odbijajg sie w zakamarkach uktadu limbicznego, prymitywnego mozgu
wyposazonego w potezne emocje w postaci strachu i nienawisci” (Zimbardo,
2008, s. 33) — pisze Zimbardo. Warto mie¢ swiadomos¢ mocy tworzenia wroga,

zeby moc sie przed nig bronic.

Przez wieki ludzie na trzy sposoby odnosili sie do Innego: podejmowali walke,
probowali sie odizolowac lub nawigzywali dialog i wspotprace. Juz dwa i pot
tysigca lat temu grecki historyk Herodot zachecat do ,poznania Innego, wyjscia mu
na spotkanie, zamiast odgradzania sie od niego. Herodot doszedt do wniosku, ze
aby lepiej poznac siebie, trzeba poznac Innych, bo to wtasnie Oni sg tym

zwierciadtem, w ktorym my sie przeglagdamy. Aby zrozumiec lepiej samych siebie,

The European Commission support for the production of this 8
Co-funded by the publication does not constitute endorsement of the content which
Erasmus+ Programme reflects the views only of the authors, and the Commission cannot
of the European Union be held responsible for any use which may be made of the

information contained therein



frzeba lepiej zrozumie¢ Innych, moc sie z nimi porownac, zmierzyc,

skonfrontowac” (Pachowicz, 2018, s. 49).

Z pedagogicznego punktu widzenia spotkanie z Innym stwarza okazje do
przekraczania i przesuwania granic, eksplorowania nieznanych obszarow i
poszukiwania nowych lub redefiniowania obiektywnych dla danej jednostki
znaczen. Relacja z Innym umozliwia wychodzenie poza schematy i rozwijanie
krytycznej postawy wobec swiata. W dostrzeganiu odmiennych narracji i
uznawaniu ich za rownoprawne tkwi ogromny potencjat emancypacyjny. Takie
podejscie tworzy ,przestrzen dla préb przeksztatcania, transformacii
rzeczywistosci tak, aby stawata sie miejscem bardziej sprawiedliwym i przyjaznym
dla ludzi. Tego rodzaju postulaty sg szczegdlnie wyraziscie formutowane przez
pedagogike krytyczng, jako wezwanie do zaangazowania w sferze spotecznej,
realizowania polityki gtosu pozwalajgcego na artykulacje wtasnych zgdan,
przemieszczanie jednostek i grup lokalizowanych na marginesach i wykluczanych
ze wspolnoty jako gorsi inni. Tak widziana pedagogika i edukacja odbiera samej
sobie site i prawo do dominacji, przestaje by¢ kolonizatorem zawtaszczajgcym
tozsamosci urabianych wedtug okreslonego wzoru jednostek, a staje sie drogg
wyzwolenia, uswiadomienia sobie wtasnej opres;ji i podjecia préb jej

przezwyciezenia” (Rzeznicka-Krupa, 2013, s. 44).

Jerzy Nikitorowicz podkresla, ze otwartos¢ na Innego przyczynia sie do budowania
.podstaw poczucia wspoélnoty gatunku ludzkiego ponad réznicami, ktore sg
niezbedne do rozwoju ludzkosci w kontekscie paradygmatu humanistycznego i
zwigzanego z nim paradygmatu wspotistnienia” (Nikitorowicz, 2019, s. 14).
Akceptacja réznorodnosci i sprzyjajgca jej ciekawosé poznawcza minimalizujg
negatywne postawy wobec obcych, ograniczajg megalomanie, ksenofobig i

zachowania rasistowskie, a takze zmniejszajg nieuzasadniong niechec i leki.
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Uwolnienie sie od narzuconych sposobdéw postrzegania, daje cztowiekowi szanse
samostanowienia i Swiadomego kreowania swiata, w ktorym zyje (por. Melosik
2007, s. 381). W perspektywie edukacyjnej istotne jest umozliwienie
wychowankowi zbudowania wtasnej narracji (por. Melosik, 2007, s. 388) i
usytuowania jej w kontekscie wzordéw innej kultury (por. Melosik, 2007, s. 386).
Zarowno budowanie wtasnej narracji, jak i konfrontowanie jej z innym jest
procesem permanentnym. Wedrowkg — jak pisze Zbyszko Melosik — ktora uczy
pokory wobec swiata, ktory jest ,zbyt skomplikowany i wewnetrznie sprzeczny,
rozproszony i zdecentrowany, aby mozna go byto stotalizowac w jedng teorie”
(Melosik, 2007, s. 390).
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