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kierunkiem dr hab. Jolanty Kociuby oraz dr hab. Marcina Trybulca.

1. Problem badaweczy i struktura pracy

Gtéwnym celem badawczym przedstawionej do oceny rozprawy doktorskiej jest — zgodnie z
deklaracjg Autora — ,okreélenie, w jaki sposéb interakcja réznych zakreséw uwagi wzrokowej oraz
obcigzenie poznawcze wptywajg na detekcje nieoczekiwanych bodicéw” (s. 8). Dodatkowo, celem
bardziej ogélnym jest okreslenie relacji miedzy swiadomoscig i procesami uwagowymi oraz uzyskanie
odpowiedzi na pytania: Czy uwaga wzrokowa jest warunkiem koniecznym istnienia $wiadomosci
wzrokowej? Czy uwaga moze wyjasniac takie cechy wzrokowej swiadomosci fenomenalnej, jak jej
struktura i stopniowalny charakter?

Swoje zadanie Autor realizuje w pracy liczacej 263 strony — sktadajgce] sie ze wstepu, o$miu
rozdziatéw, zakoriczenia oraz spisu literatury przedmiotu (liczacego 43 strony, zawierajacego ponad
600 pozycji bibliograficznych). Praca ma charakter interdyscyplinarny — wykorzystuje oraz zintegruje
wiedze i narzedzia badawcze z zakresu psychologii poznawczej, neurokognitywistyki, poznania
spotecznego i filozofii umystu w celu rozwigzania interdyscyplinarnego problemu badawczego. W
obszernym wstepie mgr Cichocki okre$la problemy badawcze oraz wykorzystane metody; wprowadza
podstawowe pojecia — Swiadomosci, uwagi (jej selektywnosci i zakresu), obciazenia poznawczego.
Pierwsza czgé¢ rozprawy ma charakter teoretyczny, skfada sie z czterech rozdziatéw. W pierwszym z
nich Autor opisuje zjawisko uwagi z perspektywy historycznej, omawia najwazniejsze cechy i funkcje
proceséw uwagowych. Wiele miejsca poswieca prezentacji wspotczesnych teorii uwagi. Rozdziat
drugi zostat w catoéci poswiecony analizie uwagi spotecznej oraz jej roli w kontekicie spotecznego
funkcjonowania cztowieka. W rozdziale trzecim dokonano analizy pamieci roboczej w $cistym zwigzku
z procesami uwagowymi i problemem obcigzenia poznawczego. W ostatnim, czwartym rozdziale
czgsci teoretycznej mgr Cichocki analizuje wyniki badan z obszaru science of magic — dyscypliny
zajmujacej sie¢ badaniem technik iluzjonistycznych w celu analizy proceséw poznawczych, w
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W drugiej czesci rozprawy mgr Cichocki prezentuje wyniki wiasnych badad empirycznych
dotyczgcych wplywu uwagi na detekcje bodicéw — w rozdziale pigtym przedstawia zatozenia
metodologiczne przeprowadzonych badari oraz formutuje hipotezy badawcze; w rozdziale széstym
przeprowadza analize statystyczng uzyskanych wynikéw w odniesieniu do sformutowanych hipotez
badawczych; w rozdziale si65dmym omawia wyniki badan (ich implikacje teoretyczne i praktyczne) w
kontekscie gtéwnego problemu badawczego. W ostatnim, ésmym rozdziale, Autor w sposéb
historyczny i systematyczny analizuje problem relacji miedzy $wiadomoécia a uwaga oraz przedstawia
wiasng propozycje teoretyczng dotyczacy struktury relacji miedzy uwaga wzrokowa i fenomenalng
$wiadomoscig wzrokowa.

W kolejnych sekcjach recenzji sformutuje czastkowe oceny poszczegélnych rozdziatéw, zas w

zakoriczeniu catosciowa ocene rozprawy i konkluzje.

2. Zawarto$¢ i ocena rozdziatu pierwszego — ,,Uwaga intensywna-ekstensywna”

Pierwszy rozdziat zawiera opis oraz analize podstawowej kategorii badawczej rozprawy — uwagi i
jej zakresu. W podrozdziale 1.1 mgr Cichocki dokonuje historycznego przegladu badar nad uwaga i jej
funkcjami, co stanowi instruktywne wprowadzenie do systematycznych analiz przeprowadzonych w
kolejnych podrozdziatach. Autor wskazuje na najwaziniejsze problemy oraz kierunki badari nad
uwagg, jakie rozwijano poczawszy od prac Wundta i Jamesa do przetomu XX i XXI wieku. W
pozdrozdziale 1.2 oméwiono najwazniejsze funkcje i cechy charakterystyczne uwagi — selektywnoéé
(wybidrczosc), skupienie (koncentracja, ogniskowanie), przerzutnoéé, podzielnoéé oraz zakres.
Najwigcej miejsca Autor poswigca analizie zakresu uwagi — przedstawia jego definicje oraz terminy i
metafory stosowane zamiennie z ,zakresem uwagi”. Jako roboczg definicje zakresu uwagi wzrokowej
przyjmuje charakterystyka, zgodnie z ktérg zakres uwagi to ,przestrzenny zasieg/obszar, na ktory
zwrdcona jest uwaga, przy zatozeniu, Ze obszar ten jest ciagly i w przyblizeniu eliptyczny oraz ze
wigze sig z liczbg przedmiotow lub elementéw bodzZca, ktére moga by¢ spostrzezone podczas krétkiej
ekspozycji” (s. 29). Sekcja 1.2.1 zawiera interesujacy przeglad wspdtczesnych teorii zakresu uwagi
oraz implikowanych przez nie probleméw teoretycznych i praktycznych analizowanych w kolejnych
rozdziatach pracy. Za jedng z najwazniejszych cech zakresu uwagi Autor uznaje ,jej zdolnosé do
zmiany szerokosci obejmowanego uwagg obszaru, ktéry moie dotyczy¢ waskiego lub bardzo
szerokiego ujmowania dostepnej sceny wizualnej” (s. 33). W korficowe] czesci sekcji oméwiono
rozmaite czynniki wptywajgce na zakres uwagi i jego modyfikacje.

Podrozdziat 1.3 zawiera przeglad wybranych teorii zjawisk uwagowych. Najwigcej miejsca Autor
poswieca prezentacji teorii standw uwagi w ujeciu Aliny Kolariczyk (sekcja 1.3.1), opracowanej w

latach 90. XX wieku. Zgodnie z tym ujeciem uwaga to ,proces sterowania zakresem oraz jakoscia
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(stebokoscig) przetwarzania informacji w zaleinoéci od stanu daien podmiotu” (s. 35).
Najwazniejszymi, wspotzaleznymi parametrami uwagi sg selektywnos¢ i koncentracja. W kontekscie
teorii standéw uwagi mgr Cichocki wiele miejsca poswieca omoéwieniu relacji miedzy uwaga
ekstensywng (zwigzana z mechanizmem orientacyjnym) oraz intensywng (zwigzang z mechanizmem
wykonawczym). W tym kontekécie zwraca uwage na dwa tryby przetwarzania informacji — tryb
ekstensywny wiagZe z przetwarzaniem ptytkim o charakterze sensorycznym, za$ tryb intensywny z
gtebokim, semantycznym przetwarzaniem informacji (s. 38). W sekcji 1.3.2 zaprezentowano gtéwne
tezy teorii sieci uwagowych w ujeciu Posnera i Petersona. Wyrdéznili oni dwa systemy uwagi — system
uwagi egzogennej (mimowolny, sterowany automatycznie, odruchowy) oraz system uwagi
endogennej (dowolny, zwigzany z kontrolowaniem proceséw uwagowych i zarzadzaniem uwaga), a
takze uwage jawnga i utajong. W pdiniejszych pracach autorzy wykorzystali badania neuroobrazowe,
co umozliwito stworzenie neuropoznawczej koncepcji uwagi oraz wyréznienie trzech rodzajéw sieci
uwagowej odpowiadajgcych takim procesom jak wzbudzanie, orientacja i uwaga wykonawcza. Autor
w miarg doktadnie omawia kazdy z tych proceséw wskazujgc na mechanizmy neuronalne, co zdaniem
recenzenta stanowi wartos¢ dodang w stosunku do analiz proceséw uwagowych prowadzonych na
poziomie psychologicznym.

W sekcjach 1.3.3 i 1.3.4 zaprezentowano gtéwne tezy teorii obcigienia percepcyjnego oraz teorie
detekcji sygnatu. Zgodnie z pierwsz3 teorig istotng role w procesach uwagowych odgrywa elastyczny
filtr selekcyjny, ktérego dziatanie jest scisle zwigzane z obcigzeniem percepcyjnym (uzaleznionym od
ilosci informacji zaangazowanych w przetwarzanie bodicéw w kontekécie wykonywanego zadania
percepcyjnego). Zgodnie z drugg teorig, rozwinigtg pierwotnie w obszarze technologii, a nastepnie
adaptowang do psychologii procesdéw uwagowych, waznym aspektem uwagi jest wykrycie sygnatu,
ktére zalezy od wielu czynnikéw analizowanych w ramach tego podejécia. Z punktu widzenia
gtéwnego tematu rozprawy szczegélnie waznym czynnikiem zwigzanym z detekcjg sygnatu jest
oczekiwanie obserwatora, poniewaz ,sygnaty, ktére pojawiaja sie czesto, i ktérych sie spodziewamy,
beda wykrywane znacznie skuteczniej, niz te rzadkie oraz nieoczekiwane” (s. 47). W ostatnie]j sekgji
(1.3.5) pierwszego rozdziatu mgr Cichocki omawia zjawisko $lepoty pozauwagowej polegajacej na
niedostrzeganiu w petni widocznych obiektéw w sytuacji, gdy nasza uwaga jest zajeta czyms$ innym.
Autor prezentuje wyniki nowszych badan empirycznych (z lat 90. XX wieku oraz pierwszej dekady XXI
wieku) dotyczacych tego zjawiska oraz ich praktyczne zastosowania; omawia role réznorodnych
czynnikéw wptywajgcych na podatno$é na $lepote pozauwagowa oraz jej zwigzek z pamiecia robocza
i zjawiskiem amnezji pozauwagowej.

Ocena: Pierwszy rozdziat ma charakter rozbudowanego wprowadzenia do gtéwnego tematu
rozprawy. W zasadzie nie zawiera wtasnych propozycji teoretycznych Autora, natomiast porzadkuje

dotychczasowa wiedze na temat proceséw uwagowych. Czytelnik otrzymuje instruktywny —
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historyczny i systematyczny — przeglad badari nad uwaga i problemami z nig zwiazanymi, ze
szczeg6lnym podkresleniem: zakresu uwagi, réznych odmian proceséw uwagowych oraz czynnikdw
majacych wptyw na ich przebieg. Rozdziat zostat napisany w sposob bardzo przejrzysty, zas sposéb

prezentacji omawianych zagadnien jest niemal podrecznikowy.

3. Zawartos i ocena rozdziatu drugiego — ,,Uwaga spoteczna”

Drugi rozdziat rozpraw zostat w catosci poswiecony analizie uwagi spotecznej — w ujeciu
rozwojowym (podrozdziat 2.1) oraz spoteczno-poznawczym (podrozdziat 2.2). W ramach ujecia
rozwojowego mgr Cichocki poswieca wiele miejsca analizie percepcji twarzy (2.1.1.), emocjom
(2.1.2), uwadze wspdlinej (2.1.3), teorii umystu, rozumieniu celéw i intencji (2.1.4) oraz nabywaniu
jezyka (2.1.5). Opis rozwoju zdolnosci do percepcji twarzy stanowi przeglad badan z zakresu
psychologii rozwojowej. Autora interesujg przede wszystkim zmiany w zakresie tej zdolnosci
nastgpujace z wiekiem. Natomiast odniesienie do proceséw uwagowych jest w tym wypadku ledwie
wzmiankowane. Podobny charakter majg rozwazenia dotyczace rozwoju zdolnosci do rozpoznawania
i wyrazania emocji w kontekstach spotecznych. Autor streszcza wybrane wyniki badar empirycznych
wskazujgc na istotne zmiany w zakresie tych zdolnoéci zachodzace wraz z wiekiem. Problematyka
uwagi pojawia sig takie w tym wypadku w sposéb marginalny i wigze sie gtownie z tym, na jakie
aspekty wyrazanych emocji reagujg dzieci w réinych okresach rozwojowych. Natomiast inny
charakter majg analizy dotyczace rozwoju i ksztattowania sie tzw. uwagi wspélnej, czyli zdolnosci do
koordynowania naszej uwagi wzrokowej z uwagg wzrokow3 innych ludzi. Autor zwraca uwage na
rézne formy zdolnosci do podzielania uwagi wzrokowej, pojawiajace sie¢ w kolejnych fazach rozwoju
dzieci, a takie na pefnione przez nie funkcje spofeczne (m.in. odpowiadanie na zachowania innych,
inicjowanie uwagi wspodlnej, czyli samoczynne kierowanie uwagi innych na wspdlne obiekty
zainteresowania). W dwaéch ostatnich sekcjach mgr Cichocki omawia ksztattowanie sie takich
zdolnosci spotecznych, jak teoria umystu (m.in. rozumienie celdéw i intencji) oraz akwizycja jezyka. W
obu tych sekcjach zaprezentowano przeglady badar dotyczacych wymienionych zdolnosci z
podkresleniem faz rozwojowych i towarzyszgcych im zréznicowan.

W podrozdziale dotyczacym spoteczno-poznawczego ujecia uwagi Autor analizuje role
wskazéwek spotecznych odpowiadajgcych za skierowanie uwagi na okreélone obiekty (2.2.1), role
wzroku (2.2.2) oraz ruchy gtowy, gesty i postawe ciata (2.2.3). Jesli chodzi o wskazoéwki spoteczne,
podkredlono role przesuniecia uwagi wywotanego przez réinorodne czynniki spoteczne. Autor
wyréznia dwie grupy takich wskazéwek: a) okreslajgce, gdzie skierowana jest uwaga (gesty, kierunek
spojrzenia, ekspresja emocjonalna), b) zwigzane z systemem znaczed i wartosci spotecznych

(stereotypy, normy, skrypty, prototypy). Przedmiotem szczegétowych analiz mgr Cichocki czyni
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wskazowki pierwszego rodzaju zwigzane ze wzrokiem i kierunkiem spojrzenia; omawia efekt
podgzania za wzrokiem, role twarzy oraz tzw. wzajemnego spojrzenia w kierowaniu uwaga.
Przedstawione w tym kontekscie wyniki badari empirycznych pozostajg w bezposrednim zwiazku z
gtéwnym tematem rozprawy. Réwnie istotng role w procesach uwagowych jak wzrok, odgrywaja
takie wskazowki spoteczne jak ruchy gtowy, gesty i postawa ciata. Autor omawia réine rodzaje
gestdw (emblematory, ilustratory, adaptatory); zwraca uwage m.in. na role gestéw wskazujacych
wykorzystywanych do orientowania uwagi innych; omawia ruchy catego ciata w sytuacji skierowania
uwagi na co$ intersujacego lub wainego (postawa i ruchy ciata sg istotng wskazéwka pozwalajaca
okresli¢ kierunek, w jakim skierowana jest uwaga).

Ocena: Problemy omawiane w rozdziale drugim dotyczg intersujgcego kontekstu w badaniach
nad procesami uwagowymi, jakim jest kontekst spoteczny. Podobnie jak rozdziat pierwszy, takie
drugi rozdziat rozprawy ma charakter sprawozdawczy — nie zawiera wiasnej propozycji teoretycznej
Autora, lecz porzadkuje wiedze empiryczng i teoretyczng na temat poruszanych probleméw. W
wypadku prezentacji podejécia rozwojowego omawiane wyniki badari empirycznych czesto
wykraczajg poza gtéwny temat rozprawy pozostajac z nim w luznym zwigzku. Natomiast w wypadku
spoteczno-poznawczego ujecia uwagi spofecznej zwigzek ten jest znacznie silniejszy. Na podkreslenie
zastuguje to, Zze badania dotyczace proceséw uwagowych w kontekstach spotecznych sa nadal
stosunkowo stabo rozwinigte oraz majg niewielkg reprezentacje w polskojezyczne] literaturze

przedmiotu.
4. Zawartosc i ocena rozdziatu trzeciego — ,Pamieé robocza”

Przedmiotem rozwazan w trzecim rozdziale ‘rozprawy jest relacja pamieci roboczej do proceséw
uwagowych. Jak p‘odkreéla Autor jest to temat szczegdlnie wainy z dwéch powododw: a) zaleznosé
migdzy pamigciag robocza a uwagg jest istotna z punktu widzenia przeprowadzonej procedury
badawczej polegajacej na obcigzaniu pamieci roboczej za pomocy zadar pamieciowych, b) ,,pamie¢
robocza jest procesem poznawczym, ktéry w sposéb nierozerwalny taczy sie z badaniami nad uwaga i
kontrolg uwagowa” (s. 74).

W podrozdziale 3.1 mgr Cichocki przedstawia zarys historii badar nad pamiecia, ze szczeg6lnym
uwzglednieniem jej réznorodnych odmian znanych z podrecznikéw psychologii poznawczej. Mozna
sig zastanawiaé, czy taka elementarna prezentacja powinna znalezé sie w rozprawie doktorskiej.
Bardziej zaawanasowany charakter ma przeglad réinych modeli pamieci roboczej przedstawiony w
podrozdziale 3.2. Funkcje wigzane z pamigcig robocza s3 wazne z punktu widzenia analizy wielu
proceséw poznawczych, w szczegdlnosci zas tych powigzanych z uwaga i $wiadomoscia. W sekgji

3.2.1 omédwiono wielokomponentowy model pamigci roboczej w ujeciu Baddeleya i Hitcha. Zgodnie z
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nim pamie¢ robocza odpowiada za aktywne przetwarzanie informacji w niej przechowywanych. Do
jej wyposazenia naleig takie komponenty, jak niezalezne magazyny pamieciowe (obejmujace kilka
rodzajéw buforéw pamieciowych) oraz centralny system wykonawczy (petnigcy funkcje kontrolng
polegajaca na przydzielaniu innym podsystemom zasobdw uwagowych, a takie funkcje nadzorczg i
koordynujaca). W sekcji 3.2.2 przedstawiono model aktywacyjny pamieci roboczej w ujeciu Cowana,
w ktérym ,pamieé robocza ujmowana jest dynamicznie jako proces poznawczy odpowiadajacy za
aktywne utrzymywanie dostepnosci informacji koniecznych dla realizacji biezacych zadan systemu”
(s. 83). Na gruncie tego podejécia informacje moga znajdowac sie na réznych poziomach aktywacji,
przy czym w tzw. ognisku uwagi znajdujg sie informacje najbardziej aktywne. W modelu Cowana
wyrdinia sig centralny system wykonawczy oraz jednorodny system pamieciowy, a takie dwa
sposoby kierowania zachowaniem (rekcje kontrolowane angazujg centralny system wykonawczy, za$
reakcje automatyczne s3 inicjowane przez aktywne struktury). W sekcji 3.2.3 oméwiono wybrane
modyfikacje i uzupetnienia wczes$niej omdwionych modeli — w szczegdlnosci ujecie Oberauera, ktore
traktuje pamiec¢ robocza jako system uwagowy zapewniajgcy wybiérczy dostep do przechowywanych
informacji, a takze ujecie Engle’a i wspétpracownikéw w nieco inny sposéb integrujace mechanizmy
uwagi z pamiecig roboczg (istotna role odgrywa w tym wypadku tzw. uwaga kontrolna).

W podrozdziale 3.3 mgr Cichocki przedmiotem analizy czyni pojecie obcigzenia poznawczego,
Scisle zwigzane z procesami uwagowymi. Jeszcze w latach 60. | 70. XX wieku zaczeto traktowac uwage
jako system przetwarzania informacji z centralnym procesorem o ograniczonej mocy obliczeniowe;.
Przez obcigienie poznawcze w sensie podstawowym rozumie sie ,kazdg czynno$é poznawcza
(umystowsq), ktéra wykorzystuje (w catosci lub czeéciowo) dostepne zasoby poznawcze” (s. 86). W
sekcji 3.3.1 oméwiono wyniki badari dotyczacych zwiazku obcigzenia poznawczego z uwagg
wzrokowa. Autor wychodzi od prezentacji teorii obcigzenia poznawczego w ujeciu Laviego, w ktérej
wyréznia sie dwa mechanizmy — pasywny mechanizm percepcyjny oraz aktywny mechanizm kontroli
poznawczej; omawia wyniki badar kierowcow dotyczace wptywu obcigzenia poznawczego na uwage
(m.in. badania prowadzone w paradygmacie Zadan Detekcji Peryferyjnej, w ktérych bodice sa
prezentowane w peryferiach pola widzenia z czasowg wariancjg). Uzyskane w tych badaniach dane
pokazuja, Ze ,obcigzenie poznawcze wptywa niekorzystnie na procesy uwagowe wigzac sie z
ograniczong percepcjg obiektéw i zdarzei w polu widzenia (zaréwno centralnego jak i
peryferycznego)” (s. 89). Przy czym, zdaniem Autora, w dalszym ciagu brakuje badan, ktére doktadnie
pokazywatyby, w jaki sposéb obcigzenie poznawcze wptywa na zakres uwagi. W koricowe] czesci
sekcji omoéwiono kilka badan dotyczacych tej kwestii, zwrécono uwage na rozmaite czynniki
powodujgce tzw. zawezenie uwagowe. Natomiast w sekcjach 3.3.2 i 3.3.3 zaprezentowano w sposéb

bardzo syntetyczny wyniki badar nad obcigzeniem poznawczym w nurcie poznania spotecznego.




Ostatni podrozdziat rozdziatu trzeciego zawiera intersujaca analize zwigzku miedzy uwagg i
pamigcia robocza. Najwazniejsze problemy wigzg sie w tym wypadku z nastepujacymi pytaniami: W
jaki sposéb ograniczenia uwagi generuja pojemnosciowe limity WM podczas kodowania, czyli
utrzymywania informacji? Jak utrzymywanie informacji w pamieci roboczej wptywa na zdolnosci
uwagi do skutecznej selekcji? Czy i w jakim zakresie uwaga i pamieé robocza dzielg wspéine zasoby
poznawcze? Analize relacji miedzy uwaga a pamiecia robocza mgr Cichocki przedstawia biorac pod
uwage trzy gfowne funkcje wigzane z pamiecig roboczg — kodowanie, utrzymywanie i przetwarzanie
informacji. W sekcji 3.4.1 oméwiono zwigzek uwagi z kodowaniem informacji wzrokowej w
kontekscie paradygmatu $lepoty pozauwagowe;j i $lepoty na zmiany. Zdaniem Autora, chociaz wydaje
sig, ze uwaga percepcyjna stanowi swoistego rodzaju furtke dla proceséw kodowania, istniejg
badania wykazujgce mozliwosé przynajmniej cze$ciowego kodowania informacji bez udziatu uwagi.
Inne za$ badania pokazuja, Ze mimo obecnos$ci uwagi niektére cechy bodica nie sg kodowane.
Whniosek Autora jest nastepujacy: ,Tego typu dane zdajg sie wskazywaé, ze informacja wzrokowa
moze zostac niezakodowana, cho¢ towarzyszy jej uwaga, lub ze informacja jest kodowana, ale bardzo
szybko usuwana, o ile nie towarzyszy jej uwaga” (s. 95). W sekgcji 3.4.2 omdwiono zwigzki zachodzace
miedzy mechanizmami uwagi wzrokowo-przestrzennej i magazynami pamieci roboczej formutowane
na podstawie badar neurobiologicznych i zachowaniowych. Autor przedstawit rowniez wyniki badan
dotyczacych mechanizmdw selekcji informacji w pamieci roboczej oraz ich zwigzki z ogniskiem uwagi
— jego zdaniem wyniki te przemawiajg na rzecz twierdzenia, Ze ,aktywne podtrzymywanie
reprezentacji w pamieci roboczej ma wptyw na kierowanie uwaga wzrokowa. Utrzymywanie w
pamieci roboczej pewnych reprezentacji, w szczegdlnosci tych zwigzanych z realizowaniem
aktualnych celdw, wydaje sie by¢ istotne dla utrzymania pewnego nastawienia percepcyjnego oraz
uwagowego” (s. 97). W sekcji 3.4.3 przedstawiono wyniki badan dotyczacych zwigzku pamigci
roboczej z procesami kontrolnymi (kontrolg uwagi) polegajgcymi na zdolnosci do efektywnego
utrzymywania dziatan oraz celéw w aktywnym, tatwo dostepnym stanie w obliczu pojawiajacych sig
zaktécen. Autor nieco doktadniej przyglada sie réwniez zwigzkom zachodzacym miedzy pojemnoscia
pamieci roboczej a zdolnoscig do $ledzenia lub ignorowania okre$lonych bodicéw (wskazuje sie
m.in., Zze osoby z wieksza pojemnoscig pamieci roboczej majg bardziej precyzyjne reprezentacje
dziatan, ktére zamierzajg przeprowadzic).

Ocena: Rozwazania przeprowadzone w trzecim rozdziale sg wazne z punktu widzenia gtéwnego
tematu rozprawy, poniewaz zawierajg szczegbtowag analize zwigzkéw zachodzacych migdzy
procesami uwagowymi i pamiecig robocza. Za szczeg6lnie wartosciowa nalezy uznaé analize zwigzku
miedzy uwagg a procesami kodowania, utrzymywania i kontroli uwagowej, a takze analize obcigzenia
poznawczego w kontekscie badari nad uwaga wzrokowa. Natomiast bardzo elementarny charakter

majg uwagi historyczne na temat badai nad pamiecig oraz prezentacja trzech modeli pamigci
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roboczej (ich oméwienie zawieraja podreczniki i prace monograficzne z zakresu psychologii
poznawczej). Wydaje sig, ze bardziej zgodne z jego zawartoécig bytoby zatytutowanie rozdziatu

trzeciego: ,Pamiec robocza a procesy uwagowe”.
5. Zawartosc i ocena rozdziatu czwartego - ,Science of Magic”

W rozdziale czwartym mgr Cichocki przedstawia gtéwne zatozenia i tezy interesujacego obszaru
badan, jakim jest nauka o sztuce iluzjonistycznej (science of magic). Chodzi w szczegdlnosci o badania
wykorzystujgce iluzje do zrozumienia mechanizméw poznawczych leigcych u podstaw takich
proceséw poznawczych, jak percepcja i uwaga. W podrozdziale 4.1 wprowadzono podstawowe
pojgcia zwigzane ze sztuka iluzjonistyczng, wyrdiniono rozmaite odmiany iluzji (sceniczng, uliczng,
kameralng, mikroiluzje i inne) oraz osiggane efekty i metody (odwracanie uwagi, wymuszanie i inne)
stosowane przez iluzjoniste. Zdaniem Autora ,tworzenie iluzji jest technikg, ktéra wykorzystuje
pewne wtasciwosci i ograniczenia naszego systemu percepcyjnego oraz poznawczego” (s. 104). W
podrozdziale 4.2 pokazano, w jaki sposéb badanie technik iluzjonistycznych moie przyczynic sie do
lepszego zrozumienia mechanizméw psychologicznych i neurobiologicznych leigcych u podstaw
procesdw poznawczych. Mgr Cichocki w kolejnych sekcjach podrozdziatu omawia wyniki badan
dotyczacych wptywu technik iluzjonistycznych na percepcje (4.2.1), uwage spoteczng (4.2.2), pamiec
(4.2.3), rozwigzywanie probleméw, wnioskowanie, podejmowanie decyzji (4.2.4) oraz myslenie
magiczne (4.2.5); dyskutuje réwniez stanowiska krytyczne wobec powotywania odrebnej dyscypliny
naukowej zajmujacej sie sztuka iluzjonistyczng w kontekscie badai nad procesami poznawczymi
(4.2.6).

Dwa kolejne podrozdziaty (4.3 i 4.4) zostaty w catosci poswiecone zjawisku okreslanemu mianem
misdirection (wprowadzanie w biad, mylenie kierunku, zwodzenie, odwracanie uwagi poprzez
zarzadzanie uwaga widza). Polega ono nie tylko na kierowaniu uwagowa wzrokowg widza
(niedopuszczaniu do tego, by widz dostrzegt kluczowe elementy sztuczki), ale réwniez na
manipulowaniu jego pamiecia (blokowaniu lub modyfikowanie reprezentacji pamigciowych
dotyczacych szczegétéw tworzenia iluzji) oraz wptywaniu na procesy wnioskowania. W sekcjach 4.3.1,
4.3.2 i 4.3.3 mgr Cichocki omawia zjawisko misdirection w odniesieniu do trzech wymienionych wyzej
proceséw poznawczych, przy czym szczegdlnie istotne z punktu widzenia badania
przeprowadzonego przez Autora s3 analizy dotyczace mechanizméw angazujgcych procesy
percepcyjne i uwagowe. W tym kontekécie wyrdznia on (za G. Kuhnem et al) dwa rodzaje
manipulowania percepcja obiektéw w praktyce iluzjonistycznej — manipulacje uwagowa (dotyczacg
takich aspektéw uwagi, jak jej koncentracja, czasowos¢ i zasoby) oraz manipulacje pozauwagowg

(zwigzang z przeduwagowymi mechanizmami percepcji oraz maskowaniem wykorzystujacym zastony,
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réwnolegte zdarzenia lub zagiuszacze). W ostatnim podrozdziale (4.4) omdwiono podobiedstwa i
réinice zachodzace miedzy zjawiskiem misdirection a $lepotg pozauwagows. W obu wypadkach
mamy do czynienia ,z przeoczaniem przez obserwatordw dobrze widocznego, ale nieoczekiwanego
bodica” (s. 126). Podkresla sie, ze miedzy tymi zjawiskami zachodza takze istotne rdznice (np. w
badaniach nad $lepota pozauwagowa wykorzystuje sie warunek kontrolny, ktérego nie ma w
przypadku zjawiska misdirection), ktérych zdaniem Autora pracy nie nalei\) ignorowac.

Ocena: Z punktu widzenia gtéwnego tematu rozprawy najwazniejszym fragmentem rozdziatu
czwartego jest podrozdziat 4.3, w ktérym Autor dokonuje szczegétowej analizy zjawiska misdirection
w odniesieniu do proceséw percepcyjnych i uwagowych. Chociaz i w tym wypadku przedstawione
rozwazania majg charakter porzadkujgco-sprawozdawczy, stanowig one wprowadzenie do badan
wiasnych na temat wptywu zakresu uwagi na detekcje nieoczekiwanych bodicow. Warto réwniez
podkresli¢, ze prezentacja obszaru badawczego dotyczgcego sztuki iluzjonistycznej (science of magic)
jest interesujgca sama w sobie; ukazuje wiele istotnych szczegétéw dotyczacych mechanizmow
uwagowych oraz mozliwosci manipulowania nimi przez osoby biegte w sztuce iluzjonistycznej.

Wigczenie tego watku do rozprawy stanowi wartos¢ dodang w kontekscie catej rozprawy.

6. Zawartos¢ i ocena rozdziaiéw pigtego, széstego i sibdmego — ,Metodologia badan

wiasnych”, ,,Wyniki”, ,Dyskusja wynikéw”.

W trzech kolejnych rozdziatach rozprawy Autor prezentuje wyniki badan wtasnych nad wptywem
zakresu uwagi i obcigzenia poznawczego na detekcje nieoczekiwanych bodicéw. Rozdziat pigty
zawiera prezentacje zafozern metodologicznych: charakterystyke osob badanych (5.1), opis
zastosowane]j procedury (5.2), materiat badawczy (5.3), operacjonalizacje zmiennych niezaleznych
(zakres uwagi percepcyjnej i obcigzenie poznawcze), zmiennych zaleznych, zmiennych ubocznych i
zaktdcajgcych (5.4.) oraz problemy i hipotezy badawcze (5.5).

Na podstawie przedstawionego w rozdziatach 1-4 przegladu badan na temat: (a) relacji migdzy
zakresem uwagi i zdolnosciami percepcyjnymi, (b) wptywu obcigienia poznawczego na poziom
detekeji oraz (c) interakgji réznych zakreséw uwagowych z obcigzeniem poznawczym — mgr Cichocki
formutuje trzy problemy oraz sze$é hipotez badawczych. Problemy badawcze wyrazajg nastgpujace
twierdzenia: (1) ,Stan uwagi (ekstensywna-intensywna) bedzie wptywat na detekcje bodzcow-celow”.
(2) ,Obcigzenie poznawcze bedzie wptywaé na liczbe detekcji w przypadku oséb z grupy neutralnej
poddanej i niepoddanej obcigzeniu poznawczemu”. (3) ,Interakcja stanu uwagi (ekstensywna vs.
Intensywna) z obcigzeniem poznawczym (brak obcigzenia vs. duze obcigzenie) bedzie wptywata na

detekcje bodZzcow-celéw” (s. 138-139).




W odniesieniu do kaidego problemu sformutowano hipotezy badawcze — trzy w odniesieniu do
(1), jedng w odniesieniu do (2) oraz dwie w odniesieniu do (3). Oto ich tresé: Hi: ,Uczestnicy w stanie
uwagi ekstensywnej czesciej beda dokonywac detekcji bodzcow-celéw, niz osoby z grupy kontrolnej”.
H2: ,Uczestnicy w stanie uwagi intensywnej rzadziej beda dokonywaé detekcji bodzcow-celdw, niz
osoby z grupy kontrolnej”. H3: ,Osoby z grupy uwagi intensywnej beda dokonywac rzadszych detekcji
bodZcéw-celéw, niz osoby z grupy ekstensywnej”. H4: ,Uczestnicy z grupy neutralnej poddani
obcigzeniu poznawczemu bedg dokonywaé znaczaco mniej detekcji bodzcéw celéw niz uczestnicy z
grupy neutralnej niepoddani takiemu obcigzeniu”. H5: ,Uczestnicy w stanie uwagi ekstensywnej
poddani obcigzeniu poznawczemu beda dokonywaé mniejszej liczby prawidtowych detekcji bodzcow-
celdéw, niz osoby w stanie uwagi ekstensywnej niepoddane obcigzeniu”. H6: ,Uczestnicy w stanie
uwagi intensywnej poddani obcigzeniu poznawczemu, beda dokonywaé wigkszej liczby prawidtowych
detekcji bodicow-celéw, niz osoby w stanie uwagi intensywnej niepoddane obcigzeniu
poznawczemu” (s. 138-139).

W rozdziale szostym Autor przedstawia szczegétowe wyniki testowania przedstawionych hipotez
badawczych uzyskane dzieki zastosowaniu analizy statystycznej przy uzyciu pakietu IBM SPSS
Statistics. W kolejnych sek;jach omawia: dane demograficzne (6.1), opis statystyczny dla wynikéw
zmiennej zaleznej (6.2), replikacje badar (6.3), rozktad odpowiedzi dla poszczegdlnych filmow (6.4),
korelacje pomiedzy zmiennymi (6.5) oraz testowanie hipotez (6.6). W wyniku przeprowadzone;j
analizy sformutowano nastepujace wnioski (w ich prezentacji pomijam wskazniki ilosciowe): (1)
Istnieje istotny statystycznie efekt gtéwny dla zmiennej zakresu uwagi (intensywna, neutralna,
ekstensywna). Istnieje istotna réznica miedzy grupg intensywng i neutralng oraz miedzy grupa
intensywna i ekstensywng. Natomiast nie wykazano istotnej rdinicy miedzy grupg neutralng i
ekstensywna. (2) Istnieje istotny statystycznie efekt gtéwny dla zmiennej obcigzenia poznawczego
(obcigzenia, brak obcigzenia). W grupie oséb poddanych obcigzeniu detekcja bodicow jest istotnie
statystycznie nizsza, niz w grupie os6b nie poddanych obcigzeniu. (3) Dla czynnika interakcyjnego
(obcigzenie x zakres uwagi) otrzymano wyniki w granicach tendencji statystycznej. Po
przeprowadzeniu dalszych testéw wykazano, ze ,grupa uwagi ekstensywnej poddana obcigZeniu
poznawczemu dokonywata istotnie mniej prawidtowych detekgji (....) niz grupa ekstensywna nie
poddana obcigzeniu poznawczemu (..). Ponadto, otrzymana analiza efektdw prostych wykazata
istotng rdznice pomiedzy czynnikiem uwagi intensywnej i ekstensywnej w przypadku braku
obcigzenia poznawczego (..). Osoby w stanie uwagi intensywnej nie poddane obcigzeniu (...)
dokonuja znaczaco detekcji bodicow celéw, niz osoby w grupie ekstensywnej nie poddane
obcigzeniu poznawczemu (...)" (s. 147-148).

W rozdziale siodmym rozprawy mgr Cichocki przeprowadza interesujgca analize uzyskanych

wynikow odrebnie dla problemu zakresu uwagi, obcigzenia poznawczego oraz ich interakcji. W sekcji
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7.1.1 przedstawiono oparte na literaturze przedmiotu uzasadnienie trzech pierwszych hipotez
badawczych oraz skonfrontowano je z wynikami analizy statystycznej. Badanie potwierdzito, ze
szeroki zakres uwagi wyptywa na czesto$é¢ dokonywanych detekcji nieoczekiwanych bodicow w
stosunku do uwagi o waskim zakresie (hipoteza 3) oraz — w nieco mniejszym stopniu —w stosunku do
0s6b z grupy neutralnej (hipoteza 1). Natomiast nie uzyskata potwierdzenia hipoteza 2 przewidujaca
spadek detekcji w przypadku oséb z grupy uwagi intensywnej w stosunku do oséb z grupy neutralnej.
Autor zastanawia sie nad rolg rozmaitych czynnikéw mogacych mieé¢ wptyw na uzyskane wyniki, za$
koricowy wniosek formutuje w nastgpujacy sposéb: ,Uwazam, ze uzyskane wyniki wskazujg na
zaleznos¢ dokonywanych detekeji do wzbudzonego stanu uwagi, otrzymana istotna réznica pomiedzy
osobami z grupy ekstensywnej i intensywnej wskazuje, ze osoby z grupy ekstensywnej dokonuja
znaczaco wigcej detekcji obiektéw-celéw niz osoby z grupy intensywnej. Réznica na granicy tendencji
statystycznej pomiedzy grupg ekstensywng a grupa neutralng moie wskazywaé, ie przy
wyeliminowaniu czynnikéw ubocznych i zaktécajgcych, lub przy odpowiednim zwiekszeniu préby,
otrzymane wyniki takze mogtyby okazac sie istotne statystycznie” (s. 153). W koricowej czesci tej
sekcji mgr Cichocki formutuje trzy wyjasnienia (interpretacje) uzyskanych zaleznoséci odwotujace sie
do: (a) wielkosci obszaru objetego przetwarzaniem, (b) bardziej holistycznego i globalnego
charakteru przetwarzania angazujagcego oddolne mechanizmy uwagowe w wypadku uwagi o
szerokim zakresie, (c) roli wskazéwek spotecznych wystepujacych w materiatach testowych.

W sekcji 7.1.2, odwotujac sie do badari dostepnych w literaturze przedmiotu, przedstawiono
uzasadnienie czwartej hipotezy badawczej, ktéra zaktada, ze osoby z grupy kontrolnej niepoddane
obcigzeniu poznawczemu bedg dokonywa¢ wiekszej liczby detekcji bodZcéw celéw niz osoby z grupy
neutralnej poddane obcigzeniu. Autor zastanawia sie nad mozliwymi przyczynami braku
potwierdzenia powyiszej hipotezy w przeprowadzonym badaniu. Rozwaza miedzy innymi udziat
takich czynnikdw, jak rodzaj zastosowanego materiatu czy nielosowy dobér préby do badania (byty to
gtownie osoby mtode, studiujace, sprawne poznawczo, odznaczajgce sie wiekszg pojemnoscig
pamieci roboczej). Z kolei w sekcji 7.1.3 przedstawiono wyniki badarn dostepne w literaturze
przedmiotu, ktére wskazujg na prawdziwosé hipotezy 5 (w przypadku uwagi o szerokim zakresie
wzrost obcigzenia powinien prowadzi¢ do ograniczenia zakresu uwagi wzrokowej oraz rzadszego
wykrywania nieoczekiwanych bodicéw) oraz hipotezy 6 (osoby z grupy intensywnej poddane
obcigzeniu powinny dokonywac wiecej detekcji obiektoéw niz osoby z grupy intensywnej nie poddane
obciagzeniu), a nastepnie skonfrontowano je z wynikami badari wtasnych. O ile w wypadku hipotezy 5
Autor uzyskat wynik potwierdzajacy, to w wypadku hipotezy 6 nie moina moéwi¢ o wynikach
statystycznie istotnych. Autor zwraca uwage, ze wartoSciowe bytoby w tym wypadku
przeprowadzenie badari dodatkowych, ktére bylyby wolne od ograniczeri charakterystycznych dla

badania wtasnego. Autor analizuje te ograniczenia w podrozdziale 7.2 biorgc pod uwage internetowg
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forme badania, brak kontroli zmiennych zaktécajacych, specyfike grupy badawczej, wprowadzenie
filmu testowego i buforowego, brak kontroli zmiennych ubocznych i wiele innych.

W podrozdziale 7.3 wskazano kierunki dalszych badar nad wptywem zakresu uwagi na detekcje
bodicow, zas w podrozdziale 7.4 omdwiono praktyczne i teoretyczne implikacje badar juz
przeprowadzonych. Jesli chodzi o implikacje praktyczne, Autor wskazuje na szereg kontekstéw, w
ktérych dopasowanie zakresu uwagi do sytuacji moze decydowac o sukcesie badz poraice, czasami
za$ o ludzkim zyciu (kierowcy, piloci, kontrolerzy ruchu). Innym obszarem zastosowari wnioskéw z
przeprowadzonych badan jest moiliwo$¢ opracowania optymalnych programéw i systemoéw
nauczania, a takze treningdw zwiekszajgcych elastyczno$é uwagi, a tym samym poprawe codziennego
funkcjonowania oséb z deficytami uwagowymi. Inne zastosowania wigzg sie wykryta zaleznoscia
miedzy zakresem uwagi a kreatywnoscia, co moze mieé¢ znaczenie w wypadku opracowania
skutecznych treningéw kreatywnosci. Do implikacji teoretycznych za$ mgr Cichocki zalicza
zauwazalne przesuniecie zainteresowan badawczych z uwagi skoncentrowanej, intensywnej na
zagadnienia zwigzane w zakresem uwagi. Coraz wigcej badari dotyczy uwagi o poszerzonym zakresie,
co wigze sig ze wzrostem przechwytywania uwagowego, szybszym tempem selekcji i integracji
sygnatow, sprawniejszym wykrywaniem zmian etc. Innym waznym obszarem badawczym, na ktory
trafnie wskazuje Autor, jest tzw. skalowanie uwagowe, czyli zdolno$é¢ do angazowania réinych
zakresOw uwagi w procesie przetwarzania wizualnego.

Ocena: Przeprowadzona analiza statystyczna stanowi oryginalny wkiad Autora w badania nad
wptywem zakresu uwagi na detekcje nieoczekiwanych bodzcow. Wychodzac od wynikéw dostepnych
w literaturze przedmiotu mgr Cichocki sformufowat sze$¢ hipotez badawczych, ktére nastepnie
poddat sprawdzeniu w zaprojektowanej przez siebie procedurze badawczej. Uzyskane wyniki w
istotnym zakresie potwierdzaty zatozone hipotezy. W odniesieniu do kilku z nich otrzymano wyniki
statystycznie nieistotne. Na podkreslenie zastuguje krytyczna analiza zatozen metodologicznych
przeprowadzonych badani, wskazanie na ich stabe punkty. W wypadku stwierdzonych zaleznosci
Autor sformutowat kilka propozycji interpretacyjnych (hipotez wyjasniajgcych); okreslit rowniez
perspektywy dalszych badari oraz wskazat na implikacje praktyczne i teoretyczne uzyskanych
wynikéw. Dyskusja wynikéw dotyczgcych zakresu uwagi, obcigzenia poznawczego oraz interakcji
waskiego i szerokiego zakresu uwagi z obcigzeniem poznawczym (podrozdziat 7.1) stanowi jeden z

najbardziej wartosciowych fragmentéw rozprawy.
7. Zawartosc i ocena rozdziatu 6smego — ,Relacje uwagi i Swiadomosci”

Celem rozdziatu 6smego jest uzyskanie odpowiedzi na pytania: Czy uwaga jest warunkiem

koniecznym istnienia Swiadomosci? W jaki sposdb uwaga odpowiada za tresciowy, strukturalny oraz
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stopniowalny charakter $wiadomego doswiadczenia wzrokowego? W podrozdziale 8.1 Autor w
sposéb podrecznikowy opisuje wybrane problemy zwigzane ze éwiadomoécia i jej typologia
streszczajac znane poglady takich autoréw jak Block, Chalmers, Damasio, Rosenthal, Carruthers,
Searle, Nagel, Koch, Duch czy Wierzchon. Ograniczajgc swoje rozwazania do fenomenalnej
$wiadomosci wzrokowe]j wstepnie formutuje teze, ze ,istnienie $wiadomego doswiadczenia wymaga
przynajmniej minimalnego zaangazowania proceséw uwagowych (...). Pozwala to przypuszczaé, ze
uwaga petni jakas funkcje w ksztattowaniu $wiadomego doswiadczenia, co bedzie objawiaé sie
zmianami w subiektywnym doswiadczeniu w sytuacji, gdy zmianie ulegnie udziat uwagi w
wykonywaniu jakiegos zadania” (s. 175-}76).

Zagadnienie relacji uwagi do éwiadomosci jest przedmiotem systematycznej analizy w
podrozdziale 8.2. W pierwsze] sekcji (8.2.1) mgr Cichocki omawia wybrane stanowiska na temat tej
relacji sformutowane na gruncie interdyscyplinarnych badar nad procesami poznawczymi. Zgodnie z
pierwszym z nich uwaga nie jest koniecznym ani wystarczajgcym warunkiem 3Swiadomego
doswiadczenia (w modelu podwéjnej dysocjacji procesy uwagowe moga byé nieswiadome, za$
Swiadomo$¢ moze wystepowaé bez udziatu uwagi). Wedtug drugiego pogladu miedzy uwaga a
$wiadomoscia zachodzi tozsamos$¢, w tym sensie, ze s3 to zjawiska nierozerwalnie ze sobg powiazane
(nie ma uwagi bez Swiadomosci ani swiadomoéci bez uwagi). Zgodnie z trzecim pogladem uwaga jest
warunkiem koniecznym, lecz niewystarczajagcym do uswiadomienia sobie pewnych treéci (w modelu
pojedynczej dysocjacji uwaga moduluje przetwarzanie wzrokowe niezaleinie od tego, czy jest on
uswiadamiany, natomiast zawsze, gdy jest uswiadamiany, zaktada obecnos¢ uwagi). Zdaniem autora
drugie z tych stanowisk jest powszechnie odrzucane, poniewai istniejg mocne argumenty empiryczne
na rzecz istnienia proceséw uwagowych bez udziatu swiadomosci (uwaga moze dziataé zaréwno w
trybie swiadomym, jak nieswiadomym). Z kolei analiza zjawiska $lepoty pozauwagowe] oraz $lepoty
na zmiane pokazuje, ze bez udziatu uwagi przestajemy byé $wiadomi okreslonych bodicow (bez
uwagi nie ma swiadomosci, a wigc uwaga jest warunkiem uswiadamiania sobie okreslonych tresci).
Zdaniem Autora: ,Na podstawie dostepnych badart wydaje sie, ze najbardziej prawdopodobne jest
twierdzenie, Ze uSwiadomienei sobie pewnych tresci wymaga przynajmniej minimalnego
zaangazowania uwagi” (s. 182).

Kolejna sekcja (8.2.2) zawiera historyczny przeglad stanowisk na temat relacji uwagi do
Swiadomosci w kontekscie filozoficznym. Autor streszcza poglady takich filozoféw, jak Augustyn,
Kartezjusz, Malebranche, Locke, Berkeley, Kant, Hegel, Husserl, James, Gurwitsch, Searle, Watzl.
Natomiast w nienumerowanej, lecz wyrdznionej sekcji pt. ,Uwaga jako warunek konieczny lub
wystarczajacy” omawia stanowiska wybranych  wspdtczesnych filozoféw  umystu i
neurokognitywistéw — m.in. Carruthersa, Prinza, Baarsa, Dehaene’a, Blocka czy Mola. W obu

czgsciach sekcji 8.2.2 mamy do czynienia z przegladem bez konkluzji, chociaz preferencje teoretyczne
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Autora (w kierunku stanowiska, ze uwaga jest warunkiem koniecznym $wiadomoséci wzrokowej) s3
wyraznie widoczne. Mozina sie zastanawiaé, czy na poziomie rozprawy doktorskiej takie
podrecznikowe przeglady historyczno-filozoficzne stanowig jakas wartoéé dodana.

Najciekawszym fragmentem rozdziatu 6smego jest podrozdziat 8.3, w ktérym mgr Cichocki
przeprowadza wtasng analize relacji $wiadomosci do uwagi wykorzystujgc analizy filozoficzne oraz
wyniki badan empirycznych (w tym wyniki badar wtasnych). Zdaniem Autora, co zostato wielokrotnie
podkreslone, ,,uwaga stanowi warunek konieczny Swiadomego doswiadczenia wzrokowego” (s. 195).
Jednak istotne jest nie tylko stwierdzenie tej zaleznosci, ale réwniez jej wyjasnienie. Prébe takiego
wyjadnienia pokazujgcego w sposéb szczegdtowy, w jaki sposéb uwaga wpltywa na tres¢, strukture
oraz stopniowalnos¢ swiadomego doswiadczenia zawiera podrozdziat 8.3. Dokonujgc szczegotowej
analizy wptywu uwagi na swiadomos$¢ wzrokows, Autor formutuje pieé tez wyrazajgcych jego
stanowisko. W nieco uproszczonej wersji przybierajg one nastepujgca postaé:

T1: Uwaga wyznacza tres¢ swiadomego doswiadczenia i jg modyfikuje; wigze sie z jakosciowym i
ilosciowym aspektem $wiadomosci — z tym jak oraz co sobie uswiadamiamy; obiekty objete uwaga
skoncentrowang s3 doswiadczane w sposéb jasny, wyrazny, zywy i bogaty w szczegéty.

T2: Uwaga zogniskowna (skoncentrowana) oraz uwaga rozproszona wyznaczajg strukturalng
organizacjg Swiadomego doswiadczenia; okreslajg to, co znajduje sie w centrum $wiadomosci
(figura), lub na jej peryferiach (tto); obiekty poza ogniskiem uwagi s przetwarzane inaczej niz obiekty
peryferyjne (w sposéb bardziej globalny, catosciowy); uwaga nie musi mieé wytacznie
skoncentrowanego charakteru.

T3: Mozliwa jest zmiana struktury swiadomego dpéwiadczenia poprzez zmiane zakresu uwagi;
rozszerzanie oraz zawezanie uwagi zmieniajg pozycje figury oraz tta pola $wiadomosci; zmieniajg
réwniez zasieg swiadomego doswiadczenia.

T4: Dzigki temu, ze tresci Swiadomosci moga znajdowac sie w centrum pola $wiadomosci (uwaga
skoncentrowana) lub na jego obrzeiach (uwaga peryferyjna), moina méwié o stopniowalnosci
$wiadomosci; elementy znajdujace sie w ognisku uwagi sa przetwarzane na giebszym poziomie niz
elementy znajdujace sig poza ogniskiem, natomiast elementy znajdujgce sie poza zakresem uwagi, w
ogdle nie s3 uswiadamiane, chociaz mogg by¢ przetwarzane w sposéb nie$wiadomy.

T5: Uwaga tworzy indywidualng perspektywe podmiotu, ksztattuje strukture pola $wiadomosci
wyznaczajgc to, co znajduje sie w centrum lub na peryferiach $wiadomoéci; zapewnia integracje
naptywajgcych informacji, odpowiada za tworzenie egocentrycznej perspektywy podmiotu (s. 204-
205).

Mgr Cichocki podaje silne argumenty na rzecz tezy, ze $wiadoma percepcja wymaga udziatu

uwagi, za$ kazda zmiana w strukturze $wiadomosci wymaga zmiany formy lub zakresu uwagi. Przy
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czym, poniewai nie kaida zmiana uwagi prowadzi do zmiany na poziomie $wiadomego
doswiadczenia, nie mozna utoisamiac ze soba obu tych zjawisk.

Ocena: Osmy rozdziat rozprawy ma metodologicznie zréznicowany i niejednolity pod
wzgledem wartosci charakter. Obok obszernych fragmentéw zawierajacych podrecznikowe
streszczenia stanowisk znanych z historii filozofii i filozofii wspétczesnej, znalazly sie fragmenty
odznaczajqce sig wysokim poziomem analitycznym, dobrze osadzone w badaniach empirycznych. W
rozdziale pojawiajg si¢ liczne powtdrzenia tych samych twierdzenr i argumentacji. Pewne zastrzezenia
moze tez budzi¢ organizacja i sekwencja tresci, zwtaszcza przeplatanie systematycznych analiz i
argumentacji przegladami historyczno-filozoficznymi. Wskazane bytoby skrécenie tego rozdziatu,
nadanie mu lepszej struktury oraz wyeliminowanie powtérzen oraz podrecznikowych przegladéw
historyczno-filozoficznych. Niezaleinie od tego, rozdziat 6smy zawiera interesujacg oraz wartoéciowa
poznawczo analizg relacji proceséw uwagowych do $wiadomosci. Autor formutuje i rozwija w
szczegbtach wiasne stanowisko na temat tej relacji oraz podaje silne argumenty przemawiajgcego za

jego trafnoscia.

8. Ocena catosciowa i konkluzja

Rozprawa doktorska mgr. Mateusza Cichockiego z powodzeniem realizuje gtéwne cele badawcze,
jakie stawia przed soba Autor: (a) okresla na podstawie literatury przedmiotu oraz wtasnych badari
eksperymentalnych, w jaki sposdb interakcja réinych zakreséw uwagi wzrokowej oraz obcigzenie
poznawcze wptywaja na detekcje nieoczekiwanych bodicéw; (b) w sposéb szczegétowy opisuje i
wyjasnia relacje miedzy $wiadomoscig i procesami uwagowymi. W opinii recenzenta szczegélnie
wartosciowe sg nastepujace wyniki przedstawione w rozprawie:

e prezentacja i analiza wspotfczesnych probleméw dotyczgcych zakresu uwagi, réznych odmian

proceséw uwagowych oraz czynnikéw majacych wptyw na ich przebieg,

e ukazanie specyfiki proceséw uwagowych w kontekscie spotecznym,

® analiza zaleznosci miedzy uwaga a pamiecia roboczg, zwlaszcza za$ zwigzku uwagi z

procesami kodowania, utrzymywania, kontroli uwagowej oraz obcigzeniem poznawczym,

e prezentacja i analiza zjawiska misdirection w kontekscie badai na temat sztuki

iluzjonistycznej (science of magic),

e zaprojektowanie, przeprowadzenie i krytyczne omoéwienie wynikéw badani statystycznych

nad wptywem uwagi na detekcje nieoczekiwanych bodicéw (szczegélnie wartosciowa jest
dyskusja wynikéw dotyczacych zakresu uwagi, obcigienia poznawczego oraz interakcji

waskiego i szerokiego zakresu uwagi z obcigzeniem poznawczym),
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* dokiadne okreélenie i wyjasnienie relacji miedzy uwagy wzrokows i $wiadomoscia

fenomenalng (ze szczegdlnym uwzglednieniem tez T1-T5).

Natomiast do stabszych aspektéw rozprawy nalezg: (a) podrecznikowe omdwienie zagadnien
zwigzanych z historia badan nad uwagg, pamiecig oraz modelami pamieci roboczej, (b) mato
przejrzysta struktura 6smego rozdziatu pracy zawierajacego analizy systematyczne obok obszernych
przegladéw historyczno-filozoficznych  (wskazane bytoby skrécenie tego rozdziatu, jego
uporzadkowanie i usunigcie wielokrotnie powtarzanych tych twierdzen), (c) defekty metodologiczne
przeprowadzonych badan empirycznych (w tym wypadku Autor samokrytycznie wskazuje na ich

stabe strony oraz na potrzebe przeprowadzenia badan uzupetniajgco-korygujacych).

Konkluzja: Rozprawa doktorska mgr. Mateusza Cichockiego pt. Wpfyw zakresu uwagi na detekcje
nieoczekiwanych bodicéw jest warto$ciowym osiggnieciem badawczym i jako taka spetnia
wymagania stawiane przed rozprawami doktorskimi. W zwigzku z powyzszym wnosze o dopuszczenie

jej Autora do dalszych etapéw postepowania w sprawie nadania stopnia doktora.

Bt Laoded

dr hab. Robert Poczobut, prof. UwB
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