Recenzja rozprawy doktorskiej dr Marleny STRADOMSKIE]: ,Etyczne aspekty
komunikacyjne w sytuacji $mierci”, napisanej pod kierunkiem prof. dr. hab. Lestawa
Hostynskiego na Wydziale Filozofii i Socjologii Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskie;
w roku 2023 na kierunku: Nauki o poznaniu i komunikacji spotecznej w dyscyplinie:
Filozofia

Niniejszg recenzje przedktadam w odpowiedzi na uchwate Rady Naukowej Instytutu Filozofii
UMCS w Lublinie z 23.03.2023., na mocy ktorej zostalem powotany na recenzenta rozprawy
doktorskiej Pani dr Marleny STRADOMSKIE], napisanej nt. ,Etyczne aspekty komunikacyjne
w sytuacji $mierci”.

Ogolna charakterystyka rozprawy

Dysertacja doktorska Pani dr Marleny STRADOMSKIE] stanowi cenne Zrédto wiedzy
na temat etycznych aspektéw specjalistycznej komunikacji okolomortalnej, ukazujgc
doniosta role kompetencji i aktéw komunikacyjnych w przestrzeni spotecznej i medialnej
w profesjonalnym przygotowaniu i prowadzeniu oséb konfrontujacych sig¢ z silnie
stresogennymi i traumatyzujacymi dos$wiadczeniami wiasnego lub cudzego umierania
i $mierci. Zasiegiem badawczego zainteresowania Doktorantka obejmuje imponujace
spektrum oséb stykajacych sie w zyciu osobistym, rodzinnym lub zawodowym z terminalng
faza choroby, z samobéjstwem, z procesem umierania i ze $miercia: od samych pacjentéw,
przez ich opiekunéw, rodziny, dzieci, dorostych, senioréw, po wykwalifikowany personel
medyczny (z naciskiem na pielegniarki i lekarzy), zespoty interwencyjne (z uwypukleniem
roli policji), az po specjalistéw $wiadczacych opieke psychiatryczna, psychologiczng oraz
psychoterapeutyczna, na duchownych konczac.

Doktorantka wskazuje w dysertacji na istnienie koniecznej do zniwelowania
niewspélmiernoéci miedzy znaczeniem komunikacji w sytuacjach granicznych
a systemowymi, spotecznymi, edukacyjnymi oraz indywidualnymi deficytami w tym
obszarze. Kluczowym celem, a rGwnocze$nie osiggnigciem pracy jest uargumentowanie tezy,
ze powodzenie w zmaganiach z towarzyszeniem terminalnie chorym, umierajacym
i zmartym, z lepszym rozumieniem, emocjonalnym oswajaniem i adekwatnym reagowaniem
na proces umierania i sama $mier¢, a takze z cierpieniem, stresem, lekiem tanatycznym i jego
specyficzna odmiana w postaci spotecznej tanatofobii, samotnoscia, zalem po stracie, zatoba,
z zaprawionym smutkiem rozedrganiem emocjonalnym, z poczuciem gniewu, zaktopotania,
bezradnosci, bezsensu, krzywdy i niesprawiedliwosci, w koncu z wypaleniem zawodowym -
wszystkie te obiektywnie powazne, krytyczne, ztozone, ktopotliwe, przykre i niebezpieczne
zjawiska, symptomy, stany i okoliczno$ci mozna wzglednie skutecznie neutralizowac lub
pokonywa¢ nie za pomoca dowolnych form komunikacji (nawet jesli wykorzystujacej
ekspercka wiedze i specjalistyczne do$wiadczenie) lecz jedynie za poSrednictwem
komunikacji utrzymanej w ryzach etycznych.

Sekretariat Instytutu Filozofii

Whplynelo, dnia 23CZE2023
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W tym miejscu pozwole sobie wskaza¢ kierunek myslenia, ktérego zabrakto mi
w rozprawie - najpewniej z powodu badawczej ostroznosci, wtasciwej mtodym naukowcom.
Ot6z, w moim przekonaniu recenzowana rozprawa znacznie by zyskata na wartosci, gdyby
jej Autorka zechciata nie tylko postulowa¢ - co zrozumiate, by nie powiedzie¢ oczywiste -
konieczno$é uetycznienia komunikacji okototanatycznej, lecz idac krok dalej, wykazac, ze
dyskurs etyczny jako taki, ze swej istoty, posiada potencjal do poszukiwanego
i oczekiwanego kanalizowania i kierunkowania komunikacji okotomortalnej. Nie jest to
oczywiécie zarzut, lecz jedynie impresja na temat rozpoznanej w pracy nadmiernej
badawczej powsciagliwoéci, ktéra blokuje Doktorantke przed wyjsciem poza typowy dla prac
dyplomowych i rozpraw doktorskich schemat analizy rekonstrukcyjno-syntetyzujacej,
zdajacej sprawe ze stanowisk, podejs¢ czy rozstrzygnie¢ wypracowanych przez innych
naukowcow.

Nie jest to praca nowatorska, lecz niewatpliwie wazna i potrzebna z uwagi na
dostarczenie wiedzy pobudzajacej $wiadomo$¢ spoteczng oraz stymulujacej kompetencje
komunikacyjne istotne z punktu widzenia umiejetnego, adekwatnego i kompleksowego
radzenia sobie z sytuacjami trudnymi.

Warto dodaé, ze problematyka poruszana w dysertacji jest Doktorantce doskonale
znana. Jak sama zauwaza (s. 243, przyp. 40), jest Autorka innego doktoratu, poSwigconego
problematyce suicydologicznej, napisanego pod kierunkiem dr hab. Cezarego
W. Domariskiego, prof. UMCS.

Struktura, cele i metody zastosowane w pracy

Struktura pracy jest niestychanie rozbudowana, zréznicowana i w pewnym sensie -
w koricowych jej partiach - nietypowa. Obejmuje ona standardowo Spis tresci, Wykaz
skrétéw, Wprowadzenie, cze$¢ metodologiczna, az dziewigc (9) réznej objetosci rozdziatow,
Zakoniczenie, Aneksy, a wéréd nich nadajacy pracy rysu nietypowosci, przyjmujacy forme
albumu Aneks 9, zawierajacy wykaz materiatéw Zrédtowych na temat $mierci i umierania,
ktéry liczy sobie réwno 103 kolorowe i czarnobiate ryciny, zajmujac bagatela 107 stron
rozprawy, co stanowi - przy facznej liczbie 452 stron - az 24% cato$ci. Owszem, materiat ten
jest tematycznie powigzany z praca i wydaje sig interesujacy, niemniej jednak poza walorami
ilustracyjnymi niewiele wnosi do pracy, zajmujac jedng czwarta objgtoSci.

Prace zamyka obszerna, zajmujgca 31 stron, Bibliografia, liczaca acznie 480. pozycji,
w tym tekstéw zrédtowych, opracowan ksigzkowych i artykutéw, encyklopedii oraz
stownikéw gtéwnie w jezyku polskim, ze znacznym udziatem publikacji anglojezycznych.

W rozdziale pierwszym (s. 39-58/19 ss.), ktéry podobnie jak pozostate rozpoczyna
krotkie wprowadzenie, Doktorantka analizuje zagadnienie $mierci i umierania, akcentujac
jego aspekty psychologiczny, spoteczny, kliniczny, medyczny oraz filozoficzny.

W rozdziale drugim (s. 59-85/26 ss.) Jej uwaga koncentruje si¢ na ztozonym
problemie postaw wobec chor6éb $miertelnych, umierania, $mierci oraz cial zmartych,
wystepujacych u dzieci i dorostych, tak u pacjentéw, jak i 0s6b wspomagajacych.

Rozdzial trzeci (s. 86-109/23 ss.) mierzy sie z problemami etycznymi zwigzanymi ze
$miercia, metodami i technikami przediuzania zycia, medialno-biznesowo-kulturowa
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promocja wiecznej miodosci i witalnosci, technologia krioniczng, eutanazjy oraz
eksperymentami medycznymi prowadzonymi na pacjentach.

Najdtuzszy ze wszystkich rozdzial czwarty (s. 110-153/43 ss.) przybliza gtdwnie
psychologiczna wiedze na temat procesu umierania jako ostatniej fazy zycia. Poruszane s3
w nim takie kwestie, jak pojecie, koncepcje i do$wiadczenie bélu oraz cierpienia;
konceptualizacje etapéw umierania; a w koricu pochodzaca z 1965 r. koncepcja kontekstow
$wiadomoéciowych amerykanskich socjologéw, Barneya G. Glasera i Anselma L. Straussa.
Znakomicie, ze Doktorantka korzysta z oryginalnej pracy wspomnianych autoréw.
Zastanawia jednak, dlaczego nie odnotowuje, ze istnieje polski przektad tej pracy Pawla
Tomanka, opublikowany przez krakowski Zaktad Wydawniczy ,Nomos” w 2016 .

Skromniejszych rozmiaréw rozdziat piaty (5) (s. 154-166/12 ss) dyskutuje
zagadnienie instytucjonalizacji $mierci w kontek$cie profesjonalizacji, medykalizacji
i biurokratyzacji tego fenomenu oraz jego spoteczno-kulturowej redukcji do infrastruktury
hospicyjne;j.

Rownie skromnej objetoéci rozdziat szésty (6) (s. 167-183/16 ss.) problematyke
umierania i $mierci osadza w realiach rodziny umierajacego oraz jej zdolnoSciach
adaptacyjnych i wydolno$ciowych w zwigzku z wyzwaniem, jakie stanowi dla niej proces
umierania cztonka rodziny.

Rozdziat siédmy (7) (s. 184-206/22 ss.) podejmuje problem Smierci samobdjczej,
wychodzac od pojecia i definicji samobéjstwa, poprzez typologig samobdjstw, spoteczne
reakcje na samobdjstwo, komunikacyjne aspekty tegoz, na przekazach medialnych
dotyczacych samobgjstwa i wywotywanych przez nie w spoleczenstwie efektach oraz
pozostawianych przez niektérych suicydentow listach koniczac.

Najkrétszy ze wszystkich rozdziat 6smy (8) (s. 207-217/10 ss.) omawia spoleczne
oraz psychoemocjonalne reakcje na $mier¢, zasadnicza uwage koncentrujgc na zatobie oraz
modelach komunikowania informacji o $mierci.

Rozdziat dziewiaty (9) (s. 219-236/17 ss.) stanowi prébe syntezy problemow
etycznych zwigzanych ze §miercia, wypunktowujac miejsce i role $mierci w spoteczenstwie
i kulturze hedonistyczno-konsumpcjonistyczne;j.

Zakohczenie (5. 237-243/6 ss.) przyjmuje nader czesto spotykang w pracach
akademickich, co nie znaczy, ze whaiciwa, forme powtérzenia in brevi watkéw poruszanych
w pracy. Prézno szuka¢ w nim bilansu osiggnie¢ i niepowodzen Doktorantki w zakresie
realizacji zaktadanych celéw badawczych. Nie znajdzie sig rowniez sformutowanych na
przyszto$¢ do dalszych studiéw i analiz, podejmowanych niekoniecznie przez sama
Doktorantke, zagadnien i probleméw, ktére - jak to wynika z dysertacji - wymagaja
koniecznych rewizji, uzupetnien czy pogtebien, przyczyniajgc si¢ w ten sposob do poprawy
lub postepu stanu badafi naukowych, w orbitg ktérych wpisuje si¢ rozprawa Doktor
Stradomskiej. Owszem, w ostatnim zdaniu zakoficzenia (s. 245) pada lakoniczne
stwierdzenie, méwiace o tym, Ze ,zagadnienia te wymagaja dalszych analiz”, niemniej jednak
do listy rzeczonych zagadnien Doktorantka zalicza doktadnie te, ktérymi zajmuje sig
w rozprawie. Skoro tak, to automatycznie powstaje watpliwo$é, jakie jest realne osiggniecie
naukowe tej pracy, co konkretnie wnosi ona do nauki, jesli jej Autorka na koniec stwierdza,
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7e zagadnienia w niej wylozone wymagaja dalszych analiz - dodatkowo nasuwa sig pytanie
jakich i w jakich kierunkach prowadzonych. Mato tego, wyraza Ona w tym kontekscie
niepokojaca i niezbyt chlubnie rzutujaca na Jej rozprawe opinig, w mysl ktérej ,Poradzenie
sobie z tymi aspektami w skali globalnej jest obecnie tylko futurystyczna wizjg" (s. 245).
Chciatoby sie zapyta¢, w takim razie, to na c6z jest ten doktorat, jesli jego Autorce przychodzi
sie mierzy¢ z ,futurystyczng wizja”, ktérg ta jedynie konstatuje, zamiast jg przetamywac.
Prawde powiedziawszy nie podzielam pesymizmu Doktorantki w tej sprawie. Dokonato sig
juz bowiem w Polsce i na $wiecie wiele pozytywnych i zastugujacych na uznanie zmian
w obszarze instytucjonalnego, spotecznego i komunikacyjnego podejscia do problematyki
tanatologicznej. Swiadcza o tym chociazby coraz liczniejsze kampanie informacyjne, o$rodki
hospicyjne, obejmujace opieka réwniez dzieci, stowarzyszenia, fundacje, akcje pomocowe
adresowane do przewlekle chorych oraz ich opiekundéw i rodzin; oraz postgpujaca w tempie
nieomal geometrycznym liczba publikacji, kompendiéw, poradnikéw, blogéw, vlogow,
chatéw, konferencji naukowych, kongreséw i sympozjéw poswigconych sytuacjom
granicznym cztowieka, stylom komunikacyjnym oraz etycznym metodom wspierania osob
w terminalnej fazie choroby, ich bliskich oraz specjalistéw pomagajacych chorym i osobom
towarzyszacym im w odchodzeniu. Zeby bylo ciekawiej, praca doktorska Stradomskie]
wpisuje sie w ten zauwazalny, chlubny kierunek zmian, lecz mimo to jej Autorka zdaje sie,
z niewiadomych powod6w, tego nie zauwazac, a szkoda.

W recenzowanej rozprawie postawiono cele wiodace i szczegétowe. Do tych
pierwszych naleza: cel poznawczy, ktérym jest ,okreslenie specyfiki zwigzanej z etycznymi
aspektami komunikacyjnymi w sytuacji $mierci” (s. 31); cel prewidystyczny, jakim jest
prognozowanie ,kierunkéw zmian w rozwoju my$lenia na temat komunikacji w sytuacji
$mierci w etycznym aspekcie” (s. 31); oraz cel praktyczny, polegajacy na sformutowaniu
,dyrektyw pozwalajacych na doskonalenie i promocje etycznych aspektéw komunikacyjnych
w sytuacji $mierci” (s. 31). W moim odbiorze Doktorantka najlepiej, bo najbardziej
konkretnie i namacalnie, wywigzata sie z celu praktycznego, czynigc mu zado$¢ w rozdziale
9., w punkcie 4., na stronach 234-236. Najmniej udato sie osiaggna¢ w zakresie realizacji celu
prewidystycznego, natomiast cel poznawczy zostat spelniony w stopniu umiarkowanym.

Jesli chodzi o metody badawcze zastosowane w dysertacji, to z ich okresleniem mam
bodaj nie mniejszy problem niz jej Autorka. Po pierwsze, nie jest jasny dobér i adekwatnos$¢
metod do dyscypliny, do ktdrej przynalezno$¢ rozprawy Doktorantka oznajmia na stronie
tytutowej, wskazujac na filozofig. W czeci metodologicznej Wprowadzenia nie ma jednak
mowy o metodach wtaéciwych tej nauce, jest za to wzmianka o metodologii badain
psychologicznych. Mozna z tego posrednio wnioskowac, ze Stradomska albo myli dyscypliny,
albo myli metody. Okoliczno$cig tagodzacg jest fakt, ze stwierdza ona, iz ,praca ma gtéwnie
wymiar teoretyczny” (s. 31), co wiasciwe jest rozprawom filozoficznym, niemniej jednak
teoretyczno$é pracy nie jest jej metoda, lecz charakterem wynikajacym z przynaleznosci do
dyscypliny. Znajdujemy jednakowoz poérednio wskazanie, ze Doktorantka postuguje sig
metoda analityczng i deskryptywna, co ostabia watpliwosci zwigzane z metodologicznym
zapleczem dysertacji. Pragne réwnocze$nie nadmieni¢, Ze cho¢ fragment pracy dotyczacy
metodologii badan wtasnych zajmuje w niej dwie i pét strony, to do samej rozprawy odnosi
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sie raptem jeden akapit na s. 31. Pozostaly tekst prezentuje wyimki z prac metodologéw
badan naukowych, gléwnie w zakresie socjologii i pedagogiki, a nawet zarzadzania,
wzglednie teoretykéw dydaktyki ogélnej. Te metodologiczne impresje, owszem, Swiadcza
o pewnym przygotowaniu i wiedzy Doktorantki w aspekcie istnienia czego$ takiego, jak
metodologia badafi naukowych, uwazam jednak, Ze nie przedstawiajac czytelnego
i miarodajnego obrazu tego, jaka jest przyjeta dla potrzeb prezentowanych w dysertacji
badan metodologia, niczego one do niej nie wnosza, w zwigzku z czym mogtoby ich w niej
zupelnie nie by¢ bez straty dla cato$ci. C6z bowiem po kolejno przytaczanych za réznymi
autorami okreéleniach tego, czym w ogole jest metodologia i co to jest badanie? Na poziomie
doktoratu, o ile nie dotyczy on w catosci i bezposrednio zagadniefi metodologicznych,
wymagajacych by¢é moze tego rodzaju odwotan, odnosne kwestie uchodzg za oczywiste i nie
ma powodu sie nad nimi rozwodzi¢. W tym kontekscie powotanie si¢ miedzy innymi na
autora - notabene profesora nauk o kulturze fizycznej - ksigzki pt. Praca magisterska.
Przewodnik metodyczny dla studentéw pedagogiki wydaje mi si¢ co najmniej niefortunne.
Autorka pracy doktorskiej - i to juz drugiej w swoim dorobku - z filozofii nie powinna siggac
po kompendia przeznaczone dla studentéw przygotowujacych swoje prace magisterskie i to
w dodatku z pedagogiki.

Dopiero w paragrafie dotyczacym ,Procedury przeprowadzenia badan oraz
wykorzystanych metod (s. 33-37) dowiadujemy sie, jakimi wtasciwie metodami postuguje
sie w pracy Doktorantka. Sg nimi: analiza dokumentéw, analiza tresci, przeszukiwanie baz
elektronicznych, analiza pozyskanej literatury przedmiotu, przedstawienie przyktadéw
autonarracji os6b zwigzanych zawodowo z problematyka $mierci i umierania, zawartych
w wywiadach, ktére przeprowadzita Doktorantka. Zapoznajac si¢ z tym materiatem,
odniostem zapewne falszywe wrazenie, Ze myli Ona metody badawcze z technikami
badawczymi. Gdy pisze o tych pierwszych, ma na mysli te drugie.

Jezyk dysertacji oraz walory warsztatowe

Jezyk dysertacji jest dbaty, poprawny, klarowny i - jakze mogtoby by¢ inaczej w rozprawie
poswieconej zagadnieniom komunikacyjnym - komunikatywny. Wida¢, ze Doktorantka
opanowata warsztat pracy naukowej takze w tym aspekcie w stopniu zadowalajacym.
Oczywiscie nie wszystko w tym wzgledzie jest doskonate. Btedéw jezykowych mogtby sig
ustrzec co najwyzej ChatGPT, a nie cztowiek, nawet ten, ktéry ten zaawansowany model
jezykowy opracowal. Pierwsze watpliwo$ci nasuwa zaraz pierwsze zdanie pracy: ,Smier¢
mozna rozumie¢ jako koniec ludzkiego zycia” (s. 19). Az chciatoby sig zapytac stanowczo: czy
mozna $mier¢ rozumie¢ inaczej? Na kolejnej stronie (20) czytamy, Ze ,Smierc stanowi
integralna cze$¢ funkcjonowania cztowieka”. Obawiam sie, ze tak nie jest, gdyz $mier¢ kladzie
kres funkcjonowaniu cztowieka.

Btedem drobniejszego ptazu, ktéry podaje tu jedynie jako ilustracje, wywotlujaca
podobne przypadki, ktére mozna napotka¢ w calej pracy, jest np. biad gramatyczny
wystepujacy w zdaniu (s. 22): ,W niniejszej pracy nie zostat w peni zrealizowany zamyst
przedstawienia wszystkich perspektywy etycznych aspektéw komunikacyjnych...". Jesli
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,wszystkich”, to perspektyw, a nie perspektywy. Analogiczny btad pojawia sie¢ na kolejnej
stronie (23), gdzie widnieje zapis: ,...najwazniejszego prawa - prawa do wolno$¢” - powinno
byé: ,prawa do wolnosci”. Podobnie jest na s. 25., gdzie ,Komunikat - jest traktowany jako
jeden z wazniejszy elementéw”, gdy tymczasem powinien on by¢ traktowany jako jeden
z wazniejszych elementow itd. itp.

W calej rozpietoéci rozprawy daje zna¢ o sobie usterka edycyjna, polegajgca na
przeniesieniu cze$ci zdania do nowego wiersza, wytwarzajacego puste miejsce w $rodku
zdania. Sprawia to mylne wrazenie, jakby przerwane w potowie zdanie nalezato do réznych
akapitow.

Nie bardzo rozumiem, czym sa ,pojecia terminologiczne”, o ktérych Doktorantka
wspomina na 29. s. dysertacji. Na s. 40. Stradomska pisze o ,przezyciach psychologicznych
zachodzacych u czlowieka”. Czy chodzi o przezycia psychiczne, czy o jaka$
wyselekcjonowang przez psychologie klase przezy¢?

Przyznam, ze mam klopot z przekazem zawartym w zdaniu (s. 42): ,Natomiast
wysokie wskazniki samobéjstw zmniejszajg agresywno$¢ spoteczng, a duze nasilenie agresji
zmniejsza liczbe samobojstw i odwrotnie”. No wiasnie, wydaje mi sig, Ze jest doktadnie
odwrotnie. Znaczace nasilenie agresji zwieksza liczbe samobojstw, a nie jg ogranicza. Na
s. 46. wychwycitem btad ortograficzny w zapisie przystéwka odprzymiotnikowego
,hietrudno”. Obowigzuje pisownia taczna, a nie rozdzielna, jak jest w dysertacji. Szczesliwie
jest to bodaj jedyny btad ortograficzny w catej pracy, o ile czegos$ nie przeoczytem, mimo
uwaznej lektury.

Srédtytuty w catej pracy Doktorantka opatruje kropka. Jest to oczywisty biad.

Wsréd wymienianych na s. 66. filozoféw, obok Epikura, Seneki, Heideggera, Sartre’a
i Camusa pojawia sie tajemnicza postac niejakiego Epiteta? Czyzby chodzito o ,stawetnego
tworce figury retorycznej, nazywanej od jego imienia” ‘epitetem’? Na tejze samej s. 66.
Doktorantka pisze o ,przejéciu na inng forme egzystencji”. Otéz obawiam sig, ze takie
przejécie moze sie dokonac jedynie ‘w inng forme egzystencji’.

Doktorantka niekonsekwentnie postuguje sie w pracy naukowym okresleniem leku
wobec $mierci, najcze$ciej - zgodnie z przyjetym w literaturze naukowej uzusem - nazywajgc
go ,tanatycznym”. Zdarza sie Jej jednak okresla¢ go rzadkim i pretensjonalnym terminem
Jtanatalny” (s. 67). Najwyrazniej daje zna¢ tu o sobie bezkrytyczne przeniesienie tego
terminu z artykutu ks. mgr. lic. Lukasza Grzendzickiego pt. Postawy czfowieka wobec Smierci
z roku 2009, ktéry Doktorantka przywotuje w pracy (s. 66-67), a ktérego autor réwnie
niefrasobliwie operuje obu terminami. Z przeprowadzonej przeze mnie dla potrzeb tej
recenzji kwerendy wynika, ze Grzendzicki, a za nim réwniez Stradomska, to jedyni badacze
w Polsce uzywajgcy zamiennie terminéw ‘lek tanatyczny’ oraz ‘lek tanatalny’.

Co prawda bardziej jest to kwestia merytoryczna niz jezykowa, niemniej i jej aspekt
jezykowy, ktéry konsekutywnie rzutuje na merytoryke, jest na tyle wazny, ze wspomng o niej
juz w tym miejscu. Chodzi o terminologiczne i znaczeniowe nieréznicowanie przez
Doktorantke miedzy kluczowymi dla Jej pracy terminami ‘umieranie’ i ‘Smier¢’ (zob. np.
s. 68-69). Tego rodzaju zabieg jest niedopuszczalny i nie powinien wystapi¢ w rozprawie na
stopieni, nawet gdyby dotyczyta dowolnie innej problematyki.
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Wstrzasajacy obraz spozywania zwtok, wedtug Doktorantki, dokonywany byt ,przez
niektére plemienia” (s. 70). Cho¢ to prawda, to jednak dokonywaly tego niektére plemiona,
a nie ,plemienia”. Nieco dalej(s. 71), w zupeinie innym kontekscie, Stradomska pisze o tym,
ze ,Pewnego rodzaju wyjatkiem moégt sie okaza¢ przypadek Jezusa Chrystusa, poniewaz
weczesniej chrzescijanie nie skupiali sie zbytnio na ciatach zmartych”. Zdanie to niepokojaco
i wbrew prawdzie historycznej sugeruje, ze chrzescijanie istnieli przed Chrystusem.

Nas. 72., z kolei, Doktorantka epoke renesansu uczynita era, podczas gdy wiadomo, ze
era to formalna jednostka geochronologiczna, odnoszona do pigciu wielkich etapéw
w historii Ziemi, a nie ludzi, takich jak archaik, proterozoik, paleozoik, mezozoik i kenozoik.

Pani dr Stradomska wielokrotnie w swojej pracy postuguje sie wyrazeniem
Jprzeszczepy organéw osoby zmartej” (np. s. 73). Nieostro$¢ i brak nalezytej precyzji w tym
sformutowaniu, moze wywolywa¢ niejaka konfuzje tak u znawcéw zagadnienia, jak tym
bardziej i laikéw, ktérzy zaintrygowani tego rodzaju stwierdzeniem, gotowi bedg sadzic, ze
pod warunkiem uczynienia zado$¢ prawu i woli zmartego lub jego rodziny organy mozna
przeszczepiaé od kazdego nieboszczyka w dowolnym momencie przed pochowkiem. Co
prawda w dalszej czesci pracy Doktorantka konkretyzuje tg kwestig, niemniej jednak warto
bytoby zadbaé o staranniejsze jej wyrazenie we wszystkich miejscach, w ktérych sig¢ ona
pojawia lub przynajmniej przy pierwszym jej wystgpieniu.

Skoro wiadomo, ze $mier¢ jest zjawiskiem zdysocjowanym w czasie, 0 czym zresztg
Stradomska pisze w dysertacji - co oznacza jego zetapizowanie, pozwalajace wyodrgbnic
agonie, $mier¢ kliniczna, $mier¢ osobnicza, a w koficu $mier¢ biologiczng - wobec tego
zachodzi pytanie, o zmartym w ktdrej fazie $mierci méwi Doktorantka w kontekscie
transplantacyjnym? Donacja narzadu do przeszczepu nastgpuje po komisyjnym
zdiagnozowaniu wystapienia $mierci pnia mézgu (ang. confimed death brain), w oparciu
o solidnie potwierdzong podstawowg arefleksje pniowa (czyli zanik odruchu kaszlowego
i wymiotnego oraz rozszerzenia i braku reakcji Zrenic na $wiatto) oraz trwaty bezdech
u dawcy. Catg procedura medyczna zajmuje w tym przypadku, od 12 do 24 godzin, a niekiedy
siega nawet 72 godzin. Oczywistym jest, ze przeszczepia si¢ wylacznie zdrowe narzady, po
wykonaniu badan wirusologicznych, bakteriologicznych i autopsji, czyniac to przy
uprawdopodobnionym zatozeniu, Ze przeszczep bedzie immunologicznie zgodny,
bezpieczny i terapeutycznie korzystny dla organizmu biorcy. Warto w tym miejscu
napomknaé, Ze przeszczepia sie nie tylko narzady, ale réwniez tkanki (rogéwki, kosci, skéry,
zastawki serca) i komérki (krwiotwdércze), ktére pobiera sig do przeszczepéw nie tylko - jak
sie czesto sadzi w odbiorze spotecznym - od dawcéw zmartych, ale réwniez (cho¢
w mniejszej skali) od zywych dawcéw. Nalezy przy tym pamietaé, ze w odniesieniu do
procedury transplantacyjnej ex mortuo, bo tylko ta nas tu interesuje, po stwierdzeniu zgonu
pacjenta az do pobrania narzagdéw nie odtacza sie go od aparatury wentylujgcej (podanej do
tchawicy) i podtrzymujacej krazenie w celu dostarczenia tlenu i krwi do organéw, Zeby
zapobiec ich uszkodzeniom niedokrwiennym i obumarciu.

Profesor nauk prawnych, specjalizujgca sie m.in. w medycznym prawie karnym,
Ewa Monika Guzik-Makaruk z Wydziatu Prawa Uniwersytetu w Bialymstoku, w znakomitej
ksigzce z roku 2008 pt. Transplantacja organéw, tkanek i komdrek w ujeciu prawnym
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i kryminologicznym, nadmienia, ze w $wietle nowej zmodyfikowanej definicji $mierci, za
kryterium ktérej przyjmuje sie trwate i nieodwracalne ustanie funkcji pnia moézgu
oznaczajace de iure $mier¢ calego mozgu, nie oznacza de facto natychmiast $mierci
wszystkich komérek moézgowych!l. Stad alternatywna propozycja, by $mieré moézgowa
definiowaé jako $mieré wyzszych funkcji mézgu, za ktére odpowiada i co sie wigze
z obumarciem cortex cerebri - kory mézgowej. Pozwala to na wyodrebnienie jeszcze jednej
kategorii $mierci, mianowicie ,$mierci kortykalnej” (tamze, s. 140). Rodzi to oczywiscie
dalsze kontrowersje interpretacyjne w zakresie rozumienia $mierci, implikujgc stanowiska
polemiczne, takie jak np. Marka Babiucha, ktéry twierdzi, Ze zaproponowana w 1975 r. przez
zmartego w roku 2020 Roberta M. Veatcha, wiodjcego amerykanskiego bioetyka?
neokortykalna definicja $mierci nie jest tozsama z definicjg $mierci cztowieka3, poniewaz
specyfikuje ona jedynie stan, ktéry Bryan Jennett i Fred Plum charakteryzuja jako
,wakefulness without awareness”4, a wiec jako stan czuwania organizmu bez wystgpowania
SwiadomoSci.

Nieszczegdlnie rozumiem, co Doktorantka zamierzata przekaza¢ w zdaniu (s. 74):
,Zastosowanie zwlok w nieodpowiedni sposob jest procesem nieetycznym...”. Co to takiego
JZastosowanie zwlok"?

W innym miejscu czytamy (s. 75): ,Jeszcze w ubieglym stuleciu bylo catkiem
naturalne, ze dzieci braly udziat w opiece nad ciezko chorymi w domu...”. Mamy wiek XX],
zatem fraze ,w ubiegtym stuleciu” mozna odnosi¢ do wieku XX, gdyby nie to, ze na koncu tego
zdania pojawia sie odsytacz do publikacji Sylvii Anthony z roku 1940, co by sugerowato, Ze
wyrazenie ,w ubieglym stuleciu” odnosi sie do wieku dziewigtnastego. W pracy naukowej nie
powinno sig prowokowa¢ tego rodzaju niepewnosci i domystow.

W moim odbiorze dwuznacznie brzmi zdanie, w ktérym Doktorantka stwierdza, ze
,Religie, ktérych doktryny zawarte sg w zbiorach ksiag Swietych, jako jedyne w peini
rozwinely teologie i zainspirowalty rozwdj filozofii” (s. 84). Owszem, péznostarozytna
i $redniowieczna filozofia podporzadkowana byta teologii jako jej niewolnica (fac. ancilla),
ale prézno w tym doszukiwaé sie inspiracji. Jesli juz, to dziato sie na odwrot, teologia
judaistyczna, chrzescijaniska i muzutmanska inspirowata sig filozofig antyczna.

W rozwazaniach wstepnych, na poczatku rozdziatu pierwszego (s. 39) Stradomska
prawidtowo dokonuje pojeciowego zréznicowania miedzy etyka i moralnoscig. Nie na dtugo
wystarczyto jednak Doktorantce konsekwencji, poniewaz we wprowadzeniu do rozdziatu
trzeciego (s. 86) postuguje sie juz - znana chocby z mediéw - zbitka ‘etyczne i moralne’
odniesieniu do refleksji, ktéra powinna Jej zdaniem poprzedza¢ profesjonalne przygotowanie

1 Por. Robert Roczen, Neurocentryczne koncepcje Smierci czlowieka. Esej medyczno-filozoficzny,
Interdyscyplinarne Centrum Etyki U] (INCET), artykut przegladowy, 02.06.2011, DOI: 10.26106/RMD9-5526,
s. 11,

2 Zob. Robert M. Veatch, The Whole-Brain-Oriented Concept of Death. An Outmoded Philosophical Formulation,
sJournal of Thanatology”, t. 3, s. 13-30.

3 Zob. Marek Babiuch, Smieré mozgu jako kryterium smierci cztowieka, ,Przeglad Filozoficzny - Nowa Seria”,
R.18,2009, nr 3,s.116.

4Zob. Bryan Jennett, Fred Plum, Persistant Vegetative State after Brain Damage. A Syndrome in Search of a Name,
, The Lancet”, t. 299, 1 April 1972, nr 7753, s. 734-737.
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do opieki nad osobg ciezko chora. Zapytuje zatem, czymze jest ,gleboka refleksja etyczna
i moralna”™?

W pracy roi sie od powtdrzen tych samych tresci. Liderem jest spostrzezenie, ktére
napotkaé mozna bez mata w kazdym fragmencie rozprawy, od samego poczatku do samego
kofica. Pozwole sobie je skompilowaé: Smier¢ jest niezaprzeczalnym faktem (np. s. 131); ,jest
zjawiskiem nierozerwalnie zwigzanym z zyciem czlowieka” (s. 126); to wazny element
kultury (np. s. 51) oraz jeden z podstawowych probleméw filozoficznych. Powoduje ona bdl,
cierpienie, wywotuje ptacz, zal, rozpacz i poczucie osamotnienia oraz wymaga
specjalistycznej opieki i nalezytej komunikacji. Na przestrzeni wiekéw zmieniala sig postawa
cztowieka wobec $mierci (np. s. 126). ,Do$wiadczenie $mierci i jej rozumienie zalezne jest od
wieku zycia” (s. 167). ,Choroba $miertelna i proces umierania dotykaja nie tylko osobg chora,
ale takze jej bliskich” (s. 167). Na tym jednak nie koniec. Na s. 220. znajduje si¢ zdanie, ktore
stanowi lustrzane odbicie nieco diuzszego zdania ze s. 219.. ,Niektére problemy
prawdopodobnie istnialy od zawsze, a postep technologiczny w medycynie tylko je
skomplikowat i zmienit potencjalne zagrozenia. Pomine milczeniem ogélnikowosc,
trywialno$é i dyskusyjno$¢ tej wypowiedzi. Powtarzane sa w pracy kilkukrotnie oméwienia
calych zagadnien, takich jak np. bél, lek przed $miercig, etapy umierania, stres tanatyczny,
zatoba, medykalizacja $mierci, rodzaje dyrektyw na przysztos¢ itd.

Na s. 116. Doktorantka twierdzi, ze ,Badania nad bélem sa ciagle przeprowadzane”
i ma racje, z ta réznica, ze nie sg one ,przeprowadzane” a prowadzone. Bardziej zaskakuje
mnie co innego, mianowicie oznajmienie (s. 116), ze ,B6l jest subiektywny i uniwersalny”.
W filozofii na ogét przyjmuje sig, ze uniwersalne moze by¢ to, co jest obiektywne. Co zas$ jest
subiektywne uniwersalnym by¢ nie moze. Chyba, Ze Autorce dysertacji chodzi
o uniwersalnoé¢ w takim znaczeniu, ze kazdy cztowiek narazony jest na doznawanie béluy,
natomiast samo jego doznanie ma charakter subiektywny. Jeéli sie nie myle, odgadujac
intencje Stradomskiej, to dlaczego nie napisata tego w ten sposéb, oszczedzajac czytelnikowi
interpretacyjnych tamigtowek.

Na s. 145. mowa jest o ,grupie studentdéw aplikujgcych na stanowiska personelu
medycznego”. Zastanawiam sig, w jakim kraju studenci nie wiadomo jakiego kierunku
studiéw - bo z tego stwierdzenia to nie wynika - moga aplikowac¢ na stanowiska lekarskie,
pielegniarskie czy ratownicze.

Uzyte przez Stradomska wyrazenie ,diagnoza $miertelna” (s. 146) uwazam za
niefortunne, niezaleznie od tego, ze jest ono niepoprawne frazeologicznie. Smiertelna moze
byé co najwyzej choroba. Diagnoza moze by¢, najkrécej méwigc, dobra lub zta w znaczeniu
pomy$lna lub niepomyslna. Zdiagnozowanie $miertelnej choroby z pewnoscia okaze si¢ dla
pacjenta zta diagnoza. Zaintrygowany ta fraza dokonatem pospiesznej kwerendy
internetowej (tudziez researchu, jak nie znajac stowa ‘kwerenda’ méwi dzisiejsza mtodziez
akademicka), w wyniku ktérej okazato sig, ze wyrazenie ,diagnoza $miertelna” ma tylko trzy
wystapienia: jedno w nagtéwku serwisu prasowego na stronie internetowej Radia Zet, gdzie
jednak wzieto je w cudzystéw, odnoszac do medialnych podejrzen Aleksandra Lukaszenki
o $miertelna chorobe; drugie wystapienie zlokalizowatem w artykule Dwie S$miertelne
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diagnozy u taty i cérki na stronie poradnikzdrowie.pl; trzecie za$ to tytut 132. odcinka serialu
telewizyjnego ,Na dobre i na zte”.

W rozdziale czwartym w podpunkcie 6.4. mowa jest o kontekScie otwartej
éwiadomoéci. Tymczasem na s. 149. Doktorantka pisze o ,otwartym kontekscie
$wiadomosci”, a to zupetnie rézne rzeczy.

Réwnie ambarasujgce jest pleonastyczne sformulowanie uzyte na s. 159.
teoretyczna koncepcja Habermasa”.

W pierwszym zdaniu rozdziatu siédmego (s. 184) natrafiamy na takg oto wypowiedz:
,Brunon Holyst (1996) byt osoba odpowiedzialng za szukanie przyczyn samobojstw...”.
Nasuwa sie pytanie, kto wyznaczy} Profesora Hotysta do ,szukania przyczyn samobojstw”.
Nieco nizej (s. 184-185) Doktorantka nie ustrzegla si¢ kolejnej jezykowej niezgrabnosci
w zdaniu: ,...0soby chore byly wrecz gnebione, co zwiekszato zjawisko samobojstw”.
Nalezato w tymi miejscu napisa¢ o zwigkszonej skali samobéjstw, a nie o zwigkszonym
Zjawisku.

Nie wiadomo tez za bardzo, co pocza¢ z takim oto stwierdzeniem (s. 189): ,Warto
zaznaczy(C to, Ze ryzyko samobdjstwa jest duze”. Nie chodzi o to, zeby to zdanie nie byto
prawdziwe, bo jest. Niespecjalnie krytykowatbym za to, Ze zamiast ‘wysokiego ryzyka’
Stradomska pisze o ,duzym”, co narusza regut¢ poprawno$ciowa w polszczyznie. Chodzi
0 to, e to zdanie jest sformutowane w sposéb tak ogélny, ze wynika z niego wszystko i nic.
Nie wiadomo, czy w przypadku kazdego cztowieka i zawsze ryzyko samobdjstwa jest
wysokie - co nie wydaje sie zgodne z faktami - czy tylko w odniesieniu do niektorych grup
0s6b lub poszczegélnych jednostek w pewnych okreslonych okoliczno$ciach itd. itp.

Nie podzielam obawy Doktorantki przed, jak to napisata, ,zrachowaniami
samobGjczymi” (s. 189) gtéwnie dlatego, ze nie znane jest mi stowo ,zrachowania”.

Nieporadnosci jezykowych cigg dalszy. Odwolujgc sig do Shakespeare’owskiego
dramatu Romeo i Julia, autorka dysertacji o$wiadcza, Ze opisane tam samobéjstwo ,zostaje
dokonane w dowodzie miloéci i oddania” (s. 190). Polszczyzna i tu pozostaje nieubtagana ze
swoimi regutami poprawnoéciowymi. Samobéjstwo moze by¢ bowiem dokonane jako dowdd
mito$ci i oddania, nie za$ w ich dowodzie.

Tytul znanej opery Mozarta w polskiej wersji jezykowej to ,Czarodziejski flet”, a nie
,magiczny” - jak pisze Doktorantka (s. 194).

Wielokrotnie zdarza sie Stradomskiej w pracy uzywac potocyzmu, bedacego zreszta
kalka z jezyka angielskiego, ‘cigzki’ zamiast ‘trudny’ (np. na s. 212. znajdujemy zapis
dotyczacy momentu [to réwniez anglicyzm] przekazania ,przekazania cigzkiej informacji”;
otdz ciezki moze by¢ bagaz, ale informacja wytacznie - o ile jest takq - trudna!

Doktorantka wyraza poglad, zgodnie z ktérym Irvin Yalom ,wykreowatl” ciekawe
zagadnienie (s. 212). Moim zdaniem Yalom, podobnie zreszty, jak nikt z nas, zadnego
zagadnienia nie ,wykreowat”, tylko co najwyzej sformutowal, postawit, wysunat itp.

Nie rozumiem, na jakiej podstawie — objasniajac etymologie terminu ‘securitologia’
(ktérego zlatynizowanego zapisu przez ‘c’ nie za bardzo rozumiem, zwazywszy na to, ze
w lacinie litere ‘c’ wymawia sie jak ‘K, czego nie ma z kolei w jezyku polskim, jak wigc to
wymawiaé: przez ‘c’ - ‘securitologia’, czy przez 'k’ - ‘sekuritologia’; jesli przez ‘c’, wszystko
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sie zgadza, jesli jednak przez ‘K, nalezatoby zmieni¢ pisownie z ‘c’ na k") - Doktorantka
tlumaczy, ze ,logos wywodzi sig z greckiego stowa logia”, majacego w dodatku oznaczac
,zbidr, rozum” (s. 215). Nie trzeba wielkiego trudu, by dociec, ze Doktorantka myli si¢ w tej
sprawie i to potréjnie. Po pierwsze dlatego, ze ‘logos’ nie pochodzi od ‘logia’; po wtére
dlatego, ze ‘logia’ (stgr. ‘Aoyia’) oznacza ‘zbiérke na ubogich’, a nie ‘zbiér’, czy tym bardziej
‘rozum’; po trzecie wreszcie dlatego, ze ‘logia’ jest terminem nowotestamentowym, a wiec
pochodzacym z drugiej potowy pierwszego wieku naszej ery, natomiast termin ‘logos’
w znaczeniu filozoficznym jako ‘rozum’ pochodzi z czaséw Heraklita z Efezu, ktoremu
skadinad przypisuje sie jego uteoretyzowanie, a wigc z przetomu széstego i pigtego wieku
przed naszg era.

Nie spotkatem sie dotad ze stwierdzeniem, ktérego uzywa Doktorantka, ze ,funkcje
komérkowe i narzady sa kontynuowane dzigki sztucznym podporom” (s. 224). Jak funkcje
komérkowe i narzady mogg by¢ przez cokolwiek kontynuowane dalib6g nie wiem.

0 tym, jak groZne moga sie okaza¢ literéwki, niech $wiadczy zapis ze s. 224., gdzie
mowa jest o ,termalnie chorych”. Rozumiem, Ze jest to pewien skrét my$lowy odnoszacy sig
od oséb, ktére zachorowaly w wyniku kapieli w wodach termalnych, ktére podobno maja
charakter leczniczy.

Wyrazenia ‘wydaje sig’, ‘okazuje si¢’ nie wymagajg uzycia po nich czasownika
positkowego ‘by¢’. A zatem np. (s. 237): Istotne okazuje si¢ wystuchiwanie, nie za$ ,Istotne
okazuje sie by¢ wystuchiwanie”.

Musze przyznaé, ze w czasie lektury szczegdlnie razito mnie pochodzace ze
zekonomizowanej psycho-medycznej nowomowy, zdehumanizowane w kontekscie uzycia
stowo ‘klient’ (np. s. 237), zastepujace poczciwego ‘pacjenta’, o tyle wiasciwszego
w kontekscie dostepu do systemu ochrony (bo juz nie stuzby) zdrowia, Ze w $lad za swym
tacinskim rodowodem wskazujacego na osobe odznaczajaca sie cierpliwoscia.

Doktorantka twierdzi, ze realizowata swojg prace (s. 240). Pracy sie nie realizuje, tylko
tworzy, pisze itd. Uczulam Doktorantke na unikanie stowa ‘trend’, nie dlatego, ze jest
anglicyzmem, lecz dlatego, Ze w oficjalnej polszczyznie postugujemy sig stowem ‘tendencja’.

Zdaniem Pani dr Stradomskiej, ,specjaliéci z zakresu suicydologii” ,specjalizuja sig
temacie $mierci” (s. 244). Chyba nie musze wskazywac, czego w tej wypowiedzi zabrakto.

Analiza krytyczna rozprawy

Cze$¢ uwag o charakterze analizy krytycznej rozprawy sila rzeczy zawartem w ocenie
aspektéw jezykowych i waloréw warsztatowych pracy. W wielu przypadkach wszak trudno
jedno od drugiego oddzieli¢. W tym miejscu pozwole sobie wobec tego jedynie na kilka
finalizujgcych moja recenzje spostrzezen.

Dysertacja dr Stradomskiej prezentuje analizy catego kompleksu zjawisk zwigzanych
z okolicznoéciami ludzkiej $émierci, poczynajac od diagnozy nieuleczalnej choroby, przez
opieke szpitalna (szczegdlnie na Oddziale Intensywnej Terapii) i hospicyjna, psychologiczne
reakcje na informacje o zblizajacej sie $mierci zaréwno pacjentdw, ich bliskich, jak
i personelu medycznego wraz z tanatopsychologami, po warto$ciowe etycznie, profesjonalne
strategie komunikacyjne, pomagajace stronom mierzy¢ sie z tg krytyczna sytuacjy, oraz
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dziatalno$é i aksjologie sektora pogrzebowego, na niewatpliwie waznym i trudnym
problemie samobéjstw skonczywszy. Jest to niezwykle rozlegta panorama zagadnien.
Kluczowe jednak w nich wszystkich jest to, ktére zapowiada tytut rozprawy, mianowicie
,etyczne aspekty komunikacyjne w sytuacji $mierci”. I z tym, z niejakim zalem
i rozczarowaniem musze przyznaé, mam najwiekszy ktopot, poniewaz juz chocby biorac pod
uwage proporcje ilosciowe tresci, ktérymi dysertacja jest wypelniona, nie méwigc o daleko
wazniejszych kwestiach merytorycznych rozstrzygnieé, stosunkowo niewiele miejsca
pos$wieca sie problemowi komunikacji, a jeszcze mniej jej etycznym aspektom. Nie brakuje
przeciez podejmujacej te tematyke literatury naukowe;j. Swiadczy o tym chociazby niezwykle
rozbudowana bibliografia, znajdujaca sie w recenzowanej pracy. Mimo jej imponujacych
rozmiaréw, nie widze wéréd enumerowanych w niej pozycji tak istotnych dla realizacji celow
badawczych i pomieszczonych w dysertacji analiz publikacji, jak zredagowana przez Davida
W. Crippena ksigzka pt. End-of-Life Communication in the ICU. A Global Perspective, wydanej
przez Springera w 2008 roku. Dobrze byloby réwniez siegng¢, précz dwoch innych,
wymienionych w pracy wspétautorskich publikacji dr. n. med. Z Gdaniskiego Uniwersytetu
Medycznego, Krzysztofa Sobczaka, po jego artykul pt. Przekazywanie informacji
o niekorzystnej diagnozie i rokowaniu, ktéry ukazat si¢ w ,Forum Medycyny Rodzinnej” w
roku 2014, t. 8, nr 6, s. 320-328. Dysertacja dr Stradomskiej mogtaby wiele zyska¢, gdyby jej
Autorka skorzystata z niezwykle interesujacych prac Caitlin Marie Doughty, ktéra jest
przedsiebiorczynia pogrzebowa, prowadzacg dom pogrzebowy w Los Angeles, pisarka
i oredowniczka reformy branzy pogrzebowej. W 2011 roku zatozyta organizacjg non-profit
The Order of the Good Death, ktéra zapoczatkowata ruch pozytywnej $mierci. Jej edukacyjne
filmy dokumentalne Ask a Mortician zostaty obejrzane ponad 250 milionéw razy, a wszystkie
trzy jej ksigzki - Smoke Gets in Your Eyes (dostgpna takze w jezyku polskim pt. Dym wciska
sie do oczu oraz czego jeszcze nauczytam sig w krematorium, Z6twin 2016), From Here to
Eternity oraz Will My Cat Eat My Eyeballs? (dostgpnej réwniez w jezyku polskim pt. Kiedy
umre, zjesz mnie kocie? Odpowiedzi na najdziwniejsze pytania o Smier¢, Krakow 2020) -
okazaly sie bestsellerami ,New York Timesa".

W ogéle odnosze wrazenie - mam nadzieje btedne - ze Doktorantka odwotuje si¢ do
etyki w sposéb zdawkowy i instrumentalny, rozumiejgc ja samg nader ptytko, by nie
powiedzie¢ potocznie juz to jako rezerwuar nieusystematyzowanych regut, majgcych jedynie
cywilizowa¢ akty komunikacyjne w kontekstach zwigzanych ze $miercig (co wydaje sig samo
w sobie zgola oczywistym), juz to lub zarazem jako instrukcje dla ludzkich postaw
i zachowari, majace swoje ugruntowanie i uzasadnienie w przekazach religijnych, szczegolnie
rzymskokatolickich. Chciatbym jednakowoz podkresli¢, ze niezaleznie od formutowanych tu
pretensji, trudng do przecenienia zaleta rozprawy dr Stradomskiej jest upomnienie sig
o wzrost i powazniejsze niz dotad traktowanie wiedzy, $wiadomosci i standardéw etycznych
w przestrzeni spotecznej, politycznej i medialnej, jak réwniez wsréd personelu medycznego
i hospicyjnego, nie pomijajac specjalistéw w zakresie psychologii, psychoterapii i psychiatrii
w odniesieniu do wartoéci, a nie tylko jakosci ludzkiego zycia oraz jego kresu.

Szkoda, ze Doktorantka nie zechciala wskaza¢ na istotny brak w Polsce
wyspecjalizowanych w dziedzinie tanatologii i opieki szpitalno-hospicyjnej doradcéw
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etycznych, ktérych rola mogloby by¢ kierowanie procesami komunikacyjnymi
i mediacyjnymi w miejscach i okolicznosciach naznaczonych umieraniem i $miercia.

Brakuje mi w pracy réwniez odniesienia sie do zyskujgcej w ostatnich dekadach coraz
wiekszy rozgtos i uznanie na $wiecie teorii medycyny narracyjnej, ktéra z samej swej istoty
skoncentrowana jest na podniesieniu standardéw etycznych w medycynie w ogole,
a w medycynie paliatywnej w szczeg6lnoSci.

Niewatpliwie waznym i warto$ciowym elementem pracy jest charakterystyka
dominujacych we wspétczesnej, zmediatyzowanej kulturze i percepcji spotecznej tendencji
wypierania $mierci z przestrzeni publicznej, czego konsekwencja jest alienacja $mierci
i kurczace sie intelektualne, moralne, psychiczne i emocjonalne zasoby, pozwalajgce
adekwatnie i rozwaznie reagowacé i dziata¢ w sytuacji, w ktérej przychodzi konfrontowac sig
ze $miercia, szczegOlnie w sferze prywatno-rodzinne;j.

Zupelnie na koniec chcialbym jeszcze zwréci¢ uwage na niestychanie wazny atut
rozprawy, ktéry rzadko bywa podnoszony w tego rodzaju recenzjach. Otéz praca dr
Stradomskiej jest niezwykle staranna, inspirujgca oraz zachecajaca do wspotmyslenia
i otwierajaca na dyskusje. Précz oméwienia materialu badawczego dobre prace naukowe
rozpoznaje sie po tym, ze miast nuzacej akademickiej sztampy, wciagajg w wir snutej w nich
refleksji. Doktorantka najwyrazniej posiadta i sprawnie postuguje sig ta nieczgsto spotykang
umiejetnos$cia.

Konkluzja

W $wietle przedtozonych analiz, uwag i wnioskéw, ktérych krytycyzm niechaj nie przestoni
istotnych zalet pracy, ostatecznie przewazajacych nad usterkami, zdarzajacymi sie kazdemu,
kto mierzy sie z wyzwaniem, jakim jest uprawianie nauki, z przekonaniem stwierdzam, ze
recenzowana rozprawa doktorska Pani dr. Marleny STRADOMSKIE] speinia warunki
okreélone w art. 187 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzZszym i nauce
(Dz. U.z 2018 r., poz. 1668, z péZn. zm.). W zwigzku z powyzszym kierujg do Rady Naukowej
Instytutu Filozofii UMCS w Lublinie wniosek o dopuszczenie Doktorantki do dalszych,
przewidzianych prawem etapow przewodu doktorskiego.
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