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Dziatajac na podstawie uchwaty nr I/162p/2023 z dnia 13 marca 2023 r. Rady Naukowe;j
Instytutu Nauk o Polityce i Administracji Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie
przedstawiam recenzj¢ pracy doktorskiej Pana mgr Karola Kumalskiego, p.t. ,,Sztuczna
inteligencja jako czynnik bezpieczenstwa miedzynarodowego”.

1. Temat

Zagadnienie ,,sztucznej inteligencji” jest znacznie starsze niz 1956 r., gdy to pojecie
wprowadzil do uzycia John McCarthy. Do przekonania iz odpowiednio zaawansowana
maszyna potrafi podejmowac dziatania nasladujace istoty zywe, czy tez wrecz oparte na
typowych dla czlowieka zasadach rozumowania, odwolywali si¢ np. XVIII-wieczni
konstruktorzy automatéw (,,Kaczka” Jacquesa de Vaucansona czy ,,Mechaniczny Turek” do
gry w szachy). Tym niemniej kwestia ,,sztucznej inteligencji” pozostawata domeng rodzace;j
si¢ wowczas literatury science fiction i az do II polowy XX w. nie przewidywano mozliwos$ci
wyposazenia maszyn obliczeniowych shuzacych cztowiekowi — w potencjat umozliwiajacy im
autonomiczne rozwazanie wariantow zachowan, w mysl definicji iz Al to ,,zdolno$¢ systemu
do prawidlowego interpretowania danych pochodzacych z zewnetrznych Zrodet, nauki na ich
podstawie oraz wykorzystywania tej wiedzy, aby wykonywac okreslone zadania i osiggac cele
poprzez elastyczne dostosowanie”.

Wzrost mozliwo$ci maszyn obliczeniowych, stuzacych w ostatnich dekadach rozmaitym
kreatorom polityki miedzynarodowej (najczescie] mowi si¢ o czolowych mocarstwach, ale nie
sg one jedynymi takimi podmiotami), a takze pojawienie si¢ nowych zagrozen w stosunkach
mie¢dzynarodowych i nowych obszaréw funkcjonowania tychze stosunkéw — czyni jednak
kwesti¢ rozwoju sztucznej inteligencji 1 zwigkszania jej wptywu na stosunki migdzynarodowe
aktualng. Wiele wspodtczesnych kierunkow rozwoju technologii (np. wojskowej) zbliza si¢ do
wizji prezentowanych w cyklu filmowym ,, Terminator” (pierwszy z filmow powstal w 1984
r.), czy tez w pracach Stanistawa Lema (,,Opowiesci o Pilocie Pirxie” z lat 1968-1973; ,,Pokoj
na Ziemi” z 1984 r.).

Praca P. Karola Kumalskiego dotyczy tego wilasnie zagadnienia — pojawienia sig,
ewolucji 1 klasyfikacji SI, az po jej wykorzystanie (a by¢ moze tez jej rosngcy wptyw) w
kwestiach bezpieczenstwa miedzynarodowego, zwlaszcza w nowych jego aspektach.
Wybrany przez Autora temat jest zagadnieniem, ktorego badanie moze by¢ tematem rozprawy
doktorskiej w rozumieniu art. 187 ust. 1 i 2 ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.

2. Uwagi ogdlne



Praca ,,Sztuczna inteligencja jako czynnik bezpieczenstwa miedzynarodowego™ liczy 319
stron, co jest przeci¢tng objetoscia jak na doktorat, natomiast podj¢ty przez Autora temat jest
niesamowicie obszerny — i wcigz ewoluuje. Ostatnie miesigce przyniosty upowszechnienie si¢
ChatGPT - uznawanego poczatkowo za rewolucje i1 przekroczenie granicy sztucznej
inteligencji (po pierwszej fali podziwu i pytan o przyszto$¢ np. zawodu dziennikarza, ktoérego
mial zastapi¢ program, czerpiacy z gigantycznych zasobow internetu, pojawita si¢ fala krytyki
wskazujacej na wtoérnos¢ i szablonowos¢ generowanych przez Chat GPT tresci; inna sprawa,
ze kolejne wersje takiego oprogramowania mogg by¢ bardziej zaawansowane).

Wykorzystanie przez panstwa systemow obliczeniowych o coraz wigkszej mocy dla
wspierania ich dziatan na arenie miedzynarodowej datuje si¢ od wielu dekad. Zanim pojawita
si¢ kategoria ,.komputerow osobistych” zaktadano, ze komputery stuzy¢ moga wiasnie
strukturom panstwa (w szczegdlnosci — obronnosci), wspiera¢ rzadowe think-tanki czy
osrodki naukowo-badawcze — jako nieliczne, niewyobrazalnie drogie i1 skomplikowane
instalacje. Pojawienie si¢ liczonych w setki milionéw egzemplarzy komputeréw osobistych, a
nastgpnie internetu doprowadzilo do powstania catkowicie nowego Srodowiska —
cyberprzestrzeni. Cyberprzestrzen stala si¢ obszarem zdecentralizowanym, poliarchicznym i
wysoce wspolzaleznym, co wigcej — nie majacym jasno okreslonego zasiegu czy granic (tzw.
,darknet”). ,,Sztuczna inteligencja”, o ile mialaby wyloni¢ si¢ samoistnie w takim wlasnie
srodowisku, postrzegataby rzeczywisto$¢ zapewne jako wielopoziomowa sie¢, przestrzen o
trudnej dla nas do wyobrazenia konfiguracji.

Zaprezentowana praca dotyczy takiego aspektu sztucznej inteligencji (istniejacej lub
planowanej), ktory miatby znaczacy wplyw na bezpieczenstwo mie¢dzynarodowe wiasnie.
Autor stara si¢ przedstawi¢ z jednej strony — zagrozenia, jakie SI moze generowac dla tadu
miedzynarodowego, z drugie strony — umiejscawia¢ ja w strategiach podmiotow
obawiajacych si¢ zagrozen ze strony $rodowiska miedzynarodowego; wreszcie z trzeciej
strony — wskazywac¢ jakie realne dzialania sa podejmowane na rzecz wykorzystania SI dla
poprawy bezpieczenstwa mi¢dzynarodowego. Podane ogélne zatozenia pracy wydaja si¢ by¢
dojrzate i §wiadczace o dobrym przygotowaniu Autora do tematu, jaki bada.

3. Analiza struktury pracy

Rozdzialy recenzowanej pracy zostaly wyodrebnione wedtug klucza tematycznego. Prace
rozpoczyna wykaz skrotow, co znacznie utatwia dalszg lekturg. We ,,Wstepie” Autor wskazuje
swoje zatozenia, hipotezy, pytania badawcze, a takze precyzuje metody, jakimi bedzie badat
wybrany temat Pierwszy rozdziat (55 stron), co oczywiste ma charakter wprowadzenia,
definiuje pojecia zardwno SI, jak 1 bezpieczenstwa miedzynarodowego. Oczywiscie Autor
musi godzi¢ si¢ z wieloscig definicji obu tych zjawisk, jak rowniez z ich wewngtrznym
zroznicowaniem. Drugi rozdziat (61 stron) wskazuje na jakich obszarach SI moze sta¢ si¢
zagrozeniem dla bezpieczenstwa mi¢dzynarodowego. Autor wymienia trzy takie obszary:
polityczny, militarny oraz spoleczno-gospodarczy (polaczenie w ostatnim podrozdziale tych
dwoch obszar64. wydawaé si¢ moze problematyczne). Trzeci rozdzial (45 stron) poswigcony
jest SI jako czynnikowi strategii bezpieczenstwa mig¢dzynarodowego, przy czym Autor
wskazuje dwie kategorie podmiotéw opracowujacych takie strategie: czolowe panstwa swiata
oraz organizacje mig¢dzynarodowe. W rozdziale tym warto bytoby da¢ podpunkty: np. USA,
Chiny, Rosja...; NATO, ONZ, OECD. Rozdzial czwarty (najobszerniejszy — 82 strony)



wskazuje SI jako czynnik dziatan na rzecz bezpieczenstwa mi¢dzynarodowego. W praktyce
dotyczy on dziatan czolowych panstw $wiata w zakresie: finansowania, instytucjonalizacji i
realizacji dziatan w dziedzinie SI. Najkrotszy rozdzial piaty (14 stron) to proba wskazania
kierunkow przysziego rozwoju SI i jej wptywu na bezpieczenstwo mi¢dzynarodowe. Praca
konczy si¢ ,,zakonczeniem”.

Uktad pracy wskazuje na przemslang i zaawansowang koncepcj¢ Autora i jest w petni
zasadny dla pracy doktorskiej. Za mankament uzna¢ mozna swoista ,,panstwocentryczno$c”
tej analizy i pomijanie w niej roli duzych podmiotow gospodarczych.

4. Analiza tresci pracy

Tres¢ pracy jest zasadniczo adekwatna do jej tytutu — dotyczy relacji migdzy rozwijaniem
SI a bezpieczenstwem mi¢dzynarodowym.

Autor skupia si¢ na SI, ktora mogtaby zosta¢ wykreowana przez czlowieka, a ktora nie
tylko zapoznawalaby si¢ z danymi zgromadzonymi w sieci (indeksacji takiej dokonuja
przeciez juz od dekad wyszukiwarki), ale bytaby w stanie twérczo dane te analizowac, szukac
pomiedzy nimi relacji, wyciagac¢ z nich wnioski w drodze np. ekstrapolacji. Co wiecej, cecha
owej SI bylaby zdolno$¢ do pracy na danych niekompletnych i zdolno$¢ trafnego wskazania
przyczyn owej niekompletnosci, a takze zastgpienia danych otrzymywanych ze zrodet
zewnetrznych — takimi, ktére SI potrafi sama wygenerowaé (np. .jako automat uczacy sie).
Jednym z oczywistych testow zdolnosci do owej tworczej pracy na danych bylaby
umiejetnos$¢ zdania wspomnianego przez Autora tzw. ,,Test Turinga”, czyli odtwarzania zasad
ludzkiego rozumowania (oryginalny test zakladal umiej¢tnos¢ maszyny prowadzenia takiej
konwersacji z czlowiekiem, aby ten byl przekonany, iz jego rozméwca réwniez jest
cztowiekiem).

Uzyskujac takie mozliwosci oprogramowanie byloby juz w stanie podja¢ kampanig
informacyjng/dezinformacyjng w sieci na wielka skale (Jego uzytkownik, zamiast zatrudniac
setki ,,internetowych trolli” mogtby powierzy¢ to zadanie programowi).

W kolejnym kroku sztuczna inteligencja wskazywalaby optymalne warianty dziatan
wlasnych (np. aktywno$ci wojskowej, gospodarczej, medialnej), a takze dekodowataby i
antycypowala podobne dzialania rywali. Oczywiscie pojawia si¢ pytanie o ,wyscig”
sztucznych inteligencji, dziatajacych wedlug rozmaitych zatozen wstgpnych. Przedsmak tego
dala decyzja, podjeta przez supermocarstwa czasu zimnej wojny (USA i ZSRR), ktore
Swiadomie zrezygnowaly z budowy ,tarcz antyrakietowych”: rywale uznali, Zze wyScig
zbrojen obejmujacy S$rodki zniszczenia zawiera tak wiele zmiennych, mogacych
sprowokowa¢ konflikt atomowy, Zze dodanie do tego wyscigu catej serii nowych zmiennych
zwigzanych z budowa tarcz antyrakietowych, moze taki konflikt wrgcz uczyni¢
nieuniknionym. Do podobnego paradoksu odwotat si¢ w jednej z ostatnich powiesci ,,Pokd;
na Ziemi” Stanistaw Lem: aby zminimalizowa¢ wybuch wojny na ziemi mocarstwa przenosza
swoje fabryki zbrojeniowe na Ksigzyc, czynig je autonomicznymi — a nastgpnie zdajg sobie
sprawe, ze stracity nad nimi kontrole, a programy zbrojeniowe rozwijane na Ksi¢zycu kieruja
si¢ wlasng, bynajmniej nie sprzyjajaca mocodawcom) logika.



Ciekawym rozwigzaniem przyjetym przez Autora jest porownywanie projektow budowy
sztucznej inteligencji rozmaitych panstw (rozdziaty 3 1 4). Osiaga przez to bardzo interesujacy
efekt: pokazuje jak niewielkie réznice w programach badawczych, ich zalozeniach, a takze
koordynowaniu wystgpuja pomigdzy czolowym mocarstwem demokratycznym (USA),
panstwem autorytarnym (Rosja) i panstwem o silnych inklinacjach totalitarnych (Chiny).
Przypomina to wnioski wyciagniete przez K. Waltza z ,,kryzysu kubanskiego” w 1962 r.: tak
USA jak ZSRR byly w kluczowych dniach kierowane przez zdumiewajaco podobne
mechanizmy decyzyjne (przywoddca, otoczony waskim krggiem doradcow, starajacy si¢ wsrod
licznych informacji, poszlak i1 sugestii znalez¢ te, ktére nalezycie zdekodujg zamiary
przeciwnika). Oczywiscie sposoby i techniki wykorzystywania SI s3 w USA diametralnie
inne niz np. w ChRL — ale powstajace rozwigzania czynig SI wszedzie znaczacym
narzgdziem, ktorego zasieg wykorzystania zalezy jedynie od dobrej woli odpowiedzialno$ci
decydentow.

Piszac o ,,delegitymizacji wladz publicznych” Autor porusza niezwykle wazng kwestig:
na ile oficjalne o$rodki wiladzy (czy to majace mandat demokratyczny, czy to chocby
istniejace oficjalnie) posiadaja nawet obecnie kompetencje i swobod¢ decyzyjnag w kwestiach,
ktérymi maja si¢ zajmowac. Jesli ich decyzje zaleza od zaplecza, czyli posiadanych
informacji, to w istocie zewnetrzny podmiot, panujgc nad informacja — panuje nad
decydentem. Oczywiscie, nie jest to w historii zjawisko catkowicie nowe (opisana przez B.
Prusa w ,Faraonie” intryga egipskich kaptanow, ktorzy do konfrontacji z wtadca
wykorzystuja wiedz¢ o nadchodzacym zaémieniu slonca opiera si¢ na autentycznych
wydarzeniach).

Badajac wptyw SI na bezpieczenstwo migdzynarodowe Autor porusza ciekawe
koncepcje: ,.kompensacji strategicznej” i ,,zagrozen wschodzacych” (s. 66-68); sekurytyzacji
Al (s. 72)

5. Uwagi szczegélowe

Znaczacym problemem, ktory zostal przez Autora potraktowany do$¢ pobiezne (str. 69),
jest wykorzystanie sztucznej inteligencji przez podmioty pozapanstwowe (nie bedace tez
emanacja woli panstw jak tradycyjne organizacje mig¢dzynarodowe, ktdre Autor opisuje
réwniez) — a mianowicie przez wielkie podmioty gospodarcze, skupione na maksymalizacji
zysku, a posiadajace zasoby porownywalne ze Sredniej wielkosci panstwami. O potencjale
prywatnych firm, posiadajacych znaczacy wplyw na obieg informacji, §wiadczy¢ moze
wydarzenie z poczatku 2021 r., kiedy to Facebook nie ugigl si¢ przed zadaniami wiladz
australijskich 1 w akcie sprzeciwu — wytaczyt Australijczykom dostep do swoich ushlug.
Kilkadziesigt godzin presji wystarczyto, aby silny przeciez kraj zaczat szuka¢ ugody z
korporacja, uznajac ja za rownorzednego kontrahenta.

Roéwniez niewiele miejsca poswiecil Autor obawie pojawienia si¢ tzw. ,,Osobliwo$ci”
(Singularity) — sztucznej inteligencji o potencjale porownywalnym do ludzkiego lub nawet
wigkszym, ktora powstataby wedtug logiki catkowicie nam obcej, dlatego tez nasza percepcja
jej istoty i celoéw bytaby ograniczona — a Osobliwos$¢, posiadajac po temu zasoby, zaczgtaby
badac jako obcy jej obiekt — cztowieka.



Drobniejsze zastrzezenia budzg nastgpujace sformutowania i1 niezrgcznosci jezykowe:

s. 12 (po zimnej wojnie) ,,...pojawit si¢ nowy wymiar — informacyjny”. Pojawil si¢ znacznie
wczesniej: ,,Afera Naszyjnikowa”, ,,Depesza Emska”

s. 14 ,hiperpoliarchiczno$¢”
s. 20: ,,maszyn stopniowo stawajacych si¢”
s. 49: , Nadanie charakteryzuje... (...) charakter bezpieczenstwa nabiera dynamiki...”

s. 60: ,,Na przestrzeni rozwoju ludzkosci zmiany technologiczne miaty powolny wptyw na
bezpieczenstwo migdzynarodowe”

s. 91: ,,pseudonaukowe teorie naukowe”

s. 160: ,,dazenie sit zbrojnych ChRL do dostosowania sztucznej inteligencji w dyskurs
koncepcji RMA”

188: do koncepcji Oxford Insights przydalby sie przypis
206, 217; 226; 235; 237: niezbyt trafne okreslenie — studium przypadku

6. Dobor zrodel i literatura

Praca zawiera liczne przypisy, Jej biblio- i netografia jest imponujaca (31 stron).
Wykorzystuje zaréwno opracowania naukowe, bardzo liczne dokumenty zaprezentowane
przez instytucje 1 osrodki decyzyjne zajmujace si¢ SI, a takze — sporo publikacji
publicystycznych. Nalezy podkresli¢ ogrom pracy Autora podczas zbierania materialow do
pracy.

7. Konkluzja

Podtrzymujac wszystkie powyzsze, czgsto krytyczne, uwagi dotyczace zaprezentowane;j
pracy Pana mgr Karola Kumalskiego, p.t. ,,Sztuczna inteligencja jako czynnik bezpieczenstwa
miedzynarodowego”., stwierdzam, ze praca ta jest wartoSciowym opracowaniem,
poruszajagcym bardzo wspoOtczesng, a stabo opracowang tematyke, opisujagcym wybrane
zagadnienie w sposob logiczny, rzetelny, kompleksowy i cenny poznawczo.

Przedstawiona dysertacja spelnia w mojej opinii wymagania okreslone w art. 187 ustawy
— Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce z dnia 20 lipca 2018 r. (tekst jedn. Dz.Ust. z 2022 r.,
poz. 574, z pdzniejszymi zmianami).

W zwiazku z tym wnioskuje o dopuszczenie Doktoranta do publicznej obrony.

Pawet Turczynski



