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Przedstawiona mi do oceny rozprawa doktorska Pani mgr Katarzyny Osiak-Krynickiej jest
poswigcona dziecku jako uczestnikowi procesu karnego. Zagadnienie to - w jego réznych
kontekstach - spotykalo si¢ w przesztosci z duzym zainteresowaniem badawczym, co
pokazujg same publikacje monograficzne na ten temat, powstale w ramach nauki prawa
karnego materialnego, procesowego, kryminologii, kryminalistyki, psychologii, w tym
psychologii sagdowej. Przykladowo mozna wskazaé nastgpujgce tematycznie zblizone prace:
V. Konarska-Wrzosek, Ochrona dziecka w polskim prawie karnym”, Torun 1999; M. Kornak,
Maloletni jako swiadek w procesie karnym, Warszawa 2009; V. Kwiatkowska-Darul,
Przestuchanie dziecka, Krakéw 2001; Tejze; Przestuchanie matoletniego swiadka w procesie
karnym, Torun 2007; J. Mierzwiniska-Lorencka, Karnoprawna ochrona dziecka przed
wykorzystywaniem seksualnym Warszawa 2012; A.Z. Krawiec, Mafoletni pokrzywdzony w
polskim procesie karnym, Torufi 2014. Dynamika zainteresowania szczegélnym podmiotem,
jakim jest dziecko w postgpowaniu karnym utrzymuje si¢ niezmiennie na wysokim poziomie,
lecz w ostatnich latach znajduje odzwierciedlenie gléwnie w mniejszych formach
publikacyjnych. Rozprawa doktorska Pani mgr Katarzyny Osiak-Krynickiej jest po dluzszej

przerwie nowym monograficznym opracowaniem na ten temat. Wpisujgc si¢ w kontekst



prawnego zainteresowania dzieckiem, jest praca inng od wyzej wskazanych przez
kompleksowos¢ spojrzenia na tytulowy podmiot. Termin ,dziecko” ma wiele znaczeh w
polskim prawie. Kazde z nich jest przedmiotem ‘wnikliwego oméwienia. Autorka zasadnie
zaznacza we wstgpie pracy, ze brak jest opracowania monograficznego, ktére w sposéb
catosciowy i aktualny opisywatoby udziat dziecka w procesie karnym. Dotychczasowe prace
monograficzne zasadniczo skupialy si¢ jedynie na wybranych aspektach udziatu dziecka w
postgpowaniu karnym, odzwierciedlonych w opisie konkretnej roli procesowej tego podmiotu
lub w kontekscie wynikajacym z rodzaju popetnionego przestgpstwa, albo w watku jego
ochrony prawnej. Problematyka dziecka jako uczestnika procesu karnego, obejmujgca ogot
rol i zwigzanych z nimi szczegélowych przejawéw udzialu w procesie istotnie nie byta
dotychczas podejmowana tak kompleksowo, co samoistnie oznacza, ze mamy do czynienia z
pracg oryginalng tematycznié. Tym samym ocena rozprawy ze wzgledu na kryterium wyboru

tematu wypada jednoznacznie pozytywnie.

Rozprawa doktorska Pani mgr Katarzyny Osiak-Krynickiej obejmuje stan prawny na dzien 30
czerwca 2022 r., co zbieglo si¢ w czasie z koficowym etapem prac legislacyjnych nad nowym
prawem nieletnich. |Zaowocowaly one wejsciem w zycie, z dniem 1 wrze$nia 2022 r., ustawy
0 wspieraniu i resocjalizacji nieletnich (Dz. U. z 2022 r. poz. 1700), zastepujacej
dotychczasowg ustawg z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich.
To za$ oznacza, ze tresci oparte na dzi§ juz nieobowigzujgcym akcie prawnym maja formalnie
historyczny charakter, mimo ze wiele z nich zachowalo tresciows aktualno$é. W pracy
zostaly wnikliwie omoéwione postanowienia wowczas jeszcze projektowanej ustawy o
wspieraniu i resocjalizacji nieletnich. Autorka kazdorazowo przedstawia wlasng ocene
analizowanych zmian, co dotyczyly réwniez pozostalych omawianych projektéw ustaw. W
przypadku zamiaru publikacji rozprawy konieczne bedzie uwzglednienie aktualnego stanu

prawnego.

Cho¢ tytul rozprawy bezposrednio nawigzuje do postepowania karnego, Autorka nie
ogranicza si¢ tylko do tej perspektywy. W pracy wnikliwie przedstawiono cywilistyczny oraz
prawnomigdzynarodowy kontekst dziecka jako podmiotu prawa. Sg tez w niej odniesienia do
psychologii, choé¢ niekiedy brakuje podparcia wysuwanych twierdzen literaturg z tego zakresu
(np. s. 81) oraz psychiatrii. Optyka multidyscyplinarna jest niewatpliwie warto$cia

recenzowanej pracy.



Kompleksowos¢ pracy wyraza si¢ tym, iz Autorka jednoczesnie podejmuje problematyke
udziatu dziecka w charakterze oskarzonego, pokrzywdzonego i $wiadka. Dotychczas kazda z
wyrdznionych r6l procesowych byla na ogél analizowana osobno. W ramach wyrdéznionych
czgsci rozprawy Autorka szeroko i szczegblowo rozpisata kwestie badawcze, poswigcajac
najwigcej uwagi dziecku wystgpujgcemu w procesie karnym w charakterze §wiadka. W tym
zakresie Autorka najszerzej ukazala rzeczywistos¢é (praktyke) przestuchan matoletnich
$wiadkéw. O ile rozwazania po$wigcone dziecku jako oskarzonemu i pokrzywdzonemu
zajmujag W pracy podobne miejsce, o tyle wyraznie od nich obszerniejsza jest cze$é
poswigcona dziecku jako $wiadkowi w procesie karnym. Ta rzucajgca si¢ w oczy
dysproporcja wymagata wyjasnienia. Inaczej moze powstaé nieuzasadnione wrazenie, ze
ostatnia z tych rél ma charakter prawnie szczegélny lub jest dominujaca wzgledem

pozostalych i z tych powodow zastugiwata na obszerniejsze potraktowanie.

W pracy dominuje analiza normatywna, stluzgca do postawienia diagnoz w zakresie
obowigzujgcego stanu prawnego oraz jego krytyczna analiza. Innym deklarowanym przez
Autorke celem badawczym jest prezentacja rozwiazan de lege ferenda, majacych przyczynié
si¢ do poprawy sytuacji procesowej dziecka jako uczestnika procesu karnego. Stuszna jest
teza o istniejacych deficytach regulacyjnych w tym zakresie. Wskazane przez Autorke cele
badawcze zostaly zrealizowane ze skutkiem zdecydowanie pozytywnym. Recenzowana praca,
igcznie z zastosowana w niej metoda badan empirycznych, stanowi opracowanie
dostrzegajgce rézne plaszczyzny badanej rzeczywistosci, co jest jednym kryteriéw jej
wysokiej oceny. Wyrazanym pogladom na ogét towarzyszy szerokie i analityczne spojrzenie.

Tym jednak, czego zabraklo w pracy to poglebiony wywdd dogmatyczno - aksjologiczny na
temat specyfiki uczestnika procesu karnego, jakim dziecko. Cho¢ zagadnienie to nie miesci
si¢ Scisle w nurcie rozwazan prawnych jest konieczne dla ukazania szczeg6lnoéci dziecka
jako podmiotu wymagajacego specjalnego traktowania w postgpowaniu karnym. Watek ten
fragmentarycznie pojawia si¢ we wstepie i przewija w réznych rozwazaniach szczegétowych,
lecz wskazane bylo nadanie mu integralnego i wyodrebnionego charakteru, w postaci
osobnego punktu w czgéci I pracy. W ramach tych rozwazan interesujace byloby ustalenie
iunctim dla wszystkich rol, w ktorych moze wystepowaé dziecko w procesie karnym, a
zwlaszcza udzielenie odpowiedzi na pytanie o specyfike tego podmiotu, uzasadniajaca
nadanie mu charakteru szczeg6lnego uczestnika procesu karnego. W tym zakresie Autorka
raczej koncentruje si¢ na faktach o znacznym poziomie notoryjnosci, niz prébuje dociec ich

glebszej istoty. Ta perspektywa wymagalaby szerszego uwzglednienia literatury z zakresu
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psychologii. Zwraca tez uwagg ograniczenie badan empirycznych do kwestii przedstawionych
w czgsci IV rozprawy. W zakresie dotyczacym nieletniego oskarzonego przedstawione dane
empiryczne s3 oparte na badaniach sprzed kilkunastu lat. Obraz rzeczywistosci byltby
pelniejszy, gdyby objeto nimi okres ostatnich kilku lat, co zwlaszcza odnosi si¢ do nieletniego
oskarzonego. Zgromadzony przez Doktorantke¢ material badawczy, pokazujacy konkretne
problemy udzialu dzieci w postgpowaniu karnym charakterze $wiadk6w jest niezwykle
ciekawy, co pozwala sadzi¢, ze w takim samym stopniu mogtby okazaé si¢ przydatny dla
stwierdzenia waznych faktéw dotyczacych dzieci jako oskarzonych i pokrzywdzonych w
procesie karnym. Mam $wiadomos$é, ze jest to oczekiwanie bardzo daleko idgce w

okoliczno$ciach i tak bardzo obszernej pracy.

Uprzedzajac szczegélowe uwagi niniejszej recenzji, cheg podkreslié, ze efekt dysertacji Pani
mgr Katarzyny Osiak-Krynickiej jest w peini pomy$lny. Na takg ocene sklada si¢ przede
wszystkim wszechstronno$é analizy i wysoki poziom merytoryczny rozwazah w zakresie
poruszanych zagadnien szczeg6étowych, ich doglebna i koncepcyjna analiza, wykorzystanie w
pracy réznych metod badawczych oraz znakomity warsztat naukowy. Autorka jest bardzo
dobrze zorientowana w opisywanych kwestiach. Ma takze wyraznie sprecyzowane poglady na
temat wadliwosci istniejacych rozwigzan prawnych oraz whasciwych kierunkéw koniecznych
zmian prawnych w celu zapewnienia dzieciom nalezytych standardéw ich udziatu w procesie
karnym, bez wzgledu na role w ktorej wystepuja. W rozwazaniach pracy mysla przewodnia
jest idea dobra dziecka, rozumiana nie tylko jako konieczno$¢ wzmocnienia ochrony prawnej
w zwigzku z tym, ze chodzi o osobe¢ stabszg w relacjach procesowych, ale takze

poszanowania jej praw i godnosci oraz zapewnienia podmiotowego traktowania.

W analizie regulacji prawnej pod katem jej brakéw i niedostatkow brakuje odniesienia do
materialu por6wnawczego, odwotujgcego si¢ do innych systeméw prawnych. Tytut rozprawy
moze sugerowaé, ze chodzi nie tylko o analize polskiego procesu karnego. Praca nie zawiera
jednak rozwazan komparatystycznych. Uwzgledniajac, ze sa one dzi$§ do$¢ konwencjonalnym
elementem prac naukowych nalezato wyjasni¢ powody rezygnacji z badaf poréwnawczych z
prawem obcym. Nie kwestionujgc dopuszczalnosci takiego wyboru, uwazam jednak, ze
poréwnanie polskich standardéw prawnych, dotyczacych traktowania dziecka w
postepowaniu karnym ze standardami obowigzujgcymi w panstwach, ktérych systemy prawne
najczesciej brane sg pod uwage, pozwolito na bardziej wszechstronng oceng stanu naszego

prawa w tym zakresie.



Podstawg¢ do sformulowania takich wnioskéw moglaby da¢ roéwniez analiza
historycznoprawna. Poréwnanie obecnych rozwigzan prawnych z rozwigzaniami

historycznymi zawsze pozwala stwierdzié przebyta droge zmian oraz ocenié ich trafno$é.

W wykazie bibliografii doliczylam si¢ 545 pozycji. Co istotne, wszystkie one zostaly
efektywnie wykorzystane w pracy. Do tego nalezy doliczyé obszerny wykaz zrodet
internetowych, 50 powotanych aktéw prawnych oraz 231 przytoczone orzeczenia sgdow
roznych szczebli i réznego charakteru. Strona formalna rozprawy jest bez zarzutu. Na
pozytywne podkreslenie zastuguje jezyk i styl rozprawy, doktadnos$é przypiséw, starannoéé

graficzna, dbato$¢ o szczeg6ly metodologiczne.

Rozprawa sklada si¢ ze wstgpu, IV czgéci, odpowiadajacych rozdziatom przedmiotowym oraz
podsumowania. Oznaczone jako czgsci gléwne tytuly przybieraja nastepujacg tres$é:

Czgs¢ 1. Zalozenia terminologiczne

Czgs¢ 1. Dziecko jako oskarzony

Czg$¢ I11. Dziecko jako pokrzywdzony

Czgs¢ V. Dziecko jako $wiadek

Rozprawg¢ zamyka podsumowanie, wykaz bibliografii, aktéw prawnych, zrodel

internetowych, orzeczen sadowych, spis tabel, ilustracji oraz zalgczniki.

UWAGI SZCZEGOLOWE

Czesé 1. Zalozenia terminologiczne. Na tre$é tego rozdziatu sktada sie objasnienie pojecia
dziecka na podstawie Zzrodel normatywnych i pozanormatywnych. Gléwny wywod skupia sie
na konkretnych znaczeniach terminu ,dziecko” w prawie karnym i w aktach prawa
mig¢dzynarodowego. Z duzg skrupulatnoscig i staranno$cig Autorka przytacza lub rekonstruuje
definicje osoby maloletniej, nieletniego i miodocianego. Ciekawie przedstawia zagadnienie
pojecia dziecka poczgtego i jego podmiotowosci prawnej, wyrazajgc swoj poglad w tej
sprawie. Trafnie wyeksponowano réznice miedzy pojeciami: dziecka, maloletniego,
nieletniego i miodocianego, podajac przyklady réznych relacji miedzy tymi podmiotami.
Zgadzam si¢ z zarzutem wystgpujacej w naszym prawie niezgodnosci miedzy pojeciem
dorostosci w znaczeniu cywilnoprawnym i karnoprawnym oraz z postulatem przyjecia w obu

w przypadkach granicy lat 18, z zastrzezeniem, ze zgodno$é z pogladami wyrazanymi w



rozprawie nie nalezy do istoty recenzji. Czesé I rozprawy ma przede wszystkim znaczenie
systematyzujgce. Autorka juz na wstepie wyjasnia terminy, ktérymi poshuguje si¢ w dalszej
czgscei pracy, co metodologicznie jest w petni zasadne, cho¢ od strony merytorycznej niewiele
wnosi. Zwraca uwage jednostronna tre$¢ rozdziahu wstgpnego. Jak  wczesniej
zasygnalizowano bylby on wiasciwy dla podjecia integralnych i poglebionych rozwazan
poswigconych specyfice dziecka jako uczestnika postgpowania karnego, z uwzglednieniem
jego poszczegblnych rél procesowych. Czgsto podkreslana w rozprawie kategoria ,,dobra
dziecka” wymagala zbiorczego analitycznego ukierunkowania na konkretny grunt prawny,
jakim jest proces karny. Ta cze$¢ rozprawy bylaby tez wiasciwym miejscem dla podjecia
rozwazan prawnoporéwnawczych i historycznoprawnych. Co  dotyczy  kwestii
komparatystycznych z pewnoscig ciekawie przedstawia si¢ w tym zakresie przykiad
commmon law i jego konfrontacja z rozwigzaniami charakterystycznymi w kontynentalnym
porzadku prawnym. W przypadku za$ poréwnan historycznych zwyczajowo poczatkows
cezurg s3 przepisy XX-lecia migdzywojennego. Dzigki tym pominigtym treSciom
wprowadzenie do zasadniczych rozwazan pracy byloby na pewno bogatsze w merytoryczng
tres¢. W ramach wstepnego rozdzialu na wyodrebnienie, w postaci osobnego podrozdziatu,
zastuguje watek migdzynarodowych standardéw ochrony dziecka. Mozna mieé wrazenie, ze
nieco en passant Autorka po$wigca uwage tej waznej kwestii, tymczasem ma ona
podstawowe znaczenie dla ksztaltowania poziomu ochrony prawnej dzieci w ramach
wewnetrznych porzadkéw prawnych. Powyzsza uwaga jest kwestig niezalezng od wysokiej
oceny rozwazan w przedmiocie regulacji prawnomiedzynarodowej, poswieconej dziecku jako

podmiotowi prawa.

Czes¢ II. Dziecko jako oskarzony Wywéd tego rozdzialu Autorka rozpoczyna od

wyjasnienia pojeé: oskarzony, podejrzany i osoba podejrzana oraz wskazania na watpliwosci
prawne w literaturze wokét tych terminéw. W mojej ocenie nie byla konieczna az tak
wnikliwa analiza tych kwestii ze wzgledu na do$¢ odlegly od gléwnego tematu tresé tych
rozwazan. Watpliwosci dotyczg tez pewnych sformutowan (np. Definicja ,,0oskarzonego™ nie
wskazuje dolnej granicy tego pojecia, s. 41). W tym fragmencie rozprawy dominuje czysty

prezentyzm.

Wiasciwa tre$¢ czedci II pracy skupia si¢ na regulacji art. 10 § 2 kk, a zapoczatkowuje ja
oméwienie  przestanek odpowiedzialnosci karnej nieletniego oraz  odmiennosci

proceduralnych zwigzanych z prowadzeniem przeciwko niemu postepowania karnego. Jest to
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rzetelny i wnikliwy opis, na ktory sklada si¢ réwniez oméwienie projektu zmian prawnych w
spawie nieletnich, bedacego dzi$ juz uchwalona, lecz jeszcze niepodpisana, ustawg. Autorka
krytycznie analizuje takze inne projektowane zmiany, a wéréd nich obnizenie granicy
odpowiedzialnosci karnej przewidzianej w art. 10 § 2 kk. Na t¢ okolicznosé przedstawia
wszechstronne argumenty, z ktérymi nie sposéb si¢ nie zgodzié. Wysoko oceniam prezentacje
przedmiotowych i podmiotowych przestanek odpowiedzialnosci karnej nieletniego
oskarzonego. W opisie okolicznosci podmiotowych jest widoczna empatia i zrozumienie dla
koniecznodci  uwzglednienia specyficznych wilasciwosci dziecka dopuszczajacego sie

cigzkiego przestepstwa.

W pracy starannie oméwiono czynnosci podejmowane przez sad rodzinny po otrzymaniu
informacji o mozliwosci popelnienia przestepstwa przez nieletniego czynu z art. 10 § 2 kk.
Autorka trafnie podkresla, ze sad karny, wymierzajgc nieletniemu kare na podstawie art. 10 §
2 kk kieruje si¢ przede wszystkim tym, aby sprawce wychowaé. Ten motyw jest w pracy

stusznie ¢zgsto podnoszony.

Tok wywod6éw merytorycznych dotyczacych dziecka jako oskarzonego przerywa tytul
poswigcony prezentacji danych statystycznych, dotyczacych liczby postepowan karnych
prowadzonych w trybie art. 10 § 2 kk. Obejmujg one lata 2010 -2018.W publikacji nalezaloby
je uzupehi¢ o dalsze lata. Dane statystyczne zostaly poddane starannej analizie i postuzyty
Autorce do wyciagnigcia stanowczych wnioskéw w kwestii przestepczoéci nieletnich
odpowiadajacych na podstawie art. 10 § 2 kk. Obrazujg one jednak fragment rzeczywistosci.
Powolanie si¢ na wyniki badafn aktowych przeprowadzonych w Instytucie Wymiaru
Sprawiedliwosci przez B. Czarnecka-Dzialuk, K. Drapale i A. Wiecek-Duranskg moze mieé
jedynie znaczenie pogladowe w zwigzku z tym, ze obejmowaly one praktyke orzekania sagdow
karnych w sprawach o czyny karalne z art. 10 § 2 kk w latach 2004-2008. Sa one
przedmiotem ciekawego komentarza ze strony Autorki, lecz mogg by¢ oceniane jedynie w
kategoriach histrorycznych. Wéwczas rzeczywisto$é przestepczosci nieletnich przedstawiata
si¢ diametralnie inaczej. Byloby niezwykle interesujace poznanie, jak systematyczny i
gwaltowny jej wzrost w ostatnich latach przetozyt sie na szczegdly takie, jak: struktura
przestgpczosci i rozréznienie ze wzgledu na pleé nieletnich, okolicznosci, w ktérych
dochodzilo do przestgpstw, motywacja sprawcOw, zachowanie po czynie oraz wreszcie
kwestie procesowe. Mam $wiadomo$é, ze wymagaloby to wykonania szeroko zakreslonych

badan aktowych.



Analizujgc zagadnienie praw nieletniego w procesie karnym, Autorka trafnie zauwaza, ze ich
realizacja zasadniczo nie odbiega zasad przewidzianych dla dorostych sprawcéw przestepstw,
stad zasadnie odsyla w tym zakresie do wlasciwej literatury. Ograniczono si¢ do ich
wyszczegllnienia, dzielagc na prawa przyshigujace w calym postgpowaniu oraz na
poszczegolnych jego etapach. Analogicznie Doktorantka odniosta si¢ do kwestii obowigzkéw
procesowych nieletniego oskarzonego. Szerzej — i interesujaco - potraktowano zagadnienie
praw i obowigzkéw nieletniego jako osobowego zrédta dowodowego (I1.4.). Autorce udato
si¢ uwypuklié specyfike tego podmiotu w relacji do dorostych oskarzonych, zwlaszcza przez
wskazanie znaczenia i specyfiki obowigzku pouczenia nieletniego na podstawie art. 16 § 2
kpk o przystugujacych mu prawach i cigzacych na nim obowigzkach. Ciekawie tez brzmi
propozycja opracowania wzoréw takich pouczefi z mysla o osobach nieletnich, zwlaszcza w
kontekscie opisanych bledéw ze strony organéw procesowych. Obszernie przedstawiono
kwesti¢ przestuchania nieletniego oskarzonego na réznych etapach postepowania wraz z
postulatem rozszerzenia krggu os6b biorgcych udziat w przestuchaniu na kuratora, w ramach
argumentu dobra dziecka. Wymaga podkreslenia, ze Autorka postuguje sie tg klauzulg w
sposoéb rozwazny. Poddajac pod rozwage organizacje przestuchan nieletnich oskarzonych w
pomieszczeniach przyjaznych, dostrzega réznice miedzy konieczno$cig zapewnienia
komfortu przeshichania niepelnoletnim pokrzywdzonym a celowoscig przestuchiwania
nieletnich w innych miejscach, niz w przypadku dorostych oskarzonych. Piszac na temat
praktyki prowadzenia przestuchania nieletniego i jej zgodnosci z zasadami wyrazonymi w art.
32f upn w zakresie wprowadzonych modyfikacji, Autorka stwierdza: ,Niestety
prawdopodobnie w praktyce nie jest ono realizowane...”, s. 120). W pracy naukowej nalezy
opiera¢ si¢ na udokumentowanych faktach, niezaleznie od tego, ze prawdziwosé tego sadu
Jest wielce prawdopodobna. Wiele uwagi po$wigcono badaniu psychologicznemu i

psychiatrycznemu nieletniego oskarzonego w ramach wykorzystania fachowej literatury.

Podkreslajac podmiotowo$é prawng nieletniego oskarzonego, skutkujaca jego zdolnoscia
procesowa i zdolnoscig do czynnosci procesowych w postgpowaniu karnym, Doktorantka
wnikliwie analizuje ograniczenia w mozliwosci ich dokonywania ze wzgledu na jednoczesnie
cywilistyczny charakter. W nawigzaniu do tej kwestii wiele uwagi po$wieca wykonywaniu
praw nieletniego przez przedstawiciela ustawowego na podstawie art. 76 kpk (I1.3.2). Po
szczegbtowej identyfikacji podmiotéw, bedacych przedstawicielami ustawowymi nieletniego
1 oméwieniu wszystkich form przedstawicielsiwa ustawowego, realizowanego na podstawie
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art. 76 kpk, Autorka analizuje wazne zagadnienie obrony obligatoryjnej nieletniego
oskarzonego, w tym w kontekscie rozbieznosci migdzy treécig art. 79 § 1 pkt 1 kpk a
przepisem art. 18 § 2 pkt 1 lit. b ustawy o postgpowaniu w sprawach nieletnich, wyrazajac w
tej kwestii shuszny poglad, zgodnie z ktérym drugi z powolanych przepiséw stanowi lex
specialis wzglgdem pierwszego. Tym samym trafnie uznano, ze obligatoryjno$¢ obrony w
postgpowaniu karnym prowadzonym w trybie art. 10 § 2 kk nie ustaje z chwilg ukonczenia
przez nieletniego oskarzonego 18 roku zycia, jezeli postepowanie wszczeto przed
ukonczeniem przez niego tego wieku. W pracy stwierdzono (s. 102), ze obronca jest
przedstawicielem procesowym oskarzonego. Respektujgc prawo do opowiedzenia sie za jedng
z koncepcji prawnych, nalezalo przynajmniej zaznaczy¢, ze istniejg rdwniez inne w kwestii

statusu prawnego obroncy w postgpowaniu karnym.

‘Na konicu czgéci II rozprawy zabraklo konkluzji podsumowujgcej analizowane zagadnienia w
formie np. podsumowujacej oceny regulacji odnoszacej sie do dziecka jako oskarzonego w

procesie karnym.

Czesé 111, Dziecko jako pokrzywdzony

Przyjeta przez Autorke konwencja opracowénia tytulowego zagadnienia ogdlnie odpowiada
zalozeniom poprzedniego rozdzialu. Wywod rozpoczyna si¢ od definicji pokrzywdzonego i
analizy poszczeg6lnych elementéw przepisu art. 49 § 1 kpk wraz z uwzglednieniem aspektu
nasciturusa jako pokrzywdzonego. Wykluczajgc mozliwo$¢ nadania dziecku poczg¢temu
statusu pokrzywdzonego w procesie karnym ze wzgledu na niedopuszczalno$é dziatania w
jego imieniu rodzicéw na podstawie art. 51 § 2 kpk, Autorka jednoczesénie akcentuje, ze
podmiot ten nie jest catkowicie pozbawiony ochrony prawnej. Opis jego pochodnych praw
jest jednak fragmentaryczny i do$é uproszczony, co daje si¢ usprawiedliwi¢ faktem, ze watek

nasciturusa jako pokrzywdzonego wystepuje w pracy jedynie ubocznie.

Dalej skupiono si¢ na maloletnim pokrzywdzonym. Zwlaszcza interesujaco wypada czgsé
empiryczna tego rozdziatlu. Analiza postgpowan karnych, w ktérych pokrzywdzonymi byly
osoby maloletnie dostarcza wielu ciekawych obserwacji i wnioskow. Autorka zauwaza, ze te
postepowania nie sg czym$ rzadkim, co kwesti¢ szczegdlnego statusu tego podmiotu czyni
zdecydowanie realng. Z duzg empatig Doktorantka pisze o matoletnich pokrzywdzonych,

eksponujgc ich szczegdlny status procesowy. Zgodnie z ogélnym zalozeniem Autorka
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detalicznie wymienia uprawnienia i obowiazki pokrzywdzonego wykonywane osobiscie oraz
przez podmioty uprawnione do jego reprezentacji na podstawie art. 51 § 2 kpk, z rozpisaniem
na etapy postgpowania karnego - i podobnie jak wczesniej - stwierdza brak koniecznosci ich
szczegOlowego opisu. Jednym z problemowych watkow tej czedci rozprawy jest kwestia
dopuszczalnosci dysponowania wnioskiem o Sciganie w sytuacji, gdy wnioskodawca zmart
lub zostal pozbawiony wiadzy rodzicielskiej. Autorka zasadnie nie podziela stanowiska, ze
prawo do cofnigcia wniosku o $ciganie przyshiguje wylacznie przedstawicielowi, bedacemu
wnioskodawca, a w przypadku jego $mierci matoletniemu dopiero po osiggnigciu przez niego
petnoletnosci. Trafnie tez analizuje r6zne sytuacje kolizyjne, wynikajace np. z podejmowania
przez przedstawiciela procesowego maloletniego pokrzywdzonego dziatan dla niego

niekorzystnych albo spowodowanych $miercia maloletniego pokrzywdzonego.

Wiele miejsca poswigcono kwestii reprezentacji tego osoby w procesie karnym, zwlaszcza
opisowi podmiotéw wyszczegélnionych w art. 51 § 2 kk. Te rozwazania sg mocno osadzone
w regulacji kodeksu rodzinnego i opiekunczego. Autorka stoi na stanowisku, ze skoro
instytucja przedstawicielstwa ustawowego ma swoje kompleksowe umocowanie prawne w
tym akcie, to wobec braku szczegblowych wylaczen powinien on znalezé konsekwentne
zastosowanie w interpretacji art. 51 § 2 kpk. Z tym pogladem trudno jest polemizowaé. Nieco
na uboczu zasadniczych tresci tego rozdziatu jest tematyka pkt I11.3.3 (,,Kwalifikacje kuratora
procesowego”), cho¢ usprawiedliwieniem moze byé waga, jaka Autorka, stusznie zreszta,
przykiada do roli tego podmiotu w postepowaniu karnym. W $lad za tym obszernie analizuje
zadania kuratora procesowego, dzielgc je na grupy oraz przedstawia postulaty de lege ferenda
zwigzane z instytucjg kuratora procesowego dla maloletniego pokrzywdzonego, w tym w
opozycji do rzadowej konkurencyjnej koncepcji pomocnika maloletniego. Pozytywnie
obieram tresci poswigcone nieco zapomnianej instytucji przedstawiciela spolecznego w
postgpowaniu karnym. Wplyw na jej reaktywacje moglaby mie¢ zmiana koncepcji udzialu
tego podmiotu w procesie karnym, ukierunkowana na zapewnienie mu czynnej obecnosci.
Autorka wskazuje na celowo$¢ umozliwienia przedstawicielowi spotecznemu zadawania
pytan $wiadkom i skladania wnioskéw dowodowych. Mozna nawet rozwazaé, czy wlasciwym
kierunkiem nie bytaby konieczno$¢ wystepowania przedstawiciela spolecznego po konkretne;
stronie procesu. O braku wigkszego znaczenia instytucji przedstawiciela spolecznego moze
$wiadczy¢ zamiar jej likwidacji, wyrazony w toku prac kodyfikacyjnych w 1997 r. Obecna jej

fasadowos¢ jest stanem w prawie niepozadanym.
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Wysoko oceniam tre$¢ pkt II1.4.2. poswiecong ochronie praw i interesow maloletniego
pokrzywdzonego przez Rzecznika Praw Dziecka. Z tego opisu wynika, ze RPD dysponuje
wieloma mozliwosciami prawnymi. Inng kwestig jest korzystanie z tych instrumentéw. W
pracy przedstawiono dane statystyczne na okolicznogé aktywnosci tego podmiotu, z
zastrzezeniem ich fragmentarycznosci, uniemozliwiajgcej cato$ciowg ocene dzialalnogci tego
organu. Autorka stwierdza konieczno$é zmiany ustawy o Rzeczniku Praw Dziecka i
powigzanych z nig zmian kodeksu postgpowania karnego w celu zwigkszenia uprawnien
karnoprocesowych tego podmiotu. Za kanwe tych rozwazan postuzyl skierowany do Sejmu
23 lutego 2022 r. projekt stosownych zmian prawnych, ktéry Doktorantka poddala

skrupulatnej ocenie.

Rozwazania tej czgsci rozprawy takze nie koncza si¢ 0gélnym podsumowaniem, w ktérym
Autorka moglaby wyrazi¢ konkludywng oceng obowigzujacego stanu prawnego, wskazaé
obowigzujacy w naszym prawie standard ochrony matoletnich pokrzywdzonych i jego braki

oraz sformuta¢ generalne postulaty prawne pod adresem ustawodawcy.

Czes¢ IV. Dziecko jako §wiadek Poczatkowa tresé rozdziatu konsekwentnie zaczyna si¢ od
kwestii terminologiczno-pojeciowych i ma gléwnie role systematyzujacg. Znaczenie
merytoryczne maja dopiero dalsze rozwazania czeéci IV rozprawy. Najpierw Autorka
analizuje kwesti¢ dopuszczalnodci przesthuchania matoletniego w charakterze $wiadka w
oparciu o wypowiedzi przedstawicieli doktryny, w tym autoré6w nieco juz zapomnianych
rozwazajacych ten problem gltoéwnie ze wzgledu na wiek uprawniajacy do bycia §wiadkiem w
procesie karnym. Opierajgc si¢ na literaturze psychologicznej, Autorka prezentuje wiasne
stanowisko w tej kwestii, przyjmujac za podstawe poszczegélne fazy rozwojowe dziecka i
Jednoczednie zastrzegajac, ze w tych ramach mozna méwi¢ jedynie o pewnych typowych
wilasciwosciach dziecka jako Zrédla dowodu o faktach. Wiele tez napisano na temat
czynnikéw, mogacych wplywa¢ na indywidualne zdolnosci percepcyjne dziecka oraz
zwrocono uwage na konieczno$é ich wywazonej oceny. W dalszej czesci pracy — zgodnie z
0golng konwencjg — skupiono si¢ na prawach i obowigzkach $§wiadka, z tym ze Autorka w
tym przypadku nie ogranicza si¢ do ich wyszczegdlnienia, lecz wnikliwie omawia
poszczeg6lne z nich, skupiajac gléwna uwage na tych uprawnieniach procesowych, ktére z
perspektywy dziecka mogg by¢ problematyczne, jak np. zrozumienie tresci pouczenia. Swoje
wnioski w tym zakresie opiera na materiale z badan empirycznych przeprowadzonych w 2018

r. przez Fundacj¢ Dajmy Dzieciom Sile, ktére zostaly starannie przedstawione i
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zanalizowane. Wiele z zaprezentowanych tresci dotyczy ogélnych probleméw z zakresu
uprawnien procesowych $wiadkéw, lecz Autorka wydobywa z nich kwestie przedstawiajace
szczegblne znaczenie w odniesieniu do maloletnich $wiadkéw. Jednym z takich ciekawych
watkow jest opis réznych relacji miedzy takim $wiadkiem a oskarzonym w kontekscie
regulacji art. 185 kpk. Ze wzgledu na osobe maloletniego $wiadka szczegdlnie wazne sa
rozwazania po$wigcone prawu przygotowania si¢ do udzialu w przestuchaniu (Iv.2.1.4).
Temu zagadnieniu zasadnie po$wigcono w pracy wiele miejsca, takze w zakresie pokazania
praktyki  przygotowania maloletniego do  przestuchania, na podstawie  badan
przeprowadzonych w 2020 r. przez wspomniang wcze$niej Fundacje oraz sformutowania
postulatow de lege ferenda, z ktérymi w peni si¢ zgadzam. Autorka z humanistycznym
zrozumieniem analizuje problem ochrony matoletniego $wiadka przed wtérng wiktymizacijg.
W tym duchu formutuje postulaty ochronne o szerokim spectrum zastosowania w procesie

karnym wobec matoletnich swiadkow.

Zagadnienie obowigzkéw $wiadka zostalo poddane w recenzowanej rozprawie wnikliwemu
oméwieniu. W dominujacym stopniu istniejgce rozwigzania prawne maja charakter
powszechny, lecz Autorka ukierunkowuje je na treci w szczegélny sposéb dotyczace
maloletnich $wiadkéw. Podobna uwaga dotyczy opisu przeshichania takiej osoby.
Problematyce przestuchania matoletniego po$wigcono w pracy najwigcej uwagi. Zagadnienie
to obejmuje og6t form, sytuacji i celéw, w ktérych czynnosé ta moze byé przeprowadzona.
Kazda z tych okolicznosci znalazta w rozprawie swoje odzwierciedlenie. Autorka rozwaza
nawet przypadki przestuchania maloletniego cierpiacego na chorobg psychiczng albo z
niepetnosprawnoscia intelektualng, akcentujgc dopuszczalno$é tych zrédel, lecz zarazem
konieczno$¢ zachowania ostroznosci w ich procesowym wykorzystaniu. Wiele ciekawych

tresci zawierajg rozwazania po$wiecone przestuchaniu matoletniego $wiadka incognito.

Autorka wyrdznia dwa gltéwne tryby przestuchania maloletniego $wiadka w procesie karnym:
zwykly (art. 177 kpk) i ochronny (art. 185a-185d kpk), ktére poczatkowo krétko
scharakteryzowata w ramach pkt IV.1.3 in fine, lecz nastepnie obszernie rozwineta w zakresie
obu form przestuchania w pkt IV.3. W obu przypadkach jest to prezentacja bardzo staranna,
wreez detaliczna w pozytywnym znaczeniu tego terminu. Obejmuje nie tylko szczegélowe
kwestie procesowe, przebieg przestuchania, z rozpisaniem na poszczegélne etapy, ale takze
okolicznosci typu: miejsce przestuchania, czas przeshuchania, poczekalnia, pokdj przestuchan,

czy przygotowanie do przestuchania. Autorka zdecydowanie dostrzega znaczenie otoczenia,
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w ktérym jest realizowana czynno$é przestuchania maloletniego $wiadka. Wskazuje na
postep, ale i braki tej rzeczywistosci. Z gléwnego planu rozwazan pkt IV.3 na chwile nie
znika dziecko jako $wiadek, co w réwnym stopniu dotyczy obu trybéw przestuchan. Bardzo
wysoko oceniam catlg tres¢ zawartg w tym punkcie. Jest ona w najwyzszym stopniu wnikliwa,
a 0 wszechstronnosci podejécia do badanej problematyki $wiadcza przeprowadzone przez
Doktorantke badania ankietowe na 15 wydzialach prawa, ktérych celem bylo uzyskanie
informacji co do przedmiotéw, majacych w swym zakresie przestuchanie w procesie karnym.
Postuzyly one do sformutowania postulatu rozszerzenia programu studiéw prawniczych na

kwestie zwigzane z czynnoscig przestuchania.

Czgs$¢ IV pracy w najwiekszym stopniu ma charakter empiryczny. Oprécz warto$ciowych
wywod6éw merytorycznych zawiera ona wazne informacje statystyczne, dotyczace gltéwnie
przestuchania w trybie ochronnym (w ramach art. 185 a i art. 185b kpk). Pokazujg one wzrost
znaczenia przestuchan oséb maloletnich w trybie ochronnym, a tym samym niezmienng
aktualno$¢ prawng tej problematyki. Pkt IV.6 jest poswigcony praktyce przestuchiwania
maloletnich $wiadkéw w $wietle przeprowadzonych badan ankietowych. Autorka b. starannie
opracowala wykaz 20 kwestii skierowanych do sedziéw. W badaniu wziglo udzial 69
sedziow, co stanowito podstawg do sformutowania miarodajnych wnioskéw. Badanie ma
solidne podstawy metodologiczne i zostato czytelnie zilustrowane tabelami i opisem wynikéw
poszczegdlnych odpowiedzi. Dostarczylo ono informacji o faktach, ktére poshuzyly Autorce
do sformulowania konkretnych i warto$ciowych uwag w zakresie pozadanych zmian
prawnych i organizacyjnych. To pozwala uznaé, ze cel badania zostal w peli i z
powodzeniem zrealizowany. Na podkreslenie zashiguje takze ogrom pracy wlozony w

opracowanie wynikéw tych badan.

W podsumowaniu rozprawy doktorskiej znalazly sie syntetycznie ujete gtéwne tezy badawcze
oraz koricowa ocena opisywanych wczesniej instytucji procesowych, ktéra postuzyta do
sformutowania uwag de lege ferenda. W tym ostatnim zakresie rozprawa pani mgr Katarzyny
Osiak-Krynickiej stanowi sugestywny material do przemyslen dla ustawodawcy. Zawarte w
pracy wnioski cechuje rzeczowo$¢ oraz pewnos$é sadéw, u zrédel czego lezy kompetencja
Autorki do pracy badawczej. Konkluzje rozprawy zgadzaja sie z trescig szczegétowych
wywodow. Znamienna jest poczatkowa tre$é podsumowania, w ktérej Autorka odwotuje sig
do godnosci i dobra dziecka oraz wartosci, wyrazajacych poszanowanie dla jego osoby. Z

recenzowanej pracy wylania si¢ niejednorodny obraz rzeczywistosci dotyczacej dziecka w
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pozytywna oceng.

WNIOSKI
Stwierdzam, ze rozprawa doktorska Panj mgr Katarzyny Osiak-Krynickiej jest

Opracowaniem waznego zagadnienia Prawnego o wartodci naukowej odpowiadajacej
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14



