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Niniejsza recenzja zostata sporzagdzona na prosbe p.o. Dyrektora Instytutu Jezykoznawstwa i
Literaturoznawstwa Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie, prof. dra hab.

Arkadiusza Bagtajewskiego na podstawie pisma z dnia 26.09.2022.

1. Uwagi wstepne

Zgodnie z art. 187. ust. 1 i 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce (Dz. U. 2018. poz. 1668) rozprawa doktorska powinna prezentowaé teoretyczng
wiedze ogdlng kandydata w danej dyscyplinie i stanowié¢ oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego. W przypadku recenzowane] rozprawy pana mgra Tomasza Chudaka podjety
problem optymalizacji procesu nauczania jezyka obcego na przyktadzie jezyka hiszpanskiego
z wykorzystaniem modelu tzw. ,odwrdconej lekcji/klasy” spetnia te warunki. Jak trafnie
zauwaza Autor, problematyka modelu flipped classroom cieszy sie w ostatnich latach coraz
wiekszg popularnoscig, jednak badania prowadzone na gruncie glottodydaktycznym w
Polsce, nie sg jeszcze tak zaawansowane (str. 95-100). Wybrana tematyka dysertacji ma
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charakter nowatorski i po czesci wypetnia te luke. Dodatkowo recenzowana praca wpisuje

sie réwniez w postulat interdyscyplinarnosci w kontekscie szeroko rozumianej edukacji.

Opisany model nauczania hybrydowego moze by¢ stosowany w wielu dziedzinach.

2. Struktura pracy

Praca doktorska pana Tomasza Chudaka jest do$é obszerna, liczy 315 stron i sktada sie z
szesciu rozdziatdw poprzedzonych wykazem skrétdw oraz nienumerowanym wstepem
podzielonym na trzy czesci: uzasadnienie wyboru tematu, cel pracy i plan rozprawy. Na
koncu pracy znajduja sie zatgczniki (przyktady ankiet, formularzy i wywiad), bibliografia (str.
283-310) oraz streszczenie w jezyku angielskim.

Trzon rozprawy stanowi cze$¢ empiryczna (str. 125-264) poprzedzona czescig
teoretyczng (str. 19-123). Proporcja miedzy czeScig teoretyczng a empiryczng zostata
zachowana, cho¢ ogodlny podziat tresci ma charakter mato réwnomierny. Przyktadowo
pierwszy rozdziat pt. ,,0d dychotomii glottodydaktycznych do kognitywizmu” podzielony jest
na dwa podrozdziaty 1.1 oraz 1.2 (kazdy z nich zawiera odpowiednio 6 i 4 podpunkty).
Rozdziat drugi pt. ,Modele i uktady glottodydaktyczne” podzielony zostat na pieé
podrozdziatdw (bez podpunktow). Natomiast, rozdziat trzeci pt. ,Model teoretyczny flipped
classroom” sktada sie z 10 podrozdziatéw (bez podpunktéw). Z kolei w czesci empirycznej
podziat punktowy zostat w naszej opinii zastosowany w zbyt w duzym stopniu i bez
specjalnego uzasadnienia. Rozumiemy zatozenie Autora, by poszczegdlne punkty odnosity sie
do konkretnych pytan/zagadnienn zawartych w ankiecie, ale mimo wszystko takie
posegmentowanie tekstu jest zdecydowang wadg podziatu tresci.

W przypadku sekcji 5.3.1.2.2 i 5.3.1.2.3 operowanie akronimem SWOT jest w naszej
opinii matym naduzyciem. SWOT jest narzedziem marketingowym stuzgcym analizie
strategicznej przedsiebiorstwa z punktu widzenia czterech elementéw: mocnych, stabych

stron (czynniki wewnetrzne) oraz szans i zagrozen (czynniki zewnetrzne). Autor nie uzasadnia
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wyboru tego typu narzedzia i poddaje analizie jedynie mocne i stabe strony produktu (kursu),

a nie szkoty (przedsiebiorstwa).
Uwagi dotyczace struktury pracy sg sugestig dla Autora, by w przysztosci skupit sie w

wiekszym stopniu na réwnomiernym podziale materiatu.

3. Merytoryczna ocena pracy

W mojej opinii Autor podjat sie ambitnego i trudnego zadania, majac na uwadze jeszcze
niewielki zakres zréddet naukowych i badan prowadzonych w nauczaniu jezykow z
wykorzystaniem flipped classroom. Uwazam, ze szczegdlnym wyzwaniem dla Autora byto
opracowanie podstaw teoretycznych rozprawy. Pomimo kilku uwag, ktére doprecyzuje w
dalszej czesci mojej recenzji, stwierdzam, ze zaprezentowane przez Autora koncepcje s3
przemyslane i wartosciowe, choé niewatpliwe Doktorant mierzyt sie z duzym problemem
dostrzegania specyfiki kontekstu. Takim przyktadem sg opisywane w czesci teoretycznej
zagadnienia, ktére s3 kompendium ogdlnej wiedzy dydaktycznej, ale nie zawsze, w mojej
opinii, stanowig podbudowe dla czesci empirycznej.

Mgr Tomasz Chudak swoje rozwazania rozpoczat od zdefiniowania pojecia
,glottodydaktyka” i zakresu badan tej dziedziny (1.1) Przyznam szczerze, ze cho¢ caty
podrozdziat jest bardzo dobrze opracowany, to w kontekscie catej pracy nie do konca
znajduje uzasadnienie dla préby odpowiedzi Autora na nastepujace pytania: ,,Czy w takim
razie glottodydaktyka powinna by¢ traktowana jako odrebna nauka zawierajgca w sobie
elementy wyzej wymienionych dziedzin? Czy istnieje w formie rozporoszonej jako sktadowa
nauk?” (str. 22). Przypomnijmy, ze w tym konkretnym przypadku odpowiedzi znajdujemy
m.in. w cytowanej wielokrotnie przez Autora ksigzce pt. ,Metodologia badan empirycznych
w glottodydaktyce. Wprowadzenie” autorstwa prof. Weroniki Wilczyniskiej i prof. Anny
Michonskiej-Stadnik (2010). Sadze, ze w tej czesci Autor zdecydowanie bardziej powinien
skupi¢ sie na réznicy miedzy uczeniem sie (w kontekscie autonomii) a nauczaniem, majac na

uwadze przedmiot swojego badania. Kiedy Autor pisze o ,, autonomii sterowanej”, warto byto
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tez wspomniec o ,potautonomii”, ktérg cytowana przez Autora prof. Wilczyriska (2002: 54)
rozumie jako ,ksztatcenie we wspodtpracy z osobg nauczajacg”. Warto dodaé, ze Autor
wyjasnia (str. 33): ,Intencjg takiego a nie innego doboru koncepcji kluczowych w
glottodydaktyce, obok zdefiniowania zakresu dziedziny, byta wstepna konceptualizacja
zainteresowan badawczych autora (...).”

Uwazam réwniez, ze w czesci teoretycznej zabrakto wiekszego skupienia sie na roli
nauczyciela w modelu flipped classroom. Dzieki usystematyzowaniu tej wiedzy Autor mogtby
uzasadni¢ na jakiej podstawie utworzyt nastepujgce pytanie ankietowe skierowane do
lektorow badanej szkoty z mozliwoscig wielokrotnego wyboru (str.225): ,,Wybierz role, ktore
Twoim zdaniem odpowiadajg Twoim dziataniom w klasie jako modelu lekcji odwrdconej
flipped classroom”.

Zdecydowang staboscig czesci teoretycznej dysertacji jest niezbyt rzetelna
konceptualizacja pojecia kompetencji komunikacyjnej (1.2.3), co niestety, skutkuje tym, ze
badajac rozwoj (ksztattowanie) tej kompetencji u uczniéw szkoty jezykowej (5.3.1.3.3), Autor
praktycznie skupia sie na analizie kompetencji jezykowej (znajomos$¢ gramatyki i leksyki),
stanowigcej tylko jeden z elementéw kompetencji komunikacyjnej. Zdecydowanie brakuje
szerszego odniesienia sie do aktualnych poglagdéw badaczy na rozwdj kompetencji
komunikacyjnej réwniez w kontekscie kompetencji pragmatycznej, socjolingwistycznej czy
interkulturowej. Podejrzewam, ze Autor opierat sie na ,wycinku” kompetencji
komunikacyjnej, zaprezentowanym w podreczniku dot. metodologii badan w
glottodydaktyce (Wilczyriska, Michonska-Stadnik, 2010). Polecamy zapoznaé sie m.in. z
monografig pt. ,Dydaktyka jezykowa a kompetencje ogdlne” (2013) pod redakcjg J. Staniczyk
i E. Nowikiewicz.

Na str. 103 recenzowanej pracy mozna przeczytaé: ,W lekcji odwrdconej mamy do
czynienia z pewnego rodzaju paradoksem: autonomiczne dziatania ucznia realizowane poza
lekcja, s3, a w zasadzie powinny byé, predefiniowane przez nauczyciela na etapie

organizacyjnym. Jest to w pewnym sensie autonomia sterowana, wsparta procesem
4
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preparacji materiatéw dydaktycznych, ktore przygotowuje nauczyciel.” Nalezy zaznaczy¢, ze

w przypadku badanej Szkoty, lektorzy oceniali materiaty, z ktérymi pracowali uczniowie, ale
jak zrozumiatam, nie byli ich autorami. Szkota we wtasnym zakresie (cho¢ by¢ moze przy
wsparciu badanych lektoréw) przygotowata platforme do pracy z modelem flipped
classroom.

Niewatpliwe na uznanie zastugujg rozwazania teoretyczne dotyczace podejscia
konstruktywistycznego w uczeniu (sie). Autor dysertacji zauwaza (str. 86), ze: ,Jednym z
naczelnych paradygmatow, ktéry kontrybuuje do modelu flipped classroom jest
konstruktywizm”.  Przypomne, ze zagadnienie konstruktywizmu szczegdlnie w
hispanistycznych badaniach glottodydaktycznych zajmuje jeszcze bardzo mato miejsca.
Koncepcja ta zaktada, ze nauczyciel, oprécz przekazywania wiedzy jezykowej i kulturowej,
moze aktywnie wspiera¢ ucznia w konstruowaniu nowej wiedzy w sposdb autonomiczny.
Nauczyciel jednoczes$nie musi mie¢ swiadomos¢, ze wptywa na sposéb myslenia, postawy i
opinie swoich uczniéw (von Glasersfeld, 1995; Michonska-Stadnik, 2013; Spychata-
Wawrzyniak, 2018). Moim zdaniem dzieki podejsciu konstruktywistycznemu, autonomiczne
uczenie sie zyskuje nowy wymiar budowania wiedzy w oparciu o wiedze juz posiadana.
Opisany w trzecim rozdziale, a potem zbadany przez Autora, model flipped classroom jest
doskonatym przyktadem narzedzia, ktére w efektywny sposéb rozwija wiedze jezykowa
uczacych sie w oparciu o podejscie konstruktywistyczne.

Podsumowujgc ocene czesci teoretycznej doceniam konsekwentne wyjasnianie
kluczowych koncepcji naukowych posrednio zwigzanych z modelem ,odwrdéconej lekcji” (np.
behawioryzm, natywizm, kognitywizm, konkesjonizm). Dodatkowg zaletg jest stosowanie
przez Autora krétkiej syntezy omawianych koncepcji, co wptywa na spdjnosé i zrozumienie
wywodu, szczegdlnie w przypadku podejmowanych nowych watkéw. Na wyrdznienie
zastuguje utworzenie osobistej perspektywy przy opisach modelu i uktadu

glottodydaktycznego flipped classroom (dalej FC).
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Sprawozdanie z analizy modelu glottodydaktycznego flipped classroom w oparciu o

studium przypadku zostato przygotowane w sposdb staranny i drobiazgowy. Celem badania
byta ocena i opis zastosowania w/w modelu w praktyce dydaktycznej na przyktadzie szkoty
jezykowej, w ktdérej nauczany jest jezyk hiszpanski. Tutaj nalezy zauwaziy¢, ze Autor
przypomniat na poczatku pracy (str. 14), ze: ,specyfika nauczania tego jezyka nie bedzie
przedmiotem analiz (...)”. Nie ukrywam, ze jako hispanistyka, poczutam sie tym faktem
odrobine rozczarowana. Jednak dalsza lektura pracy i wczedniejsze uzasadnienie Autora,
sprawity, ze w petni popieram te decyzje. Mam nadzieje, ze w przysztosci mgr T. Chudak w
wiekszym stopniu skoncentruje sie na specyfice uczenia sie jezyka hiszpanskiego w
kontekscie stosowania modelu odwréconej lekcji/klasy.

W opisie metodologii (4.1) zostato zaprezentowane jedno ogdlne pytania badawcze
(str. 125): ,jakie obszary modelu FC mozna zoptymalizowac i szerzej - w jakim stopniu
optymalizowany jest proces uczenia (sie) jezyka obcego?” oraz trzy pytania szczegdtowe
dotyczace odbiorcéw modelu FC, etapdw optymalizacji oraz zarzadzania procesem
dydaktycznym wykorzystujgcym FC.

Przypomne, ze w pracy o charakterze naukowym kluczowe znaczenie ma postawiona
teza i weryfikacja jej trafnosci. Pan mgr Tomasz Chudak w swojej rozprawie nie prezentuje w
sposodb wyraziny tez czy hipotez badawczych, natomiast zawarta w gtéwnym pytaniu
presupozycja - ,jak zoptymalizowaé” - zawiera w mojej opinii nastepujgce stwierdzenie: ,nie
jest zbyt dobrze i warto ten proces dopracowac”. To zatozenie jednoczesnie pomaga w
identyfikacji problemu badawczego i juz moge stwierdzi¢, ze dalsza czes$¢ pracy przedstawia
jego rozwigzanie.

Materiat podlegajacy analizie (jakosciowej i ilosSciowej) zostat zebrany przy pomocy
kwestionariuszy (pytania otwarte i zamkniete), obserwacji lekcji i wywiadu. Niestety, Autor

recenzowane] dysertacji powotujac sie na podrecznik profesora M. tobockiego® (1999) nie

! Sadze, ze chodzi o tego autora, bo mgr T. Chudak w swojej dysertacji nazwisko ,,tobocki” pisze przez ,dz”.
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dostrzega rdznicy miedzy metodami (np. jakosciowa) a technikami badawczymi (ankieta,

wywiad, obserwacja). Natomiast zastosowana strategia badawcza - triangulacja - zdaniem
Doktoranta miafa na celu zapewnienie wyzszej obiektywnosci uzyskanych danych. Mysle, ze
jeszcze bardziej obiektywne i wartosciowe bytoby dodatkowe przeprowadzenie wywiaddéw
rowniez z kursantami oraz z lektorami, a nie tylko z kadrg zarzadzajaca.

Autor dokonat analizy 50 ankiet (kursanci Szkoty) w badaniu pilotazowym, ktdre jego
zdaniem postuzyto do modyfikacji badania wtasciwego. Zatuje jednak, ze nie wyjaénit bardziej
szczegdétowo, na czym konkretnie polegaty te zmiany i z jakich powoddéw zostaty
wprowadzone. W badaniu wtasciwym dokonano analizy 44 kwestionariuszy zebranych od
kursantéw, ktdrzy uczyli sie jezyka hiszpanskiego na poziomie A1/A2 w latach 2019/2020 i
2020/21 z wykorzystaniem modelu lekcji odwrdéconej w badanej placéwce. Dodatkowo
Autor zapoznat sie z kwestionariuszami zebranymi od 9 lektoréw.

W prezentowaniu danych ilosciowych zabrakto wiekszej precyzji. W wykresach
kotowych (w wiekszosci bez numeracji) podane sg wytgcznie procenty bez informacji
dotyczacej wielkosci préby. Autor wykorzystat m.in. pieciostopniowg skale Likerta, o czym
nie wspomniat w opisie metodologii, a przy podawaniu srednich arytmetycznych, nie podat
wartosci odchylenia standardowego. Osobiscie nie bardzo tez moge zrozumie¢, dlaczego
analizujgc wyniki (rys. 5.7, str.223) dotyczace jakosci systemu, struktury kursu, postrzeganej
przyjemnosci etc., Doktorant skupit sie na sredniej z ocen 5 i 4 i nie uwzglednit pozostatych
ocen. Wymienione wyzej przyktady niedociggnie¢ metodologicznych nie wptywaja
negatywnie na ogdlne wyniki catego badania. Moje komentarze s3 jedynie kolejng sugestig
dla Autora, by w przysztosci prezentujac dane ilosciowe, skupit sie w wiekszym stopniu na
narzedziach pomiarowych, ktére uwzgledniajg metody statystyczne.

Podsumowujgc, czes¢ empiryczna rozprawy doktorskiej zastuguje na wysokg ocene
szczegblnie w zakresie przejrzystosci prezentacji danych o charakterze jakosciowym. Bardzo
sobie cenie umiejetnos¢ Doktoranta osadzenia w szerszej perspektywie prezentowanej

wiedzy, jak réwniez pokazania aktualnego znaczenia i wartosci modelu odwrdconej lekcji w
7
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nauczaniu jezykéw obcych. Warto doda¢, ze Autor jednoczesnie nie zapomina o wadach i

ograniczeniach tego modelu, co réwniez swiadczy o rzetelnosci przeprowadzonego badania.
Podjety problem badawczy i préba jego rozwigzania w postaci wnioskdw i rekomendac;ji
dotyczacych optymalizacji ksztatcenia w oparciu o model flipped classroom niewatpliwie
stanowi wktad w rozwdj glottodydaktyki, ktéry moze zainspirowac nie tylko zarzadzajacych
szkotami jezykowymi (optymalizacja kosztéw), ale przede wszystkim uczacych (sie) jezykow
obcych. Dysertacja mgra Tomasza Chudaka stanowi tez cenne zrddto informacji dla oséb
zaangazowanych w opracowanie materiatow i programéw nauczania (nie tylko jezykow

obcych).

4. Poprawno$¢ formalna rozprawy

Starannos¢ przygotowania redakcyjnego rozprawy oceniam bardzo wysoko. Praca napisana
jest w jezyku polskim. Jezyk jest klarowny i zrozumiaty. Musze przyznaé, ze czytatam
dysertacje T. Chudaka z duzg przyjemnoscia: poza kilkoma literéwkami i mato czytelnymi w
kilku miejscach wykresami, nie byto bteddéw, ktdére zazwyczaj wptywajg negatywnie na
skupienie sie na czesci merytorycznej. Doceniam stosowanie dodatkowych wyjasnien w
formie przypiséw oraz skromne stosowanie skrotdw. Sposéb cytowania, poza matymi

wyjatkami, rowniez jest prawidtowy.

5. Bibliografia

Bibliografia jest bardzo obszerna (tgcznie ponad 350 pozycji) i rzetelnie opracowana. Autor
umiejetnie dobiera i korzysta z waznych dla pracy zrédet w jezykach: polskim, angielskim i
hiszpanskim. Drobne zastrzezenia dotyczg niekompletnego odwotywania sie do zrédet w
tekscie, brak roku wydania, np. Hymes/ Skinner; str. 25, MCLaughlin/Anderson, str. 36,
Stern, str. 49 - brak w bibliografii, Bloom et al., 1964 — w bibliografii jest tylko odniesienie do
Blooma). Mimo uzasadnienia Autora co do cytowania Wikipedii, nie zgadzam z jego

nastepujacym stwierdzeniem: ,,w przypadku definicji stowa online, trudno wyobrazi¢ sobie
8
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bardziej wiarygodne zrédto” (str. 30). Poza matymi wyjatkami Autor uwzglednia relewantng

literature, ktéra w znacznej czesci zostata opublikowana w ostatnich latach. Na uwage

zastuguje obiektywne, wyczerpujace i krytyczne odwotywanie sie do cytowanych zrédet.

6. Whniosek

Przedstawiona do recenzji praca doktorska pt. ,Optymalizacja procesu ksztatcenia
jezykowego z wykorzystaniem modelu flipped classroom (odwrdéconej lekcji). Studium
przypadku szkoty jezykowej” mgra Tomasza Chudaka przygotowana pod kierunkiem dr hab.
Magdaleny Sowy, prof. UMCS, spetnia wymagania stawiane rozprawom doktorskim zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami. Zawarte w recenzji komentarze oraz sugestie nie umniejszaja
wartosci pracy. W zwigzku z powyzszym wnosze o dopuszczenie mgra Tomasza Chudaka do

dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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