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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Pauliny Janczak pt.
Program II Polskiego Radia jako przestrzen edukacji
muzycznej, napisanej pod kierunkiem dr hab. Grazyny
Stachyry, profesor UMCS.

Recenzowana praca liczy 535 stron, sktada si¢ ze wstepu, pigciu rozdziatow, zakonczenia,
bibliografii i aneksu. W rozdziale pierwszym Autorka kresli kontekst dla rozprawy, przede
wszystkim koncentrujac si¢ na historii radiofonii na $wiecie i w Polsce (podrozdziat 1.1.),
formatowaniu stacji radiowych (1.2.), konwergencji radia i propagowaniu muzyki (1.3), by
zwienczy¢ te cze$¢ pracy rozwazaniami na temat wspdlczesnych serwisOw muzycznych.
Nalezy podkresli¢, ze rozdziat jest opracowany wrecz modelowo, a Autorka dowodzi, ze w
opisywanych zagadnieniach orientuje si¢ doskonale, czerpigc obficie z literatury przedmiotu
(musi robi¢ wrazenie ponad 450 przypisow!) i nie bojac si¢ zaprezentowaé wlasnego zdania
(do czego — jak sama pisze we wstgpie — upowaznia ja wyksztalcenie muzyczne potaczone z
mitoscig do radia). Autorka akcentuje w odpowiedni sposob kwestie zwigzane z radiofonig
publiczng, w tym (szczegdlniec w podrozdziale 1.2. z II Programem Polskiego Radia).
Wysokiej proby narracja, $wietne operowanie cytatami i bardzo dobrze skonstruowane
przypisy (nie tylko zrodtowe, ale takze polemiczne, objasniajace i dygresyjne). Rozdzial I jest
rzetelnym kompendium na temat radiofonii (w tym w Polsce; tu P. Janczak bazuje na
porzadkujacej dotychczasowe dyskusje na ten temat propozycji podziatu na okresy w historii
radia autorstwa Marcina Hermanowskiego) oraz serwisow streamingowych. Na szczegolne
uznanie zastuguje fragment, w ktérym Autorka mierzy si¢ z dotychczasowa dyskusja na temat
wymiennego uzywania poj¢¢ muzyka klasyczna / muzyka powazna,. To znakomite

wprowadzenie do lektury catosci, kontekst dla dalszych rozwazan. Rozdzial drugi Autorka



poswieca edukacji muzycznej — formalnej i pozaformalnej. Bazujac na literaturze przedmiotu
I prowadzonych badaniach, prezentuje w podrozdziale 2.1. smutng w wydzwigku diagnoze
odnoszaca si¢ szczegdlnie do edukacji formalnej, a w szczeg6lnosci liczby godzin
przeznaczonych na stosowne przedmioty zwigzane z edukacjg muzyczng na réznych etapach
edukacji (Polska wypada stabo na tle wielu krajow, nawet niewielkich, jak Estonia). W
podobnej tonacji Autorka komentuje dane na temat edukacji pozaformalnej (np. w domach
kultury), gdzie sytuacja wyglada gorzej niz... w latach osiemdziesigtych XX wieku.
Dodatkowo Autorka odnosi si¢ tu — w $§lad za postulatami Stanistawa Moryto — do ksztatcenia
pedagogow 1 artystow w konteks$cie przysztego upowszechniania Kultury muzycznej i
ksztalcenia oraz uwrazliwiania przyszlej publicznosci, a takze do niepewnej przysztosci
zawodowej dla wyksztatconych artystow-muzykéw. Podrozdzial 2.2. dotyczy edurozrywki,
przy czym dla Autorki kluczowa jest tu definicja zaproponowana przez Magdaleng Lisowska-
Magdziarz, w $wietle ktorej mowa tu o zabawie, dla ktorej pretekstem i1 materiatem jest
wiedza naukowa. Roézne przyktady dziatan (w tym dotyczacych popularyzacji muzyki
powaznej), ktorych silng strong jest atrakcyjna forma, Swiadcza 0 bardzo dobrej orientacji
Autorki w tym zagadnieniu. Za szczegolnie ciekawy i aktualny uwazam fragment dotyczacy
podcastow muzycznych oraz wykorzystania serwisOw spotecznosciowych w pozaformalnej
edukacji muzycznej. Pomieszczone w podrozdziale 2.3. rozwazania Autorki na temat
wrazliwos$ci muzycznej, w tym — jej ksztaltowania, s3 swego rodzaju preludium do dalszych
czesci pracy, w ktérym pojecie to bedzie si¢ czgsto pojawiac, poswiecony zas edukacji
muzycznej (jako ocalonemu elementowi paidei) podrozdziat 2.4., mocno erudycyjny, z
licznymi odwotaniami nie tylko do klasycznych dziet Jaegera, ale i do autoréw starozytnych,
jest znakomitym zwienczeniem czeSci teoretycznej, bedacej kontekstem dla dalszych
rozwazan, ktore koncentrujg si¢ wokot omawianej anteny. W rozdziale trzecim Autorka
koncentruje si¢ na historii Programu II Programu Polskiego Radia, bazujac na literaturze
przedmiotu, materialach Zzrédtowych, archiwach i stronach internetowych Polskiego Radia
oraz wywiadach bezposrednich, w sposob najpeiniejszy dotad prezentuje dzieje programu,
koncentrujac si¢ na wydarzeniach i przedstawiajgc osoby zwigzane z nim. Najsilniejszym
punktem rozdziatu jest zestawienie audycji prezentowanych na antenie (strony 241-270), wraz
ze wszystkim szczegdtami ich dotyczacych oraz notg od autora. Bardzo ciekawe sg
przemyslenia Autorki na temat misji Il Programu Polskiego Radia (odniesionej m.in. do misji
Polskiego Radia), roli, jaka stacja pelni w spoleczefistwie, patronackich imprez oraz
organizowanych przez stacje przedsiewzie¢, m.in. wilasnych festiwali, oraz ramowki.

Imponujaco wygladaja w tym rozdziale przypisy (okoto 300!), bazujace przede wszystkim na
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materiatach publicznego nadawcy. W rozdziale czwartym, po$wieconym specyfice
podmiotéw komunikowania w 1l Programie Polskiego Radia, Autorka przyglada si¢ uwaznie
audytorium stacji (grupa odbiorcow scharakteryzowana jest na s. 375), zadowoleniu
stuchacza, rytualizacji przekazu, kompetencjom dziennikarzy i stuchaczy, edukacyjnej roli tej
misyjnej stacji, jej elitarnemu i inteligenckiemu wymiarowi, kwestiom technicznym
(zwigzanym m.in., z dynamikg prezentowanych utwordéw, szczegélnie symfonicznych).
Najsilniejsza czescia rozdziatu sg fragmenty wywiadow bezposrednich, przeprowadzonych
przez Autorke ze znanymi pracownikami II Programu PR (swobodna wypowiedz na trzy
identyczne pytania, w tym o potencjat 1 misje edukacyjng). Z wypowiedzi niemal
jednoznacznie wynika, ze redaktorzy uwazaja, ze Program II jest przestrzenig edukacji
muzycznej, przy czym nie jest to edukacja rozumiana wprost. Zgadzaja si¢, ze wazny jest
odautorski komentarz prowadzacych audycje muzyczne, czego nie doswiadczg np. odbiorcy
serwisOw streamingowych. Smutna konstatacja redaktorow sprowadza si¢ do stwierdzenia, ze
efektywnos¢ percepcji ,,Dwdjki” obniza niedostateczne przygotowanie muzyczne w toku
edukacji powszechnej w spoteczenstwie. W rozdziale piatym Autorka koncentruje si¢ na
zasadach percepcji muzyki w radiu w odniesieniu do niemierzalnych 1 mierzalnych wartosci
w muzyce. Aby zweryfikowaé postawiong hipoteze, moéwigcag o tym, ze wypelnienie
edukacyjnej funkcji przez ,,Dwojke” jest zalezne w duzym stopniu od postawy samego
odbiorcy, Autorka siega po profil PROMS oraz odwotauje si¢ do skali GEMS (uprzednio
umiejetnie wprowadziwszy czytelnika w specyfike tych zagadnien). W podrozdziale trzecim
mowa jest o edukacyjnej wartosci stownych przekazOw, wystepujacych w formach
zapowiedzi, komentarzy oraz wywiadéw. Autorka przebadata wedlug przyjetych metod kilka
audycji (w tym ,Kanon Dwgjki” 1 ,,Nokturn”, uwzgledniajac tu sygnaty eksplicytne i
implicytne), wyliczyta — jak zapowiedziala to juz we wstepie — stosunek stowa do muzyki i
czas audycji muzycznych w stosunku do calosciowego czasu emisji. W podsumowaniu
przeprowadzonego badania (do czego nie wnosz¢ zastrzezen) Autorka stwierdza, ze Program
II prezentuje przede wszystkim muzyke klasyczng, przy czym wida¢ wyraznie heterogeniczng
zawarto$¢ muzyczng rozglo$ni (obecno$¢ jazzu, musicalu, muzyki filmowej, etnicznej,
cksperymentalnej). Zweryfikowana zostata takze zawartos¢ playlisty w odniesieniu do
poszczegblnych epok (tu dominuje muzyka wieku XX, na co wptywa ma muzyka jazzowa), a
takze podkreslona rola stowa na antenie, jak pisze Autorka — najsilniej edukujacego. W
zakonczeniu Autorka sprawnie udziela odpowiedzi na pytania badawcze i weryfikuje

hipotezy, wykazujac, ze ,,Dwojka” stanowi przestrzen edukacji muzyczne;.



Strukture rozprawy oceniam jednoznacznie pozytywnie, jest klarowna i logiczna. Tak
narracja, jak i momentami bardzo erudycyjny wywdd i widoczna pasja sa wielkg sitg
recenzowanej dysertacji, swiadcza tez o kompetencjach retorycznych Autorki. Praca jest
wyjatkowo obszerna, przypisy (1365!), bogata bibliografia i aneks sg skonstruowane
poprawnie, zdarzaja si¢ jednak nieliczne potknigcia w przypisach (np. niestosowanie formuty
»lejze” w przypisie 332, czy zapis w odwrotnej kolejnosci nazwiska i inicjalu imieniu w
niektorych przypisach, np. 39). W rozprawie zdarzajg si¢ — co nalezy stanowczo podkresli¢ —
bardzo nieliczne literéwki, bledy fleksyjne 1 interpunkcyjne. Praca (z wylaczeniem
bibliografii, gdzie tekst nie jest wyjustowany) jest bardzo dobrze sformatowana (szkoda tylko,
ze numery stron s3 sformatowane w Arialu i1 nie zostalty zmniejszone, przez co nachodza na
przypisy i nie najlepiej prezentuja si¢ na poszczegodlnych stronach). Cel pracy (w moim
odczuciu sformutowany w sposob zbyt ogo6lny), hipotezy i1 pytania badawcze (oraz
odpowiedzi i weryfikacje) uwazam za wystarczajagce. Do czeSci empirycznej pracy
(przeprowadzenie badan i prezentacja wnioskéw) nie wnosz¢ powazniejszych zastrzezen.
Szkoda, Ze praca jest uboga w wersji graficznej (warto byloby przeciez zamiesci¢ chocby
fotografie osob, z ktérymi Autorka przeprowadzita wywiady, a dodatkowo zdjecia wnetrz

studia, czolowych prezenteréw, logo etc.).

Stabsza strong rozprawy jest dla mnie brak szerszego odniesienia (i to w wymiarze co
najmniej podrozdzialu) np. do RMF Classic, stacji komercyjnej (a wigc pozbawione]
komfortu subwencjonowania dziatalnos$ci), ktorej oferta jest jednak skierowana do podobne;j
grupy docelowej, a formuta funkcjonowania i edukowania swojej publicznos$ci nie jest az tak
odlegta od wspotczesnej ,,Dwojki”. Podobne odniesieniu mozna by poczyni¢ wobec
Polskiego Radia Chopin, ktére odbiera¢ mozna w systemie DAB z nadajnikow naziemnych.
Czy podczas publicznej obrony Autorka mogtaby takiego poréwnania dokona¢? Po lekturze
pracy moze tez (cho¢ nie musi) pojawi¢ si¢ u czytelnika mysl, ze moze zamiast mocno
rozbudowywac¢ rozdziaty teoretyczne o kwestie zaledwie kontekstowo zwigzane z tematem
pracy, warto byloby si¢ przyjrze¢ jak funkcjonujg podobne stacje na $wiecie (tak pod
skrzydtami nadawcéw publicznych, jak i1 te komercyjne), siggnaé po dobre praktyki, ocenié
strategie komunikacyjne, misje¢ edukacyjng, polityke repertuarows, sposéb zarzadzania

antena.

Pomimo zaprezentowanych powyzej uwag, prace oceniam wysoko. Autorka dowiodia

doskonatej orientacji w literaturze przedmiotu i spotecznych, prawnych i medialnych realiach,
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w jakich funkcjonuje ten elitarny kanat Polskiego Radia. Praca jest interdyscyplinarna, jest
wazna, potrzebna i — co najwazniejsze - aktualna. Miesci si¢ w dyscyplinie nauki o mediach.
Cato$¢ (po przepracowaniu) lub poszczeg6lne fragmenty (szczegdlnie rozdziat III) z
pewnoscig zastuguja na druk. Reasumujgc, pragne stwierdzi¢, ze recenzowana rozprawa
doktorska spetnia warunki okreslone w art. 13.1. ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, nalezy ja ocenic¢
wysoko, jest przygotowana samodzielnie i1 stanowi oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego, w zwigzku z czym wnioskuje o dopuszczenie Pani Mgr Pauliny Janczak do

dalszych etapdw przewodu doktorskiego i rozwazenie wyrdznienia recenzowanej rozprawy.

Praga-Krakéw, 10/11/2022



