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Wprowadzenie

Zebrane w niniejszym zbiorze orzecznictwo prezentuje zagadnienie wptywu
norm prawa karnego na prawo bankowe. Wzajemne oddziatywanie na siebie tych
dwdch gatezi prawa, to nie tylko — jak mogtoby sie wydawac¢ — kwestie zwigzane ze
zwolnieniem okreslonego podmiotu z tajemnicy bankowej i ewentualne konsekwencje
prawne z tym zwigzane. Prawo karne ze swej istoty zawiera normy o charakterze
publicznoprawnym. Nie jest natomiast mozliwe jednoznaczne sklasyfikowanie norm
prawa bankowego. Nie mozna bowiem zapominaé, ze majg one charakter
dualistyczny, co oznacza, ze prawo bankowe to normy zaréwno publiczno- jak
i prywatnoprawne. Juz na tym etapie mozna doszukiwa¢ sie pewnych podobienstw
pomiedzy prawem karnym i prawem bankowym. Jednak najistotniejsze w tym
wszystkim jest powigzanie funkcji ochronnej prawa karnego z faktem, ze banki sg
powszechnie uznawane za instytucje zaufania publicznego. Nie mozna bytoby mowic
o bezpieczenstwie i zaufaniu obywateli do instytucji finansowych, gdyby nie
odpowiednie srodki prawne, pozwalajgce skutecznie reagowa¢ na wszelkie
zachowania ostabiajgce to zaufanie i jednoczesnie godzgce w stabilnos¢ catego
systemu bankowego.

Niniejszy zbidr orzecznictwa przedstawia wybrane orzeczenia sgdéw ukazujgce
wpltyw norm prawa karnego na prawo bankowe. Zbiér jest przeznaczony dla
szerokiego grona odbiorcéw zainteresowanych zagadnieniami z pogranicza prawa
bankowego i prawa karnego. W gtéwnej mierze kierujemy go do praktykéw prawa:
sedziow, prokuratorow, radcow prawnych i adwokatéw, ale bedzie on przydatny
réwniez pracownikom bankow.

Zbiér orzecznictwa zostat przygotowany przez studentéw studiéw prawniczych
w ramach zaje¢ z przedmiotu Prawo finansowe prowadzonego na Wydziale Prawa i
Administracji Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie. Zbior orzecznictwa

uwzglednia stan prawny obowigzujgcy w dniu 30 czerwca 2022 r.

Redaktorzy



CZESC I.
Przestepczos¢ bankowa na gruncie

przepisow Kodeksu karnego



1.
Transakcje na rachunku bankowym jako wyczerpujace znamiona
prania pieniedzy (Il AKa 432/15)

Orzeczenie: wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 1 sierpnia 2016
r., sygn. akt Il AKa 432/15

I. Zagadnienia problemowe

Podstawowym zagadnieniem wymagajgcym omowienia jest teza zawarta w
przedmiotowym orzeczeniu, zgodnie z ktorg rejestracja transakcji wykonywanych na
rachunku bankowym nie oznacza, ze nie zostaty spetnione znamiona niezbedne dla
zaistnienia przestepstwa okreslonego w art. 299 § 1 k.k. tzw. prania pieniedzy.
Przedmiotem czynnosci wykonawczej przestepstwa okreslonego w art. 299 § 1 k.k. sg
wymienione w tym przepisie Srodki ptatnicze, instrumenty finansowe, papiery
wartosciowe, wartosci dewizowe, prawa majgtkowe lub inne mienie ruchome Ilub
nieruchomosci pochodzgce bezposrednio lub posrednio z popetnienia czynu
zabronionego.

Dla bytu przestepstwa z art. 299 § 1 k.k. niezbedne jest, aby czynnosci
wymienione w tym przepisie dotyczace srodkoéw ptatniczych, praw lub mienia
opisanego w dyspozycji przepisu, byty podjete dla udaremnienia lub znacznego
utrudnienia stwierdzenia ich przestepnego pochodzenia lub miejsca umieszczenia, ich
wykrycia, zajecia albo orzeczenia przepadku. Okolicznosé, ze transakcje wykonywane
na rachunku bankowym sg rejestrowane nie oznacza, ze nie zostaty spetnione wymogi
niezbedne dla zaistnienia wskazanego wyzej przestepstwa. Przekazywanie w
przedmiotowej sprawie srodkow pienieznych za pomocg rachunkéw bankowych miato
na celu uwiarygodnienie, ze dotyczyty one pieniedzy uzyskanych za rzeczywiste, w
petni legalne transakcje, a tym samym osiggngc cel o jakim mowa wyzej. Przestepstwo
okre$lone w art. 299 § 1 k.k. jest przestepstwem formalnym z narazenia. Dla jego
dokonania wystarczy, ze okres$lone w tym przepisie dziatania mogg udaremni¢ lub
znacznie utrudni¢ stwierdzenie przestepnego pochodzenia czy miejsca umieszczenia
przedmiotéw lub warto$ci majgtkowych pochodzgcych z czynu zabronionego, a tym
samym ich wykrycie, dokonanie zajecia albo orzeczenie przepadku.



ll. Synteza stanu faktycznego

Na skutek apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonych i prokuratora od
wyroku Sgdu Okregowego Warszawie z dnia 12 maja 2015 roku sygn. akt XVIII K
426/11 Sad Apelacyjny w Warszawie utrzymuje w mocy wyrok w zaskarzonej czesci.
Oskarzonemu zarzuca sie, ze w okresie od lipca 2004 roku do konca 2005 roku na
terenie kraju wraz z innymi osobami brat udziat w zorganizowanej grupie majgcej na
celu popetnianie przestepstw, w tym uchylanie sie od opodatkowania, oszustwa
podatkowe, podrabianie w celu uzycia za autentyczne faktur VAT oraz innych
dokumentow i postugiwanie sie tymi dokumentami, ukrywanie dokumentow a takze
przyjmowanie i pomaganie w przenoszeniu wiasnosci lub posiadaniu srodkow
ptatniczych pochodzgcych z korzysci zwigzanych z popetnieniem opisanych wyzej
czynow zabronionych.

Oskarzony, aby ukry¢ swojg przestepczg dziatalnos¢ postanowit skorzystac z
oferty spotki ,Y”. Z uwagi na fakt, ze wyzej wymieniona spdtka oferowata bardzo
korzystne ceny, to wtasnie tam oskarzony nabywat towar. Powodem byt rowniez fakt,
ze firma ,Y” zaproponowata pomoc w uzyskaniu duzych kontraktéw. Oskarzony, by
potwierdzi¢ legalnos¢ swoich dziatan korzystat z rejestrowanych przez bank
przelewdw, ktore mialy Swiadczy¢ o przejrzystosci i prawidtowosci jego dziatan.
Potwierdzajg to zeznania innego oskarzonego, ktory w uzasadnieniu apelacji podnidst,
ze w firmie ,Y” od poczatku dziatalnosci byty przestrzegane wszystkie procedury.
Dokumentacja handlowa, ksiegowa i finansowa byta prowadzona rzetelnie, a firma z
tych powodoéw byta wyrdzniana. Sporzgdzanie petnej dokumentacji zwigzanej z
transakcjami miato bowiem odsung¢ jakiekolwiek podejrzenia, ze spotka oskarzonego
uczestniczyta w procederze uszczuplania naleznosci podatkowych. Oskarzony byt
niezmiernie ostrozny i z obawy przed kontrolg skarbowg umoéwit sie z innym
oskarzonym, ze bedag twierdzi¢, iz obaj sie nie znajg i nie majg ze sobg zadnych

powigzan.

lll. Kierunek i zakres interpretacji sagdowej

Podstawowym celem procederu prania pieniedzy jest zerwanie wiezi tgczacej
,orudne wartosci majgtkowe” z przestepstwami bazowymi w taki sposéb, by mozna
byto swobodnie nimi obracaé w przyszitosci, a takze po to, aby przestepstwo bazowe
nie zostato wykryte. Sprawca dopuszczajgc sie przestepstwa prania pieniedzy chce
udaremni¢ spetnienie zdarzen opisanych w art 299 §1 k.k. Natomiast gtdwnym celem
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ustawodawcy jest niedopuszczenie do tego udaremnienia i Sciganie sprawcow, ktorzy
do niego dazg. W zwigzku z tym kwestie podniesione w apelacji przez oskarzonego
nalezy uzna¢ za sprzeczne z celem, jaki wynika z postanowien ustawodawcy.
Podstawg apelacji byto bowiem zatozenie, Ze rejestracja transakcji wykonywanych na
rachunku bankowym swiadczy o tym, iz nie doszto do przestepstwa unormowanego w
art 299 §1 k.k., czyli przestepstwa prania brudnych pieniedzy.

Sad Apelacyjny w Warszawie jednoznacznie stwierdzit, ze taki poglad nie jest
prawidtowy. Stanowisko to podzielit Sgd Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 28
wrzesnia 2017 r. W sprawie o sygn. akt Il AKa 113/17. Sad ten rozwingt omawiang
teze i zwrdcit uwage na fakt, ze za srodki pochodzace z przestepstwa trzeba uznac
wszystkie korzysci z niego wynikajgce, nawet jesli ulegty one szeregowi transformaciji.
W mysl przywotanego orzeczenia okreslenie srodkow pochodzgcych z korzysci
zwigzanych z popetnieniem czynu zabronionego, obejmuje zaréwno wszelkie srodki
majgtkowe pochodzgce bezposrednio z przestepstwa, jak i kolejne etapy prania
pieniedzy, kiedy to pochodzgce z przestepstwa korzysci zamieniane sg na inne dobra
majgtkowe. Podobnie réwniez fakt, ze transakcje wykonywane na rachunku
bankowym sg rejestrowane nie oznacza, ze nie zostaty spetnione znamiona niezbedne
dla zaistnienia przestepstwa okreslonego w art. 299 § 1 k.k. Na tej podstawie nalezy
podzieli¢ ustalenia obu Sgddéw Apelacyjnych. Sam fakt, ze srodki pieniezne znajdowaty
sie na rachunku bankowym, z ktérego dokonywano réznych transferéw, nie moze
SwiadczyC o legalnos¢ zrédta pochodzenia tych srodkow. Powyzsze wynika takze ze
stanu faktycznego, w ktérym to oskarzony celowo prowadzit rzetelnie dokumentacije,

chcac w ten sposdb oddali¢ podejrzenie co dokonywanego przestepstwa.

Opracowafa: Natalia Lisek
2.
Odpowiedzialnos¢ za czynnosci zwigzane z zaktadaniem
| prowadzeniem rachunku bankowego przy przestepstwie

prania pieniedzy (Il AKa 36/18)



Orzeczenie: wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 9 marca 2018
r., sygn. akt Il AKa 36/18.

I. Zagadnienia problemowe

Przewodnig problematykg niniejszego orzeczenia jest kwestia ponoszenia
odpowiedzialnosci za wystepek stypizowany w art. 299 k.k., znany powszechnie pod
nazwg .pranie brudnych pieniedzy”. Jest to przestepstwo z narazenia, ktére ma
charakter formalny. (vide: W. Filipkowski, E. Ptywaczewski, Przestepstwa przeciwko
obrotowi gospodarczemu [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. M. Filar, Warszawa
2016, s. 1597), a wiec jego istota nie jest uzalezniona od stwierdzenia jakiegokolwiek
skutku, stad tez do wypetnienia znamion tego czynu nie jest konieczne wprowadzenie
,orudnych pieniedzy” do legalnego obrotu. Wobec powyzszego, aby ponosic
odpowiedzialnos¢ za powyzszy wystepek wystarczy takie zachowanie
cztowieka, ktorego skutkiem moze by¢ udaremnienie lub znaczne utrudnienie
stwierdzenia przestepnego pochodzenia Ilub miejsca umieszczenia Srodkow
pochodzacych z korzysci z popetnienia czynu zabronionego, ich zajecia i nastepnie
orzeczenia przepadku tych srodkow.

Omawiany wyrok potwierdza wskazane pojmowanie znamion przestepstwa
prania pieniedzy poprzez orzeczenie winy i pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej
za czyn z art. 299 k.k. oskarzonej, ktéra udostepnita swdj rachunek bankowy innym
osobom, majgc przy tym swiadomos¢, w jakim celu zostanie on wykorzystany
dodatkowo pobierajgc za to wynagrodzenie. Ponadto oskarzona zostata skazana za
kwalifikowany typ omawianego przestepstwa przez wzglad na to, ze prania pieniedzy
dopuscita sie dziatajgc w porozumieniu z innymi osobami. W tym tez zakresie
sentencji Sgdu Apelacyjnego za dziatalnos¢ ,w porozumieniu z innymi osobami”
oskarzonej uznano jej czynnosci polegajgce na wyszukiwaniu oséb, ktére wyrazg
zgode na zatozenie rachunkow bankowych oraz udostepnianie wszelkich
instrumentow umozliwiajgcych na korzystanie z nowo utworzonych kont. Powyzsze
wskazuje, ze zakres porozumienia obejmuje nie tylko wspotsprawcow
przestepstwa, z ktorego korzysci pochodzg srodki uczestniczagce nastepnie w
procesie prania pieniedzy oraz wspotsprawcédw przestepstwa prania pieniedzy, ale

rébwniez pomocnikdbw prania brudnych pieniedzy, ktérzy poprzez zakfadanie
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rachunkéw i udostepnianie ich innym osobom tym samym ufatwiajg im w powzietym

zamiarze wykonywanie tego przestepnego procederu.

lI. Synteza stanu faktycznego

Wyrokiem z 9 marca 2018 r. Sad Apelacyjny w Katowicach podtrzymat trafnosc
przewazajgcej wiekszosci ustalen faktycznych wyroku Sadu Okregowego w
Czestochowie z dnia 24 pazdziernika 2017 r. sygn. akt Il K 46/17 zaskarzonego na
skutek apelacji prokuratora, na podstawie ktorych nastgpito rozpoznanie sprawy
i wydanie orzeczenia sadu pierwszej instancji. Wedle wskazanych faktow,
stwierdzono, ze oskarzona wspodlnie i w porozumieniu z réznymi osobami w latach
2009-2014 wspotuczestniczyta w obrocie, bez wymaganego zezwolenia, leku
niedopuszczonego do sprzedazy w Rzeczypospolitej Polskiej, a nastepnie w praniu
pieniedzy pochodzgcych z tego procederu.

Oskarzona zostata uznana przez Sad Apelacyjny za winng popetnienia
przestepstwa okreslonego w art. 124 pr. far. W okresie od 15 lipca 2011 r. do 11
czerwca 2014 r. wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami oraz dziatajgc z gory
powzietego zamiaru wprowadzata do obrotu na terenie kraju produkt leczniczy bez
posiadania wymaganego pozwolenia. W tym celu oskarzona przyjmowata od
nabywcow zamowienia telefoniczne na wspomniany lek. Nastepnie lek ten byt
skupowany przez inng osobe w aptekach na terenie Republiki Czeskiej z uwagi na
fakt, ze produkt ten zawiera w swoim skfadzie pochodng amfetaminy i jest
dopuszczony do sprzedazy receptowej tylko na terenie sgsiadujgcego panstwa. W
dalszej kolejnosci oskarzona przekazywata telefoniczne zamdwienia innej osobie,
ktéra kontynuowata proces. Sama sprzedaz odbywata sie z wykorzystaniem recept
krajowych oraz wysytki w postaci pocztowych przesytek pobraniowych. Na
wspomnianych przesytkach wskazywany byt numer rachunku bankowego, na ktory
doreczyciel przelewat sumy pobrania od poszczegdlinych klientow.

Sad Apelacyjny uznat rowniez, ze oskarzona dopuscita sie wspotsprawstwa
przy przestepstwie prania pieniedzy, okreslonym w art. 299 § 1 k.k., jednoczes$nie
uznajgc jej wine i skazujgc za forme kwalifikowang tego wystepku z art. 299 § 5
k.k., poprzez wypetnienie znamion dziatania w porozumieniu z innymi osobami.
Stwierdzone fakty wykazaty, ze oskarzona w okresie od 15 lipca 2011 r. do czerwca
2013 r. dziatajgc w porozumieniu oraz w wykonaniu z goéry powzietego
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zamiaru, pomagata innym osobom w ukryciu i uniemozliwieniu ustalenia miejsca
umieszczenia pieniedzy pochodzgcych z przestepstwa wprowadzania do obrotu
produktéw leczniczych bez wymaganego zezwolenia. W tym celu oskarzona
specjalnie wykorzystywata podmioty rynku finansowego w ten sposob, ze umozliwiata
dostep do swoich rachunkéw bankowych oraz nakfaniata inne osoby do zatozenia
nowych rachunkéw w bankach i przekazania wszelkich instrumentéw umozliwiajgcych
dostep do tych rachunkow tak, by pienigdze przekazywane przekazami pocztowymi
wptywaty na rézne numery kont bankowych, a nastepnie mogty by¢ swobodnie
rozdysponowywane przez okreslone osoby. Numery rachunkéw ulegaty zamianom w
sytuacji, gdy organy Stuzby Celnej zdotaty ujawni¢ zawarto$¢ przesytki. Zamiany za
posrednictwem kanatéw elektronicznych dokonywata inna osoba zarzgdzajgca
wszystkimi zgromadzonymi rachunkami bankowymi.

W powyzszym zakresie Sgd Apelacyjny wydat orzeczenie reformatoryjne
zmieniajgce tres¢ zaskarzonego wyroku pierwszej instancji w zakresie wskazanych
drobnych uchybien, a wiec przychylit sie czesciowo do apelacji skarzgcego, jednak
w pozostatym zakresie apelacja prokuratora nie zostata przez sad odwotawczy
zaakceptowana Z tego powodu podtrzymany zostat orzeczony przez sad meriti
przepadek korzysci majgtkowej osiggnietej przez przestepstwo prania pieniedzy z
uwagi na ustalenia, Zze oskarzona przyjmowata regularne wynagrodzenie za
udostepnianie swoich rachunkéw bankowych i wyszukiwanie tzw. ,stupéw”, czyli osob
wyrazajgcych gotowos¢ do zatozenia kont w banku wraz z gwarancjg umozliwienia
petnego dostepu do nowo otwartego numeru rachunku. W pozostatym zakresie
zaskarzony wyrok rowniez zostat utrzymany w mocy przez Sad
Apelacyjny, tj. zarébwno co do orzeczonego przepadku, wymiaru kary tgcznej, jak i jej
warunkowego zawieszenia. Tym samym Sad Apelacyjny podzielit rozwazania sadu
pierwszej instancji co do przyczyn zastosowania wobec oskarzonej srodka

probacyjnego.

lll. Kierunek i zakres interpretacji sgdowej

Sad Apelacyjny w Katowicach wobec zaprezentowanego stanu
faktycznego, w swoim orzeczeniu przyznat, ze dziatalno$¢ polegajgca na znajdowaniu
tzw. ,stupow” przy jednoczesnej Swiadomosci, w jakim celu zostang wykorzystane

utworzone rachunki bankowe, petni kwalifikowane znamie z art. 299 § 5 k.k., czyli
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dziatanie w porozumieniu przy przestepstwie prania pieniedzy, co uzasadnia wyzszg
karalnos¢ tego czynu. Jednak dla samego stwierdzenia przestepnosci niniejszego
wystepku wymagane jest, aby zostat on popetniony umyslnie — zaréwno w zamiarze
bezposrednim jak i ewentualnym, a wiec co najmniej w sytuacji godzenia sie
z mozliwoscig jego popetnienia. Powyzsze stwierdzenie nalezy rozpatrywac przez
istote czynu penalizowanego w art. 299 k.k. Mianowicie przez fakt, ze przestepstwo
to polega na realizacji zachowania prowadzgcego do mozliwosci udaremnienia lub
znacznego utrudnienia stwierdzenia przestepnego pochodzenia korzysci. Wystarczy
wiec sama $wiadomos¢ przestepnego pochodzenia takich $Srodkow przy ich
przyjmowaniu, by mozna byto dochodzi¢ odpowiedzialno$ci za pranie pieniedzy
(vide: Wyrok SA w Katowicach z 11.05.2017 r., Il AKa 42/17, LEX nr 2343428). Przy
tym nalezy wyraznie zaznaczy¢, ze ustalenie pochodzenia korzysci z przestepstwa
jest koniecznym znamieniem tegoz wystepku, a wiec ustalenie czy wartosci
majgtkowe pochodzg posrednio badz bezposrednio z korzysci z tzw. przestepstwa
bazowego, a zatem pierwotnego wzgledem prania brudnych pieniedzy. Nie jest jednak
wymagane dla mozliwosci prowadzenia postepowania w sprawie wystepku z art. 299
k.k., aby w sprawie skonkretyzowanego przestepstwa bazowego zapadt prawomocny
wyrok skazujacy, bowiem wystarczy uprawdopodobnienie jego zaistnienia przed
sgdem (vide: Wyrok SA we Wroctawiu z dnia 24 lipca 2019 r., sygn. akt Il AKa
1/19, Legalis nr 2242199), w celu skonkretyzowania zrédta pochodzenia tych korzysci.
Sam brak wykazania $wiadomosci postugiwania sie $Srodkami majgtkowymi
0 przestepnym pochodzeniu oraz woli udaremniania lub znacznego utrudniania
nastepczej identyfikacji tych srodkéw, a wiec brak udowodnienia umysIinosci
uniemozliwia pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej. Tym samym, jezeli osoba nie
miata wiedzy na temat tego, do czego bedzie wykorzystywany jej rachunek
bankowy, o ktérego zatozenie poprosita go nieznajoma, i ktérej zostaty udostepnione
niezbedne dokumenty zwigzane z rachunkiem, a takze, jezeli osoba ta nie miata
wiedzy na temat pochodzenia $rodkéw, ktore sie na nim znalazty, jakkolwiek nie
ujmujgc tego jako razgcg naiwnosc, to nie sposob wykazaé by taka osoba miata
zamiar, o ktorym mowa w art. 299 § 1 k.k. (vide: Wyrok SA w Poznaniu z 23.05.2019
r., sygn. akt Il AKa 220/18, LEX nr 2747951).

Majgc na uwadze powyzsze stwierdzenia osadzone w dorobku judykatury, Sad
Apelacyjny w Katowicach utrzymat wyrok sgdu pierwszej instancji przede wszystkim

w zakresie, w ktorym prawidtowo poczynit ustalenia co do sprawstwa i winy
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oskarzonej. W pierwszym rzedzie udowodniono fakt popetnienia przestepstwa
bazowego oraz wykazano, ze wartosci majgtkowe bedgce przedmiotem czynnosSci
wykonawczej prania pieniedzy pochodzity bezposrednio z korzysci zwigzanych
z popetnieniem wykroczenia polegajgcego na wprowadzaniu do obrotu produktow
leczniczych bez wymaganego pozwolenia, tj. czynu z art. 124 pr. far. Stwierdzajgc fakt
dziatania w porozumieniu z innymi osobami oraz role oskarzonej w procedurze prania
brudnych pieniedzy — polegajgcg na wyszukiwaniu osob, ktére wyrazaty zgode na
zatozenie rachunkow bankowych, a nastepnie na przekazywaniu danych tychze oséb
wraz niezbednymi instrumentami, ktére umozliwiaty dostep i korzystanie z tych
rachunkéw — wykazat rowniez swiadomos¢ oskarzonej, w jakim celu zostanie jej
dziatanie wykorzystane.

Dodatkowo oskarzona byta za powyzej wskazane dziatanie wynagradzana, co
stato sie podstawg do orzeczenia przepadku rownowartosci korzysci osiggnietych
z przestepstwa prania brudnych pieniedzy w oparciu o art. 299 § 7 k.k. Warte
odnotowania przy tej okolicznosci jest to, ze prokurator sktadajgcy apelacje
wnioskowat, ze wiasciwym w kwestii orzeczenia przepadku bedzie unormowanie
znajdujgce sie w art. 45 § 1 k.k. Sad odwotawczy wyrazit jednak zastrzezenie wobec
przyjecia wnioskowanej podstawy prawnej orzeczenia przypadku, wskazujgc, ze we
wskazanej sprawie brak jest niewatpliwych dowodoéw aby uznac, Zze pienigdze
przekazywane jako wynagrodzenie dla oskarzonej pochodzity z wudziatu w
przestepstwie bazowym, a tym samym przychylit sie do wyjasnien oskarzonej, ze
pienigdze te uzyskiwata za ,zatatwianie rachunkéw bankowych” od innych oséb, czyli
tzw. ,stupow”.

W Swietle powyzszego warte uzupetnienia wydaje sie wyjasnienie, ze pranie
pieniedzy to czynnos$¢ wielofazowa, ktoéra sklada sie na calg procedure, aby
ostatecznie w zamysle sprawcoéw doprowadzi¢ do wprowadzenia do legalnego obrotu
finansowego uzyskanych z korzysci pochodzacych z popetnionego przestepstwa,
w konsekwencji czego by moéc tymi srodkami swobodnie obracaé w przysziosci
i zatrze¢ slady ich pochodzenia. Z tego tez powodu samo przyjecie na rachunek
bankowy srodkow pienieznych pochodzgcych z przestepstwa wypetnia znamiona
czynu z art. 299 § 1 k.k. (vide: Wyrok SA w Warszawie z 2.06.2017 r., sygn. akt Il AKa
156/17, LEX nr 2317774). Nalezy podkresli¢, ze sformutowanie ,przyjecie” srodkow
musi dotyczy¢ zawsze konkretnych wartosci majgtkowych, stad tez jedynie utworzenie

rachunku bankowego i udostepnienie go innej osobie nie stanowi jeszcze
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przestepstwa prania pieniedzy (vide: Wyrok SA w Poznaniu z 23.05.2019 r., Il AKa
220/18, LEX nr 2747951).

Biorgc powyzsze pod uwage Sad Apelacyjny, po uznaniu apelacji skarzgcego
w wybranych kwestiach, zmienit orzeczenie sadu pierwszej instancji wydajgc wyrok
reformatoryjny w zakresie uzupetnienia sformutowania czynu z punktu 1 sentencji oraz
opisu czynu z punktu 2. W pozostatym zakresie sgd odwotawczy podtrzymat skarzony
wyrok, czynigc zados¢ poczynionym ustaleniom faktycznym oraz zachowujgc
dotychczasowg linie orzeczniczg w zakresie pojmowania znamion prania

pieniedzy, wypracowang przez judykature.

Opracowat: Szymon Siwinski
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3.

Oszustwo kredytowe jako bezpodstawna che¢ wzbogacenia sie bez

mozliwosci porozumienia i naprawienia szkody (IV KK 57/11)

Orzeczenie: Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 maja 2011 r., sygn. akt IV KK 57/11.

|. Zagadnienie problemowe

Podstawowym zagadnieniem wymagajgcym omowienia jest ocena czy
wyrok, ktéry wydat Sgd Apelacyjny byt zasadny. Kwestig pojawiajgcg sie w tej sprawie
jest kontrowersja zwigzana z popetnionym przestepstwem formalnym. Przestepstwo
to jest bezskutkowe, co oznacza, ze nie mozna mowi¢ o wystgpieniu jakiejkolwiek
szkody, ktdéra mogtaby zostaC naprawiona przez sprawce. W tej sytuacji ciezko jest
wskazac¢ konkretnego poszkodowanego.

Sad Apelacyjny zmienit wczesniejszy wyrok kwalifikujgc zachowanie sprawcy
jako czyn mniejszej wagi, jednakze ustalajgc, ze przypisany czyn wyczerpuje
znamiona wystepku. W przepisach wskazuje sie, ze warunkiem koniecznym do
umorzenia postepowania w takiej sprawie jest pojednanie sprawcy z pokrzywdzonym.
Wyrok ten budzi watpliwosci z dwoch gtdéwnych powoddw. Pierwszym z nich jest
wspomniana wyzej szkoda, ktérej naprawienie nie jest mozliwe. Nastepnie nalezy
zauwazyc, ze nie doszto do pojednania sie sprawcy z poszkodowanym, gdyz nie jest
fizycznie mozliwe wskazanie osoby bezposrednio poszkodowane.

Celem niniejszego opracowania jest wskazanie nieprawidtowosci w stanowisku
przyjetym przez Sgd Odwotawczy. Oskarzona G. M. nie spetniata warunkéw
przewidzianych dla mozliwosci warunkowego umorzenia postepowania. Nalezy
réowniez zwroci¢ uwage na fakt, ze wyrok Sgdu odwotawczego zostat wydany

Z naruszeniem przepisow prawa materialnego.

lI. Synteza stanu faktycznego

G. M. zostata oskarzona o to, ze w dniu 15 maja 2006 roku w celu osiggniecia
korzysci majatkowej, ztozyta wniosek o przyznanie ptatnosci bezposrednich do
gruntow rolnych. We wniosku zlozyta falszywe os$wiadczenie, jakoby miataby
uzytkowac rolniczo grunty o powierzchni 2,04 ha. Dane te byty kluczowe dla uzyskania

ptatno$ci w wysokosci 1.220,74 zt. G. M. nie udato sie wprowadzi¢ w btad
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pracownikow Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, z uwagi na
wiarotomnos$¢ oswiadczenia. Zostata oskarzona o przestepstwo z art. 297 § 1 k.k. w
zb.zart. 13§ 1 kk.wzw. zart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11§ 2 k.k.

Sad Rejonowy dnia 1 lipca 2010 roku uznat oskarzong za winng popetnienia
zarzuconego jej czynu i wymierzyt jej kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Kare
warunkowo zawiesit na okres proby lat 2. Sagd wymierzyt oskarzonej kare grzywny
tgcznie wynoszaca 5.000 zt. G. M. zostata zobowigzana do zaptaty na rzecz Skarbu
Panstwa optaty w wysokosci 220 zt oraz wydatki w kwocie 90 zt, z dalszych wydatkow
oskarzona zostata zwolniona. Od powyzszego wyroku apelacje wniost obronca G. M.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 28 pazdziernika 2010 roku zmienit zaskarzony
wyrok. Przyjat zaistnienie wypadku mniejszej wagi. Sad ustalit, ze przypisany jej czyn
wyczerpuje znamiona w art. 297 § 1 k.k.,, w zw. z art. 286 § 3 k.k. i art. 11 § 2 k.k., na
podstawie art. 66 § 1 k.k. w zw. z art. 66 § 3 k.k., warunkowo umorzyt wobec nigj
postepowanie karne, na podstawie art. 67 § 1 k.k. ustanowit wobec oskarzonej okres
proby wynoszacy 1 rok.

Od niniejszego wyroku kasacje ztozyt Prokurator Generalny, ktéry zaskarzyt
wyrok w catosci, na niekorzys¢ oskarzonej i wniost o przekazanie sprawy Sgdowi
Okregowemu w C. do ponownego rozpatrzenia w postepowaniu w odwotawczym.
Zarzucit istotne naruszenie przepisow prawa materialnego, polegajgce na
warunkowym umorzeniu postepowania karnego, podczas gdy dokonany czyn
zagrozony jest karg przekraczajgcg 3 lata, a oskarzona nie spetnita przestanek
zawartych w art 66 § 2 k.k.

lll. Kierunek i zakres interpretacji sagdowej

Spér w niniejszej sprawie sprowadza sie do odpowiedzi na pytanie, czy Sad
odwotawczy miat wystarczajgce powody do warunkowego umorzenia przedmiotowej
sprawy. Sad Najwyzszy uznat kasacje za zasadng, zgadzajgc sie z zarzutami
Prokuratora Generalnego, ze wyrok zostat wydany z razgcym naruszeniem przepisow
prawa materialnego.

Sad odwotawczy zmienit wyrok sadu | instanciji i przyjat wypadek mniejszej wagi
w odniesieniu do czynu kwalifikowanego z art. 286 § 3 k.k. co pozwalatoby na
skorzystanie z warunkowego umorzenia postepowania karnego. Jednakze, Sad
Okregowy uznat, ze popetniony czyn wyczerpywat rowniez znamiona wystepku. Tak
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zakwalifikowane przestepstwo zagrozone jest karg do lat 5. W tej sytuacji, aby méc
zastosowac instytucje umorzenia postepowania karnego nie wystarczy spetnic
warunkéw opisanych w § 1 art. 66 k.k. Warunek, ktory pozwala umorzy¢ postepowanie
to pojednanie sie pokrzywdzonego ze sprawcg, naprawienie szkody przez sprawce
lub uzgodnienie sposobu naprawy szkody pomiedzy podmiotami sprawy.

Wytudzenie kredytu to przestepstwo formalne, a wiec nie mozna mowic
o powstaniu jakiejkolwiek szkody, ktorg sprawca miatby mozliwos¢ naprawi¢. Wyzej
wymieniony przepis chroni prawidtowos¢ funkcjonowania obrotu
gospodarczego, w szczegoélnosci indywidualne interesy uczestnikbw oraz interesy
gospodarcze spoteczehnstwa. Szczegdlnym przedmiotem ochrony przepisu
stypizowanego w art. 297 § 1 k.k. jest prawidtowo$¢, rzetelnos¢ i uczciwosc¢ obrotu
finansowego. W tej sytuacji nie mozna wskaza¢ konkretnego pokrzywdzonego. G. M.
Swoim zachowaniem wprowadzita w btgd pracownikow Agencji Restrukturyzacji i
Modernizacji Rolnictwa, jednakze dobro prawne tych pracownikow nie zostato
bezposrednio naruszone. Z toku sprawy nie wynika, aby doszto do jakiekolwiek
pojednania z pokrzywdzonym sensu stricto. Oskarzonej G. M. nie udato sie swoim
zachowaniem wyrzgdzi¢ szkody materialnej, a wiec nie istnieje mozliwos¢
naprawienia wyrzgdzonych krzywd.

W tej sprawie oskarzona nie spetnita warunkéw dajgcych prawo do
warunkowego umorzenia postepowania. Podczas ponownego rozpoznania sprawy,
Sad odwotawczy powinien zwrdci¢ uwage na warunki postawione w art. 66 § 3 k.k.
Jezeli gtbwny warunek jest niespetniony, a wina oskarzonej nie budzi watpliwosci, nie
istnieje zaden powdd przemawiajgcy za stusznoscig warunkowego umorzenia tej
sprawy. Nie nalezy zapomina¢ o funkcji prewencji negatywnej jaka powinny petni¢
kary wymierzane przez sady. Zbyt niskie wyroki jak i bezpodstawne umorzenia mogg

dziata€ zachecajgco dla oszustéw kredytowych.

Opracowafa: Klaudia Stankowska
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4.
Kumulatywna kwalifikacja czynu jako oszustwa zwyktego

| oszustwa kredytowego (Il AKa 445/15)

Orzeczenie SA: wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 12 lutego 2016 r.,
sygn. akt Il AKa 445/15.

I. Zagadnienia problemowe

Podstawowym zagadnieniem wymagajgcym szerszej analizy i wyjasnienia
jest konstrukcja zbiegu przepisow art. 286 § 1 k.k i art. 297 § 1 k.k. oraz relacja miedzy
stypizowanymi w nich przestepstwami tj. miedzy oszustwem kredytowym a
oszustwem zwyktym. Koniecznym do tego jest poréwnanie znamion obu tych
przestepstw, przede wszystkim ich charakteru, strony przedmiotowej oraz zamiaru
dziatania sprawcy.

Przedmiotowe zagadnienie jest kluczowe ze wzgledu na fakt, iz do
przypisania sprawcy odpowiedzialnosci karnej na gruncie odpowiednich przepisow
wymagane jest dokonanie w drodze subsumpciji poprawnej kwalifikacji prawnej czynu.
Kodeks karny przewiduje zasade kumulatywnej kwalifikacji czynu. Zgodnie z art. 11
k.k. ten sam czyn moze stanowic tylko jedno przestepstwo. Jezeli czyn wyczerpuje
znamiona okreslone w dwoch albo wiecej przepisach ustawy karnej, sagd skazuje za
jedno przestepstwo na podstawie wszystkich zbiegajgcych sie przepiséw. Sad
wymierza kare na podstawie przepisu przewidujgcego kare najsurowszg, co nie stoi
na przeszkodzie orzeczeniu kar dodatkowych i $rodkéw zabezpieczajgcych na
podstawie innych zbiegajgcych sie przepisow. Zbieg przepisow ustawy zachodzi
wtedy, gdy jeden czyn wypetnia znamiona dwdch lub wiecej przestepstw. Sytuacja
taka moze mie¢ miejsce w przypadku, gdy sprawca jednym czynem wypetni znamiona
przestepstw z art. 297 § 1 k.k. oraz art. 286 § 1 k.k. jednak nie zawsze sprawca
oszustwa kredytowego bedzie jednoczesnie odpowiadat kumulatywnie za

przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.
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ll. Synteza stanu faktycznego

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 23 marca 2015 r. uznat
oskarzong za winng tego, ze w okresie od 14 grudnia 1999 r. do dnia 20 wrzesnia
2000 r. dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, w celu osiggniecia
korzysci majagtkowej i uzyskania kredytow z kilku bankoéw, po uprzednim
wprowadzeniu pracownikow danych bankéw w btgd co do danych spotki, w tym
whniesionego do spotki kapitatu zaktadowego i zdolnosci kredytowej tej spotki, poprzez
przedtozenie nierzetelnych dokumentow i pisemnych oswiadczen, dotyczgcych
okolicznosci majgcych istotne znaczenie dla uzyskania kredytu, doprowadzita
pracownikow bankdéw do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem tych bankow
polegajgcego na udzieleniu spétce kredytdw na tgczng wartos¢ 1.920.000 zt. Wedtug
Sadu | instancji zachowanie to stanowito przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zbiegu z
art. 297 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. Sad zgodnie z zasadg kumulatywnej kwalifikaciji
czynu skazat oskarzong na podstawie art. 286 § 1 k.k. na kare roku pozbawienia
wolnosci warunkowo zawieszajgc kare na okres proby 4 lat.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony przez obronce oskarzonej w catosci na jej
korzys¢. W apelacji miedzy innymi zarzucit wyrokowi majgcg wptyw na tres¢
orzeczenia obraze przepisow prawa materialnego (art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k.)
polegajgca na btednym przyjeciu, ze dziatanie oskarzonej wyczerpato znamiona ww.
przestepstw, podczas gdy zebrany w sprawie materiat dowodowy i jego prawidtowa
ocena nie pozwalajg na przyjecie ani celowosci dziatania, ani wprowadzenia
pracownikow Bankéw w btgd w celu wytudzenia kredytéw, ani takze przedtozenia w

ww. bankach nieprawdziwych dokumentéw w celu uzyskania kredytéw.

lll. Kierunek i zakres interpretacji

Jak przyjagt Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 12 lutego 2016,
sygn. akt Il AKa 445/15 apelacja wniesiona przez obronce byta zasadna w zakresie w
jakim kwestionowata kwalifikacje prawng czynéw z art. 286 § 1 k.k. Orzecznictwo
jednoznacznie wskazuje, ze okreslone w tym artykule przestepstwo oszustwa jest
przestepstwem umysinym zaliczanym do tzw. celowosciowej odmiany przestepstw
kierunkowych. Ustawa wymaga, aby zachowanie sprawcy byto ukierunkowane na
okreslony cel, ktorym jest tu osiggniecie korzysci majgtkowej. Co za tym idzie

oszustwo zwykle jako przestepstwo celowosciowe moze byC popetnione tylko z
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zamiarem bezposrednim, gdzie celem sprawcy jest osiggniecie korzysci majgtkowe;.
Jezeli jeden z tych elementow nie jest objety Swiadomoscig - nie ma oszustwa, jezeli
ktoregos z nich sprawca nie chce wprost zrealizowac, lecz tylko sie na nie godzi
rowniez nie mozna mowi¢ o wypetnieniu znamion oszustwa. Sad Apelacyjny
podkreslit, ze przypisanie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. wigze sie z wykazaniem
przez Sad orzekajgcy tego, ze sprawca obejmowat swojg swiadomoscig i zamiarem
bezposrednim kierunkowym wprowadzenie w btgd innej osoby oraz to, ze doprowadza
ja w ten sposob do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, przy czym zachowanie
ukierunkowane jest na okreslony cel w postaci osiggniecia korzysci majgtkowe;j.
Podstawowg roznicg pomiedzy przestepstwami oszustwa zwykilego
i oszustwa kredytowego jest ich charakter. Nie ma watpliwos$ci, ze wystepek z art. 286
§ 1 k.k. jest przestepstwem materialnym. Skutek stanowi niekorzystne rozporzgdzenie
mieniem. Do momentu, kiedy rozporzgdzenie nastgpi, mozna mowi¢ tylko o
usitowaniu oszustwa, ktére dokonane zostanie dopiero chwilg niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem. Z kolei przestepstwo oszustwa kredytowego ma charakter
formalny, niezalezny od skutku. Dokonane jest z chwilg przedfozenia dokumentu
podrobionego, przerobionego, poswiadczajgcego nieprawde albo nierzetelnego lub
nierzetelnego, pisemnego oswiadczenia, w celu uzyskania dla siebie lub kogo innego,
od banku lub jednostki organizacyjnej prowadzgcej podobng dziatalnos¢ gospodarczag
na podstawie ustawy albo od organu lub instytucji dysponujgcych srodkami
publicznymi - kredytu, pozyczki pienieznej, poreczenia, gwarancji, akredytywy,
dotacji, subwencji, potwierdzenia przez bank zobowigzania wynikajgcego z
poreczenia lub z gwarancji lub podobnego $wiadczenia pienieznego na okreslony cel
gospodarczy, instrumentu ptatniczego Ilub zamowienia publicznego. Dla bytu
oszustwa kredytowego nie ma znaczenia, czy doszto do udzielenia kredytu, o jaki
sprawca sie ubiegat, a takze od tego, czy majgcy go udzieli¢ zostat wprowadzony w
btad i czy w ogdle zapoznat sie z trescig przedktadanego dokumentu lub
oswiadczenia. Istotg jest to, czy sprawca przedtozyt nierzetelne zaswiadczenie lub
oswiadczenie, zawierajgce okolicznosci o istotnym znaczeniu dla uzyskania kredytu.
Nie jest tak, ze sprawca, ktory przedktada podrobiony, nierzetelny dokument,
w celu uzyskania kredytu, wprowadzajgc pracownika banku w btgd co do swojej
sytuacji finansowej, (ktére to dziatanie stypizowane jest w art. 297 § 1 k.k.)
jednoczesnie odpowiada kumulatywnie za czyn z art. 286 § 1 k.k., nawet jezeli nie

zostanie ustalony zamiar niesptacenia tegoz kredytu. Nie mozna bowiem
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zaakceptowac pogladu, iz kazde postuzenie sie w instytucji bankowej dokumentem
poswiadczajgcym nieprawde nalezy traktowac jako probe dokonania przestepstwa
oszustwa. Gdyby kazdy sprawca przestepstwa z art. 297 § 1 k.k. "automatycznie"
odpowiadat za przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. to zbednym bytoby wprowadzenie przez
ustawodawce przestepstwa z stypizowanego w w/w art. 297 § 1 k.k.

W petlni zasadne w tym zakresie wydaje sie byé stanowisko Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie, zawarte w wyroku z dnia 26 stycznia 2017 r., sygn. akt. Il
AKa 155/16, zgodnie z ktorym kumulatywny zbieg przepisow art. 297 § 1 k.k. i art. 286
§ 1 k.k. jest mozliwy i to nie tylko w przypadku zwrotnych form wsparcia finansowego,
takich jak kredyty czy pozyczki bankowe, ale takze w odniesieniu do tego rodzaju form,
do ktorych nalezy w szczegodlnosci dofinansowanie z funduszy unijnych, w tym w
ramach regionalnego programu operacyjnego, ktére ze swej istoty jest bezzwrotne.
Jednak mozliwos¢ przyjecia rzeczywistego zbiegu art. 297 § 1 k.k. i art. 286 § 1 k.k.
wymaga ustalenia, ze sprawca nie tylko wprowadzit w btgd podmiot przyznajgcy
powyzszg forme wsparcia finansowego, ale nadto, ze dziatajgc w celu osiggniecia
korzysci majatkowej, doprowadzit 6w podmiot do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem. Ponadto dla przyjecia kumulatywnego zbiegu wystepku z art. 297 § 1 k k., z
przestepstwem z art. 286 § 1 k.k. konieczne jest wykazanie, ze juz w czasie
przedtozenia wskazanego w art. 297 § 1 k.k. dokumentu lub o$wiadczenia, sprawca
miat zamiar wykorzystania srodkow finansowych sprzecznie z ich przeznaczeniem.

Podsumowujgc oba omawiane przepisy mogg pozostawaé w zbiegu, jednak
brak mozliwosci ustalenia istnienia z gory powzietego zamiaru niesptacenia kredytu
oznacza brak kwalifikacji czynu z przepisu art. 286 § 1 k.k. Do przypisania oszustwa
konieczne jest bowiem ustalenie, ze sprawca wystepujac o udzielenie pozyczki,
kredytu lub innego ptatnego $wiadczenia, juz w tym czasie dziatat z zamiarem jego
niesptacenia. Zachowanie sprawcy, ktoremu towarzyszy jedynie cel zwigzany z
uzyskaniem kredytu, dla realizacji ktérego przedtozono poswiadczajgce nieprawde

dokumenty, mozna co najwyzej ocenia¢ w kontekscie art. 297 k.k.

Opracowafa: Aleksandra Zareba
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5.
Zamiar wywigzania sie sprawcy z zobowigzania, a mozliwos¢

przypisania przestepstwa oszustwa (Il AKa 71/17)

Orzeczenie: wyrok Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 24 pazdziernika 2017 r.,
sygn. akt Il AKa 71/17.

I. Zagadnienia problemowe

Podstawowym zagadnieniem wymagajacym omowienia jest fakt, czy dla
przypisania przestepstwa oszustwa konieczne jest wykazanie, ze w chwili zawierania
umowy sprawca nie miat zamiaru wywigzania sie ze zobowigzania, czy moze
wystarczajgce jest ustalenie, ze pokrzywdzony, gdyby byt Swiadomy o okolicznosciach
wprowadzajgcych go w btad nie zawartby takiej umowy. W ponizszym stanie
faktycznym istotg przestepstwa oszustwa jest zaniechanie przez sprawce podjecia
dziatan zmierzajgcych do wyprowadzenia rozporzgdzajgcego mieniem z btednego
przekonania o rzeczywistym stanie rzeczy. Oskarzony dopuscit sie oszustwa w
‘postaci czynnej” wprowadzenia w btad, poprzez zapewnienie swoich klientéw o
zamiarze zwrotu powierzonych przez nich pieniedzy wraz ze stosunkowo wysokimi
odsetkami. W literaturze podkresla sie, iz sprawca dokonujgcy "oszustwa czynnego"
za pomocg wprowadzenia w btad nie tylko korzysta z btednego wyobrazenia

pokrzywdzonego o rzeczywistym stanie rzeczy, ale je stwarza.

Il. Synteza stanu faktycznego

M. E. zostat oskarzony o to, ze w okresie od 19 kwietnia 2007 r. do 24 listopada
2012 r. bez wymaganego zezwolenia Komisji Nadzoru Finansowego prowadzit
dziatalnos¢, w ramach ktérej gromadzit srodki pieniezne innych oséb fizycznych
proponujgc zawarcie umowy zakupu jednostek uczestnictwa udziatéw lub
przystgpienie do Platformy D. w celu obcigzania ich ryzykiem poprzez lokowanie ich
w papiery wartosciowe za posrednictwem rachunku inwestycyjnego, do ktérego miat
udzielone petnomocnictwo, tj. o czyn z art. 171 ust. 1 i 3 ustawy pr. bank. w zw. z art.
287 u.fi. wzw. z art. 11 § 2 k.k.. Ponadto M. E. zostat oskarzony o to, ze dziatajgc w
wykonaniu z géry powzigetego zamiaru, w krétkich odstepach czasu, w celu osiggniecia

korzysci majgtkowej doprowadzit swoich licznych klientow do niekorzystnego
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rozporzgdzenia mieniem wtasnym poprzez wprowadzenie ich w btgd co do zamiaru
zwrotu powierzonych mu srodkéw pienieznych w tgcznej kwocie 983.700 zt wraz z
odsetkami w ten sposob, ze prowadzac dziatalnos¢ gospodarcza, obiecujac wysoki
zysk naktfonit ich do zakupu jednostek uczestnictwa udziatéw i powierzenia mu w/w
kwoty celem zainwestowania, wydajgc w zamian stanowigce papiery dtuzne
certyfikaty potwierdzajgce zakup udziatbw w firmie, a po nadejsciu terminu
wymagalnosci nie zwrdcit powierzonych kwot wraz umownymi odsetkami, powodujgc
tym szkode, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

Sad Okregowy w Tarnobrzegu wyrokiem z dnia 12 czerwca 2017 r., sygn. akt
Il 62/12 uznat oskarzonego M. E. za winnego dokonania zarzucanego mu czynu z art.
171 ust. 11 3 ustawy pr. bank. w zw. z art. 287 ust. 1i 2 u.f.i. i skazat go na kare pieciu
miesiecy pozbawienia wolnosci i 20.000 zt grzywny. Sad Okregowy uznat
oskarzonego takze za winnego dokonania zarzucanych mu czyndw, stanowigcych
przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. Dodatkowo orzeczone wobec oskarzonego M. E. na
tej podstawie kary pozbawienia wolnosci Sad potgczyt i jako kare tgczng orzekt kare
dwdch lat pozbawienia wolnosci. Wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego M. E.
kary pozbawienia wolnosci Sgd warunkowo zawiesit na okres proby w wymiarze pieciu
lat i na okres ten oddat go pod dozor kuratora sgdowego. Na oskarzonego zostat
rébwniez natozony obowigzek naprawienia szkody poprzez zaptate na rzecz
pokrzywdzonych kwoty 837.797 zt oraz kwoty 5.908,46 zt kosztow sgdowych na rzecz
Skarbu Panstwa.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony przez obronce oskarzonego oraz
prokuratora Prokuratury Okregowej w Warszawie. W ocenie obroncy Sgd Okregowy
dopuscit sie btedu w ustaleniach faktycznych dotyczacych sprawstwa oskarzonego
i wyczerpania przez niego swoim zachowaniem znamion przestepstwa z art. 286 k.k.
i 294 k.k. oraz btednym przyjeciu, ze oskarzony dziatat z zamiarem bezposrednim
oszukania pokrzywdzonych. Co wiecej zdaniem obroncy oskarzony nie wprowadzat
pokrzywdzonych z btedu, o ktérego istnieniu nie wiedziat. Wskazujgc na powyzsze
zarzuty wniost o zmiane zaskarzonego wyroku, oraz o to, aby Sad orzekt odmiennie,
co do istoty sprawy i uniewinnit oskarzonego. Ponadto z ostroznosci procesowej
zarzucit naruszenie art. 438 pkt 4 k.p.k. poprzez wymierzenie oskarzonemu kary
przekraczajgcej stopien winy, przewyzszajgcej stopien spotecznej szkodliwosci czynu
oraz nadmierng w stosunku do celow zapobiegawczych i wychowawczych w stosunku

do oskarzonego. Wobec powyzszego zarzucit obraze przepiséw postepowania - art.
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624 § 1 k.p.k. wzw. z art. 627 k.p.k. poprzez niezwolnienie oskarzonego w catosci lub
w czesci od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sgdowych, kiedy to z
okolicznosci przedmiotowej sprawy wynika, ze uiszczenie przez oskarzonego kwoty
5.908,46 zt byloby dla niego zbyt ucigzliwe ze wzgledu na sytuacje rodzinng,
majgtkowg i wysokos¢ dochoddw. Wobec powyzszego wnidost o zwolnienie
oskarzonego z kosztow procesu w catosci.

Prokurator powyzszy wyrok zaskarzyt w zakresie rozstrzygniecia o karze na
niekorzys¢ oskarzonego M. E. Na podstawie art. 427 § 1i 2 k.p.k. i art. 438 pkt 4 k.p.k.
wyrokowi temu zarzucit razgcg niewspotmiernos¢ wymierzonej oskarzonemu Kkary,
podczas gdy stopien spotecznej szkodliwosci czynu zarzucanego oskarzonemu,
okolicznosci jego popetnienia, postawa sprawcy przed i po popetnieniu przestepstw
oraz cele, jakie kara winna spetniaé w zakresie prewencji szczegdlnej i spotecznego
jej oddziatywania wskazujg, ze wymierzona kara grzywny oraz kara z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania nie jest wystarczajgca dla osiggniecia celow kary, nie
spetnia swej funkcji w zakresie prewencji ogdlnej i szczegdlnej, jaki nie zaspokaja

spotecznego poczucia sprawiedliwosci.

lll. Kierunek i zakres interpretacji sgdowej

W powyzszym stanie faktycznym klienci oskarzonego nie otrzymali zwrotu
wptaconych przez siebie pieniedzy, a takze w rzeczywistosci byli obcigzeni ryzykiem
inwestycji podejmowanych przez oskarzonego, pomimo iz nie wynikato to z tresci
umowy, wrecz przeciwnie umowa dawata im gwarancje zwrotu catosci
zainwestowanego kapitatu wraz z stosownymi odsetkami. Skarzgcy nieskutecznie
stawiat zarzut argumentujac, iz tres¢ umow zawieranych pomiedzy oskarzonym a jego
klientami wskazuje na udzielang przez nich pozyczke, ktérg oskarzony zobowigzywat
sie zwroci¢ wraz z naleznymi odsetkami. Jednak powyzsze dowodzenie nie zostato
pozytywnie uwzglednione przez Sad Apelacyjny w Rzeszowie, ktéry miat na uwadze
informacje opublikowane na prowadzonej przez oskarzonego firmowej stronie
przedsiebiorstwa w sieci internetowej. Zgodnie z nimi oskarzony prowadzit dziatalno$¢
gospodarczg w zakresie posrednictwa ubezpieczeniowego oraz posrednictwa
finansowego na rzecz (...) S.A., a takze przedsiebiorstwo to oferowato wtasny produkt
finansowy. Za watpliwosciami dotyczacymi czy zawierane umowy faktycznie byty
umowami pozyczki przemawia rowniez sama tres¢ punktu 1 "Warunkéw umowy

dotyczgcych udziatu w Platformie D.". W punkcie tym stwierdzono bowiem wprost, ze
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firma prowadzona przez oskarzonego "przyjmuje powierzony kapitat w gotéwce, co
potwierdza wystawieniem Certyfikatu imiennego”.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego dziatalnos¢ prowadzona przez oskarzonego w
postaci inwestowania wptacanych do firmy srodkow w walute, surowce oraz akcje jest
zarezerwowana wytgcznie dla funduszy inwestycyjnych. Przez fundusz inwestycyjny
nalezy rozumie¢ forme posredniego uczestnictwa inwestoréw na rynku finansowym,
gdyz fundusze inwestycyjne lokujg pienigdze szerokiej grupy inwestorow dgzgcych do
wspolnego celu inwestycyjnego. W kontekscie niniejszej sprawy na podkreslenie
zastuguje rola funduszy inwestycyjnych jako instytucjonalnego posrednika
umozliwiajgcego indywidualnym inwestorom uczestnictwo w rynku kapitatowym i
pienieznym przy zachowaniu zasady ograniczonego ryzyka. Prowadzenie dziatalnos$ci
przez oskarzonego, polegajgcej na gromadzeniu srodkoéw pienieznych innych osob
fizycznych, prawnych Ilub jednostek organizacyjnych niemajgcych osobowosci
prawnej w celu obcigzenia tych srodkéw ryzykiem inwestycyjnym jest zatem
zastrzezona dla funduszy inwestycyjnych. Zgodnie natomiast z art. 33 ust. 1 u.f.i.
osoby fizyczne mogg na podstawie umowy zlecenia lub innej umowy o podobnym
charakterze, zawartej z funduszem inwestycyjnym przyjmowac¢ oswiadczenia woli
zwigzane z przystgpieniem lub uczestnictwem w funduszach inwestycyjnych, w tym
Zlecenia nabycia bgdz odkupienia jednostek uczestnictwa w funduszu, nie mogg
jednak przyjmowac¢ wpfat na nabycie jednostek uczestnictwa w funduszu, ani tez
otrzymywac, czy tez przekazywac wptat z tytutu ich odkupienia.

Skoro klienci firmy oskarzonego, ktorzy wptacali na jej konto stosowne srodki,
byli informowani o tym, ze srodki te zostang ulokowane w papierach warto$ciowych i
innych instrumentach rynku pienieznego lub tym podobnych, to niewatpliwie
dziatalnos¢ oskarzonego zrealizowata znamiona przypisanego mu przestepstwa,
okreslonego w art. 287 u.fi. Prowadzona przez oskarzonego dziatalnos¢ bez
zezwolenia, polegajgca na gromadzeniu srodkow pienieznych innych oséb fizycznych,
prawnych lub jednostek organizacyjnych niemajgcych osobowosci prawnej w celu
udzielenia kredytow, pozyczek pienieznych lub obcigzenia ryzykiem tych srodkéw w
inny sposob, zrealizowata znamiona przestepstwa okreslonego w art. 171 ustawy pr.
bank. Ponadto jak podkreslit Sgd Apelacyjny, oskarzony nie posiadat zadnych
Srodkow, ktore pozwalatyby mu zagwarantowa¢ wykonanie tego typu postanowien

umownych i w rzeczywistosci gwarancje te okazaty sie ztudne.
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Zachowanie oskarzonego spetniato réowniez znamiona przestepstwa oszustwa,
uregulowanego przez ustawodawce w art. 286 § 1 k.k. Oskarzony wprowadzat swoich
klientow w btad co do realnych mozliwosci wywigzania sie przez niego w terminie z
zawartych zobowigzan polegajgcych na zwrocie powierzonego kapitatu wraz z
wysokimi odsetkami, czy chociazby przez niepoinformowanie pokrzywdzonych o
wysokim ryzyku inwestycyjnym i braku wyraznego pouczenia pokrzywdzonych o
innych okolicznosciach. Jak uwaza Sad Apelacyjny zachowania oskarzonego
wyczerpaty znamiona przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., takze poniewaz oskarzony
zapewniat swych Kklientow, Zze po okreslonym czasie otrzymajg sto procent
wptaconego kapitatu wraz z odsetkami w wysokosci minimalnej dziesieciu procent, a
w rzeczywistosci oskarzony nie posiadat zadnych srodkéw na realizacje tego
zobowigzania. Ponadto jak wynika wprost z zeznan wszystkich przestuchiwanych w
sprawie pokrzywdzonych, gdyby wiedzieli oni, ze nie majg gwarancji otrzymania
obiecanych zyskow i zwrotu powierzonego kapitatu niewatpliwie nie dokonaliby
przedmiotowej inwestycji. Nie budzi watpliwosci rowniez fakt, ze oskarzony
doprowadzit pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem.

Podsumowujgc nalezy podkresli¢, iz dla przypisania przestepstwa oszustwa nie
ma potrzeby wykazywania, ze w chwili zawierania umowy sprawca nie miat zamiaru
wywigzac sie ze zobowigzania, gdyz wystarczajgcym jest ustalenie, ze pokrzywdzony
nie zawartby umowy, gdyby wiedziat o okolicznosciach, ktore byty przedmiotem
wprowadzenia go w btgd przez sprawce. Do wprowadzenia w btad skutkujgcego
niekorzystnym rozporzgdzeniem mieniem wystarczajgce jest wiec celowe wywotanie
btednego wyobrazenia o okolicznosciach decydujacych o rozporzadzeniu lub

sposobie rozporzgdzenia, co miato miejsce w przedmiotowej sprawie.

Opracowafa: Patrycja Ciulak
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Bezprawne przejecie pieniedzy przypadkowo wptaconych na
rachunek bankowy jako czyn realizujgcy znamiona przestepstwa
przywitaszczenia (V KK 236/14)

Orzeczenie SN: Wyrok Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 listopada 2014 r., sygn. akt V KK
236/14

l. Zagadnienia problemowe

Podstawowym zagadnieniem wymagajgcym omowienia jest kwestia tego, czy
dysponowanie pieniedzmi omytkowo wptaconymi na konto wypetnia znamiona czynu
z art. 278 § 1 k.k. t.j. przestepstwa zaboru cudzego mienia, czy moze wiasciwg
kwalifikacjg jest art. 284 § 1 k.k., czyli przestepstwo przywlaszczenia cudzego mienia.
Na poczgtku rozwazan nalezy zauwazy¢, ze w analizowanej sytuacji oskarzony nie
dokonat zwrotu uzyskanych srodkéw omytkowo wptaconych na jego rachunek
bankowy. To wskazuje na popetnienie czynu bezprawnego. Jednakze problemem
dla sadu jest kwalifikacja prawna tego czynu. Sgd na poczatku rozwazyt, czy
zachowanie oskarzonego wypetnito znamiona przestepstwa zaboru cudzego mienia
z art 278 § 1 k.k. Nastepng kwestig, ktéra zostata podniesiona w sprawie, jest
uznanie, ze oskarzony ponosi odpowiedzialno$¢ cywilng na podstawie przepisow o
bezpodstawnym wzbogaceniu z art 405 k.c. Btednie przyjeto, ze oskarzony stat sie
wiascicielem tych pieniedzy. Gdyby tak sie stato, nie musiatby ich zwracac. Bardziej
trafng kwalifikacjg dla tego czynu jest art. 415 k.c. jako dziatanie oskarzonego, ktore
byto niedozwolone, co tgczy sie natomiast z czynem zabronionym w rozumieniu
prawa karnego. To wilasnie te przepisy powinny stanowi¢ podstawe
materialnoprawng obowigzku zwrotu pieniedzy przez oskarzonego na rzecz

pokrzywdzonego.

.  Synteza stanu faktycznego

Wyrokiem z dnia 21 pazdziernika 2013 r., oskarzony zostat skazany za to, ze w
okresie miedzy 16 grudnia 2011 r. a 7 listopada 2012 r. dokonat przywtaszczenia
mienia w ten sposéb, ze na prowadzony w banku rachunek bankowy otrzymat srodki
pieniezne w postaci przelewdéw nadanych 16 grudnia 2011 r. na kwote 242,50 zt oraz
309,10 zt, 23 grudnia 2011 r. w kwocie 32.900 zt oraz 28 grudnia 2011 r. w kwocie
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1.750 zl, omytkowo przekazanych przez spétke z 0.0. w wyniku btednego
wprowadzenia numeru konta bankowego ich beneficjenta, po czym nie dokonat ich
zwrotu, powodujgc tym samym straty w kwocie tacznej 35.201,60 zt na szkode
wspomnianej spotki - tj. za wystepek z art. 284 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania na 2 lata.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego $rodek karny w
postaci obowigzku naprawienia szkody przez uiszczenie na rzecz pokrzywdzonej
spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig kwoty 35.201,60 zt. Po rozpoznaniu apelacji
whniesionej przez obronce oskarzonego Sad Okregowy wyrokiem z dnia 7 lutego 2014
r., zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uniewinnit oskarzonego od popetnienia
przypisanego mu czynu.

Kasacje od prawomocnego wyroku wniost petnomocnik pokrzywdzonej spoftki z
0.0., dziatajgcej w procesie w charakterze oskarzyciela positkowego. Zarzucit
wyrokowi razgce naruszenie prawa materialnego, majgce istotny wptyw na jego tresc,
a konkretnie art. 284 § 1 k.k., polegajgce na dokonaniu bfednej wyktadni tego
przepisu przez uznanie, ze zachowanie oskarzonego, polegajgce na wyptacie z
rachunku bankowego pieniedzy w kwocie 35.201,60 zt, ktére omytkowo na ten
rachunek bankowy przelat oskarzyciel positkowy i witgczeniu ich do swego
majatku, nie wyczerpuje znamion przestepstwa okreslonego w art. 284 § 1 k.k., gdy
tymczasem ustalony przez sad | instancji i zaaprobowany przez sad odwotawczy stan
faktyczny wskazuje, iz dziatania oskarzonego wyczerpaty znamiona zarzuconego mu
przestepstwa. Podnoszgc ten zarzut, petnomocnik wnidst o uchylenie w catosci
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez sad |

instancji.

lll.  Kierunek i zakres interpretacji

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje. Zarzut kasacji jest zasadny. Sad
odwotawczy przyjat w oparciu o niesporne okolicznosci, ze wypfata przez oskarzonego
ze swojego rachunku bankowego spowodowata przeniesienie na niego witasnosci
pobranej kwoty niezaleznie od tego, z jakiego zrodta pienigdze te pochodzity. Skoro
tak, to nie mozna byto przypisaé mu przywlaszczenia pieniedzy, bo przedmiotem
czynno$ci wykonawczej przestepstwa z art. 284 § 1 k.k. jest mienie cudze, a nie

wiasne. Sgd Okregowy uznat, ze w okolicznosciach sprawy oskarzony moze ponosic
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tylko odpowiedzialnos¢ cywilng wobec spétki z 0.0., na podstawie przepiséw Kodeksu
cywilnego regulujgcych instytucje bezpodstawnego wzbogacenia.

Rozumowanie sadu odwotawczego, ktore doprowadzito do uwolnienia
oskarzonego od odpowiedzialnosci karnej, jest nietrafne, gdyz opiera sie na wadliwie
przyjetej przestance, jakoby w okolicznosciach sprawy, oskarzony, przez wypfate
przedmiotowej kwoty z rachunku bankowego, uzyskat wtasnos¢ podjetych pieniedzy.
Odwotanie sie do cywilnoprawnej konstrukcji umowy rachunku bankowego nie byto
ani wystarczajgce, ani miarodajne w ustalonym w stanie faktycznym. To prawda, ze
posiadacz rachunku bankowego staje sie witascicielem wyptaconych mu z konta
pieniedzy, ale nie w wypadku, gdy uzyskanie pieniedzy tg drogg jest czynem
zabronionym. Nie moze on przeciez naby¢ wiasnosci pieniedzy zdeponowanych na
jego koncie w banku wtedy, gdy stanowig one dla niego rzecz cudzg. Ta ostatnia
okolicznos¢ wynika z bezspornych ustalen wskazujgcych na to, ze pracownik banku
poinformowat oskarzonego o fakcie omytkowego przelania konkretnej kwoty
pienieznej na jego konto przez spotke z o0.0. i wezwat do podpisania oSwiadczenia o
wyrazeniu zgody na jej zwrot na rzecz osoby uprawnionej. W zaistniatej sytuacji
oskarzony nie miat jakichkolwiek praw do pieniedzy w wymienionej wyzej kwocie,
mimo ze byly przechowywane na jego rachunku bankowym. Wyptacajgc te pienigdze,
byt swiadomy faktu, ze nalezg one do innej osoby. Wypehit wiec swoim czynem
znamiona podmiotowe i przedmiotowe przestepstwa okreslonego w art. 284 § 1 k.k.

Nie sprzeciwia sie tej konkluzji analiza dokonana przez Sgd Okregowy, ukazujgca
mechanizm prawny korzystania przez strony z uprawnien wynikajgcych z umowy
rachunku bankowego. Istotnie, jak zauwaza sie w uzasadnieniu skarzonego
orzeczenia, po wptacie pieniedzy na rachunek posiadacza bank korzysta z uprawnien
przewidzianych w przepisach dotyczgcych umowy pozyczki, a wiec przechowujgc
pienigdze w depozycie nieprawidtowym, uzyskuje ich wtasnos¢ (art. 725 k.c. w
zwigzku z art. 720 k.c. i art. 845 k.c.), natomiast posiadacz rachunku bankowego
odzyskuje wlasnos¢ pieniedzy z chwilg pobrania ich z konta, a wiec przez realizacje
przystugujgcego mu roszczenia o zwrot wptaconej kwoty. Rozumowanie to dotyczy
jednak sytuacji modelowej, reqgulowanej przepisami prawa cywilnego. Przedstawia sie
ona zgota inaczej w wypadku, gdy pod pozorem Kkorzystania z uprawnien
wynikajgcych z umowy, posiadacz rachunku siega po cudze pienigdze. Oskarzonemu
nie przystugiwato przeciez roszczenie o wyptate z rachunku bankowego kwoty, ktora

stanowita dla niego rzecz cudzg. Przedmiotowa kwota nie wptyneta w celu zasilenia
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rachunku oskarzonego, a on sam wiedziat, ze pienigdze podlegajg zwrotowi na rzecz
podmiotu, ktéry wptacit je na skutek pomyiki przy wypetnianiu przelewu. Oskarzony
nie miat zadnych podstaw, by stan rachunku bankowego do kwoty 35.201,60 zt
traktowac jako substrat roszczenia o wyptate i uzyskania tg drogg wiasnosci pieniedzy.
Ta kwota nie stanowita jego srodkéw pienieznych, a roszczenie o wyptate mogto
obejmowac to tylko, co sam wptacit lub co zostato wptacone przez inng osobe dla
niego, a wiec co zgodnie z art. 725 k.c., stanowito jego Srodki pieniezne.

W tym stanie rzeczy trafne jest twierdzenie skarzgcego, ze oskarzony dziatat z
zamiarem wtgczenia cudzego mienia do wkasnego majatku (animus rem sibi habendi).
Bezprawne zadysponowanie tymi pieniedzmi przez oskarzonego nie stanowito jednak
tzw. wyjecia ich spod wtadztwa osoby uprawnionej, a tym samym nie wypetniato
znamion zaboru cudzego mienia (art. 278 § 1 k.k.), gdyz osoba ta utracita owo
witadztwo, wptacajgc omytkowo pienigdze na rachunek bankowy, ktorym nie
dysponuje. Czyn oskarzonego, realizujgcy sie przez wyptate przedmiotowej kwoty,
wypetniat natomiast znamie przywlaszczenia cudzego mienia. Brak subsumciji
ustalonych faktow pod znamiona czynu zabronionego stypizowanego w art. 284 § 1
k.k., wynikajgcy ze zmiany wyroku przez Sgd Okregowy, stanowit naruszenie tego
przepisu.

Catkowicie bezzasadny i wewnetrznie sprzeczny jest wniosek zawarty w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze odpowiedzialnos¢ oskarzonego moze miec¢
tylko cywilny charakter, a opiera sie na przepisach o bezpodstawnym wzbogaceniu.
Bezpodstawne wzbogacenie z istoty polega na uzyskaniu przysporzenia bez
podstawy prawnej (art. 405 k.c.). Sgd Okregowy przyjat natomiast, ze podejmujgc
wymieniong wyzej kwote, oskarzony stat sie jej wlascicielem. Gdyby tak byto, nie
cigzytby na nim obowigzek zwrotu pieniedzy z racji bezpodstawnego wzbogacenia. W
rzeczywistosci dziatanie oskarzonego stanowito czyn niedozwolony w rozumieniu art.
415 k.c., a zarazem czyn zabroniony w rozumieniu prawa karnego. Te wiasnie
przepisy powinny stanowi¢ podstawe materialnoprawng obowigzku zwrotu pieniedzy
przez oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego.

Z wszystkich tych wzgledoéw, uznajgc zasadnos¢ zarzutu kasacji, Sgd Najwyzszy
uchylit wyrok Sgdu Okregowego i przekazat mu sprawe do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym. Niecelowe bytoby uchylenie wyroku sgdu | instancji, o
co wnosit autor kasacji, gdyz uchybienie, ktére zdecydowato o jej uwzglednieniu,

obcigza tylko orzeczenie sgdu odwotawczego. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy
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Sad Okregowy bedzie zwigzany przedstawionymi wyzej zapatrywaniami prawnymi (t.].
art. 442 § 3 k.p.k.).

Ostateczne rozstrzygniecie sgdu polegajgce na przypisaniu odpowiedzialnosci za
ten czyn pod art. 284 § 1 kk jest stuszne. Przedstawiona interpretacja stanu
faktycznego wskazuje na wypetnienie znamion przestepstwa przywtaszczenia.
Stanowisko to potwierdza takze doktryna. Przedstawiciele nauki zgadzajg sie z tym,
ze w przypadku przejecia pieniedzy przypadkowo wptaconych na konto bankowe
mamy do czynienia z przestepstwem przywlaszczenia mienia, a nie zaboru cudzego
mienia. W tej sytuaciji brak jest dziatania majgcego za cel zabor srodkow za rachunku
bankowego. Nie wystepuje tu zachowanie polegajgce na zabraniu pieniedzy. Nalezy
zatem uznac, ze nie wypetnia znamion przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. To stwierdzenie

potwierdza wczesniej przyjeta interpretacje odpowiedzialnosci za niniejszy czyn.

Opracowaf: Mitosz Mieszata
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CZESC IIl.
Prowadzenie dzialalnosci bankowej bez

zezwolenia

33



7.

Przestanki odpowiedzialnosci karnej za czyn okreslony w art. 171
ust. 1 ustawy Prawo bankowe (akt V KK 384/17)

Orzeczenie: Wyrok Sgdu Najwyzszego - Izba Karna z dnia 24 kwietnia 2018 r., sygn.
akt V KK 384/17

I. Zagadnienia problemowe

Najwazniejszymi kwestiami, jakich rozstrzygniecia podjat sie Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 24 kwietnia 2018 r. w sprawie o sygn. akt V KK 384/17, byt zwigzek
przestepstwa okreslonego w art. 286 § 1 k.k. z przestepstwem z art. 171 ust. 1 pr.
bank. oraz przestanki konieczne dla ustalenia bytu przestepstwa z art. 171 ust. 1 pr.
bank. Przede wszystkim nalezy zaznaczyC¢, ze w zaleznosci od danego stanu
faktycznego sprawca moze odpowiada¢ na bazie obydwu przepiséw, poniewaz ich
dyspozycje nie wykluczajg sie wzajemnie. Mozliwe jest zatem popetnienie takiego
czynu, ktéry wypetniatby znamiona obydwu wskazanych czynéw zabronionych.
Nierzadko przy przestepstwie prowadzenia dziatalnosci bankowej bez zezwolenia
bedziemy mie¢ do czynienia z sytuacja, o ktérej mowa w art. 11 § 2 k.k., tj. ze zbiegiem
przestepstw. Ta instytucja ma zastosowanie w szczegdlnosci w przypadku
organizatoréw tzw. piramid finansowych, ktérzy naruszajg swoim zachowaniem
znamiona dwdch przepisdéw ustawy karnej pozostajgcych w rzeczywistym wtasciwym
zbiegu, tj. przepisu art. 171 ust. 1 pr. bank. oraz art. 286 § 1 k.k., okreslajgcego
przestepstwo oszustwa. Zwazywszy zas na fakt, ze proceder nielegalnej dziatalnosci
parabankowej nierzadko przybiera wieksze rozmiary, moze mieé¢ rowniez miejsce
zbieg przepisu art. 171 ust. 1 pr. bank. z przepisem art. 286 § 1 w zw. z art. 294 § 1
k.k. (oszustwo w stosunku do mienia znacznej wartosci). W sytuacji, w ktorej
nastepuje przyjecie takiej kwalifikacji prawnej czynu jak powyzej, nalezy kazdorazowo
oceni¢, czy przestepstwo oszustwa (wzglednie oszustwa w stosunku do mienia
znacznej wartosci) jest powigzane z art. 12 k.k., ktéry zaktada, ze sprawca dziatat w
ramach czynu ciggtego. Jest to istotne do ustalenia z tego wzgledu, ze art. 171 ust. 1
pr. bank. sam w sobie zaktada wielokrotno$¢ zachowan sprawcy.

W kwestii ustalenia, czy na gruncie danego stanu faktycznego zaistniato

przestepstwo z art. 171 ust. 1 pr. bank., sgd musi zbadac cel oraz zamiar dziatania

34



sprawcy. Z uzasadnienia wyroku Sgdu Najwyzszego wynika wniosek, ze nie kazda
prowadzona bez zezwolenia dziatalno$¢ polegajgca na gromadzeniu srodkow
pienieznych innych osob fizycznych, oséb prawnych lub jednostek organizacyjnych
niemajgcych osobowosci prawnej, w celu udzielania kredytow, pozyczek pienieznych
lub obcigzania ryzykiem tych srodkdbw w inny sposob, bedzie obcigzona
odpowiedzialnoscig karng. W kontekscie tego przepisu niewystarczajgce wydaje sie
zatem zastosowanie wytgcznie regut jezykowych, bez odwotywania sie¢ do metod

wyktadni celowosciowej oraz funkcjonalne;.

[l. Synteza stanu faktycznego

Orzeczenie zostalo wydane w sprawie mezczyzny oskarzonego o dwa
przestepstwa - po pierwsze o przestepstwo oszustwa za dziatalnosé polegajgca na
przyjmowaniu pieniedzy od nieswiadomych klientéw, ktérzy byli przekonani, ze
sprawca wspotpracuje z bankami, a wptaty bedg przekazywane na lokaty terminowe
objete BFG (art. 286 par. 1 kk) oraz po drugie o przestepstwo prowadzenia
dziatalnosci bankowej bez zezwolenia oraz obcigzanie cudzych pieniedzy ryzykiem -
za inwestowanie zgromadzonych srodkow pienieznych osob trzecich na inwestycje w
TFI, a takze kupowanie walut oraz udzielanie pozyczek (art. 171 ust. 1 pr. bank.).

Oskarzony w latach 2011-2013 prowadzit bez zezwolenia dziatalnosc
polegajgca na gromadzeniu srodkéw pienieznych innych osob fizycznych w zakresie
zawieranych umow wekslowych lokat terminowych, w celu udzielania pozyczek
pienieznych i obcigzania ryzykiem tych srodkow w inny sposéb. W ramach tej
dziatalnosci dopuscit sie szeregu czynow, polegajgcych na tym, ze w celu osiggniecia
korzysci majagtkowej wprowadzat klientéw w btgd co do rodzaju zawieranych umow
i sposobu inwestowania powierzonych mu srodkow, wywotujgc btedne przekonanie, iz
prowadzona przez niego dziatalnos¢ jest instytucjg finansowg, wspoétpracujgcg z
bankami oraz ze $rodki finansowe, przekazywane w ramach umow wekslowych lokat
terminowych, stanowig lokaty objete Bankowym Funduszem Gwarancyjnym.
Oskarzony wiedziat, ze bedg one przeznaczone na inne cele, w wyniku czego
doprowadzit szereg osOb do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez
zawieranie z nimi wspomnianych umow wekslowych lokat terminowych.

W pierwszej instancji sprawca zostat uznany za winnego zarzucanych mu

czynow, za co sad wymierzyt mu kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnos$ci oraz
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zobowigzat go do zwrotu pieniedzy. Apelacje od tego wyroku wnidst prokurator (na
niekorzyS¢ oskarzonego w zakresie orzeczenia o karze oraz w zakresie braku
orzeczenia o srodku karnym) oraz obronca oskarzonego - co do catosci wyroku. Sgd
drugiej instancji potwierdzit, ze pienigdze zostaty pozyskane wskutek oszustwa, co
prowadzito do wniosku, ze oskarzony nie prowadzit dziatalnosci polegajgcej na
gromadzeniu srodkow pienieznych oséb fizycznych, skoro zdobyt te Srodki nielegalnie,
zatem zostat on uniewinniony od tego zarzutu (przy czym sad apelacyjny podniost
wymiar kary za przestepstwo oszustwa do 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci).
Skutkiem tego wyroku byly dwie kasacje - obroncy, ktory twierdzit, ze nie mozna
oceniac, ze doszto do oszustwa tylko z tego wzgledu na fakt, ze klienci nie odzyskali
pieniedzy oraz prokuratora, ktory nie zgodzit sie z orzeczeniem w zakresie
uniewinnienia i dlatego w swojej kasacji zwrécit uwage na istote przestepstwa

wynikajgcego z ustawy Prawo bankowe.

lll. Kierunek i zakres interpretacji

Sad Najwyzszy przychylit sie do kasacji obroncy oraz nie uwzglednit
zaskarzenia ze strony prokuratora, cho¢ uznat za trafne zarzuty, na ktore wskazat
oskarzyciel. Sprawa okazata sie doS¢ nieoczywista, w szczegolnosci ze wzgledow
procesowych. Sad Najwyzszy w zasadzie przyznat prokuratorowi racje, poniewaz jak
sam zauwazyt - z punktu widzenia normy wyrazonej w art. 171 ust. 1 pr. bank. nie jest
istotna forma gromadzenia pieniedzy (czyli stworzenie pozoréw prowadzenia legalnegj
dziatalnosci quasi-bankowej), natomiast istotnie chodzi o gromadzenie $rodkow pod
tytutem zwrotnym, czyli nielegalne prowadzenie dziatalnosci bankowej w rozumieniu
art. 2 pr. bank. Dziatanie sprawcy w Swietle tej regulacji ma byC wobec tego
ukierunkowane na gromadzenie wptat klientéw celem udzielenia pozyczek, kredytéw
lub obcigzania pieniedzy ryzykiem w inny sposéb. Warunkiem kwalifikacji czynu jako
wskazanego przestepstwa bedzie zatem zamiar zwrotu srodkéw po realizacji swoich
planéw (niezaleznie od tego czy zwrot bedzie mozliwy, poniewaz skoro srodki sg
obarczone ryzykiem to moze sie to okaza¢ niemozliwe).

Sad pierwszej instancji zmienit opis czynu i nie przyjat koncepcji popetnienia
oszustwa w tej formie, ktérg zawarto w akcie oskarzenia. W przeprowadzonym
postepowaniu dowodowym ustalit (inaczej niz wynikato z aktu oskarzenia), ze sprawca

juz w momencie otrzymywania wptat nie miat zamiaru zwracac pieniedzy, ktore byty
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przeznaczane na zupetnie inny cel, niz zaktadali jego klienci. Wynika z tego logiczne
rozumowanie, ze skoro traktowat on zgromadzone srodki jako witasne, to wykluczona
jest mozliwosc¢ kwalifikacji jego dziatan jako obcigzania cudzych pieniedzy ryzykiem.
Stad tez Sad Najwyzszy zauwazyt, ze gdyby prokurator zaskarzyt takie ustalenia oraz
opis czynu na etapie apelacji, to wéwczas mozliwe bytoby podwazenie rozstrzygniecia
w tej czesci. Nie mniej, poczynione przez sad i niezaskarzone apelacjg ustalenia
faktyczne dotyczace czynu z art. 286 § 1 k.k. zdekompletowaty znamiona
przestepstwa z art. 171 ust. 1 pr. bank., co wylgczylo mozliwos¢ skutecznego
zaskarzenia prawomocnego wyroku kasacjg przez oskarzyciela. Zdaniem Sadu
Najwyzszego, pomimo ze wymog gromadzenia srodkéw pod tytutem zwrotnym nie
jest wyrazony wprost w tredci przepisu art. 171 ust. 1 pr. bank., to jednak jego
dookreslenie jest niekwestionowane i wynika z zastosowania wyktadni
funkcjonalnej, uwzgledniajgcej przedmiot ochrony tego przepisu oraz charakter
dziatalnosci bankowej. W Swietle tego oraz wczesniejszych uwag nalezy w slad za
uzasadnieniem Sadu Najwyzszego stwierdzi¢, ze sprawca tego czynu wypetnia
znamiona przestepstwa z art. 171 ust. 1 pr. bank. tylko wowczas, gdy gromadzac takie
srodki pieniezne w okreslonym celu, zamierza je po obcigzeniu ich okreslonym
ryzykiem zwroci¢ osobom i podmiotom, od ktérych je uzyskat. Inng kwestig jest zatem
fakt, czy taki zamiar zwrotu bedzie mogt rzeczywiscie zrealizowac, poniewaz srodki
pieniezne w koncu poddawane okreslonemu ryzyku. W akcie oskarzenia przyjeto w
odniesieniu do kazdego czynu, ze oskarzony wprowadzat wskazane osoby w btgd
poprzez dziatanie polegajgce na zapewnianiu o wspotpracy z bankami oraz
o tym, ze przekazane $rodki pieniezne sg objete Bankowym Funduszem
Gwarancyjnym. Niekorzystnym rozporzgdzeniem mieniem byto natomiast zawieranie
z klientami umow wekslowej lokaty terminowej. Sad stusznie
zauwazyt, ze ,niekorzystne rozporzgdzenie mieniem” traktowaé nalezy jako znamie
skutku przestepstwa oszustwa przy przestepstwach zwigzanych z zawarciem
okreslonych umow o charakterze majgtkowym, np. umowy kredytowej. Moze wystgpic
rowniez w sytuacji, gdy przy samym zawarciu umowy nie mozna jeszcze
przesgdzi¢, ze dojdzie do spowodowania rzeczywistej straty w sensie
ekonomicznym, ale samo udzielenie kredytu nastgpito bez odpowiedniego
zabezpieczenia, bgdz obarczone zostato wiekszym ryzykiem niz wtedy, gdy podmiot
udzielajgcy kredytu nie zostat wprowadzony w btad, co do istotnych okolicznosci (zob.
wyrok SN z dnia 6 grudnia 2017 r., sygn. akt: V KK 240/17). Wspomniane umowy
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miaty charakter zblizony do takich umow, przy czym to pokrzywdzeni wyktadali Srodki
pieniezne a nie bank. Niekorzystne rozporzgdzenie mieniem, o ktérym mowa w art.
286 § 1 k.k., to rozporzadzenie, ktore jest niekorzystne z punktu widzenia osoby
pokrzywdzonej, zas samo powstanie szkody w mieniu nie stanowi koniecznego
warunku do uznania, ze doszto do realizacji tego znamienia (zob. wyrok SN z dnia 28
czerwca 2017 r., sygn. akt: Il KK 100/17). Niekorzystnym rozporzgdzeniem mieniem
bedzie kazda czynnos¢ o charakterze okreslonej dyspozycji majgtkowej, odnoszgca
sie do ogotu praw majagtkowych i zobowigzan ksztattujgcych sytuacje majgtkowa, ktéra
skutkuje ogolnym pogorszeniem sytuacji majgtkowej pokrzywdzonego, w tym
zmniejszeniem szans na zaspokojenie roszczen w przysziosci (zob. wyrok SN z dnia
14 stycznia 2010 r., sygn. akt: V KK 235/09).

Ujete wart. 171 ust. 1 pr. bank. przestepstwo nielegalnego prowadzenia
dziatalnosci bankowej jest przestepstwem gospodarczym, przynaleznym do grupy
pozakodeksowych przestepstw bankowych. Jest to przestepstwo publicznoskargowe,
Scigane z urzedu. Okreslony w nim typ czynu zabronionego nalezy do kategorii
przestepstw umysinych kierunkowych, poniewaz czynnos¢ sprawcza ma okreslony
cel, ktorym sprawca kieruje sie gromadzac srodki cudze (tj. udzielanie
kredytow, pozyczek pienieznych lub obcigzania ryzykiem gromadzonych srodkéw
w inny sposob). Co wiecej, przestepstwo to mozna zaliczy¢ do kategorii przestepstw
formalnych oraz przestepstw abstrakcyjnego narazenia, z uwagi na to, ze znamie celu
wyznacza ksztatt strony podmiotowej, a nie przedmiotowej. Opisany w dyspozycji
normy prawnej czyn wywotuje stan zagrozenia dla bezpieczenstwa, stabilnosci
i zaufania do systemu finansowego, w szczegdlnosci z tego powodu, ze klienci sg
z goéry przekonani o uczciwo$ci bankow, traktujgc je jako instytucje zaufania
publicznego. Jak podkresla sie w doktrynie, dobrem chronionym w przypadku tego
przepisu jest prawo obywatela do ochrony przed podmiotami prowadzgcymi
dziatalnos¢ bankowg poza sformalizowang kontrolg i systemem zabezpieczen
ustawowych oraz interes samych bankdéw jako instytucji zaufania spotecznego.
Ustawowy opis tego przestepstwa zaktada kryminalizacje zachowanh osob, ktére bez
zezwolenia prowadzg dziatalnos¢ polegajgcg na gromadzeniu srodkow pienieznych
innych o0s6b fizycznych, prawnych lub jednostek organizacyjnych niemajgcych
osobowos$ci prawnej, w celu udzielania kredytéw, pozyczek pienieznych Ilub
obcigzania ryzykiem tych srodkéw w inny sposéb. Zezwolenie, o ktérym mowa jest

wydawane przez KNF i jest wymagane wowczas, gdy gromadzenie sSrodkow
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pienieznych stanowi forme prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, ktorej
przedmiotem sg czynnosci bankowe zdefiniowane w art. 5 ust. 1 i 2 pr. bank. Do
czynnosci tych nalezg m.in.: przyjmowanie wktadow pienieznych ptatnych na zgdanie
lub z nadejSciem oznaczonego terminu oraz prowadzenie rachunkow tych wktadow.
Czynnosci te mogg by¢, zgodnie z art. 5 ust. 4 pr. bank., wykonywane wytgcznie przez
banki. Prawo bankowe dopuszcza wykonywanie niektérych czynnosci bankowych
takze przez inne jednostki organizacyjne, jezeli zostaty do tego uprawnione przez
przepisy odrebnych ustaw. Do jednostek tych nalezg m.in. pracownicze kasy
Zzapomogowo-pozyczkowe i spotdzielcze kasy oszczednosciowo-kredytowe.

W realiach sprawy, ktorg rozstrzygat w tym wyroku Sgd Najwyzszy, oczywisty
do stwierdzenia wydaje sie fakt, ze pokrzywdzeni nie przekazaliby swoich srodkow
pienieznych oskarzonemu, gdyby znali rzeczywisty stan rzeczy, a zatem gdyby nie
zostali wprowadzeni w bitgd. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze nie byto btedem formalnym
ze strony prokuratora postawienie oskarzonemu zarzutu popetnienia przestepstwa
zart. 286 § 1k.k. Sad pierwszej instancji przypisat jednak oskarzonemu to
przestepstwo w innej formule, niz zrobit to oskarzyciel w akcie oskarzenia.
Oskarzonemu przypisano dziatanie polegajgce na tym, ze juz w chwili zawierania tych
umow i uzyskiwaniu srodkow pienieznych od osdb pokrzywdzonych, nie miat zamiaru
wywigzania sie z podjetych zobowigzan i nie miat zamiaru zwrocenia kapitatu tym
osobom. Miat on juz z chwilg uzyskania od pokrzywdzonych srodkoéw pienieznych
traktowac je jako wiasne, bez zamiaru ich zwrotu. W tej sytuacji nie sposéb byto
przyjg¢, ze oskarzony gromadzit srodki pieniezne w celu obcigzenia ich
ryzykiem, skoro gromadzeniu tychze $rodkdw musi przyswiecaé sprawcy
przestepstwa z art. 171 ust. 1 pr. bank. zamiar ich zwrotu. W ukfadzie faktycznym
sprawy wykluczono dziatanie oskarzonego w zamiarze zwrotnym, a wyrok ten w tym
zakresie nie zostat zaskarzony przez prokuratora. Z tego powodu Sgd Najwyzszy
przyjat za trafng kasacje ztozong przez obronce oskarzonego.

Podsumowujgc powyzsze rozwazania, w omowionym wyroku Kkwestig
pierwszoplanowg do rozstrzygniecia byto to, w jaki sposéb ksztattuje sie normatywna
konstrukcja odpowiedzialnosci oskarzonego o czyn z art. 171 ust. 1pr.bank. W
zestawieniu z przedstawionym stanem faktycznym Sad Najwyzszy poczynit trafne
uwagi odnoszgce sie do kwalifikacji prawnej czynu, w szczegdlnosci podkreslajgc
kluczowg role kwestii zamiaru sprawcy, ktory miatby gromadzi¢ srodki ,,pod tytutem

zwrotnym”. Dostrzezenie przez Sad w tym sformutowaniu istoty przestepstwa
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i uznania tytutu zwrotnego za jego niezbedne znamie miato znaczenie nie tylko dla
wydania wyroku w tej konkretnej sprawie, ale wydaje sie, ze moze jednoczesnie
stanowic pro futuro cenng wskazéwke dla innych sgdow, ktére orzekajgc na podstawie
tego przepisu mogg rowniez spotkaé sie z analogicznymi problemami
interpretacyjnymi. W kontekscie tego stwierdzenia mogg nasuwac sie jednak
watpliwosci czy przepis art. 171 ust. 1 pr. bank. obowigzujgcy w takim brzmieniu jak
obecnie, jest w petni czytelny i jednoznaczny dla adresatow. Mozna oczekiwac, ze aby
zostaty zlikwidowane podobne niejasnosci, de lege ferenda ustawodawca sprecyzuje
te regulacje w taki sposob, aby zamiar zwrotu zostat w dyspozycji normy wyrazony

wprost, celem unikniecia niejednoznacznosci w jej odczytywaniu i rozumieniu.

Opracowafa: Paulina Manko
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8.

Kwalifikacja prawna czynu polegajgcego na prowadzeniu
dziatalnosci maklerskiej bez zezwolenia prowadzacej do
niekorzystnych rozporzadzen majatkiem podmiotéw trzecich
(Il AKa 232/15)

Orzeczenie SA: wyrok Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 28 sierpnia 2015 r.
sygn. akt Il AKa 232/15.

I. Zagadnienia problemowe

Podstawowym zagadnieniem wymagajgcym analizy oraz oceny jest pojecie
dziatalnosci maklerskiej oraz w jaki sposéb moze ona zosta¢ wykorzystana do
uzyskania bezpodstawnych korzysci. Istotnym jest rowniez fakt, iz w przedstawionym
orzecznictwie przestepczy charakter wykorzystywania dziatalnosci maklerskiej jest
podnoszony pod watpliwos¢ w kwestii kwalifikacji prawnej oraz poprawnej wyktadni
definicyjnej w zw. z art. 171 pr. bank. Wyzej wymieniony przestepczy charakter dziatan
dokonywanych w zwigzku z czynnosciami maklerskimi w omawianym stanie
faktycznym zostat wyczerpujgco zakwalifikowany przez Sad Apelacyjny w
Katowicach, ktory wskazat jakie ustawowe znamiona wypetnia w/w dziatanie, a sama
analiza orzeczenia pozwala na dostrzezenie w jaki sposéb normy prawa karnego majg
wptyw na prawo bankowe.

W wyroku Sgdu Apelacyjnego dokonano réwniez analizy przeprowadzonego
postepowania dowodowego w | instancji. W apelacji obroncy oskarzonego wskazano
na liczne odniesienia do przepisow kodeksu postepowania karnego nawigzujgcych
m.in. do podstawy wyrokowania uwzgledniajgcej wszystkie okolicznosci faktyczne,
swobodnej oceny dowodow oraz prawidtowego przestuchania wszystkich swiadkéw
istotnych dla sprawy. Okolicznosé¢ ta wskazuje, iz czyn zwigzany z prowadzeniem
dziatalnosci maklerskiej bez zezwolenia nakierowany na negatywne skutki wzgledem
majatku oséb trzecich, szczegdlnie w sytuacji duzej liczby oséb pokrzywdzonych, jest
bardzo zréznicowany i moze sprawiac trudnosci zwigzane z kwalifikacjg tego czynu

oraz prawidtowym okresleniem catoksztattu okolicznosci z nim zwigzanych.
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II. Synteza stanu faktycznego

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 29 grudnia 2014 r. Sgd Okregowy w Katowicach
uznat oskarzonego T. P. za winnego tego, ze w okresie od 9 Lipca 2009 r. do 7
wrzesnia 2011 r. w roznych miastach na terenie Rzeczypospolitej Polskiej, dziatajgc
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w krotkich odstepach czasu, w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, wbrew przepisom ustawy nie posiadajgc zezwolenia
na wykonywanie czynnosci maklerskich, przyjmowat od pokrzywdzonych pienigdze
celem inwestycji w instrumenty finansowe na rynku, doprowadzajgc pokrzywdzonych
do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwotach znacznej wartosci, a
jednoczesnie prowadzit bez zezwolenia dziatalnosé, polegajgca na gromadzeniu od
pokrzywdzonych srodkow pienieznych w tacznej kwocie 12.478.314 zi., w celu
obcigzania ich ryzykiem, polegajgcym na zakupie instrumentéw finansowych na rynku,
za co zostat skazany na kare 8 lat pozbawienia wolnosci oraz kare 400 stawek
dziennych grzywny, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na 500 ziotych. Z kolei
oskarzong M. K. uznano za winng popetnienia wystepku z art. 270 § 1 k.k. majgcego
polegac na tym, ze w blizej nieustalonym dniu w styczniu 2010 r. uzyta autentycznego
podrobionego dokumentu w postaci o$wiadczenia o wspotpracy pomiedzy spétkg z
ograniczong odpowiedzialnoscig a oskarzonym, na ktérym podpis petnomocnika w/w
spotki zostat podrobiony przez nieustalong osobe, za co wymierzono jej kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, warunkowo zawieszonej tytutem proby na okres 2 lat.
Trzeciego oskarzonego J. D. uznano za winnego popetnienia czynu z art. 291 § 1 k.k.
w zw. z art. 12 k.k., za co skazano go na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na czteroletni okres proby. Ostatni wyrok
nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron co skutkowato uprawomocnieniem.
Apelacje od wyroku wniesli natomiast prokurator oraz obronca oskarzonego T. P.
Prokurator zaskarzyt orzeczenie, zarzucajgc m.in. btgd w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku wobec oskarzonej M. K. oraz razgca
niewspotmiernos¢ kary grzywny orzeczonej w stosunku do oskarzonego T. P.
Obronca oskarzonego zarzucit natomiast btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia oraz obraze przepiséw postepowania karnego, przez co
wniést o zmiane przedmiotowego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego. Sad
Apelacyjny w Katowicach w Il Wydziale Karnym po rozpoznaniu sprawy w dniu 28

sierpnia 2015 r. ztagodzit kare oskarzonego do 6 lat oraz uchylit zaskarzony wyrok w

42



catosci w czesci dotyczgcej oskarzonej i w tym zakresie sprawe przekazat Sgdowi
Okregowemu w Katowicach do ponownego rozpoznania. W pozostatej czesci wyrok
utrzymano w mocy. W przedstawionym stanie faktycznym na szczeblu Il instancji
przez Sad Apelacyjny podjeto szerokg analize prawidtowosci proceduralnej
postepowania przeprowadzonego przez Sad | instancji oraz zakwalifikowano czyn
oskarzonego wypetniajgcy znamiona m.in. art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w
zw. z art. 171 ust. 1 pr. bank. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i art. 65 §1
k.k.

lll. Kierunek i zakres interpretacji sgdowej

Sad Apelacyjny w Katowicach dokonat wyczerpujgcej analizy oraz kwalifikacji
czynu oskarzonego T. P., uznajgc zasadniczo za bezzasadng apelacje obroncy
oskarzonego, wskazujgc m.in. na prawidlowos¢ proceduralng w kwestii
przeprowadzenia postepowania dowodowego, jak i dokonania trafnych ustalen
faktycznych przez sgd orzekajgcy w pierwszej instancji. Mimo tej opinii celowym
okazato sie ztagodzenie orzeczonej kary dla oskarzonego. Sad biorgc pod uwage
m.in. jego poprawny tryb zycia oraz brak roszczeh ze strony poszczegolnych
pokrzywdzonych dotknietych uszczerbkiem majgtkowym w zwigzku z przestepcza
dziatalnoscig wczesniej wspomnianego oskarzonego zredukowat kare z 8 lat
pozbawienia wolnosci do lat 6.

Zarzuty apelacji prokuratora, ktoére odnosity sie do zaskarzonego
rozstrzygniecia w czesci dotyczacej oskarzonej, zostaty ocenione jako trafne, a sam
wyrok w tym zakresie zostat przekazany, do ponownego rozpatrzenia przez Sad
Okregowy w Katowicach. Sad Apelacyjny wskazat, iz mimo tego, ze postepowanie
dowodowe zostato przeprowadzone przez sgad orzekajgcy w sposdb wyczerpujacy, to
owa ocena nie jest na tyle wyczerpujgca oraz uwzgledniajgca catoksztatt ustalonych
okolicznosci sprawy, aby obecnie mogta zosta¢ w petni przyjeta. Sad Il instancji wziat
pod uwage fakt, iz nie wszystkie okolicznosci zwigzane z postepowaniem oskarzone;j
oraz jej rzeczywistym uzyskiwanym zyskiem w zwigzku ze wspotpracg z oskarzonym
zostaty uwzglednione, co wymaga kolejnego toku procesu takiej oceny.

Sad Apelacyjny w pierwszej kolejnosci analizowanie apelacji obroncy
oskarzonego rozpoczat od oceny zarzutow, ktore w szerokim zakresie wskazywaty,

jakoby przepisy Kodeksu postepowania karnego zostaty razgco naruszone w
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postepowaniu Sadu | instancji. Obronca oskarzonego w szczegdélnosci powotywat sie
na art. 410 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k., podnoszgc pod watpliwos¢ samg podstawe
wyroku w zwigzku z btedng analizg oraz zgromadzeniem materiatu dowodowego w
sprawie przez Sad | instancji. Sad Apelacyjny w Katowicach wskazat, iz Sad
Okregowy przeprowadzit petne postepowanie dowodowe, nie dopuszczajgc sie
zadnych uchybien proceduralnych, po czym wszystkie dowody ocenit w sposob
zgodny z podstawowg zasadg ujetg w normie art. 7 k.p.k., w zwigzku z czym
zaskarzony wyrok spetnia wszystkie wymogi okreslone w przepisie art. 424 § 1 2
k.p.k.

Odnosnie do brakéw w zgromadzonym przez sad orzekajgcy materiale
dowodowym, Sad Apelacyjny wyraznie uznat za chybione powotywanie sie na
nieprzeprowadzenie dowodu z opinii biegtego z zakresu analizy ekonomicznej i rynku
kapitatowego. W opinii Sgdu rynek, na ktérym miaty by¢ inwestowane pienigdze
pozyskane przez oskarzonego od pokrzywdzonych, zostat wyczerpujgco
scharakteryzowany przez biegtg, ktdéra w sposéb jasny przedstawita, w jaki sposob
dziata rynek oraz przedstawita mechanizmy jego dziatania. Uznano, iz opinia biegtej
jest zgodna relacjami swiadkéw prowadzgcych szeroko praktyczng dziatalnos¢ na
rynkach finansowych m.in. Dyrektora ds. Sprzedazy.

Gtébwng uwage Sadu zwrdcito réwniez kwestionowanie przez obronce
kwalifikacji prawnej poczynan oskarzonego, tj. czynu ciggtego z art. 286 § 1 k.k. w zw.
zart. 294 § 1 kk. wzw. zart. wzw. z art. 171 ust. 1 pr. bank. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. i art. 65 § 1 k.k. Sgd Apelacyjny w Katowicach zaznaczyt, iz
oskarzony gromadzit srodki od klientéw na rachunkach dla wktadu w celu obcigzenia
tych srodkéw ryzykiem poprzez inwestowanie na rynku. Zgodnie z definicjg zawartg w
art. 5 ust. 1 pkt 1 pr. bank., czynnosciami bankowymi sg przyjmowanie wktadéw
pienieznych ptatnych na Zzadanie lub z nadejsciem oznaczonego terminu oraz
prowadzenie rachunkéw tych wktadow. Oskarzony natomiast nie posiadat
stosownego zezwolenia na dokonywanie takich czynnosci bankowych, tym samym
swym dziataniem wyczerpat ustawowe znamiona wystepku z art. 171 ust. 1 pr. bank.
Nalezy réwniez zwroci¢ uwage, iz w opinii sgdu oskarzony wypetniat znamiona art. 65
§1 k.k., sprawiajgc, ze jego poczynania staly sie jego zrédtem dochodu a sam fakt
zarejestrowania dziatalnosci gospodarczg w ramach firmy, w Zzaden sposéb nie
zmienia przestepczego charakteru jego dziatan dokonywanych przy wykorzystaniu
tejze firmy.
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Sad Apelacyjny biorgc pod uwage wszystkie okolicznoéci faktyczne zwigzane
ze sprawg oskarzonego, uznat, iz koniecznym jest stosowne ztagodzenie wymierzonej
kary. Z 8 lat do odpowiadajgcego wszystkim dyrektywom z art. 53 k.k. wymiaru 6 lat
pozbawienia wolnosci wskazujgc przy tym, iz sad orzekajgcy pomingt poprawny tryb
zycia oskarzonego, a takze postawe niektorych pokrzywdzonych, ktérzy nie mieli
pretensji do oskarzonego o wyrzgdzong im szkode materialng. Sad wskazat na fakt,
iz niemozliwe jest usprawiedliwienie postepowania oskarzonego ze wzgledu na w/w
postawe, niektérych pokrzywdzonych, lecz stanowi to istotng przestanke
zniwelowania rozmiaru kary izolacyjnej dla oskarzonego.

Analiza oraz ocena stanu faktycznego i wszystkich okolicznosci z nim
zwigzanych dokonana przez Sad Apelacyjny w Katowicach, szczegotowo wskazuje
na korelacje norm prawa karnego z prawem bankowym w tym konkretnym przypadku.
Sad odwotawczy wyczerpujgco analizujgc wykfadnie dokonang przez Sad orzekajacy,
uznat za prawidtowg klasyfikacje kumulatywng poczynan oskarzonego jako czyn
ciggty z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. w zw. z art. 171 ust. 1 pr.
bank. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i art. 65 § 1 k.k. Oskarzony prowadzit
swojg dziatalnos¢ polegajgcg na gromadzeniu srodkow pienieznych innych osob
fizycznych, obcigzajgc ryzykiem te srodki, tworzgc przy okazji z tych srodkéw state
zrodto dochodu, jak réwniez wypetnit znamiona art. 286 §1 k.k., dopuszczajgc sie
oszustwa wzgledem pokrzywdzonych w celu uzyskania korzy$ci majgtkowej, co
prowadzito do niekorzystnego rozporzgdzenia swoim majgtkiem przez te osoby.
Wykorzystanie czynnosci bankowych bez stosownego zezwolenia z gory powzietym
zamiarem wywotania negatywnych skutkdw wzgledem oséb trzecich przez
oskarzonego, jak stusznie wskazat Sgd Apelacyjny, wyczerpuje znamiona wystepku
przepiséw ustawy prawo bankowe w rozdziale Xlll o odpowiedzialnosci cywilnej

i karnej, jak rowniez przepisow ustawy kodeks karny w szerszym zakresie.

Opracowat: Jakub Makowski
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9.
Przestepstwo gromadzenia sSrodkéw pienieznych innych oséb bez
zezwolenia (Il AKa 31/17)

Orzeczenie: Wyrok Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 26 kwietnia 2017 r., sygn.
akt Il AKa 31/17

I. Zagadnienia problemowe

Przedmiotem niniejszego omowienia jest kwestia uznania prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej polegajgcej na gromadzeniu $rodkdéw pienieznych osob
fizycznych, w przypadku zdobycia ich w drodze oszustw za dziatalnosS¢ opisang w art.
171 ust. 1 pr. bank. Przepis ten stanowi, iz kto bez zezwolenia prowadzi dziatalnos¢
polegajgca na gromadzeniu srodkéw pienieznych innych osoéb fizycznych, osoéb
prawnych lub jednostek organizacyjnych niemajgcych osobowosci prawnej w celu
udzielania kredytow, pozyczek pienieznych lub obcigzania ryzykiem tych srodkéw w
inny sposob, podlega grzywnie do 20.000.000 ztotych i karze pozbawienia wolnosci
do lat 5.

Niezbedna jest przy tym analiza przedmiotu ochrony przestepstwa z art. 171
ust. 1 pr. bank., ktéry ma istotne znaczenie w procesie wyktadni pozostatych znamion
typu czynu zabronionego. W literaturze przedmiotu przewaza stanowisko uznania za
rodzajowo chronione przez przepis wartosci takie jak stabilnos¢, bezpieczenstwo oraz
zaufanie do systemu bankowego, wyrazajgce sie w ochronie dostepu do prowadzenia
dziatalnosci bankowej przez podmioty do tego nieuprawnione.

Niezmiernie waznym zagadnieniem bedzie rowniez zakres stosowania art. 171
ust. 1 pr. bank., w szczegdlnosci w kontekscie przestanek penalizowanego
przestepstwa. Zgodnie z jezykowg wyktadnig przepisu, przestepstwo popetnia osoba,
ktéra prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg w rozumieniu ustawy Prawo przedsiebiorcow
i ktéra gromadzi srodki pieniezne w celu udzielania kredytéw, pozyczek pienieznych
lub obcigzania ryzykiem tych srodkdw w inny sposéb. Przestanki te, muszg by¢
spetnione tgcznie. W rozpatrywanej przez Sgd Apelacyjny sprawie nalezy oceni¢, czy
powyzsze przestanki zostaty spetnione oraz czy na podstawie przedstawionego

ponizej stanu faktycznego, doszto do naruszenia art. 171 ust. 1 pr. bank.

46



ll. Synteza stanu faktycznego

Oskarzony P. S. od 2007 roku zajmowat sie prowadzeniem dziatalnosci
gospodarczej, w ramach ktérej wypetniat funkcje typowej dziatalnosci agenta i brokera
ubezpieczeniowego. Oskarzony przed 2011 r. pracowat w skwierzynskim oddziale
jednego z bankow, a po jego zamknieciu otworzyt biuro, na ktorym umiescit szyld i
oznaczenia wskazujgce, ze jest to instytucja finansowa, ktéra swiadczy ustugi w
zakresie optat, kredytéw, ubezpieczen i funduszy inwestycyjnych. Nazwa firmy nie
byta jednak zarejestrowana w zadnym rejestrze. Pomieszczenie, w ktorym P. S.
przyjmowat klientbw miato wyglad typowego biura, znajdowaty sie w nim ulotki
informacyjne o wspotpracy biura z bankami, zas oskarzony w kontaktach z klientami
postugiwat sie wizytéwka ,P. S. - dyrektor do spraw klientdéw strategicznych”. Klienci
biura prowadzonego przez oskarzonego kojarzyli go z wczesniejszej pracy w banku,
dla niektorych z nich P. S. byt ubezpieczycielem. Oskarzony zachecat do
inwestowania u niego srodkéw na ,lokacie”, sugerowat, ze przekazane pienigdze bedag
trafiaty na bezpieczne lokaty bankowe na bardzo korzystnych warunkach, srednio od
2,5% do 4,5% korzystniejszych od lokat bankowych oferowanych przez banki w
tamtym czasie. Wszystkie watpliwosci swoich klientéw zwigzane z ,lokatami”
bagatelizowat, zas niezrozumiate sformutowania w dokumentach przedktadanych przy
zawieraniu umow ttumaczyt ,nazewnictwem”. Oskarzony zapewniat takze klientow, ze
srodki, ktore u niego lokujg stanowig lokaty pieniezne objete Bankowym Funduszem
Gwarancyjnym i sg bezpieczne. W ramach swej dziatalnosci zawierat z osobami
fizycznymi umowy, ktére nie stanowity umowy nazwanej w rozumieniu prawa
cywilnego, umowy lokaty terminowej ani weksla.

Oskarzony przekonywat klientow do lokowania pieniedzy w jego firmie,
deklarujgc wyjgtkowg optacalnosc inwestycji i gwarantujgc bezpieczenstwo srodkow.
Aneks do umowy zawierat postanowienie wskazujgce, ze w przypadku wczesniejszej
wyptaty lokowanych $rodkéw klient traci 90% kapitatu oraz odsetki, o czym P. S. nie
informowat klientow. W kontaktach z nimi deklarowat przy tym, ze pienigdze nie sg
zamrozone, zas$ likwidacja ,lokaty” przed terminem wigze sie tylko ze stratg odsetek,
czym umacniat klientow w przekonaniu o braku ryzyka inwestycji. W trakcie swojej
dziatalnosci oskarzony zawierat z klientami umowy na rézne okresy, gtéwnie na 3, 6 i
12 miesiecy. Po uptywie czasu, na jaki zostata zawarta umowa ,lokaty”, klienci
otrzymywali ,Dowdd likwidacji lokaty”, ktory wlasnorecznie podpisywali, a z ktérego
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tresci wynikato, ze $rodki zostaty im wyptacone z naleznym oprocentowaniem, cho¢ w
rzeczywistosci duza czes$¢ klientbw zdecydowata sie na odnowienie ,lokaty” na
wiadomosc¢ o stopie zysku wyliczonej przez oskarzonego. Tym samym fizycznie srodki
nie trafialy do klientdw, a stawaty sie kapitatem kolejnej ,lokaty”. Z wyjasnien P.S.
wynika, ze w latach 2012-2013 za zgromadzone $rodki kupowat jednostki
uczestnictwa w funduszach inwestycyjnych, instrumenty pochodne, waluty i srebro.
Mimo uptywu termindéw wskazanych w umowach, 14 pokrzywdzonych nie otrzymato
zwrotu powierzonych oskarzonemu srodkow.

Wyrokiem Sagdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 21
pazdziernika 2016 r., P. S. uznano za winnego tego, ze od kwietnia 2011 r. do lipca
2013 r. dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej wprowadzit w btgd szereg
os6b fizycznych co do rodzaju zawieranych z nimi uméw i sposobu inwestowania—
lokowania powierzonych mu przez te osoby srodkow pienieznych, wywotujgc btedne
przekonanie, iz prowadzona przez niego firma jest instytucjg finansowg
wspoOfpracujgca z bankami oraz ze srodki finansowe przekazywane w ramach
zawieranych umow stanowig lokaty pieniezne objete Bankowym Funduszem
Gwarancyjnym, przy czym wszelkie istotne ustalenia czynione byty w formie ustnej, a
na ich potwierdzenie oskarzony przekazywat pokrzywdzonym osobom jedynie
dokument nazwany "potwierdzeniem zawarcia umowy wekslowej oszczednosciowej
lokaty terminowej". Sad uznat, ze powyzszym sposobem, P. S. wyrzadzit szkode
majgtkowg 14 osobom na tgczng kwote ponad 820.000 zi. Oskarzony swoim
postepowaniem dopuscit sie zbiegu przestepstw za czyny na podstawie art. 286 § 1
k.k.wzw. zart. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. Ponadto,
Sad uznat, Zze dziatalnoS¢ oskarzonego wypetnita znamiona przestepstwa
stypizowanego w art. 171 ust. 1 pr. bank., uznajgc jg za nasladownictwo produktéw
bankowych. Sad odwotujgc sie do literatury przedmiotu wskazat, ze dziatalno$é
bankowo—nasladowczg nalezy potraktowaC jako mieszczacg sie w definicji
~przyjmowania przez podmiot prowadzacy nielegalng dziatalno$¢ bankowg $rodkéw
pienieznych od klientéw z obietnicg wyptaty odsetek lub premii, w celu ich dalszego
inwestowania”.

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. Sgd wymierzyt oskarzonemu kare
taczng roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 46 § 1 k.k.
orzeczono rowniez obowigzek naprawienia wyrzgdzonych szkod poprzez zwrot

srodkow oszukanym klientom. Nadto, zasgdzono od oskarzonego na rzecz Skarbu
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Panstwa koszty sgdowe w catosci i wymierzono mu optate kwocie 10.300 zitotych.
Powyzszy wyrok zostat zaskarzony zaréwno przez prokuratora, jak i przez obronce

oskarzonego.

[ll. Kierunek i zakres interpretacji

Wyrokiem z 26 kwietnia 2017 r., sygn. akt. Il Aka 31/17, Sad Apelacyjny w
Szczecinie zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w Gorzowie WIkp. z dnia 21
pazdziernika 2016 r., sygn. akt Il K 85/15 na skutek apelacji wniesionych przez
prokuratora i obroice. W zakresie kary orzeczonej na podstawie art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 294 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 3 kk. w zw. z art. 91 § 1 k.k., Sad odrzucit
apelacje obroncy oraz czesciowo uwzglednit apelacje prokuratora — w czesci
postulujgcej podwyzszenie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci. Sklad sedziowski
wskazat, ze oskarzony, przez wiele miesiecy wprowadzat w btad ludzi, ktérzy mu
zaufali oraz pozbawit ich wieloletnich oszczednosci. Ponadto, nigdy nie wyjasnit on co
stato sie z przywlaszczong kwotg i do dnia rozstrzygania nawet nie starat sie
czesciowo naprawi¢ wyrzadzonej szkody. W konsekwencji, Sagd odwotawczy, dajgc
wyraz swojej negatywnej ocenie postawy oskarzonego, podwyzszyt orzeczong za
przestepstwo z art. 286 § 1 w zw. z art. 294 § 1 k.k. kare do 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

Sad Apelacyjny odnidst sie krytycznie odnosnie rozstrzygniecia Sgdu | instancji
w zakresie skazania oskarzonego za popetnienie przestepstwa z art. 171 ust. 1 pr.
bank., wskazujgc, iz ustalenia faktyczne, jak i rozwazania w tym zakresie sg niepetne
i szczatkowe. Sad przychylit sie ku argumentom obroncy oskarzonego, ktory
wskazywat na obraze przepiséw polegajacg na rozstrzygnieciu niedajgcych sie
usungc¢ watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego poprzez uznanie, ze dziatalnosc
oskarzonego polegata na gromadzeniu srodkéw pienieznych innych osob fizycznych
w celu obcigzania ich ryzykiem w inny sposéb, mimo iz w trakcie postepowania nie
ustalono, czy oskarzony inwestowat swoje srodki czy srodki innych osob, skutkujacg
bezpodstawnym przyjeciem, ze oskarzony dopuscit sie czynu z art. 171 ust. 1 pr. bank.
Ponadto, obrohca oskarzonego zarzucit zaskarzonemu wyrokowi przekroczenie
granic swobodnej oceny dowoddéw, w tym braku wszechstronnego rozwazenia
materiatu dowodowego wskutek pominiecia wyjasnien oskarzonego, zgodnie z

ktorymi inwestowat swoje Srodki, nie srodki klientow, skutkujgcg bezpodstawnym
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przyjeciem, ze oskarzony obcigzat ryzykiem s$rodki pieniezne nalezgce do osob
trzecich oraz btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
majgcy wptyw na jego tresc, polegajacy na bezzasadnym przyjeciu, ze oskarzony
dziatat z zamiarem bezposrednim kierunkowym, a zatem prowadzit dziatalnosc
polegajgcg na gromadzeniu srodkéw pienieznych innych oséb fizycznych, w celu
obcigzania ryzykiem tych srodkow w inny sposob, skutkujgcy uznaniem oskarzonego
za winnego czynu z art. 171 ust. 1 pr. bank. Sgd Apelacyjny przyznat obroncy racje,
ze w cze$ci uzasadnienia zawierajgcej ustalenia faktyczne nie ma ustalen, co
oskarzony robit z pieniedzmi, ktére uzyskat od poszkodowanych. Ponadto, sktad
orzekajgcy wskazat na brak rozwazan na temat dowodow swiadczgcych o popetnieniu
wystepku z art. 171 pr. bank. Na kanwie przeprowadzonego wniosku przyczynowego,
Sad sformutowat teze w zakresie niemoznosci uznania, ze oskarzony prowadzit
dziatalnos¢ polegajgcg na gromadzeniu srodkoéw pienieznych oséb fizycznych, skoro
zdobyt te srodki nielegalnie, w drodze kolejnych oszustw, poniewaz nie o takag
dziatalnos¢ chodzi w art. 171 ust. 1 pr. bank. W tej czesci odwotania Sad Apelacyjny
zmienit zaskarzony wyrok, uniewinnit P. S. od popetnienia przypisanego mu
przestepstwa oraz uchylit kare fgczng orzeczong przez Sad | instancji.
Rozstrzygniecie Sadu Apelacyjnego zastuguje na aprobate. Z zaistniatego
stanu faktycznego wynika, iz oskarzony nie wypetnit znamion przestepstwa
stypizowanego w art. 171 ust. 1 pr. bank. Pomimo dopuszczenia si¢ przez niego
przestepstwa oszustwa, Sagd Apelacyjny trafnie uzasadnit podwazany wyrok
wskazujgc na brak podstaw do podtrzymania kary za naruszenie wspomnianego
przepisu. Argumentacja Sgdu rowniez jest poprawna, stusznie zauwazono, ze wiedza
na temat wykorzystywania przez oskarzonego pieniedzy z oszustw nie byta znana.
Réwniez i dziatanie Sgdu w zakresie zmiany kary jest jak najbardziej logiczne oraz

zasadne.

Opracowaf: Michat Krzaczek
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10.
Gromadzenie bez zezwolenia srodkéw pienieznych oséb fizycznych
i oséb prawnych w celu udzielania pozyczek a btad co do prawa
(VIII K 1329/13)

Orzeczenie: wyrok Sgdu Rejonowego w Toruniu z dnia 7 listopada 2014 r., sygn. akt
VIl K 1329/13

l. Zagadnienia problemowe

Podstawowym zagadnieniem wymagajgcym omdwienia jest ocena czy btgd co do
prawa wytgcza wine i odpowiedzialnos¢ karng w sytuacji prowadzenia bez zezwolenia
dziatalnosci polegajgcej na gromadzeniu srodkow pienieznych innych o0so6b
fizycznych, oséb prawnych lub jednostek organizacyjnych niemajgcych osobowosci
prawnej w celu udzielania pozyczek lub obcigzania tych srodkow ryzykiem w inny
sposéb.

Nalezy przy tym oceni¢, czy prowadzona przez spétke z ograniczong
odpowiedzialnoscig dziatalno$¢ nosi znamiona przestepstwa z art. 171 ust. 1 ustawy
prawo bankowe. W tymze ustepie ustawodawca postuguje sie okresleniem
,,W celu”, co oznacza, ze przestepstwo to moze byC¢ popetnione jedynie z zamiarem
bezposrednim, w sposéb ewidentnie celowy. W rozpatrywanej przez Sad Rejonowy w
Toruniu sprawie nalezy zatem oceni¢, czy dziatalnos¢ spotki w zwigzku z
gromadzeniem srodkow pienieznych innych oso6b miata charakter celowy,

zorganizowany i umysiny.

.  Synteza stanu faktycznego
W analizowanym stanie faktycznym nie budzi watpliwosci, ze w dniu 24 czerwca
2009 roku zostata zawigzana spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig przez K.M.
jako jej jedynego udziatowca. Zarzad spoétki stanowili mgz K.M., P.M. oraz dzieci

matzenstwa, M.M i K.IM. W dniu 31 stycznia 2013 roku K.M darowata swoje udziaty w
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spoétce swoim dzieciom. Z przeprowadzonych zeznan wynikato, ze decyzje o istotnych
sprawach spoétki bylty podejmowane przez P.M., a pozostali cztonkowie zarzgdu
dziatali na jego zlecenie. Spétka z 0.0. zajmowata sie udzielaniem pozyczek
krotkoterminowych osobom fizycznym oraz gromadzeniem Srodkéw potrzebnych do
ich udzielania. Z uwagi na duze zainteresowanie ofertg spotki, potrzebowata ona
wiecej srodkéw.

Adwokat i doradcy podatkowi spotki z 0.0. na spotkaniu w ramach omawiania
istotnych kwestii spotki przedstawili P.M. i M.M. swoja interpretacje art. 171 ust. 1
ustawy prawo bankowe. W wyniku dokonanej interpretacji stwierdzili, ze nie jest
sprzeczne z art. 171 ust. 1 pr. bank. uzyskiwanie srodkow pienieznych od innych oséb
w drodze pozyczek, o ile pienigdze tak uzyskane bedag przekazane na koszty
operacyjne spotki a nie na ich dalsze pozyczanie. Prawnik spétki uznat, ze zgodnie z
art. 171 ust. 1 pr. bank. wspdlnik spotki z 0.0. nie jest ,inng osobg”. Dlatego w
przypadku udzielania pozyczek przez udziatowcow spofki, odpowiedzialnosc karna z
tytutu tego przepisu zostaje wytgczona. W zwigzku z tym, nie widziat przeszkod, aby
K.M. jako wspalnik udzielata pozyczek spotce. Poczgtkowo pozyczki na rzecz spoétki z
0.0. udzielane byly przez jej wspdlnika, K.M. Od 16 sierpnia 2009 r. do 13 pazdziernika
2011 r. spotka zawarta z K.M. szereg umow pozyczek na tgczng kwote 780 000
ztotych. Nastepnie P.M podjat decyzje, ze spétka bedzie pozyczaé pienigdze od oséb
fizycznych. Pierwotnie pozyczki pochodzity od znajomych P.M, a po zamieszczeniu
na stronie internetowej spoétki oferty udzielenia wysokooprocentowanej
pozyczki, takze od obcych os6b.

Z zeznah biegtego ksiegowego i biegtego z listy SO w Toruniu,
sporzadzajgcego na zlecenie zarzadu spotki ekspertyze dotyczgcg wykorzystywania
srodkéw uzyskanych z pozyczek na rzecz spotki, wynikato, ze wydatki spotki byty
wyzsze niz uzyskiwane kwoty tytutem pozyczek. W swoich wyjasnieniach P.M.
wskazat, ze pozyskiwane srodki przeznaczane byty na dziatalnos¢ operacyjng spofki,
nie zas na udzielanie dalszych pozyczek. Wyjasnit tez, ze znat co prawda tres¢ art.
171 ust. 1 pr. bank., jednakze interpretowat go w ten sposob, ze nie zostaje on
naruszony w sytuacji, gdy pozyczone pienigdze nie sg przeznaczane na wyptate
pozyczek innym podmiotom. Stwierdzit, ze kwestie prawne w tym zakresie
konsultowat z prawnikiem i kancelarig rachunkowg, wobec czego byt
przekonany, ze podejmowane przezehn dziatania sg dopuszczalne. Takie same

wyjasnienia ztozyt M.M.
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Dziatalnos¢ prowadzona przez spotke jest dziatalnoscig zastrzezong dla
bankow i wymaga posiadania zezwolenia. Komisja Nadzoru Finansowego nigdy nie
udzielita spotce zezwolenia na prowadzenie dziatalno$ci polegajgcej na gromadzeniu
Srodkdéw pienieznych innych podmiotow w celu udzielania pozyczek, kredytéw lub
obcigzenia tych srodkéw ryzykiem w inny sposob. Sama spotka réwniez nie wystgpita
0 wydanie takiego zezwolenia.

P.M. zostat oskarzony o przestepstwo z art. 171 ust. 1 pr. bank., tj. o
gromadzenie bez zezwolenia Komisji Nadzoru Finansowego srodkéw pienieznych
0s6b fizycznych i prawnych w celu udzielania pozyczek lub obcigzania tych srodkéw
ryzykiem w inny sposob przez zarzgdzang przez siebie spotke w ten sposob, ze
doprowadzit szereg osob do przekazania srodkéw pienieznych na rzecz tej spotki w
oparciu o umowy pozyczki. M.M. oskarzono o to samo przestepstwo z art. 171 ust. 1
pr. bank.

Przystepujac do oceny wyjasnien oskarzonych na tle zgromadzonego materiatu
dowodowego, nalezy wskazac, ze Sad dat im w pemni wiare. Na wiarygodnos¢
zastugiwaly takze zeznania wszystkich swiadkéw oraz dowody z dokumentéw. Sad
Rejonowy w Toruniu w dniu 7 listopada 2014 r. uniewinnit oskarzonych i obcigzyt

kosztami postepowania Skarb Panstwa.

lll.  Kierunek i zakres interpretacji sgdowej

Sad Rejonowy w Toruniu uznat, ze stan faktyczny w sprawie jest bezsporny.
Wedtug sadu istniaty natomiast dwa zagadnienia, ktore nalezato wyjasnié. Pierwszg
kwestig sporng w sprawie stato sie to, w jaki sposob nalezy rozumiec¢ przepis art. 171
ust. 1 pr. bank. Drugi problem sprowadzat sie zas do odpowiedzi na pytanie, czy P.M.
zadecydowat o takiej formie pozyskiwania sSrodkéw, bedgc nieswiadomym
bezprawnosci tych dziatan. Sad stwierdzit, ze rozstrzygniecie tych kwestii pozwoli
ustali¢, czy oskarzeni sg winni zarzucanych im czynéw. Oskarzeni zeznali, ze tres¢
art. 171 ust. 1 pr. bank byta im znana. Jednak interpretacja tego przepisu doprowadzita
do wniosku, ze ich dziatania nie naruszajg prawa, jezeli pozyczone pienigdze nie sg
przeznaczane na udzielanie dalszych pozyczek. O takim postrzeganiu art. 171 zostali
zapewnieni przez prawnika.

Sad wskazat, ze poprzez ,prowadzenie dziatalnosci” w rozumieniu przepisu art.

171 ust. 1 nalezy rozumie¢: dziatalno$¢ celowa, polegajgcg na gromadzeniu srodkéw
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pienieznych innych oso6b fizycznych, prawnych Ilub jednostek organizacyjnych
niemajgcych osobowosci prawnej, w celu udzielania kredytow, pozyczek pienieznych
lub obcigzenia ryzykiem w inny sposob”. Jest to zatem dziatalno$¢ nielegalna,
realizowana bez zezwolenia. Prawo wykonywania takiej dziatalnosci jest zastrzezone
ustawg dla bankow. Prowadzenie dziatalnosci wyzej wskazanej oznacza
zorganizowanie i powtarzalnos¢, zatem nie chodzi tutaj o jednorazowe przyjecie bez
zezwolenia srodkow pienieznych okreslonych w przepisie. Sgd uznat, ze gromadzone
Srodki pieniezne mogg pochodzi¢ od kazdego uczestnika obrotu gospodarczego.
Ponadto stwierdzit rowniez, ze ,,inng osobg fizyczng” jest udziatowiec spodtki, wbrew
przekonaniu oskarzonych.

Ustawa wymaga, aby prowadzenie dziatalnosci miato charakter celowy. Sad uznat,
ze ,,celem prowadzenia dziatalnosci parabankowej musi by¢ udzielanie kredytow,
pozyczek pienieznych lub obcigzanie ryzykiem srodkdéw pienieznych w inny sposob,
nie ma natomiast znaczenia czy podmiot prowadzgcy takg dziatalno$¢ czyni to w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej czy tez nie, ani tez, czy korzys¢ takg rzeczywiscie
osiggnat”. W doktrynie uwaza sie, ze przestepstwo z art. 171 ust. 1 ma charakter
formalny, wystarczy samo zgromadzenie cudzych srodkéw w celu obcigzenia ich
ryzykiem.

Sad wskazat ponadto, ze przestepstwo, o ktérym mowa, jest przestepstwem
umysinym, ktére mozna popetni¢ w zamiarze bezposrednim. Zgodnie z art. 9 § 1 k.k.
czyn zabroniony popetniony jest umysinie, jezeli sprawca ma zamiar jego popetnienia,
czyli albo chce go popetni¢ albo przewiduje mozliwos¢ jego popetnienia i sie na to
godzi. W zwigzku z tym przestepstwo z art. 171 ust. 1 pr. bank. moze popetnié
wytgcznie umysinie.

Sad uznal, ze w sytuacji ww. spotki dziatalno$¢ gospodarcza polegata wytgcznie
na udzielaniu pozyczek, zatem srodki uzyskiwane przez spotke w formie pozyczek od
innych osob byty przeznaczone na pozyczki i nie mozna tego interpretowaé w inny
sposob. Sad w tej sprawie uznat, ze nie mozna mowi¢ o zamierzonym, celowym
dziataniu oskarzonych, ktorzy przyjeli btedng interpretacje przepisu. Podkresli¢
nalezy, ze oskarzeni zaufali profesjonalistom z dziedziny prawa i zaufali ich
rozumieniu owego przepisu. Sad stwierdzit, ze przepisy prawa pozostawiaty zbyt wiele
watpliwosci i zwrotéw niejasnych, aby osoba, ktéra nie ma z prawem do
czynienia, mogta sama wywnioskowa¢ z przepisu, jakie zachowanie narazi jg na

odpowiedzialnos¢ karna.
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W Swietle powyzszego Sad stwierdzit, ze w sprawie ma zastosowanie art. 30 k.k,
czyli przyjecie btedu wobec prawa. Zgodnie z przywotanym przepisem, nie popetnia
przestepstwa ten, kto dopuszcza sie czynu zabronionego w usprawiedliwionym
btednym przekonaniu, ze zachodzi okoliczno$¢ wytgczajgca bezprawnos¢ albo wine.
Sad wskazal, ze oznacza to, ze: ,,btgd co do prawa wytgcza wine i odpowiedzialnos¢
karng, jesli jest usprawiedliwiony”. W postepowaniu dowodowym nie wykazano, aby
oskarzeni wiedzieli, ze naruszajg przepis art. 171 ust. 1 pr. bank., wrecz
przeciwnie, od poczatku byto dla Sgdu wiadome, jak interpretowali ten przepis. Sad
uwaza, ze btagd sprawcy mozna uznac za usprawiedliwiony, jezeli nie mozna sprawcy
postawi¢ zarzutu, ze przy zachowaniu przecietnej przezornosci mogt tego btedu
unikng¢. Stan faktyczny wskazuje na to, ze oskarzeni jak najbardziej zachowali owag
przezornosc¢, wobec czego Sad uniewinnit oskarzonych, uznajgc ich btad co do prawa
za usprawiedliwiony.

Wyrok Sadu Rejonowego w Toruniu wydaje sie jak najbardziej stuszny. Oboje
oskarzonych pozostawato w mylnym przekonaniu, ze nie naruszajg prawa, 0 czym
zostali zapewnieni przez profesjonalistdw. Nie mozna zatem wymagaé od
oskarzonych, niezwigzanych zawodowo z prawem, wiekszej znajomosci prawa niz od
prawnikow. Mozna jak najbardziej uzna¢, ze oskarzeni zachowali nalezytg
starannosc¢, zatrudnili bowiem fachowcow z dziedziny prawa, a mimo to nie udato im

sie unikngc¢ btedu.

Opracowafta: Urszula Skarbinska
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11.
Upadtos¢ diuznika w zwigzku z bezprawnym prowadzeniem
dziatalnosci bankowej (Il Ca 1320/16)

Orzeczenie: Wyrok Sadu Okregowego w Kielcach z dnia 20 grudnia 2016 r., sygn.
akt. 1l Ca 1320/16

I. Zagadnienia problemowe

Upadtos¢ ogtasza sie w stosunku do diuznika, ktéry stat sie
niewyptacalny, tzn. utracit zdolno$¢ do wykonywania swoich wymagalnych
zobowigzan pienieznych. W analizowanej sprawie dtuznikiem byta Spoétka, ktora
oferowata swiadczenia niewspotmiernie wysokie w stosunku do realiéw rynku, co
sktaniato potencjalnych kontrahentéw do wyboru tej spétki jako drugiej strony umowy.
Rozwazania dotyczgce Wyroku Sadu Okregowego w Kielcach z dnia 20 grudnia
2016 r. nalezy rozpoczag¢ od ustalenia czy dziatalnos¢ polegajgca na swiadczeniu
ustug finansowych, prowadzona bez wymaganego zezwolenia Komisji Nadzoru
Finansowego, podlega bezwzglednej niewaznosci czynnosci prawnych. Jezeli upadta
spétka dziatata jako podmiot nieuprawniony w rozumieniu przepisow ustawy Prawo
bankowe, zawierajgc z pozwanym umowy, o ktérych mowa w stanie faktycznym, a
ktére miaty charakter czynnosci bankowych, przez co dziatata w sposob niezgodny z
prawem, to zawarte umowy sg niewazne jako sprzeczne z prawem w rozumieniu art.
58 § 1 k.c. Dodatkowo, art. 171 ust. 1 pr. bank. okre$la mozliwe sankcje za
dokonywanie czynnosci bankowej przez podmiot nieuprawniony - jest to grzywna do
5.000.000 ztotych i kara pozbawienia wolnosci do lat 3. Sad musi rozwazy¢, czy
zgodnie z przepisami Kodeksu cywilnego, swiadczenia jakie pozwany otrzymat od

Spoétki byty nalezne, a jesli nie, to czy powinien je zwrdcic.

Nie bez znaczenia pozostaje réwniez wyktadnia art. 127 ust. 1 p.u.n., zgodnie
z ktérym bezskuteczne w stosunku do masy upadtosci sg czynnosci prawne dokonane
przez upadtego w ciggu roku przed dniem ztozenia wniosku o ogtoszenie

upadtosci, ktérymi rozporzadzit on swoim majgtkiem, jezeli dokonane zostaty
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nieodptatnie albo odptatnie, ale wartos$¢ swiadczenia upadtego przewyzsza w razgcym
stopniu wartos¢ swiadczenia otrzymanego przez upadtego lub zastrzezonego dla
upadtego lub dla osoby trzeciej. W ocenie Sagdu odwotawczego nie ulega
watpliwosci, ze w rozpoznawanym stanie faktycznym dysproporcja w zakresie

ekwiwalentnosci $wiadczen jawi sie jako razgca.
[I. Synteza stanu faktycznego

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 23 marca 2016 r., sygn. akt | C 690/15 Sad
Rejonowy w Kielcach oddalit powddztwo (...) z siedzibg w S., wobec M. L. o zaptate
kwoty 65.524,60 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 29 maja 2014 r. do dnia zaptaty
i orzekt o kosztach procesu. Sgd Rejonowy ustalit, ze Centrum (...) Sp. z o.0.
w S. prowadzita od lutego 2011 r. dziatalno$¢ polegajgca gtébwnie na Swiadczeniu
ustug finansowych, polegajgcych na inwestowaniu Srodkéw pienieznych inwestorow
oraz oddtuzaniu dtuznikdw poprzez przejecie, za pobraniem prowizji, dtugu klienta
i spfacanie go po okreslonym czasie. Klientom oferowano oprocentowanie
wptaconego kapitalu w wysoko$ci znacznie przekraczajgcej oprocentowanie
oferowane przez banki. Dziatalnos¢ byta prowadzona bez wymaganego zezwolenia
Komisji Nadzoru Finansowego. W dniu 28 listopada 2011 r. pomiedzy spotkg
a pozwanym zawarta zostata Umowa, zgodnie z ktérg pozwany dokonat wptaty na
rachunek bankowy upadtej spotki kwoty w wysokosci 25.000 zt, zas spétka
zobowigzata sie wobec niego do zaptacenia wybranemu salonowi samochodowemu
kwoty 100.000 zt za zakupiony pojazd. Upadta spétka w wykonaniu ww. umowy w dniu
29 maja 2012 r. wptacita na rachunek bankowy salonu samochodowego kwote 51.500
zt, aw dniu 13 czerwca 2012 r. bezposrednio na rachunek bankowy pozwanego kwote
48.500 zt. Z tytutu wykonania ww. umowy upadta spétka dokonata na rzecz M. t.
(posrednio i bezposrednio) wyptaty kwoty w tgcznej wysokosci 100.000 zt. Nastepnie
w dniu 6 grudnia 2011 r. pomiedzy spotkg a pozwanym zawarta zostata kolejna
umowa, zgodnie z ktérg dokonat wptaty na rachunek bankowy upadtej spotki kwoty w
wysokosci 20.000 zt, zas spoétka zobowigzata sie wobec niego do wyptacania przez
okres szesciu miesiecy oprocentowania w wysokosci 20% w skali miesigca, tj. co dwa
miesigce kwoty 6.480 netto, a w ostatnim miesigcu miat nastgpi¢ zwrot kapitatu.
Spotka dokonata wyptat na rachunek bankowy M. t.. w oparciu o zawarte umowy wraz
ze wskazaniem wysokosci odsetek maksymalnych. Ponadto w dniu 8 czerwca 2012

r. M. L. otrzymat od upadtej spotki kwote 20.000 zt tytutem zwrotu wptaconego przy
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zawarciu umowy kapitatu. Z tytutu wykonania ww. umowy upadfa spotka dokonata na
rzecz M. L. wyptaty kwoty w tgcznej wysokosci 39.440 zt w tym, 19.440 zt z tytutu
oprocentowania. W pozniejszym czasie pozwany zawart kolejne umowy ze spotka,
lecz pomimo wptacenia przez niego pieniedzy Spotka ze swoich zobowigzan wobec

niego nie wywigzata sie.

Pismem z dnia 6 wrzesnia 2011 r. Komisja Nadzoru Finansowego zawiadomita
Prokurature Rejonowg w Stargardzie Szczecihskim o podejrzeniu popetnienia
przestepstwa z art. 171 ust. 1 w zw. z art. 171 ust. 3 pr. bank. polegajgcego na
gromadzeniu srodkow pienieznych innych oséb fizycznych, prawnych lub jednostek
organizacyjnych  niemajgcych  osobowosci prawnej, w celu udzielania
kredytow, pozyczek pienieznych lub obcigzania ryzykiem tych srodkow w inny
Sposob, przez nieustalong osobe dziatajgcg za posrednictwem stron internetowych.
Strata poniesiona przez Centrum (...) Sp. z 0.0. w upadtosci likwidacyjnej w 2011 .
zostata okreslona na kwote 1.595.711,86 zt. W dniu 28 grudnia 2012 r. ztozony zostat
wniosek o0 ogtoszenie upadtosci. Postanowieniem z dnia 3 lipca 2013 r. Sgd Rejonowy
Szczecin-Centrum w Szczecinie w sprawie o sygn. akt Xl GU 2/13 ogtosit upadtosé
dtuznika obejmujgca likwidacje jego majatku Zarazem sad wyznaczyt syndyka
w osobie P. W. Pozwany pismem z dnia 5 wrzesnia 2013 r. dokonat zgtoszenia
syndykowi przystugujgcej mu w stosunku do upadtej spotki wierzytelnosci w kwocie
77.932,88 ztotych. Wraz ze zgtoszeniem wierzytelnosci pozwany nie ztozyt
oswiadczenia o dokonaniu potrgcenia ze zgtaszanymi wierzytelnosciami nienaleznie
uzyskanych srodkow pienieznych od upadtej spétki. Pismem z dnia 14 maja 2014 r.
syndyk masy upadtosciowej wezwat pozwanego do zaptaty kwoty w tgcznej wysokosci
66.756,40 zt - z tytutu wyptaconych M. L. przez upadtg spotke srodkéw pienieznych
- wskazujgc jako podstawe m.in. niezgodny z prawem charakter prowadzonej przez
upadtg spotke dziatalnosci, bezskutecznos¢ czynnosci prawnej z dziatania upadtego
przed ogtoszeniem upadtosci, sprzecznos¢ postanowien umownych dotyczgcych
wyptacanego oprocentowania przewyzszajgcego wysokos¢ odsetek maksymalnych.
Pozwany odmowit zaptaty.

Sad | instancji przyjat, ze przy uwzglednieniu obowigzujgcej w czasie
zawierania umow  wysokosci maksymalnej odsetek, obowigzujgcych
w poszczegodlnych okresach, pozwanemu przystugiwatyby odsetki maksymalne

w tgcznej kwocie 2.415,40 zt. M. L. z tytutu wyptaty oprocentowania tgcznie otrzymat
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67.940 zt. Pismem z dnia 18 wrzes$nia 2015 r. M. L. ztozyt powodowi oswiadczenie

0 potrgceniu przystugujacej mu wierzytelnosci w kwocie 77.932,88 zt z wierzytelnoscig

spotki dochodzong pozwem w wysokosci 65.524,60 zt wraz z odsetkami ustawowymi

od dnia 29 maja 2014 r. do dnia zapfaty. Analizujgc tak ustalony stan faktyczny

w kontekscie niezaleznych od siebie, a powotywanych na uzasadnienie pozwu

podstaw prawnych, tj. art. 127 ust. 1 ustawy p.u.n., art. 527 i nast. k.c. art. 359 § 21

k.c., a nadto powotujgc art. 411 k.c., sad | instancji uznat, ze powddztwo nie zastuguje

na uwzglednienie.

Powyzszy wyrok w catosci zaskarzyta strona powodowa. W ztozonej apelacji skarzacy

zarzucit:

naruszenie art. 232 k.p.c. poprzez przyjecie, ze powod nie wywigzat sie
z obowigzku udowodnienia okolicznosci, z ktérych wywodzi  skutki
prawne, tj. poprzez przyjecie, iz powdd nie udowodnit przestanek wynikajgcych
art. 527 inast. k.c. w zw. art. 131 p.u.n., podczas gdy powdd zaoferowat
logiczne, wzajemnie sie  uzupetniajgce dowody i twierdzenia
potwierdzajgce, ze czynnosciom prawnym w postaci zawartych pomiedzy
upadtg Spoétkg, a pozwanym umdw nalezy przypisa¢ sankcje bezskutecznosci
czynnosci prawnych wzgledem masy upadto$ci bedgca przestankg zasgdzenia
od pozwanego na rzecz masy upadfosci otrzymanego przez pozwanego
Swiadczenia w wysokosci przewyzszajgcej odsetki maksymalne;

naruszenie przepiséw prawa materialnego.

Formutujgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o:

zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa w catosci poprzez
zasagdzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty dochodzonej pozwem wraz
z odsetkami ustawowymi; zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw
postepowania za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedtug norm przepisanych,

ewentualnie zmiane zaskarzonego wyroku poprzez odstgpienie od obcigzania
powoda kosztami procesu i nieobcigzanie powoda kosztami postepowania

apelacyjnego,
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— ewentualnie - w przypadku oddalenia apelacji w catosci, w oparciu o przepis
art. 102 k.p.c., o odstgpienie od obcigzania powoda kosztami postepowania
apelacyjnego,

— ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sgdowi
| instancji do ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu Sagdowi
rozstrzygniecie o Kkosztach postepowania apelacyjnego wedtug norm

przepisanych.
[ll.Kierunek i zakres interpretacji

Podkreslenia wymaga fakt, ze sad | instancji poczynit prawidtowe ustalenia
faktyczne istotne dla rozstrzygniecia sprawy, ktére zasadniczo pozostawaty poza
sporem i nie byty kwestionowane, stad tez ustalenia te Sgd Okregowy zaakceptowat i
przyjat za wtasne. Zgodzi¢ nalezy sie z apelujgcym, ze przy prawidtowo ustalonym
stanie faktycznym sad | instancji dokonat niewtasciwej subsumcji w zakresie
przepisow prawa materialnego, co w konsekwencji doprowadzito do btednego

oddalenia powodztwa.

Sad zobowigzany jest z urzedu bra¢ pod uwage bezwzgledng niewaznos$c¢
czynnos$ci prawnej. Zgodnie z art. 58 § 1 k.c. czynnos¢ prawna sprzeczna z ustawag
albo majgca na celu obejscie ustawy jest niewazna, chyba Zze wtasciwy przepis
przewiduje inny skutek, w szczegolnosci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien
czynnosci prawnej wchodzg odpowiednie przepisy ustawy. Przepis art. 58 § 2 k.c.
stanowi, ze niewazna jest czynnos¢ prawna sprzeczna z zasadami wspotzycia
spotecznego. Zgodnie zas z trescig art. 58 § 3 k.c., jezeli niewaznoscig jest dotknieta
tylko czes¢ czynnosci prawnej, czynnos¢ pozostaje w mocy co do pozostatych
czesdci, chyba ze z okolicznosci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewaznoscig
czynno$¢ nie zostataby dokonana. W sSwietle ustalonego stanu faktycznego jawi sie
wniosek, ze upadfa spétka zawierajgc umowy z pozwanym dokonywata w istocie
czynnosci bankowych w rozumieniu art. 5 ust. 1 pkt 1 pr.bank. Zawierata bowiem
umowy, ktére konstrukcjg zblizone sg do umow terminowego wkfadu pienieznego.
Z umow tych wynikato, ze pozwany zobowigzat sie przekaza¢ do dyspozycji spotki
okreslone srodki pieniezne, zas spotka - po uptywie okresu czasu, okreslonego

w kazdej z umow, zobowigzywata sie do ich zwrotu z oprocentowaniem.
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Zgodnie z powotanym przepisem prawa bankowego (art. 5 ust. 1) czynnosciami
bankowymi sg: 1) przyjmowanie wktadow pienieznych ptatnych na zgdanie lub
z nadejsciem oznaczonego terminu oraz prowadzenie rachunkow tych wktadow; 2)
prowadzenie innych rachunkow bankowych; 3) udzielanie kredytow; 4) udzielanie
i potwierdzanie gwarancji bankowych oraz otwieranie i potwierdzanie akredytyw; 5)
emitowanie bankowych papieréw wartosciowych; 6) przeprowadzanie bankowych
rozliczen pienieznych; 7) wykonywanie innych czynnosci przewidzianych wytacznie
dla banku w odrebnych ustawach. Przepis art. 5 ust, 2 pr. bank. wskazuje, ze
czynnosciami bankowymi sg rdéwniez nastepujgce czynnosci, o ile sg one
wykonywane przez banki: 1) udzielanie pozyczek pienieznych; 2) operacje czekowe
i wekslowe oraz operacje, ktorych przedmiotem sg warranty; 3) Swiadczenie ustug
ptatniczych oraz wydawanie pienigdza elektronicznego; 4) terminowe operacje
finansowe; 5) nabywanie i zbywanie wierzytelnosci pienieznych; 6) przechowywanie
przedmiotow i papierow wartosciowych oraz udostepnianie skrytek sejfowych; 7)
prowadzenie skupu i sprzedazy warto$ci dewizowych; 8) udzielanie i potwierdzanie
poreczen; 9) wykonywanie czynnosci zleconych, zwigzanych z emisjg papierow
wartosciowych; 10) posrednictwo w dokonywaniu przekazéw pienieznych oraz
rozliczen w obrocie dewizowym. Stosownie do art. 5 ust. 4 pr. bank., dziatalno$¢
gospodarcza, ktérej przedmiotem sg czynnosci, o ktérych mowa w ust. 1, moze byé
wykonywana wytgcznie przez banki, z zastrzezeniem ust. 5, przewidujgcego, ze
jednostki organizacyjne inne niz banki mogg wykonywac¢ czynnosci, o ktérych mowa
w ust. 1, jezeli przepisy odrebnych ustaw uprawniajg je do tego. Majgc powyzsze na
uwadze, uznac nalezy, ze upadta spotka jako podmiot nieuprawniony w rozumieniu
powofanego przepisu, zawierajgc z pozwanym umowy, o ktérych mowa w stanie
faktycznym, a ktére mialy, jak wskazano wyzej, charakter czynnosci
bankowych, dziatata w sposdb niezgodny z prawem, w konsekwencji czego zawarte
umowy sg niewazne jako sprzeczne z prawem w rozumieniu art. 58 § 1 k.c.
Stanowisko to znajduje potwierdzenie w tresci art. 171 ust. 1 pr.bank., zgodnie
z ktérym kto bez zezwolenia prowadzi dziatalnos¢ polegajgcg na gromadzeniu
Ssrodkdéw pienieznych innych o0s6b fizycznych, prawnych Iub jednostek
organizacyjnych  niemajgcych  osobowosci prawnej, w celu udzielania
kredytow, pozyczek pienieznych lub obcigzania ryzykiem tych srodkow w inny
sposéb, podlega grzywnie do 5.000.000 zt i karze pozbawienia wolnosci do lat 3.
Podkresli¢ nalezy, ze przewidziana w art. 171 ust. 1 pr. bank. sankcja za dokonywanie

61



czynnosci bankowej przez podmiot nieuprawniony nie uchyla zastosowania art. 58 k.c.
Nie mozna ustalen odmiennych wywodzi¢ z pojedynczego przepisu konstruujgcego
sankcje cywilng za wykonywanie bez zezwolenia czynnosci bankowych w umowach,
na podstawie ktorych pobrano oprocentowanie, prowizje, optate lub innego rodzaju

wynagrodzenie.

Powyzszej oceny nie zmienia wedtug Sgdu Okregowego brzmienie przepisu
art. 170 pr. bank., zgodnie z ktérym wykonywanie czynnosci bankowych bez
zezwolenia nie stanowi podstawy do pobierania oprocentowania, prowizji, optat ani
innego wynagrodzenia, kto zas otrzymat oprocentowanie, prowizje, optfate lub inne
wynagrodzenie za czynnosci, o ktorych mowa w ust. 1, jest zobowigzany do ich
zwrotu. Jakkolwiek ustawa Prawo bankowe z 1989 r. nie przewidywata skutku, o jakim
mowa w obecnie obowigzujgcym art. 170 pr. bank., to jednak przyjg¢ trzeba, ze
przepis ten nie odnosi sie do skutkdw prawnych samej czynnosci, dokonanej
z naruszeniem art. 5 pr. bank. Zatem wykonywanie czynnosci bankowych bez
zezwolenia jest dokonywaniem czynnosci prawnych niezgodnie z prawem, stad
czynnosci takie uzna¢ nalezy za niewazne. W tej sytuacji pozwany winien zwrocic
Swiadczenia, jakie otrzymat od Spotki na podstawie przepiséw dotyczgcych sankcji
niewaznosci czynnosci prawnych, jako ze byly one nienalezne (art. 410 § 1 i 2 k.c.
wzw. z art. 405 k.c.), zas spotka spetnita Swiadczenie w wykonaniu niewaznej

czynnosci prawnej (art. 411 pkt 1 k.c.).

Niezaleznie od powyzszego umowy zawarte z pozwanym nalezy ocenic¢ jako
niewazne takze z mocy przepisu art. 359 § 2* k.c. (w brzmieniu obowigzujgcym do
dnia 31 grudnia 2015 r.), jako ze $wiadczenia w nich przewidziane przekraczajg
wielkoS¢ odsetek maksymalnych w rozumieniu powotanego przepisu. Przepisy o
odsetkach maksymalnych nalezg do przepiséw bezwzglednie obowigzujgcych, na co
jednoznacznie wskazuje tres¢ art. 359 § 23 k.c. W tym zakresie ograniczenia doznaje
wyrazona w art. 353! k.c. zasada swobody umow, ktéra nie ma charakteru
bezwzglednego. Stosownie do art. 58 § 3 k.c., jezeli niewaznosécig jest dotknieta tylko
cze$¢ czynnosci prawnej, czynnos¢ pozostaje w mocy co do pozostatych
czeséci, chyba ze z okolicznosci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewaznos$cig
czynnosS¢ nie zostataby w ogole dokonana. W ocenie sadu |l instancji
w okolicznosciach niniejszej sprawy, kiedy to upadta spétka oferowata swiadczenia

niewspotmiernie wysokie w stosunku do realibw rynku, co z kolei skfaniato
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potencjalnych kontrahentéw do wyboru tejze spoiki jako drugiej strony umowy, istniejg
podstawy do uznania catosci czynnosci prawnych (w postaci obu uméw zawartych
Z pozwanym) za niewazne, jako ze bez postanowien umow dotknietych niewaznos$cig

strony w ogole by ich - wedtug Sadu - nie zawarty.

Wskazac¢ nalezy, ze powdd opierat zgtoszone powodztwo takze na przepisach
art. 127 ust. 1, art. 132 ust. 1, art. 134 ust. 1 p.u.n., a Sgd Rejonowy nie uznat
zasadnosci powoddztwa takze w Swietle wskazanej podstawy prawnej. W apelacji brak
wprost zarzutu jego naruszenia, niemniej Sgd Okregowy rozpoznajgc sprawe
w granicach  apelacji, rozwazyt zasadnosS¢ zZadania i z tego punktu
widzenia, i ustalit, nie podzielajgc w tym zakresie pogladu sadu | instancji, ze
w rozpoznawanej sprawie - gdyby nawet przyja¢ waznos¢ zawartych umow
- zachodzityby podstawy do przyjecia bezskutecznosci czynnosci prawnych z mocy
samego prawa, a polegajgcych na spetnieniu sSwiadczen przez Spotke na rzecz

pozwanego w wykonaniu zawartych umaéw.

Stosownie do tresci art. 127 ust. 1 p.u.n., bezskuteczne do masy upadtosci sg
czynnosci prawne dokonane przez upadtego w ciggu roku przed dniem ztozenia
wniosku o0 ogtoszenie upadtosci, ktérymi rozporzgdzit on swoim majgtkiem, jezeli
dokonane zostaty nieodptatnie albo odptatnie, ale wartos¢ swiadczenia upadtego
przewyzsza w razgcym stopniu wartos¢ swiadczenia otrzymanego przez upadtego lub
zastrzezonego dla upadtego lub dla osoby trzeciej. Strona powodowa wskazujgc na
czynnosci prawne w kontekscie powotanego przepisu nie odwotywata sie do
zawartych umow, a jedynie do swiadczen spetnionych przez spétke w ich wykonaniu.
Stusznie Sad Rejonowy uznat, ze spetnienie tychze swiadczeh miato charakter
czynnosci prawnych w rozumieniu art. 127 ust. 1 p.u.n., wbrew odmiennym
twierdzeniom pozwanego. W tym zakresie sgd Il instancji w catosci podziela
argumentacje wyrazong w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, uznajgc, ze
Swiadczenie powoda miato nie tylko charakter czynnosci faktycznej, ale miato réwniez
prowadzi¢ do wygasniecia zobowigzania jako tzw. causa solvendi. Oswiadczenie woli
w tym przedmiocie ztozone zostato zatem w sposdb konkludentny. Jednoczes$nie
czynno$ci te miaty charakter odptatny i rozporzadzajgcy majgtkiem Spétki i zostaty
dokonane w rocznym okresie, o ktorym mowa we wskazanym przepisie. Rozwazajgc
natomiast, czy ich wartoS¢ w razgcym stopniu przewyzszata wartos¢ otrzymanego

przez Spotke od pozwanego swiadczenia, sad Il instancji nie podziela w tym zakresie
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stanowiska Sgdu Rejonowego. Oferowane przez upadig spoétke niewspotmierne
zyski, w poréwnaniu do wysokosci angazowanego kapitatu i przy uwzglednieniu czasu
zaangazowania tych srodkow, zupetnie oderwane od jakichkolwiek obiektywnych
kryteribw, w sposéb niebudzgcy zadnych watpliwosci, Swiadczyty o razacej
nieekwiwalentnosci czynnosci prawnej w rozumieniu art. 127 ust. 1 p.u.n. W mysl
przepisu art. 131 p.u.n., w sprawach nieuregulowanych przepisami art. 127-130a
p.u.n. do zaskarzenia czynnosci prawnych upadtego dokonanych z pokrzywdzeniem
wierzycieli, przepisy art. 132-134 p.u.n. oraz przepisy Kodeksu cywilnego o ochronie
wierzyciela w przypadku niewyptacalnosci dtuznika stosuje sie odpowiednio. W art.
131 p.u.n. ustanowiona zostata zasada tylko subsydiarnego stosowania przepiséw art.
527-534 k.c. w postepowaniu upadtosciowym i naprawczym. Nie chodzi tu wiec
o relacje lex specialis - lex generalis, lecz o komplementarno$¢ przepiséw o skardze
paulianskiej. W takim wiec zakresie, w jakim stan faktyczny sprawy unormowany jest
w przepisach prawa upadtosciowego i haprawczego, nie stosuje sie przepisow art.
527 - 534 k.c.

Stosownie do art. 134 prawa p.u.n., jezeli czynnosc¢ upadtego jest bezskuteczna
z mocy prawa lub zostata uznana za bezskuteczng, to to, co wskutek tej czynnosci
ubyto z majgtku upadtego lub do niego nie weszto, podlega przekazaniu do masy
upadtosci, a jezeli przekazanie w naturze jest niemozliwe, do masy upadtosci wptaca
sie rownowartos¢ w pienigdzu. Za zgodg sedziego - komisarza druga strona czynnosci
moze zwolni¢ sie z obowigzku przekazania do masy upadfosci tego, co wskutek tej
czynno$ci z majatku upadtego ubyto, przez zaptate réznicy miedzy wartoscig rynkowag
Swiadczenia dtuznika z dnia zawarcia umowy, a wartoscig Swiadczenia otrzymanego
przez dtuznika. Bezskuteczno$¢ czynnosci prawnej wzgledem masy upadtosci
w swietle tresci art. 127 ust. 1 p.u.n nastepuje z mocy prawa i jezeli wystgpi, jest
samodzielng przestanka roszczenia o zapfate opartego na 127 ust. 1 w zw. z art. 132
ust. 2 w zw. z art. 134 ust. 1 p.u.n. Natomiast dla wykazania bezskutecznosci
czynnosci prawnej na podstawie art. 527 i nast. k.c., w pierwszej kolejnosci nalezy
wytoczy¢ powodztwo o uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng wobec konkretnej
osoby, a wyrok uwzgledniajgcy takie powddztwo ma charakter konstytutywny i stanowi
o przestance uwzglednienia powddztwa o zaptate - w oparciu o art. 131 w zw. z art.
132 ust. 1 w zw. z art. 134 ust. 1 p.u.n. w zw. z art. 527 i nast. k.c. Bezskutecznos¢

czynnosci prawnej na podstawie art. 527 i nast. k.c. nie nastepuje z mocy
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prawa, a z art. 131 p.u.n. wynika zasada subsydiarnego stosowania przepisoéw art.
527-534 k.c. Zatem dopiero w sytuacji, w ktorej kwestionowana czynnos¢ prawna nie
jest niewazna z mocy prawa i nie jest bezskuteczna z mocy prawa, znajdzie

zastosowanie art. 527 i nast. k.c.

W ocenie Sgdu Okregowego podniesiony przez pozwanego zarzut potrgcenia
- wbrew odmiennemu twierdzeniu sgdu | instancji - nie zostat skutecznie
zgtoszony, atym samym nie mogt doprowadziCc do umorzenia wzajemnych
wierzytelnosci. Przepisy art. 93-96 p.u.n. stanowig przepisy szczegolne, o ktoérych
mowa w art. 505 pkt 4 k.c. Oznacza to, ze w wypadku dokonania potrgcenia wbrew
zasadom wynikajgcym z omawianych przepisow nie nastepuje skutek w postaci
umorzenia wierzytelnosci. Przepis art. 96 p.u.n. wskazuje, ze wierzyciel, ktéry chce
skorzysta¢ z prawa potrgcenia, sktada o tym oswiadczenie nie pdzniej niz przy
zgtoszeniu wierzytelnosci (zob. wyrok SN z dnia 10 marca 2011 r., V CSK
311/10, a takze wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 9 maja 2014 r., V ACa
186/14). Tego rodzaju termin zawity nie podlega przywroceniu nawet wtedy, gdy jego
niedochowanie byto wynikiem okolicznosci, niezaleznych od danego wierzyciela.
Z tego punktu widzenia nie majg zatem znaczenia zadne elementy subiektywne
zwigzane ze stanem swiadomosci wierzyciela. Oznacza to tyle, ze wierzyciel zostanie
zaspokojony na podstawie podziatu funduszy masy, niezaleznie od swojego

zobowigzania wzgledem syndyka.

Majgc na uwadze powyzsze okolicznosci, Sgd Okregowy na podstawie art. 386
§ 1 k.p.c. zmienit zaskarzony wyrok w catosci i zasgdzit od M. L. na rzecz (...)
Z siedzibg w S. kwote 65.524,60 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 29 maja 2014 r.
do dnia 31 grudnia 2015r. i od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty z kazdorazowymi
odsetkami ustawowymi za opo6znienie. O odsetkach ustawowych Sad orzekt zgodnie
z zgdaniem pozwu majgc na uwadze przepis art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c., jako
ze pozwany zostat skutecznie wezwany do zaptaty kwoty dochodzonej pozwem w dniu
21 maja 2014 r. (k. 44), przy czym wyznaczono mu termin 7 dni w tym zakresie.
Orzeczenie o kosztach procesu zapadto w oparciu o przepis art. 98 § 1 k.p.c., takze
w odniesieniu do kosztéw postepowania apelacyjnego. O nieuiszczonych kosztach
sgdowych Sad orzekt na podstawie art. 113 ust. 1 u.k.s.c. i nakazat pobra¢ od M. L.
na rzecz Skarbu Panstwa (Sgdu Rejonowego w Kielcach) kwote 6.554 zt z tego tytutu

(optata od pozwu w kwocie 3.277 zt i optata od apelacji w kwocie 3.277 zt, od ktérych
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powdd byt zwolniony). Podsumowujgc, apelacja okazata sie zasadna i doprowadzita

w efekcie do zmiany zaskarzonego wyroku.

Opracowafa: Aleksandra Sawczuk
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CZESC IV.

Tajemnica bankowa
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12.
Instytucja tajemnicy bankowej: przestanki jej ujawnienia oraz ich
interpretacja (Il AKz 128/19)

Orzeczenie: wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 2019-02-19 sygn. akt Il
AKz 128/19.

|. Zagadnienia problemowe

Podstawowg kwestig wymagajgcag uwagi jest zagadnienie tajemnicy bankowej
oraz stanowigcego o nim art. 106b pr. bank. Instytucja tajemnicy bankowej swdj
zalgzek znalazta juz w Kodeksie Hammurabiego: Zawierat on wzmianke, ze bankier
mogt ujawni¢ posiadang dokumentacje w przypadku sporu ze swoim Klientem.
W starozytnym Rzymie poufnos¢ chroniona byta przez actio iniuriarium.

Prawo do prywatnosci nie ma charakteru absolutnego i moze podlegaé
ograniczeniom. Zgodnie z Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej wszelkie
ograniczenia praw i wolnosci obywatelskich muszg odpowiada¢ wymaganiom w nigj
zawartym. W mysl art. 31 ust. 3 Konstytucji RP ograniczenia w zakresie korzystania
z konstytucyjnych wolnosci i praw mogg by¢ ustanowione tylko w ustawie i tylko
wtedy, gdy sg konieczne w demokratycznym panstwie dla jego bezpieczenhstwa lub
porzadku publicznego, badz dla ochrony s$rodowiska, zdrowia i moralnosci
publicznej, albo wolnosci i praw innych osdb. Ponadto ograniczenia te nie moga
naruszacé istoty wolnosci i praw.

W omawianym orzeczeniu szczegdlnie analizy wymaga trafno$¢ analizy
przestanek pozwalajgcych na zwolnienie pracownika banku z tajemnicy bankowej.
Zgodnie z art. 104 ustawy pr. bank. do przestrzegania tajemnicy bankowej
zobowigzany jest bank, jego pracownicy oraz osoby, za ktérych posrednictwem
wykonywane sg czynnosci bankowe. Przestrzeganie tajemnicy bankowej ma za
zadanie budowac¢ zaufanie miedzy klientem a bankiem. Jednostce, ktéra zawierza
informacje zwigzane z dokonywaniem czynnosci, przystuguje prawo do zgdania
ochrony przed bezprawnym ujawnieniem tych informacji innej osobie. Przedmiotem
ochrony tajemnicy bankowej jest prywatny interes obywatela, ona sama zas stanowi

gwarancje prywatnosci rozumianej jako samoistne dobro prawne.
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Niniejsze opracowanie koncentruje sie wokdt wyroku Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 19 grudnia 2019 r. w sprawie o sygn. Akt Il AKz 128/19.
Postepowanie przed sgdem Il instancji zostato zainicjowane wskutek wniesienia przez
prokuratora zazalenia na postanowienie Sgdu Okregowego w Bielsku—Biatej z dnia 18
stycznia 2019 r., w sprawie o sygn. akt Ill Kp 536/18 w przedmiocie odmowy
zwolnienia z tajemnicy bankowej na podstawie art. 437 § 1 i 2 k.p.k. Ostatecznie sgd
Il instancji po rozpoznaniu sprawy przychylit sie do stanowiska prokuratora, zmieniajgc

tym samym zaskarzone postanowienie.

Il. Synteza stanu faktycznego

Przytoczona powyzej teza zostata sformutowana na gruncie nastepujgcego
stanu faktycznego. Postanowieniem z dnia 18 stycznia 2019 roku, w sprawie o sygn.
akt Ill Kp 536/18, Sad Okregowy w Bielsku-Biate], na podstawie art. 106b ust. 3
pr. bank. nie uwzglednit wniosku prokuratora Prokuratury Rejonowej w Bielsku-Biatej
w przedmiocie zwolnienia pracownika z zachowania z tajemnicy bankowej. Wniosku
prokuratora nie uwzgledniono, przyjmujgc, ze jest on przedwczesny. Analiza
zgromadzonego materiatu dowodowego nie pozwolita na przyjecie, ze wyczerpano juz
wszystkie mozliwosci dowodowe i brak jest innych dostepnych srodkéw dowodowych
pozwalajgcych na poczynienie ustalen faktycznych. Zazalenie na postanowienie
wniost prokurator, majgc na wzgledzie decyzje Sadu Okregowego w Bielsku-Biatej
w z dnia 20 czerwca 2018 r., sygn. akt Ill Kp 207/18, uchylajgcg prokuratorskie
postanowienie z dnia 29 grudnia 2017 r. o umorzeniu Sledztwa w tej sprawie.
Sktadajgcy zazalenie twierdzit, ze z okolicznosci sprawy wynika koniecznosé
przestuchania w charakterze swiadka M. K., co wymaga uprzedniego zwolnienia go
z obowigzku zachowania tajemnicy bankowej. Prokurator wskazywat na to, ze
konieczno$¢ przestuchania pracownika banku wynika z faktu, iz E. H., ktérego
doradcg byt M.K., zmart. W zwigzku z tym nie da sie uzyska¢ w inny sposoéb i za
posrednictwem innych dowoddéw koniecznych informacji, jak tylko poprzez

przestuchanie w charakterze swiadka wspomnianego doradcy.

lll. Kierunek i zakres interpretacji sagdowej

Sad Apelacyjny przychylit sie do stanowiska prokuratora. Sgd w pierwszej

kolejnosci bada spetnienie wymogow formalnych wniosku. Wczesniej wspomniane
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wymogi szczegotowo precyzuje przepis art. 106b ust. 2 pr.bank., ktéry w pkt 3
nakazuje sgadowi dokonanie analizy wskazanych przez prokuratora okolicznosci
uzasadniajgcych potrzebe udostepnienia informaciji. Sad  Apelacyjny
zwazyt, co nastepuje. Przeprowadzona przez sad | instancji analiza przestanek do
zwolnienia z tajemnicy bankowej, ktéra doprowadzita do nieuwzglednienia wniosku
prokuratora, nie byta trafna. Nietrafno$¢ tezy orzeczenia sgdu pierwszej instanciji
potwierdza dodatkowo fakt, ze tak, jak wskazano to w syntezie stanu faktycznego Sad
Okregowy w Bielsku-Biatej w uzasadnieniu postanowienia z dnia 20 czerwca 2018
r., sygn. akt Ill Kp 207/18, uchylajgcym prokuratorskie postanowienie z dnia 29
grudnia 2017 r. o umorzeniu sledztwa w tej sprawie, wskazat niejako na koniecznos¢
przestuchania pracownika [...] S.A., ktory byt doradcg bankowym E. H.. Takie
postanowienie jest wigzgce dla organu prowadzgcego w dalszym ciggu postepowanie
przygotowawcze zgodnie z art. 330 § 1 in fine k.p.k. Wbrew stanowisku sadu | instanc;ji
nie da sie uzyskac potrzebnych informacji w inny sposob i za posrednictwem innych
dowodow, jak tylko poprzez przestuchanie w charakterze swiadka wspomnianego
doradcy, ktérym okazat sie M. K. Zgodnie z przepisami art. 104 ust. 1 i nast. pr. bank.
w rozpatrywanej sytuacji doradca bankowy jest zwigzany ochrong tajemnicy
bankowej, ktérej czas obowigzywania nie jest ograniczony, w tym takze nie ustaje ona
z chwilg $mierci osoby, ktérej dotyczy. Ponadto przepisy prawa nie przewidujg
mozliwosci ujawniania okoliczno$ci objetych tajemnicg bankowg z uwagi na dobro
klienta banku. W zwigzku z tym nie mozna podzieli¢ stanowiska wyrazonego
w zaskarzonym postanowieniu, ze wyrazenie zgody na udzielenie przez wskazanego
doradce  bankowego informacji objetych  tajemnica  bankowg  bytoby
przedwczesne, gdyz doradca ten mégtby nie powotywac sie w czasie przestuchania
na te tajemnice lub przekaza¢ rzeczone informacje bez zwolnienia z tajemnicy
bankowej dla dobra klienta banku. Sad Apelacyjny w Katowicach stwierdzit, ze
zaskarzone postanowienie nie byto trafne. Sgd odwotawczy zmienit kwestionowane
postanowienie Sgdu Okregowego w Bielsku-Biatej i orzekt o uwzglednieniu wniosku
prokuratora w przedmiocie zwolnienia pracownika M. K. z obowigzku zachowania
tajemnicy bankowej dotyczgcych okolicznosci, czy E. H. kontaktowat sie z nim jako
doradcg bankowym w styczniu 2017 r. lub w okresie pdzniejszym w sprawie swej
lokaty terminowej w kwocie 1.000.000 zt oraz tego, ze srodki zgromadzone na tej
lokacie zamierza podarowac K. J. i jej synowi, a takze czy kontaktowata sie z nim w tej

kwestii K. J. oraz jaki byt przebieg tych rozmow.
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Warty uwagi fakt, ze w chwili wejscia w zycie aktualnie obowigzujgcej ustawy
Prawo bankowe art. 105 wskazywat 12 przypadkéw, w ktorych mogto dojs¢ do
ujawnienia informacji stanowigcych tajemnice bankowg. W stanie prawnym
obowigzujgcym obecnie, tj. w 2022 r., art. 105 pr. bank. okresla juz 43 takich
przypadkow. Wobec tego mozna wysung¢ wniosek, ze obecnie zasadg staje sie
mozliwos¢ dostepu do informacji dotyczgcych klientéw banku, natomiast wyjatkiem
jest ochrona tych danych przed podmiotami zewnetrznymi. Tajemnica bankowa to nie
tylko instytucja prawa publicznego, co wynika bezposrednio z miejsca jej regulacji.
Stanowi ona réwniez element prawa prywatnego, w tym prawa cywilnego. Prawo do
ochrony informacji stanowigcych tajemnice bankowg jest swego rodzaju wartoscig
uznawang przez system prawny. Znajduje ona wyraz zarGwno na gruncie prawa
karnego, jak i cywilnego. W mysl art. 171 ust. 5 pr.bank. kto, bedgc obowigzany do
zachowania tajemnicy bankowej, ujawnia lub wykorzystuje informacje stanowigce
tajemnice bankowg, niezgodnie z upowaznieniem okreslonym w ustawie, podlega
grzywnie do 1.000.000 ztotych i karze pozbawienia wolnosci do lat 3. Zgodnie
z orzecznictwem Sagdu Najwyzszego art. 105 ust. 5 pr. bank. nie stanowi samodzielnej
podstawy odpowiedzialnosci banku za szkody wynikajgce z ujawnienia tajemnicy
bankowej i wykorzystania jej niezgodnie z przeznaczeniem. Przepis art. 105 ust. 5
pr.bank. moze stanowi¢ — w powigzaniu z wtasciwymi przepisami Kodeksu cywilnego
— podstawe odpowiedzialnosci banku badz to kontraktowej, badz to deliktowej
Tajemnica bankowa postrzegana jest w kategoriach szeroko pojetej ochrony praw
osobistych obywateli, zwlaszcza prawa do prywatnosci oraz ochrony danych

osobowych, co niewatpliwie stanowi kwestie wartg uwagi.

Opracowata: Patrycja Wolinska
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13.

Nieuwzglednienie wniosku Prokuratora Rejonowego o zwolnienie z

tajemnicy bankowej Banku Spétdzielczego (Il AKz 70/17)

Orzeczenie: wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 22 lutego 2017 r., sygn.
akt. Il AKz 70/17.

I. Zagadnienia problemowe

Podstawowym zagadnieniem wymagajgcym omowienia w rozpoznawanej
przez Sad Apelacyjny we Wroctawiu sprawie jest kwestia, czy bankowi przystuguje
zazalenie na postanowienie sgdu wydane na podstawie art. 106 ust. 3
pr.bank., poniewaz z art. 106 b ust. 4 wspomnianej ustawy wynika, ze zazalenie
przystuguje jedynie prokuratorowi wnioskujgcemu o wydanie postanowienia. W
zwigzku z powyzszym, pierwszg czynnoscig dokonywang przez sgd powinno byc¢
zbadanie zasadnosci wniosku na podstawie obowigzujgcych przepisow.

Dalsze kwestie wymagajgce doprecyzowania, celem wyjasnienia pytania
zasadniczego, opiewajg wokot faktu, czy prokurator we wiasciwy sposéb ztozyt
wniosek o zwolnienie z tajemnicy bankowej, czy dopetnit wszelkich wymogow
formalnych, a takze czy Sad Okregowy nie dokonat uchybien w kontroli wniosku
prokuratora zaréwno pod wzgledem formalnym jak i merytorycznym, nie stosujgc sie
do przepiséw prawa powszechnie obowigzujgcego. Zbadaé nalezy zatem, czy
wniosek spetnia szereg okreslonych wymogow Scisle wyszczegolnionych w art. 106b

ustawy pr. bank.

Il. Synteza stanu faktycznego
Whnioskiem z dnia 19 grudnia 2016 roku Prokurator Rejonowy w Strzelcach
Opolskich wystgpit do Sgdu Okregowego w Opolu o zwolnienie z tajemnicy bankowej
Banku Spétdzielczego w Z. — dokumentéw stanowigcych dowdd w toczacym sie
postepowaniu karnym, tj. udzielenie informaciji:
— kto w okresie od 24 wrzednia 2014 roku do 30 pazdziernika 2014 roku byt

wiascicielem konta o numerze (...),
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— kto w okresie od 24 wrzesnia 2014 roku do 30 pazdziernika 2014 roku byt
upowazniony do korzystania z wymienionego konta (wykonywania przelewow,
wptat i wypftat),

— na kogo byty wystawione karty bankomatowe zwigzane z tym kontem,

— gdzie, kiedy, w jakiej kwocie i w jaki sposdb zostaty wyptacone pienigdze z
wymienionego konta w okresie od 24 wrzesnia 2014 roku do 30 pazdziernika
2014 roku.

Postanowieniem Il Kp 787/16 z dnia 6 stycznia 2017 roku Sad Okregowy w
Opolu wyrazit zgode na udzielenie przez wymieniony bank informacji wskazanych we
wniosku prokuratora.
Wymienione postanowienie zaskarzyt Bank Spétdzielczy w Z. w cato$ci, zarzucajgc
obraze przepisu art. 106 b ustawy pr. bank. i wnoszgc o uchylenie zaskarzonego

postanowienia.

lll. Kierunek i zakres interpretacji sagdowej

Jak przyjat Sgd Apelacyjny we Wroctawiu, aby rozstrzygng¢ spor w niniejszej
sprawie, w pierwszej kolejnosci nalezy rozstrzygngé, czy bankowi przystuguje
uprawnienie do ztozenia zazalenia na postanowienie sgdu wydane na podstawie art.
106 ust. 3 pr. bank., gdyz z art. 106 b ust. 4 przywotanej ustawy wynika, ze zazalenie
przystuguje jedynie prokuratorowi wnioskujgcemu o wydanie postanowienia.

Stwierdzono wiec, ze celem zainicjowanego na podstawie cytowanego
przepisu postepowania jest uzyskanie przez prokuratora informacji stanowigcych
tajemnice bankowg dotyczgcych innej osoby niz podejrzany. Ze wzgledu na wage
rozstrzygniecia zainicjowanego tym postepowaniem, a $cislej mowigc, jego skutkow
dla sytuacji prawnej osoby, ktérej dotyczy wniosek prokuratora, a ktéra wedtug prawa
jest beneficjentem tajemnicy bankowej, ktéra to powinna chroni¢ jego osobe przed
ingerencjg osob niepozgdanych, oraz banku, jako organu zapewniajgcego ochrone
tych informacji przed niezgodnym z prawem ujawnieniem, uznac trzeba, ze miesci sie
0No W pojeciu rozpoznawanej przez sad sprawy w szerokim znaczeniu nadanym mu
przepisem art. 45 ust. 1 Konstytucji RP. W takim razie, realizacja prawa do sadu
powinna spetniac kryteria wskazane w art. 78 zd. 1 oraz w art. 176 ust. 1 Konstytucji
RP.
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Przepis art. 45 ust. 1 Konstytucji przyznaje powszechne prawo do
sgdu, rozumiane jako prawo do sgdowego wymiaru sprawiedliwosci, a wiec
merytorycznego rozstrzygniecia o pociggnieciu do odpowiedzialnosci karnej, bgdz
rozstrzygniecia innej, w szerokim ujeciu sprawy. Jako ze Konstytucja jest nadrzednym
aktem prawodawczym Rzeczpospolitej, cytowany przepis zakresem przedmiotowym
obejmuje wszelkie sytuacje, w ktérych pojawia sie koniecznosé¢ definitywnego
rozstrzygania o sytuacji prawnej danego podmiotu, a jednoczesnie sama natura tych
stosunkow prawnych wyklucza arbitralnos¢ rozstrzygania o sytuacji prawnej podmiotu
przez drugg strone stosunku, ktéra to mogtaby odnies¢ korzys¢ w rozstrzygnieciu
tworzgcym dla niego sytuacje uprzywilejowang.

Z przepisu art. 45 ust. 1 Konstytucji wyinterpretowa¢ nalezy takze prawo do
sgdowej kontroli aktéw, ktére mogtyby ingerowa¢ w prawa i wolnosci jednostki
gwarantowane w ustawie zasadniczej, poniewaz wszelkie dziatania podejmowane
przez organy panstwa i ich przedstawicieli muszg by¢ zgodne z tym najwyzszym
aktem prawa krajowego, przy czym prawo do sgdu nie moze by¢ rozumiane jedynie
formalnie, jako ogolnodostepnosc¢ drogi sgdowej, ale takze materialnie, czyli jako
mozliwos¢ prawnie skutecznej ochrony praw na drodze sgdowej, ktérg to gwarantuje
nieograniczanie mozliwosci merytorycznego zbadania przez sad zarzutéw
sformutowanych przez skarzgcego

W zwigzku z powyzszg interpretacjg, uzna¢ zatem nalezy, ze postepowanie w
przedmiocie wniosku ztozonego na podstawie art. 106 b pr. bank., ze wzgledu na
wage skutkow merytorycznego rozstrzygniecia dla sytuacji prawnej banku, miesci sie
W pojeciu sprawy rozpoznawanej przez sgd, w znaczeniu nadanym przepisem art. 45
ust. 1 Konstytucji. Wynika z tego wiec, ze rzeczone postepowanie jest postepowaniem
sgdowym, w ktorym sad orzeka merytorycznie o prawach wymienionego podmiotu.
Sad rozstrzygajgc w przedmiocie wniosku prokuratora, o ktérym mowa w art. 106 b
pr. bank., nie jest sgdem odwotawczym, a zatem orzeczenie sadu, nie stanowi decyzji
o charakterze kontrolnym.

Skoro postepowanie w przedmiocie wniosku ztozonego na podstawie art. 106 b pr.
bank. miesci sie w pojeciu sprawy rozpoznawanej przez sad, w znaczeniu nadanym
przepisem art. 45 ust. 1 Konstytucji, to, w zwigzku z wolnosciami konstytucyjnie
gwarantowanymi, powinno by¢ ono dwuinstancyjne, stosownie do wymogu art. 176
ust. 1 Konstytucji. Jezeli bowiem rozpatrywana sprawa podlega rozpatrywaniu przez

sad, Konstytucja gwarantuje mozliwos¢ wnoszenia srodkéw odwotawczych celem
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usuniecia btedéw, pomytek i uchybien popetnionych podczas postepowania pierwszej
instancji, ktére to srodki winne mie¢ dewolutywny charakter, co bedzie sprzyjato
zobiektywizowaniu i urealnieniu kontroli prawidtowosci wydanego orzeczenia.

Z dotychczasowych rozwazan mozna wiec wywieS€C wniosek, ze
bank, stosownie do art. 78 Konstytucji, ma prawo do kwestionowania postanowien
sgdu. Nalezy wiec podkresli¢, ze odpowiedz na przewodnie pytanie, czy bankowi
przystuguje zazalenie na wydane postanowienie, powinna by¢ ze wszech miar
twierdzgca, bowiem konstytucyjne prawo zaskarzania orzeczen i decyzji wydanych w
pierwszej instancji stanowi istotny czynnik urzeczywistniania tzw. sprawiedliwosci
proceduralnej.

Brak mozliwosci zaskarzenia kwestionowanego orzeczenia ograniczytby
bankowi prawo do sgdu, co uznac trzeba za sprzeczne z zasadg demokratycznego
panstwa prawnego. W rozpoznawanej sprawie nie wystepujg zas okolicznosci, ktére
usprawiedliwiatyby pozbawienie banku mozliwosci Ztozenia srodka
odwotawczego, w razie wydania niekorzystnej dlan decyzji procesowej. Postepowanie
w przedmiocie wniosku ztozonego na podstawie art. 106 b pr. bank. prowadzone jest
wszak w catosci w pierwszej instancji, a zapadte orzeczenie definitywnie rozstrzyga o
obowigzkach banku. Waga i znaczenie rozstrzygniecia w tym przedmiocie sg wiec na
tyle relewantne, ze uzasadniajg przyznanie bankowi prawa do zaskarzenia takiego
orzeczenia w zakresie, w jakim bank kwestionuje natozenie na niego obowigzkow
wykraczajgcych poza zakres okreslony w art. 106 b ust. 2 pr. bank., a zatem poza
zakres obowigzku, ktory sgd, na podstawie wymienionego przepisu mogt natozy¢ na
bank.

W  konkluzji powyzszych rozwazan wyraziC nalezy stanowisko, ze
postanowienie sgdu wydane w przedmiocie wniosku prokuratora ziozonego na
podstawie art. 106 b pr. bank. podlega zaskarzeniu takze przez bank, zgodnie ze
standardami konstytucyjnymi wynikajgcymi z art. 45 ust. 1, art. 78 i art. 176 ust. 1
Konstytucji RP, w zakresie, w jakim bank kwestionuje natozenie na niego obowigzkéw
wykraczajgcych poza zakres okreslony w art. 106 b ust. 2 pr. bank.

Wedlug Sadu Okregowego w Opolu, podstawe prawng zazalenia stanowi
przepis art. 302 §1 k.p.k. Stanowiska tego nie mozna jednak podzieli¢. Zwazy¢ wszak
nalezy, ze postepowania prowadzone na podstawie art. 106 b pr. bank. stanowi tzw.
postepowanie incydentalne prowadzone w ramach postepowania zasadniczego. W
toku tego postepowania zatatwia sie bowiem kwestie dodatkowe, powstate podczas
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toczgcego sie postepowania zasadniczego. Postepowanie w przedmiocie wniosku
okreslonego w art. 106 b pr. bank. stanowi postepowanie karne w rozumieniu art. 1
k.pk., co otwiera droge do stwierdzenia, ze postanowienie sgdu wydane na podstawie
art. 106 b ust. 3 pr. bank. jest zaskarzalne przez bank na zasadach ogdlnych (art. 425
k.pk. i nastepne). Podstawe zaskarzenia postanowienia sgdu wydanego na podstawie
art. 106 b ust. 3 pr. bank. stanowi zatem przepis art. 459 §2 k.p.k.

Rozstrzygajgc zas merytorycznie zazalenie banku stwierdzi¢ nalezy, ze jest
ono zasadne. Przede wszystkim nalezy zauwazyc, ze we wniosku z 19 grudnia 2016
r. prokurator domagat sie zwolnienia z tajemnicy bankowej dokumentéw stanowigcych
dowdd w toczgcym sie postepowaniu karnym. Nalezy wiec zauwazy¢, ze
okreslenie, ze przedmiotem zwolnienia z tajemnicy bankowej majg by¢ ,dokumenty
stanowigce dowdéd w toczacym sie postepowaniu karnym” jest, co
najmniej, niefortunne, poniewaz dopoki prokurator nie zapozna sie z uzyskanymi od
banku informacjami, dopdty nie jest przesgdzone, czy informacje objete dyskrecjg
zostang wykorzystane w postepowaniu karnym. O tym, czy wymienione informacje
stang sie dowodami w sprawie, zadecyduje dopiero ich analiza, przeprowadzona
przez pryzmat przedmiotu prowadzonego postepowania. Natomiast, dopiero wtedy,
gdy prokurator uzna, ze merytorycznie zasadne i prawnie dopuszczalne jest
wykorzystanie uzyskanych informaciji, jako dowoddéw w sprawie, powinien zastosowaé
przepis art. 226 KPK w zw. z art. 180§1 KPK. Prokurator powinien wiec wydac¢
postanowienie o wykorzystaniu stosownych dokumentéw zawierajgcych tajemnice
bankowg jako dowoddéw w prowadzonym postepowaniu karnym.

Réwnie opacznie prokurator interpretuje przepis art. 106b ustawy
pr. bank., ktéry okresla elementy obowigzkowe wniosku o udzielenie przez
bank, osoby zatrudnione w banku oraz osoby, za posrednictwem ktérych bank
wykonuje czynnosci bankowe, informacji stanowigcych tajemnice bankowg. Zgodnie
ze brzmieniem przepisu, powinien on zawierac:

1. numer lub sygnature sprawy;

2. opis przestepstwa wraz z kwalifikacjg prawng, ktérego dotyczy postepowanie
przygotowawcze;
okolicznosci uzasadniajgce potrzebe udostepnienia informacji;
wskazanie osoby lub jednostki organizacyjnej, ktérej dotyczg informacje;

podmiot zobowigzany do udostepnienia informaciji i danych;

o 0 bk~ w

rodzaj i zakres informaciji.
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Wymienione elementy stanowig obowigzkowg tres¢ wniosku, w zwigzku z czym
pominiecie ktéregokolwiek z nich pocigga za sobg skutek w postaci nieuwzglednienia
wniosku z powodu wady formalnej. Tymczasem, wniosek prokuratora zawiera jedynie
elementy wskazane w punktach 1, 2, 5i 6 ust. 2 art. 106 b pr. bank. Rzeczony wniosek
nie zawiera zas wskazania osoby lub jednostki organizacyjnej, ktorej dotyczag
informacje, a takze wskazania okolicznosci uzasadniajgcych potrzebe udostepnienia
informacji, co jest powaznym naruszeniem wymogow formalnych, przy czym
kontrowersyjne pozostaje, czy mozna uznac to jedynie za niedopatrzenie czy tez za
wyrazng niedbatosc¢.

W omawianym wniosku prokurator okreslit przedmiotowy zakres Zzgdanych
informacji, ale zaniechat okreslenia podmiotowego zakresu informacji objetych
tajemnicg bankowg. Z art. 106 b pr. bank. wynika za$, ze obowigzkiem prokuratora
jest wskazanie we wniosku o uchylenie tajemnicy bankowej konkretnej osoby, ktorej
ma dotyczy¢ informacja objeta tajemnica.

Whniosek prokuratora nie zawiera rowniez wskazania okolicznosci
uzasadniajgcych potrzebe udostepnienia informacji dyskrecjonalnych, gdy art. 106b
pr. bank. naktada na prokuratora obowigzek wykazania, ze w sprawie zachodzi
szczegoblna sytuacja, uzasadniajgca wyrazenie przez sgd zgody na uzyskanie
informacji zawierajgcych tre$ci prawnie chronione, dotyczgce innej osoby niz
podejrzany. Zadaniem prokuratora jest wiec przekonanie sgdu, ze udostepnienie
zadanych informacji jest rzeczywiscie konieczne, a ich brak w sposéb istotny
utrudnitby albo uniemozliwitby osiggniecie celdw postepowania przygotowawczego.
Ujawnienie informaciji dyskrecjonalnych innej osoby niz podejrzany na podstawie art.
106 b pr. bank. moze wszak nastgpi¢, gdy zebrane w sprawie dowody wskazujg, ze
wymienione informacje majg znaczenie dla pociggniecia sprawcy czynu karalnego do
odpowiedzialnosci karne;j.

Nalezy mie¢ takze na wzgledzie, ze stosownie do w art. 104 ust. 1 pr. bank.
bank, osoby w nim zatrudnione oraz osoby, za ktérych posrednictwem bank wykonuje
czynnosci bankowe, sg obowigzane zachowac tajemnice bankowg, ktéra obejmuje
wszystkie informacje dotyczgce czynnosci bankowej, uzyskane w czasie negocjacji,
w trakcie zawierania i realizacji umowy, na podstawie ktorej bank te czynnos¢
wykonuje. Postuzenie sie przez ustawodawce zwrotem ,wszystkie informacje”
oznacza, ze przedmiotowy zakres tajemnicy bankowej oparty zostat na zasadzie

maksymalizacji, przy czym podkresla sie trafnie, ze wymieniona instytucja jest
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gwarancjg prawa do prywatnosci wynikajgcego z art. 47 Konstytucji RP oraz z art. 8
Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci.

Takie zmaksymalizowane pojmowanie celu tajemnicy bankowej przesgdza, ze
jej beneficjentami sg osoby fizyczne, osoby prawne i jednostki organizacyjne
niemajgce osobowosci prawnej, ktére w zwigzku z wykonywaniem czynnosci
bankowych powierzajg bankowi informacje o charakterze konfidencjonalnym. Rolg
i zadaniem banku jest strzezenie chronionych informacji przed jakichkolwiek ich
bezprawnym ujawnieniem. Wyktadnia przepisu art. 106 b pr. bank. musi uwzglednia¢
uregulowanie zawarte w art. 104 i 105 wspomnianej ustawy. Wymienione przepisy
tworzg bowiem system ochrony informaciji stanowigcych tajemnice bankowa.

Jedli na podstawie art. 105 ust. 1 pr. bank. bank obowigzany jest udzieli¢
prokuratorowi informacji stanowigcych tajemnice bankowa wytgcznie wtedy, gdy dane
zebrane w toku postepowania przygotowawczego uzasadniajg dostatecznie
podejrzenie, ze czyn karalny popetnita okreslona osoba (podejrzany), to okoliczno$é
ta musi mie¢ znaczenie dla wyktadni przepisu art. 106b Prawa bankowego. Zatem
ujawnienie informacji dyskrecjonalnych innej niz podejrzany osoby na podstawie art.
106 b pr. bank. moze nastgpi¢ wtedy, gdy zebrane w sprawie dowody wskazujg, ze
wymienione informacje majg znaczenie dla pociggniecia sprawcy czynu karalnego
(podejrzanego) do odpowiedzialnosci karnej, co powinno zostac¢ przez sad wnikliwie
zbadane przy zapoznaniu sie doktadnie 2z okolicznosciami, ktére miatyby
udowodnié, ze w sprawie konieczne jest uchylenie tajemnicy bankowej, czy tez
prokurator moze zgromadzi¢ niezbedne informacje bez potrzeby uchylania tajemnicy
bankowej. Instytucja zwolnienia z obowigzku zachowania tajemnicy bankowej ma
bowiem charakter gwarancyjny, co oznacza, ze zgode na ujawnienie danych objetych
tajemnica bankowg mozna udzieli¢ jedynie wowczas, gdy jest to niezbedne dla
realizacji celow toczgcego sie postepowania i gdy brak jest mozliwosci dokonania
ustalen w oparciu o dowody dostepne w inny sposob, mniej ingerujagcy w prawa
i wolnosci jednostki. Konsekwencjg wyjatkowego charakteru art. 106 b pr. bank. jest
stosowanie tego przepisu tylko w wypadkach, gdy nie bedzie mozliwe skorzystanie
z regulacji o tagodniejszych rygorach oraz, gdy jest to niezbedne do realizacji celow
toczacego sie postepowania, co wymaga doktadnego zbadania i wykazania
koniecznosci uchylenia tajemnicy bankowej.

Zwazyc¢ takze nalezy, ze co prawda, zakres i kolejno$¢ wykonywania czynnosci

dowodowych w postepowaniu przygotowawczym nalezy do wytgcznej kompetencji
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prokuratora, niemniej nie moze on zmierza¢ do realizacji celdw postepowania za
wszelkg cene i wszelkimi metodami. Prokurator moze gromadzic¢ informacje i dowody
wigcznie w zakresie okreslonym przepisami prawa. Przeprowadzenie czynnosci bez
podstawy prawnej lub poza granicami prawa oznacza¢ bedzie uzyskanie informaciji
lub dowodu w sposéb sprzeczny z prawem, a w konsekwencji eliminacje takiego
dowodu na podstawie art. 168a KPK.

Stwierdzi¢ zatem trzeba, ze w omawianym wniosku prokurator nie wykazat
,okolicznosci uzasadniajgcych potrzebe udostepnienia informacji”. Prokurator nie
wykazat takze, ze zgdane we wniosku informacje sg niezbedne dla prowadzonego
postepowania. Jezeli w tej kwestii, we wniosku wskazuje sie, ze zgdane informacje
stanowigce tajemnice bankowg sg konieczne dla ustalenia rzeczywistego sprawcy, to
prokuratorowi umkneto, ze ujawnienie na podstawie art. 106 b ustawy pr. bank.
informacji stanowigcych tajemnice bankowg moze nastgpi¢ w ostatecznosci, gdy inne
srodki dowodowe okazg sie nieskuteczne dla ustalenia okreslonych faktéw, co
W rozpatrywanej sprawie nie zostato przez niego wykazane.

Dokonujgc oceny zasadnosci wniosku prokuratora o ujawnienie tajemnicy
bankowej, sgd w pierwszej kolejnosci bada spetnienie wymogow formalnych wniosku
okreslonych w art. 106b ust. 2 pr. bank. Z tego obowigzku Sgd Okregowy w Opolu nie
wywigzat sie w sposéb nalezyty. Uwzglednit bowiem wniosek zawierajgcy braki
formalne, ktérych istnienie czyni wniosek bezskutecznym. Co zas istotne, sad a quo
nie tylko dopuscit wniosek z wadg formalng, ale takze uchybit obowigzkowi
skontrolowania tego wniosku pod wzgledem merytorycznym. Wniosek prokuratora
zostat bowiem uznany za zasadny w sytuacji, gdy nie zawierat merytorycznego
uzasadnienia, albowiem nie wskazywat okolicznosci uzasadniajgcych potrzebe
udostepnienia informacji stanowigcych tajemnice bankowg. Nalezy réwniez
zauwazyc¢, ze uzasadnienie wniosku prokuratora zawiera dwa zdania, z ktorych jedno
jest niezrozumiate, zawiera btedy gramatyczne i sktadniowe. W tych okoliczno$ciach
zdziwienie budzi akceptacja niniejszego wniosku przez sad. Trafne jest
twierdzenie, ze nie powinna mie¢ ona miejsca.

Po rozpoznaniu sprawy i wnikliwym odwotaniu sie nie tylko do ustawy Prawo
bankowe, ale i do Konstytucji, z catg mocg nalezatoby zakwestionowac¢ dziatalno$é
Sgdu Okregowego w Opolu i przyzna¢ stuszno$¢ w dziataniu Bankowi
Spotdzielczemu, ktoéry to dowodzit swoich praw w nalezny mu sposob na gruncie
zazalenia wniesionego zasadnie. Bank korzysta z gwarancji konstytucyjnych, ktérych
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nie moze pozbawi¢ go decyzja prokuratora, czy tez innego przedstawiciela organu,
jesli ustawa nie stanowi inaczej, co w tym przypadku nie miato oczywiscie miejsca.
Bez echa nie moze takze przejs¢ nierzetelnosc dziatan sgdu pierwszej instanciji, ktéry
to nie dopetnit swoich obowigzkow, nie kontrolujgc chociazby wniosku prokuratora
i dopuszczajgc wniosek zawierajgcy powazng wade formalng, ktdéra nie byta
nieznaczgca, moggca umkng¢ posréd innych argumentow, a ktéra polegata na
nieuwzglednieniu szeregu punktow bedacych niezbednymi elementami wniosku, ktory
prokurator wnidst, sgd nie wyrazit sprzeciwu, czynigc tym samym szkode w interesie
prawnym banku, chcgc wymoc na nim nieuzasadnione ujawnienie tajemnicy
bankowej.

W  zwigzku z licznymi  uchybieniami,  ktérych  dopuscit  sie
prokurator, zachowujgc niedbatos¢ w swoich czynach, nieczesto podejmujgc takze
dziatania niemajgce umocowania prawnego i idgce w strone wyraznego naduzycia
prawa, a takze wobec wyraznych btedow w postepowaniu sgdu pierwszej
instancji, nalezato postanowic, jak na wstepie.

Opracowalta: Karolina Kukuryka
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14.

Szczegolny tryb uzyskiwania informacji w przypadku podejrzenia

popetnienia przestepstwa (Il AKz 219/13)

Orzeczenie: postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 3 grudnia
2013 r., sygn. akt Il AKz 219/13

l. Zagadnienie problemowe

Zagadnieniem wymagajgcym uwagi jest ocena zasadnosci stosowania
szczegolnego trybu uzyskiwania informacji objetych tajemnicg bankowg w trybie art.
106a ust. 1 pr. bank., w zwigzku z toczgcym sie postepowaniem o przestepstwo lub
przestepstwo skarbowe przeciwko osobie fizycznej bedgcej strong umowy zawartej
z bankiem, w zakresie informacji dotyczgcych tej osoby fizycznej. Koniecznym w tym
przedmiocie jest odniesienie sie do przestanek umozliwiajgcych zastosowanie trybu
przewidzianego art. 106b ust 1 pr. bank., jak i charakteru prawnego wprowadzonej
regulacji.

Nalezy zatem oceni¢ w jakich okolicznosciach dopuszczalne jest zastosowanie
szczegolnego trybu uzyskiwania informacji objetych tajemnicg bankowg poprzez
udzielenie informacji objetych tajemnicg. Ustawodawca w art. 104 wust. 1
pr. bank. wskazuje, ze bank, osoby w nim zatrudnione oraz osoby, za ktérych
posrednictwem bank wykonuje czynnosci bankowe, sg obowigzane zachowac
tajemnice bankowg, ktéra obejmuje wszystkie informacje dotyczgce czynnosci
bankowej, uzyskane w czasie negocjacji, w trakcie zawierania i realizacji umowy, na
podstawie ktérej bank te czynnos¢ wykonuje. Ustawa Prawo bankowe wyszczegolnia
dwa tryby pozyskiwania informacji chronionych tajemnica bankowg. Po
pierwsze, zgodnie z art. 106a ust. 2 pr. bank. w tzw. trybie zwyczajnym prokurator,
policia albo inny wiasciwy organ uprawiony do prowadzenia postepowania
przygotowawczego ktory otrzymat zawiadomienie, o ktérym mowa w ust. 1, moze
zadac uzupetnienia informaciji, takze w toku czynnosci podejmowanych na podstawie
art. 307 k.p.k. Drugim trybem jest przedmiotowy szczegdlny tryb uzyskiwania
informacji objetych tajemnicg bankowg okreslonego w art. 106b ust. 1 pr. bank.,
zgodnie z ktérym poza przypadkami okreslonymi w art. 105 i art. 106a pr. bank.,
prokurator prowadzgcy postepowanie o przestepstwo lub przestepstwo skarbowe
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moze zgdaé¢ od banku, oséb zatrudnionych w banku oraz oséb, za posrednictwem
ktérych bank wykonuje czynnosci bankowe, udzielenia informacji stanowigcych
tajemnice bankowg jedynie na podstawie postanowienia wydanego na jego wniosek

przez wtasciwy miejscowo sgd okregowy.

.  Synteza stanu faktycznego

Whnioskiem z dnia 6 listopada 2013 r. prokurator Prokuratury Rejonowej
w Sanoku zwrocit sie do Sgdu Okregowego w Krosnie o wyrazenie zgody na
udostepnienie informacji stanowigcych tajemnice bankowg w Banku Spoétdzielczym
oraz 0osob upowaznionych do tego konta bankowego, w tym takze z podaniem osob
dokonywujgcych wyptat, miejsc ich dokonywania. Postanowieniem z dnia 12 listopada
2013 r. Sad Okregowy w Krosnie nie uwzglednit wniosku prokuratora uznajgc, ze ze
wzgledu na fakt, iz w dniu 24 pazdziernika 2013 r. postawiono M. K. zarzut
i postepowanie wkroczyto w faze in personam, to uzyskanie informaciji
stanowigcych tajemnice bankowg nie wymaga juz zgody Sgdu Okregowego, a o te
informacje wnioskowa¢ moze oskarzyciel publiczny.

Na powyzsze postanowienie zazalenie ztozyt prokurator, zarzucajgc btgd
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy wptyw na jego
tres¢, a polegajacy na btednym uznaniu, ze uzyskanie przez prokuratora informac;ji
stanowigcych tajemnice bankowg nie wymaga zgody Sadu Okregowego, poniewaz
postepowanie karne wkroczyto w faze in personam tj. przeciwko M. K., podczas gdy
z pisma przekazanego przez Bank Spoétdzielczy wynika, ze podejrzany nie jest
wtascicielem i posiadaczem rachunku bankowego, na ktéry pokrzywdzona dokonata
wptaty zaliczki. Z tre$ci materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie, w tym
w szczegolnosci z potwierdzania wykonania przelewu oraz zeznan pokrzywdzonej
wynika, iz zaliczka w wysokosci 2.000 zt zostat wptacona na konto bankowe wskazane
przez M. K. Ponadto, co istotne, M. K. przyznat, ze otrzymat do B. M. zaliczke w wyzej
wskazanej kwocie. Niewyjasniong kwestig pozostaje jedynie to, czy zaliczka ta zostata
przez niego zwrocona. Pokrzywdzona B. M. utrzymuje, ze kwota ta nie zostata jej
zwrécona, zas M. K. utrzymuje, iz wreczyt te kwote osobiscie pokrzywdzonej, ale nie

ma na to pokwitowania.
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Wskazujgc na ten zarzut, skarzgcy wniést o zmiane zaskarzonego
postanowienia, ewentualnie jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania.

lll.  Kierunek i zakres interpretacji sgdowej

Jak przyjat w przedmiotowym postanowieniu sad, instytucja zwolnienia
z obowigzku zachowania tajemnicy bankowej ma charakter gwarancyjny, co
oznacza, ze zgode na ujawnienie danych objetych tajemnica bankowg mozna udzieli¢
jedynie wowczas, gdy jest to niezbedne dla realizacji celéw toczgcego sie
postepowania i gdy brak jest mozliwosci dokonania ustaleh w oparciu o dostepne
w innej drodze dowody. Sgd rozpoznajgc taki wniosek, majgc na wzgledzie wyjgtkowy
charakter tego instrumentu, winien wnikliwie te okolicznosci zbada¢, a wiec
ustali¢, czy w sprawie konieczne jest stosowanie tego przepisu wyjgtkowego, czy tez
prokurator moze zgromadzi¢ niezbedne dowody bez potrzeby uchylania tajemnicy
bankowej. Oznacza to, ze charakter tej regulacji nakazuje w sposob Scisty
interpretowaC przepisy okreslajgce wymogi wniosku o udzielenie zwolnienia
z tajemnicy oraz przestanki wydania postanowienia uwzgledniajgcego wniosek.
Tozsame stanowisko przyjat Sad Apelacyjny w Krakowie w postanowieniu z dnia 5
kwietnia 2007 r., sygn. Il AKz 134/07 stwierdzajgc, ze zgody na ujawnienie danych
objetych tajemnicg bankowg mozna udzieli¢, gdy jest to niezbedne dla realizacji celow
toczgcego sie postepowania i gdy brak jest mozliwosci dokonania ustalen w oparciu
o dostepne dowody. Jezeli prokurator nie wyczerpat tych mozliwosci, stusznie tej
zgody odméwiono. Niezbednos¢ uchylenia tajemnicy bankowej w celu prowadzenia
postepowania zostata réwniez potwierdzona postanowieniem Sgdu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 26 marca 2014 r. Il AKz 161/14.

W problematyce uchylenia tajemnicy bankowej poprzez zastosowanie trybu
szczegolnego, za kluczowe nalezy uznaC czynnosSci dokonywane przez organ.
Zgodnie z postanowieniem Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 23 maja
2006 r., sygn. Il AKz 274/06, jak dlugo prokurator nie podejmie czynnosci
zmierzajgcych do wykorzystania innych mozliwosci weryfikacji zasadno$ci
zawiadomienia o mozliwosci zaistnienia przestepstwa, tak dtugo zgdanie uchylenia
tajemnicy bankowej w tej sprawie ocenia¢ nalezy jako przedwczesne. Powyzsze
stanowisko zostato potwierdzone postanowieniem Sadu Apelacyjnego w Katowicach
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z dnia 29 listopada 2006 r., sygn. Il AKz 810/06, w my$| ktérego prokurator winien
podjaé czynnosci zmierzajgce do wykorzystania innych mozliwosci weryfikaciji
zasadnosci zawiadomienia o przestepstwie. Wedtug utrwalonej linii orzeczniczej
regulacja zawarta w art. 106b ust. 1 pr. bank. powinna by¢ stosowana jako
ostatecznos¢, gdy nie jest mozliwe dowiedzenie w inny sposob zasadnosci
zawiadomienia o przestepstwie.

Podsumowujgc, nalezy podkresli¢, ze instytucja zwolnienia z obowigzku
zachowania tajemnicy bankowej ma charakter wyjgtkowy i ostateczny. Z uwagi na to,
ze zgode na ujawnienie danych objetych tajemnicg bankowg mozna udzieli¢ wtedy,
gdy jest to niezbedne dla realizacji celéw toczgcego sie postepowania, i gdy brak jest
mozliwosci dokonania ustalen w oparciu o dostepne dowody, postanowienie sgdu w
tym aspekcie nalezy uzna¢ za zasadne. Konieczne jest rowniez pochylenie sie nad
dziatalnoscig organu. Orzecznictwo jest zgodne co do faktu, ze dopdki organ nie
wyczerpie wszelkich czynnosci zmierzajgcych do wykorzystania innych mozliwosci
weryfikacji zasadnosci zawiadomienia o mozliwosci zaistnienia przestepstwa (co jest
kluczowg przestankg brang pod uwage przez sagdy w kontekscie uchylenia tajemnicy
bankowej), tak dtugo zgdanie uchylenia tajemnicy bankowej w tej sprawie ocenia¢
nalezy jako przedwczesne. W sytuacji, gdy prokurator nie wypetnia, wydawatoby sie
tak oczywistych przestanek z punktu widzenia przedmiotowej problematyki, trudno nie
zgodzi¢ sie ze stanowiskiem przyjetym przez sgd. Charakter gwarancyjny omawiane;j
regulacji ma znaczenie zasadnicze i nalezy go uzna¢ za punkt wyjscia dla analizy

podobnych przypadkow.

Opracowat: Wojciech Matysek
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15.

»Prokurator prowadzacy postepowanie” w rozumieniu
art. 106b ust.1 prawa bankowego (Il AKz 231/17)

Orzeczenie: Postanowienie Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 21 czerwca
2017 r., sygn. akt Il AKz 231/17

I. Zagadnienia problemowe

Podstawowym zagadnieniem wymagajgcym omodwienia jest ocena czy prokurator
prowadzacy czynnosci, o ktorych mowa w art. 327 § 2 k.p.k. jest "prokuratorem
prowadzgcym postepowanie" w rozumieniu art. 106b ust.1 prawa bankowego,
uprawnionym do ztozenia wniosku o wyrazenie zgody na udostepnienie informaciji

objetych tajemnicg bankowg i czy moze taki wniosek ztozyc.

[I. Synteza stanu faktycznego

Postanowieniem z 26 kwietnia 2017 r. sygn., akt lll Kp 224/17 Sad Okregowy
w L. nie uwzglednit wniosku prokuratora Prokuratury Rejonowej w L. z 24 kwietnia
2017 r. o zwolnienie na podstawie art. 106 b pr. bank., Dyrektora Banku w
W., z tajemnicy bankowej, z zwigzku z podjeciem czynnosci majgcych na celu
zbadanie zasadnosci podjecie postepowania przygotowawczego o sygnaturze 4 DS
875.2016 r. umorzonego postanowieniem z 20 grudnia 2016 r. Podstawg odmowy
uwzglednienia wniosku prokuratora byta ocena prawna wyrazona przez sad
meriti, ze udzielenie przez wiasciwy sad okregowy zgody, o ktérej mowa w art. 106 b
ust.1 pr. bank. w ramach czynnosci, o ktorych mowa w art. 327 § 3 k.p.k., zgodnie
z ktérym przed wydaniem postanowienia o podjeciu lub wznowieniu, prokurator moze
przedsiewzigC osobiscie lub zleci¢ policji dokonanie niezbednych czynnosci
dowodowych w celu sprawdzenia okolicznosci uzasadniajgcych wydanie
postanowienia, jest niedopuszczalne, albowiem stanowitoby czynnos¢ niebedgca
dokonang osobiscie przez prokuratora lub na jego zlecenie przez Policje.

Na niniejsze postanowienie zazalenie wnidst prokurator, zarzucajgc obraze
przepisbw prawa procesowego tj. art. 327 § 3 k.p.k., polegajgcg na przyjeciu
niedopuszczalnosci wystgpienia przez prokuratora w trybie czynnoéci z art. 327 § 3

k.p.k. o wyrazenie zgody na zwolnienie z tajemnicy bankowej na podstawie art. 106b
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pr. bank., nadto obraze przepisow prawa materialnego tj. art.106b ust.1 w zw.
z art.106b ust 3. pr. bank., polegajgca na odmowie wyrazenia zgody na zwolnienie
z tajemnicy bankowej pomimo spetnienia przestanek udzielenia takiej zgody. W
konsekwencji prokurator wnidost o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez
wyrazenie zgody na zwolnienie z obowigzku zachowania tajemnicy bankowej

podmiotu objetego pierwotnym wnioskiem.

[ll. Kierunek i zakres interpretacji

Wedlug Sadu Apelacyjnego okolicznoscig  niekwestionowang  jest
to, ze postanowieniem z 20 grudnia 2016 r. (w tym samym dniu zatwierdzonym przez
prokuratora nadzorujgcego dochodzenie) umorzono dochodzenie sygnaturze 4 DS
875.2016r, prowadzone w sprawie podejrzenia popetnienia dwoch przestepstw z art.
286 § 1 k.k., jak tez, ze prowadzone postepowanie znajdowato sie w fazie in rem (co
ma istotne znaczenie z punktu widzenia przestanek podjecia postepowania
przygotowawczego) Decyzja o umorzeniu postepowania przygotowawczego
w sprawie, podobnie jak decyzja o umorzeniu przeciwko osobie, powoduje ten
skutek, ze prokurator nie dysponuje juz prawem do skargi publicznej. Tym samym
umorzenie postepowania stwarza rowniez formalng przeszkode dla podejmowania
dalszych czynnosci procesowych mieszczgcych sie w ramach umorzonego wczesnigj
postepowania i jego dalszego prowadzenia. Stad, gdyby nie tres¢ art. 327 § 3
k.p.k., ktéra nabiera przez to znaczenia konstytutywnego, niemozliwe bytoby
podejmowanie czynnosci dowodowych mogacych dac¢ podstawy do oceny zasadnosci
podjecia postepowania, po jego umorzeniu, wczesniej niz po jego podjeciu.

Postanowienie o podjeciu postepowania przygotowawczego nie zostato
obwarowane zadnym terminem, w zwigzku z czym moze zosta¢ wydane w kazdym
czasie, az do uptywu czasu przedawnienia karalnosci. Podjecie postepowania
przygotowawczego nie jest takze uzaleznione od pojawienia sie nowych okolicznosci.
Wystarczajgca jest odmienna ocena zasadnosci podjetej decyzji o umorzeniu.
Warunkiem jest jedynie, ze dalsze postepowanie nie moze toczyé sie przeciwko
osobie, ktéra w poprzednim postepowaniu wystepowata w charakterze podejrzanego.
Przed podjeciem lub wznowieniem postepowania prokurator moze podjg¢ osobiscie
lub zleci¢ Policji dokonanie czynnosci dowodowych majgcych na celu

sprawdzenie, czy rzeczywiscie istniejg podstawy takich decyzji. Z tej perspektywy
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instytucja ta, obejmujgca czynnos$ci procesowe takie, jak przestuchania
Swiadkéw, ogledziny, przeszukania, opinie bieglych itp., zblizona jest swym
charakterem do tzw. czynnosci sprawdzajgcych. Uzycie przez ustawodawce zwrotu
"osobiscie" nie jest przy tym - zdaniem Sadu Apelacyjnego - wyrazem zastrzezenia
rozumianego jako niemoznos$¢ dokonania takich czynnosci dowodowych, ktére
wymagajg zgody innego organu niz wymieniony w tresci przepisu art. 327 § 2 k.p.k.
(np. sadu), lecz winno by¢ odczytane z uwzglednieniem catej tresci przepis tj. takze
tej czesci, ktora wskazuje, ze przeprowadzenie tych czynnosci dowodowych moze
zostac zlecone Policji. Tym samym zwrot "osobiscie" ma znaczenie normatywne
w takim zakresie, w jakim uprawnia prokuratora alternatywnie do: przeprowadzenie
czynnosci samemu, wtasnorecznie lub zlecenia ich przeprowadzenia Policji, nie
zawierajgc w sobie zakazu przeprowadzenia czynnosci wymagajgcych aktywnosci
innego organu np. uzupetniajgce przestuchanie swiadka w trybie art. 185a § 1 k.p.k.
Dokonanie przez Sad Apelacyjny odmiennej wyktadni art. 327 § 3 k.p.k. nie
oznacza jednoczesnie moznosci uwzglednienia wniosku prokuratora, cho¢ z innych
powodow niz wynikajgce z zaskarzonego postanowienia. Rzecz bowiem
w tym, ze uwadze zaréwno prokuratora formutujgcego wniosek, jak tez sgdu meriti
uszto wiasciwe odkodowanie przestanek okreslajgcych dopuszczalnos¢ wyrazenia
zgody na zwolnienie z obowigzku zachowania tajemnicy bankowej. Zgodnie z art.
106b ust.1 pr. bank. poza przypadkami okreslonymi wart. 105 i art. 106a pr.
bank., prokurator prowadzgcy postepowanie o przestepstwo lub przestepstwo
skarbowe moze zgdac informacji objetych tajemnicg bankowg po uzyskaniu zgody
wiasciwego sadu. Uzycie przez ustawodawce takiego zwrotu nie moze byé
interpretowane jako stuzgce jedynie, czy nawet przede wszystkim do okres$lenia
wtasciwosci, lecz przede wszystkim podkreslenia przez ustawodawce wyjgtkowego
charakteru zwolnienia z tajemnicy bankowej (niezaleznie od pozostatych
przestanek, takze wskazujgcych na tg wyjatkowosc) poprzez
zastrzezenie, ze ztozenie takiego wniosku moze nastgpi¢ tylko w toczgcym sie
postepowaniu o przestepstwo lub przestepstwo skarbowe. Kwestie te ujmuje sie dosc¢
jednolicie w nauce, przyjmujgc, ze uzyte w tresci art. 106b ust. 1 pr. bank.
sformutowanie ,prowadzgcy postepowanie” oznacza, podobnie jak zwrot ,toczace sie
postepowanie” uzyte w art. 105 ust. 1 pkt 2 lit. B pr. bank., wymaog, aby postepowanie
toczyto sie juz w chwili wystgpienia z zZagdaniem udostepnienia informaciji.

Niedopuszczalna jest réwniez sytuacji, w ktorej informacje bytby wymagane celem
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gromadzenia dowodow uzasadniajgcych majgce nastgpi¢ wszczecie postepowania
o przestepstwo lub przestepstwo skarbowe. Akceptacja tego stanowiska
w zestawieniu z oceng charakteru prawnego czynnosci podejmowanych w ramach
okreslonych przez art. 327 § 3 k.p.k., trafnie ocenianych jako niebedgcych elementem
postepowania przygotowawczego, prowadzi do wniosku, ze prokurator prowadzacy
czynnosci, o ktérych mowa w art.327 § 2 k.p.k. nie jest "prokuratorem prowadzgcym
postepowanie" w rozumieniu art. 106b ust. 1 pr. bank. uprawnionym do ztozenia
wniosku o wyrazenie zgody na udostepnienie informacji objetych tajemnicg bankowg
Taki wniosek nie moze zatem doprowadzi¢ do wyrazenia przez sad zgody w tym
trybie. Dopiero podjecie lub wznowienie postepowania na podstawie art. 327 k.p.k. lub
art. 328 k.p.k. aktualizowa¢ bedzie uzyskanie przez prokuratora moznosc¢ ztozenia
wniosku w trybie art. 106b pr. bank.

Niezaleznie od wyrazonego poglgdu prawnego zasadne jest
wskazanie, ze proba podjecia w trybie art. 327 § 3 k.p.k. wnioskowanych czynnosci
budzi takze watpliwosci z perspektywy prawidtowosci czynnosci podjetych
w postepowaniu przygotowawczym, przed jego umorzeniem postanowieniem z 20
grudnia 2016 r. Jak wynika z tresci postanowienia prokuratora z 1 grudnia 2016 r.
0 przedtuzeniu okresu trwania dochodzenia do 30 grudnia 2016 r. podstawg byta
m. in. konieczno$¢ ustalenia witasciciela rachunku bankowego (informacja objeta
tajemnicg bankowg) o numerze tozsamym z objetym przedmiotowym wnioskiem.
Nastepnie, bez zwrécenia sie z wnioskiem z trybie art. 106b pr. bank., a takze bez
uzyskania informaciji o wtascicielu rachunku z innych dowodoéw, postanowieniem z 20
grudnia 2016 r. (zatwierdzonym przez tozsamego prokuratora) umorzono
postepowanie. Majgc na uwadze powyzsze zaskarzone postanowienie nalezato

utrzymacé w mocy.

Opracowat: Konrad Korda
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