G Uniwersytet ? Zwigzek
G Gdanski Uczelni
Fahrenheita

Gdansk, 5.09.2022 .
Instytut Anglistyki i Amerykanistyki
Zaklad Glottodydaktyki i Przetwarzania Jezyka
Naturalnego

RECENZJA ROZPRAWY DOKTORSKIEJ

Viewpoint(s) and Voice(s) in Journalistic English:

A Study of News Reports in Quality Press

(Kategorie punktu widzenia i glosu w relacjach z wydarzen

na materiale anglojezycznej prasy opiniotwérczej (quality press))

autorstwa Pani mgr Anastazji Trofymczuk

1. Informacje ogdline

Rozprawa doktorska pt. Viewpoint(s) and Voice(s) in Journalistic English: A Study
of News Reports in Quality Press (Kategorie punktu widzenia i gtosu w relacjach
Z wydarzen na materiale anglojezycznej prasy opiniotwdrczej (quality press)) zostata
przygotowana przez Panig mgr Anastazje Trofymczuk pod kierunkiem Pana dr hab.
Adama Gtaza, prof. UMCS, w Katedrze Jezykoznawstwa Angielskiego i Ogdlnego na
Wydziale Filologicznym Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie. Jak
wyraznie wskazuje tytut, rozprawa wpisuje sie w nurt jezykoznawczych badan tekstow

prasowych.

2. Tytutrozprawy

Jak zapowiada tytut, Autorka koncentruje sie na kategoriach punktu widzenia
i glosu w tekstach prasowych relacjonujgcych wydarzenia. Lektura rozprawy
poswiadcza, ze jej tytut jest trafny. Mozna bytoby jedynie zastanowi¢ sie nad jego
angielskg wersjg. Wersja polska zdecydowanie lepiej zostata sformutowana, gdyz
rzeczywiscie chodzi bardziej o te kategorie w danych tekstach niz w samym jezyku,

a konkretnie w jego odmianie prasowej (journalistic English).
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3. Struktura rozprawy

Rozprawa Pani mgr Anastazji Trofymczuk liczy 215 stron. Sktadajg sie na nig
nastepujgce czesci: wstep, rozdziat teoretyczny, trzy rozdziaty badawcze z elementami
teoretycznymi, wnioski, spis zrodet materiatu badawczego, bibliografia, streszczenie
po angielsku oraz streszczenie po polsku.

Struktura pracy nie budzi wiekszych zastrzezen, chociaz mozna bytoby wydzieli¢
drugi rozdziat teoretyczno-metodologiczny, zawierajgcy tresci zawarte szczegolnie
w obecnych rozdziatach drugim i trzecim, a konkretnie metodologie zastosowang

przez Autorke w analizie kategorii punktu widzenia i gtosu w wybranych przyktadach.
4. Ocena poszczegoblnych czesci rozprawy

4.1. Wstep

We wstepie (Introduction) Autorka nakresla problematyke rozprawy, przedstawia
cele i pytania badawcze, jak réwniez sygnalizuje treS¢ poszczegodinych rozdziatéw.
Pytania badawcze oscylujg wokét zagadnien tytutowych, z naciskiem na powigzania
miedzy poszczegolnymi punktami widzenia, poszczegodlnymi gtosami, jak rowniez
miedzy punktami widzenia a gtosami. Autorka deklaruje réwniez, ze w analizie wezmie
pod uwage srodki jezykowe stuzgce do wyrazania punktu widzenia i gtosu.

We wstepie podana jest rowniez informacja o materiale badawczym, na ktory
sktada sie ponad 100 artykutow pochodzgcych z prasy powaznej z lat 2015-2019.
Chociaz trzeba tu zaznaczy¢, ze nie wszystkie te teksty zostaty uwzglednione
w analizie.

Wprowadzajgc w tematyke rozprawy Autorka we wstepie poswieca jedng z sekciji
strukturze artykutu prasowego. O tytutach artykutow pisze tak: “Headlines are usually
worded in a scandalous or otherwise attractive manner so that they capture the
attention of the intended readers and the given event seems more shocking than it

really is” (s. 7). Pomijajac kwestie precyzji, jest to stwierdzenie odnoszgce sie raczej
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do prasy tabloidowej, ktérg Autorka sie nie zajmuje w rozprawie. W prasie powaznej
tytuty sg bardziej stonowane, chociaz rzeczywiscie autorzy artykutow i redaktorzy

starajg sie przyciggna¢ atrakcyjnymi tytutami i lidami uwage czytelnika.

4.2. Rozdziat teoretyczny

W rozdziale pierwszym zatytutowanym Approaches to Viewpoint and Voice
Doktorantka przedstawia podstawy teoretyczne swoich rozwazan zaprezentowanych
w dalszych rozdziatach. W pierwszej czesci koncentruje sie na kategorii punktu
widzenia, omawiajgc przede wszystkim poglady Borisa Uspienskiego, a takze badaczy
takich jak Roger Fowler, Paul Simpson, Mick Short i Seymour Chatman. Autorka
omawia rowniez punkt widzenia z perspektywy jezykoznawstwa kognitywnego,
przytaczajgc badania miedzy innymi Gillesa Fauconniera i Marka Turnera, Leonarda
Talmy’ego, Ronalda Langackera oraz Barbary Danziger i Eve Sweetser. Druga czes$¢
rozdziatu dotyczy gtosu. Tutaj Autorka prezentuje poglady takich badaczy jak Gerard
Genette, Elzbieta Tabakowska, Michait Bachtin czy Jacob Mey.

Rozdziat ten oceniam pozytywnie, dowodzi on bardzo dobrej orientacji Autorki
w literaturze przedmiotu. Mozna oczywiscie sie zastanawia¢ nad doborem
omawianych prac niektérych badaczy, ale oczywiscie Autorka miata prawo wybrac te,
ktére uwazata za najistotniejsze z punktu widzenia swoich badan.

Pewne zastrzezenia budzg natomiast tytuty sekcji pierwszego podrozdziatu,
stawiajgce na jednym poziomie dyskurs i tekst oraz jezykoznawstwo kognitywne:

1.1 Viewpoint in discourse and text

1.2 Viewpoint in cognitive linguistics
Ponadto zwréci¢ nalezy uwage na brak precyzji w uzyciu pewnych terminéw, a takze
zbyt daleko idgce skroty myslowe, np. ,All these terms are grounded in spatial

connotations” (s. 17), ,A speaker is a point of view” (s. 67).
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4.3. Rozdziaty badawcze

Jak juz wyzej zasygnalizowatam, rozprawa zawiera trzy rozdziaty badawcze
(drugi, trzeci i czwarty).

W rozdziale drugim, noszgcym tytut From Voice as a Semi-Autonomous Category
to the Viewpoint Configuration, Doktorantka przedstawia gtos jako kategorie nie w pemni
samodzielng, koncentrujgc sie gtosie pojedynczym i wielogtosie, z uwzglednieniem
jego réznych wariantow.

Od kategorii gtosu Autorka przechodzi do wtasnej koncepcji, ktorg nazywa
Viewpoint Configuration. Jest to model bazujgcy na badaniach przedstawionych
w rozdziale pierwszym, tgczacy gtos z punktem widzenia. Autorka objasnia termin
Viewpoint Configuration nastepujgco:

»| take both voice and viewpoint to be parameters of the Viewpoint Configuration —

related and correlated within that configuration but relatively autonomous with

respect to each other” (s. 71);

,a model in which voice and viewpoint (in journalistic prose, rather than in fiction)

are brought together” (s. 98).

Trzecim elementem tej konfiguracji sg srodki jezykowe (modalnos¢, czas, aspekt,
leksykogramatyka, styl narracji itp.). Na stronie 98 znajduje sie nastepujgcy rysunek

przedstawiajgcy te koncepcje:

Linguistic expression (the how)
modality, tense, aspect,
evidentiality, etc.
lexicogrammar

i narrative styles (Direct, Indirect,
Free Direct, Free Indirect
Speech, etc.)

Figure 2.3 The Viewpoint Configuration
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Model ten jest istotny dla rozwazan prowadzonych w czesciach badawczych
rozprawy. Po doktadnym przeanalizowaniu rysunku, a takze jego opisu, nasunety mi
sie nastepujgce uwagi.

Po pierwsze, nazwa modelu, Viewpoint Configuration, jest niepetna i moze byc¢
mylgca, poniewaz w tej postaci sugeruje, ze chodzi jedynie o punkt widzenia.
Proponowatabym Viewpoint-Voice Configuration jako bardziej adekwatny termin,
obejmujgcy obie kategorie.

Po drugie, w srodkach jezykowych nalezatoby ujg¢ jezyk przenosny (figuratywny)
— do tej kwestii powrdce ponizej.

Po trzecie, przytoczytam rysunek celowo — zeby rozwazy¢ jeden szczegdt,
a mianowicie, w ktérg strone powinny by¢ skierowane strzatki. Z punktu widzenia
badacza, a takze czytelnika tekstu prasowego, uzyte Srodki jezykowe dajg wskazowki
dotyczace interpretacji punktu widzenia i gtosu w tekscie (czyli strzatki skierowane sg
w lewg strone, jak na rysunku). Ta opcja — jak mozna zauwazy¢ — wprowadza
pozatekstowy punkt widzenia. Lecz jezeli spojrzymy na proces powstawania tekstu, to
punkt widzenia i gtos determinujg uzycie danych srodkdéw jezykowych, a nie odwrotnie,
wiec strzatki powinny byC skierowane w prawg strone.

Po czwarte, jak juz napisatam w punkcie dotyczgcym struktury rozprawy, model
ten wraz z wyjasnieniami powinien znalez¢ sie w osobnym rozdziale poswieconym
gtéwnie przyjetej metodologii badan.

W rozdziale trzecim, zatytutowanym From Co-occurrence of Viewpoints to
Interactions between Viewpoints and Voices, Doktorantka wychodzi od kategorii
punktu widzenia, ukazujgc wspotwystepowanie w tekscie roznych jego ptaszczyzn —
m.in. czasowej, przestrzennej, psychologicznej i konceptualnej, by przejs¢ do interakciji
miedzy puntami widzenia a gtosami.

Na pochwate zastuguje w tym rozdziale dostrzezenie jezyka przenosnego (metafor
i metonimii) w analizowanych tekstach (m.in. na s. 114). Prezentowany materiat

badawczy — takze w innych rozdziatach, a z pewnoscig rowniez we fragmentach
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pominietych w pracy, a znajdujgcych sie w zebranym korpusie — zawiera interesujgce
przyktady srodkow retorycznych, nie tylko metafory i metonimii, a takze np. hiperboli.
Mozna zatem byto poswieci¢ wiecej uwagi jezykowi przenosnemu, wspotkreujgcemu
m.in. ptaszczyzne konceptualng punktu widzenia.

Rozdziat czwarty, pod tytutem One Event, Many Viewpoints and Voices, zawiera
analize fragmentéw tekstow prasowych dotyczacych 14 wydarzen. Autorka
koncentruje sie na réznicach w konstruowaniu (obrazowaniu) sytuacji — z udziatem
punktu widzenia i glosu — w kilku tekstach opisujgcych dane wydarzenie.

Nalezy tu odnotowac, ze zaproponowany model Viewpoint Configuration (a raczej
Viewpoint-Voice Configuration) dobrze sprawdza sie w analizie interakcji kategorii
punktu widzenia i gtosu w tekstach prasowych, co szczegdlnie udowadnia analiza
przyktadéw przeprowadzona w rozdziale czwartym.

Jak juz wyzej zasygnalizowatam, w trzech rozdziatach badawczych Autorka
przedstawia przyktady pochodzace z tekstow reprezentatywnych tytutéw prasowych
ilustrujgce rézne aspekty kategorii punktu widzenia i gtosu. Analiza tych przyktadéw
jest trafna, jednak w niektorych fragmentach Autorka niepotrzebnie powtarza
relatywnie duze fragmenty przytoczonego wyzej tekstu lub go parafrazuje,
a czasami podaje oczywiste informacje. Mozliwe jednak, ze jest to celowy zabieg,
majgcy na celu doktadne objasnienie interpretacji omawianego przyktadu,
niepozostawiajgce zadnych watpliwosci.

Takze warto byloby sie zastanowi¢ nad bardziej precyzyjnym podejsciem do
kategorii punktu widzenia i moze nad wyrazniejszym oddzieleniem réznych punktéw
widzenia od ptaszczyzn jednego punktu widzenia (czasowej, przestrzennej,
psychologicznej, konceptualnej, ideologicznej) — uwaga ta dotyczy réwniez rozdziatu
pierwszego i wnioskow.

Mimo pewnych zastrzezen przedstawionych w tym punkcie recenzji rozdziaty

badawcze oceniam pozytywnie.
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4.4. WniosKki

Whioski (Conclusion) Doktorantka dzieli na trzy czesci: (1) streszczenie
rozdziatow, (2) wypunktowanie wiasnych rozwigzan (m.in. opracowanie modelu
Viewpoint Configuration, wprowadzenie poje¢ geographical viewpoint i geopolitical
viewpoint) oraz (3) uwagi kohcowe i kierunki przysztych badan, bedgcych albo
poszerzeniem badan przedstawionych w rozprawie, albo badan recepcji tekstow
i przyjmowania punktow widzenia przez czytelnikow.

Badania przedstawione w rozprawie majg charakter jakosciowy. Do perspektyw
badawczych mozna bytoby doda¢ badania ilosciowe. Wymagatyby one zgromadzenia
wiekszego korpusu. Badania takie pozwolityby okresli¢ skale omawianych zjawisk,
a takze stwierdzic, czy réznice miedzy poszczegdlnymi gazetami sg incydentalne, czy
tez moze nieprzypadkowe. Ponadto warto bytoby sprawdzi¢, czy kategorie punktu
widzenia i gtosu funkcjonujg podobnie w prasie tabloidowe;j.

Jedna drobna uwaga — na stronie 181 jest: ,Chatman Seymour”, powinno byc:

»S>eymour Chatman”.

5. Wykorzystana literatura
Bibliografia jest dosy¢ bogata, liczy ponad 170 pozycji. Autorka uwzglednita istotne

publikacje naukowe dotyczgce tematyki rozprawy.

6. Jezyk rozprawy

Rozprawa zostata napisana dobrg naukowg angielszczyzng, chociaz zdarzajg sie
potkniecia w stosowaniu przedimkow, spojnikow i tzw. czaséw, np. ,He is viewing
voice...” (s. 64). Takze trzeba tu odnotowac nieliczne literéwki, szczegdlnie w nazwach
wiasnych, np. May zamiast Mey (s. 104), Saymour zamiast Seymour (s. 105). Te

usterki nie wptywajg negatywnie na zrozumienie tresci rozprawy.
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7. Aspekty techniczne
Nalezy tu odnotowaé, ze w spisie tresci brakuje informacji o stronach
poszczegolnych czesci rozprawy. Inne techniczne aspekty rozprawy — bez wiekszych

zastrzezen.

8. Ogoblna ocena rozprawy

Temat, ktorym zajmuje sie w swojej rozprawie Pani mgr Anastazja Trofymczuk,
jest wieloaspektowy, wymagajgcy dobrej orientacji nie tylko w badaniach
jezykoznawczych. Warto tu podkreslic samodzielnos¢ Autorki, przejawiajgcg sie
w zaproponowaniu wtasnych rozwigzan. Analize wybranych przyktadéw mozna bytoby
poszerzy¢ o nowe aspekty — czego Doktorantka jest Swiadoma.

Mam nadzieje, ze Doktorantka uwzgledni przedstawione w tej recenzji uwagi
w swojej dalszej pracy naukowe;.

Konkludujac, przedtozong do recenzji prace, zatytutowang Viewpoint(s) and
Voice(s) in Journalistic English: A Study of News Reports in Quality Press (Kategorie
punktu widzenia i glosu w relacjach z wydarzenn na materiale anglojezycznej prasy
opiniotworczej (quality press)), oceniam pozytywnie. Uwazam, ze spetnia ona
wymagania stawiane rozprawom doktorskim. W zwigzku z tym wnioskuje

0 dopuszczenie Pani mgr Anastazji Trofymczuk do dalszych etapéw przewodu

doktorskiego.
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