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RECENZJA ROZPRAWY DOKTORSKIE]
mgr Artura Pachli
pt.
~Wielokierunkowa charakterystyka fruktofilnych bakterii mlekowych
wyizolowanych z przewodu pokarmowego Apis mellifera oraz ich potencjatl
biotechnologiczny w produkcji preparatu probiotycznego”

Podstawg wydania opinii jest pismo Dyrektora Instytutu Nauk Biologicznych
Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie Pani prof. dr hab. Anny Jarosz-
Wilkotazkiej z dnia 13.07.2022, wskazujace dziedzine nauk $cistych i przyrodniczych
oraz dyscypline nauk biologicznych jako wienczgce nadanie stopnia doktora.

Ocena formalna

Rozprawa doktorska mgr Artura Pachli wykonana zostata pod promotorska
opieka Pani prof. dr hab. Wandy Matek w Instytucie Nauk Biologicznych, Uniwersytetu
Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie.

Dwie publikacje stanowiace rozprawe doktorska zostalty opublikowane w
czasopismach Journal of Applied Genetics (2018) i Saudi Journal of Biological Sciences
(2021), o tacznej wartosci wskaznika cytowan 5,944 IF i 200 punktow wg listy
czasopism MNiSW. Mgr Artur Pachla jest pierwszym autorem w obu publikacjach
witaczonych do rozprawy doktorskiej, a Jego wktad w powstanie prac wg o$wiadczen
wspotautoréw byt wiodacy. Obie prace cyklu publikacyjnego stanowia oryginalne prace
tworcze i zostaty opublikowane w czasopismach z bazy Journal Citation Reports, a tym
samym przeszly staranng weryfikacje redakcyjng - merytoryczng i formalng oraz proces
rewizji dokonany przez recenzentow.




Ocena autoreferatu

Oceny pracy dokonano na podstawie nadestanego egzemplarza rozprawy
doktorskiej z zatgczonymi dwoma anglojezycznymi kopiami publikacji, bedacymi
podstawg ocenianej rozprawy. Rozprawa sktada sie z autoreferatu (strony od 3 do 45),
ktéry stanowi synteze dwoéch artykutow naukowych. Na autoreferat sktada sie sze$é
numerowanych rozdziatow oraz Wykaz skrotéow i Streszczenie/Abstract (w jezyku
polskim i angielskim). Kolejne czeéci to kopie dwéch publikacji (stanowigcych podstawe
rozprawy doktorskiej; str. 46-60 i 61-72), Naukowe Curriculum vitae (strony 73-76)
oraz Oswiadczenia wspotautoréw (str. 77-88).

Pierwszy rozdziat autoreferatu ,Wstep” (str. 8-14), wprowadzajgcy czytelnika w
tematyke rozprawy doktorskiej jest zbudowany z czterech podrozdziatow. Autor
logicznie uzasadnia podjeta tematyke badawcza. Kolejny ,Hipoteza i cel pracy” (strona
15) ogranicza sie do celu ogolnego i szesciu celéw szczegdtowych. Wiodacy cel pracy
oraz cele czastkowe sg adekwatne z tytutem cyklu publikacji stanowigcych rozprawe
doktorska. Zasadniczym przedmiotem rozprawy byta identyfikacja gatunkowa 14
szczepow bakterii mlekowych wyizolowanych z jelita srodkowego pszczoty miodnej w
oparciu o analize sekwencji dwoch gendw tj. genu kodujacego 16S rRNA i genu recd oraz
ocena potencjatu probiotycznego tych bakterii wobec pszczoly miodnej. Rozdziat ,III
Materiat i metody badawcze oraz omoéwienie wynikéw” (strony 16-25) zostat
rozbudowany do dwoéch podrozdziatéw. Autor okreslit materiat badawczy oraz jego
pochodzenie. Materiat badawczy stanowity szczepy bakterii Lactobacillus kunkeei (12
szczepow) i Fructobacillus fructosus (2 szczepy) oraz pszczota miodna. W podrozdziale
,Przebieg badan”, z podziatlem na prezentowane publikacje (Publikacja 1, strony 16-21
oraz Publikacja 2, strony 22-25), przedstawione sg metody badawcze oraz uzyskane
wyniki. W rozdziale ,IV Dyskusja” (str. 26-33) Doktorant powotuje sie na doniesienia
innych autoréw, zachowujgc chronologie w opublikowanych pracach. W rozdziale ,V
Podsumowanie i wnioski”(str. 34-35), na podstawie uzyskanych wynikéw, Autor
sformutowat 6 uzasadnionych wnioskéw. W treéci pracy witasciwie wykorzystano
piSmiennictwo - 90 pozycji, zestawionych w rozdziale ,VI Literatura” (str. 36-45).

Do pracy doktorskiej dotgczono réwniez informacje o pozostatych osiggnieciach
naukowych doktoranta, na ktore sktadajg sie inne publikacje, nie wchodzg w sktad
rozprawy doktorskiej, rozdzialy w monografiach naukowych, doniesienia
konferencyjne, patenty, otrzymane nagrody i wyréznienia oraz udziat w pracach na
rzecz uczelni i K6t naukowych. Zakres prac Doktoranta obejmowal: planowanie
eksperymentéw (wspolnie z Promotorem - Panig prof. dr hab. Wandg Matek);
wykonanie analiz fenotypowych izolatéw bakteryjnych; wykonanie PCR fragmentu genu
recA i przygotowanie materiatu do sekwencjonowania; analize filogenetyczng in silico;
konstrukcje filograméw; zdeponowanie analizowanych sekwencji w GenBank;
przeprowadzenie analizy wtasciwosci przeciwbakteryjnych bakterii mlekowych;
analizee statystyczng i opracowanie graficzne uzyskanych wynikéw; interpretacje
wynikéw; zestawienie bibliografii; odpowiedZ na uwagi recenzentéw prezentowanyc
prac i korekte manuskryptéw (wspdlnie z Promotorem - Panig prof. dr hab. Wandg
Matek).




Ocena merytoryczna

Merytorycznym uzasadnieniem podjetych badan jest problem spadku liczebnosci
pszczoty miodnej, ktéra jest naturalnym zapylaczem ro$lin entomofilnych, co w
konsekwencji moze wplywaé¢ na obnizenie produkcji Zywnoéci na catym Swiecie.
Poddane badaniu fruktofilne bakterie mlekowe (FLAB) L. kunkeei i F. fructosus bytujace
w przewodzie pokarmowym pszczoty miodnej moga zosta¢ uzyte w produkcji
probiotyku dedykowanego tym owadom.

Stwierdzam, ze wybor tematu rozprawy nalezy uzna¢ za trafny oraz w petni
uzasadniony aktualnym stanem wiedzy i potrzeba wykorzystania badanych
fruktofilnych bakterii mlekowych jako probiotyku dla pszczoty miodne;j.

Za najwazniejsze merytoryczne aspekty pracy uwazam: (1) stwierdzenie, ze 14
badanych szczepow bakterii Lactobacillus kunkeei (12 szczepéw) i Fructobacillus
fructosus (2 szczepy) spelnia kryteria preparatu pro biotycznego dla pszczoty miodnej,
(2) okreslenie przynalezno$ci gatunkowej 14 szczepdéw bakterii mlekowych
pochodzacych z jelita pszczoty miodnej oraz (3) wykazanie dziatania bakteriobojczego
wobec wegetatywnych form Paenibacillus larvae powodujgcych zgnilec ztosliwy
(amerykanski) larw pszczelich (chorobe czerwia).

Ponadto, za zalety pracy uwazam wybor metod badawczych, ktore sg adekwatne
do celu gtéwnego i celéw szczegétowych. Wyniki zostaly poprawnie zinterpretowane, a
wnioskowanie przeprowadzone witasciwie.

Doktorant wykorzystat 90 naukowych pozycji bibliograficznych, cytowanych w
systemie APA (American Psychological Association). W literaturze naukowej az 96% (87
pozycji) to publikacje miedzynarodowe w jezyku angielskim, co §wiadczy o umiejetnosci
wykorzystania przez Autora rozprawy, bogatej literatury przedmiotu. Publikacje
najnowsze wydane w okresie ostatnich 5 lat (od 2017 roku) stanowia 29% (26 pozycji)
catosci prezentowanej literatury, co w obecnie wystepujacej wysokiej dynamice obiegu
wiedzy w nauce jest w peini zadawalajgcym wskaznikiem. W spisie literatury znalazty
sie pozycje starsze (z lat 80. XX wieku) ale wcigz aktualne. Pod wzgledem jakoSciowym
literatura jest dobrana prawidtowo, ponadto jest zrdznicowana i bogata. Na
podkreslenie zastuguje umiejetno$¢ wykorzystywania najnowszej literatury przedmiotu
i liczne odwotania do badan §wiatowych w podjetej tematyce.

Praca doktorska ma charakter nowatorski i odznacza sie aplikacyjnoscia, majac
na uwadze udokumentowane cechy probiotyczne badanych bakterii L. kunkeei i F.
fructosus, a zatem i wykorzystaniem tych mikroorganizméw w produkcji probiotyku dla
pszczoty miodnej. Jednakze z obowigzku recenzenta chce zwroci¢ uwage na pewne
niedociggniecia i niejasnosci formalne:

- wrozdziale ,Hipoteza i cel pracy” brak jest postawionej hipotezy. Tytut powinien
zosta¢ ograniczony do ,celu pracy”, poniewaz obecna nazwa kaze czytelnikowi
doszukiwac sie postawionej hipotezy badawczej.

- jednym z celéw pracy bylo okreslenie przynaleznoéci gatunkowej 14 szczepéw
bakterii mlekowych w oparciu o analizy genetyczne. Czym kierowat sie Autor
pracy, dokonujgc wyboru gendéw 16S rRNA, skoro jak sam cytuje "sa jednak
pewne zastrzezenia co do taksonomii bakterii opartej na analizie sekwencji 16S
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rDNA. Wykazano bowiem, ze wiele bakterii ma wiecej niz jedng kopie genu
kodujgcego 16S rRNA, ktére moga roézni¢ sie miedzy sobg sekwencja
nukleotydowsg, i ze geny te moga ulega¢ horyzontalnemu transferowi” (str. 27., w.
3-6g.)?

uzyte okreSlenie ,sekwencja genu 16S rDNA” (str. 16, w. 4 i 10d.) jest
nieprawidtowe. Geny sg nazywane na podstawie ich produktéw/funkcji, a samo
sekwencjonowanie 16S rRNA mozna przeprowadzi¢ w oparciu o matryce DNA
lub RNA. Niektérzy autorzy uzywaja terminu 16S rDNA, aby wyjasnié, ze uzyli
DNA jako matrycy.

Autor nie ustrzegt sie drobnych btedéw edytorskich. Niektére z nich ponizej
wymieniam.

str. 5., w.12g. ,FDA ... Agencja Zywnoéci i Lek6w” — powinien by¢ dopisek ,w USA”
str. 6., w.1d. "pszczoty miodne” - raczej: pszczota miodna (w 1. poj.)

str. 7., w.1d. "honeybees” - raczej: honeybee/honey bee (w l. poj.), tak jak w
stowach kluczowych opublikowanego artykutu (str. 62)

brak spacji (np. 24h; 90h) - miedzy liczbg pisang cyframi a skréotem dajemy spacje
ze wzgledu na czytelno$¢; konwencja typograficzna, ktéorg uwazamy za
obowigzujacg w druku (Zatgcznik 2 do rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 5
czerwca 2020 r., Tablica 1. Jednostki wyrazone przez jednostki podstawowe SI,
lecz niebedgce ich dziesietnymi wielokrotnosciami lub podwielokrotno$ciami;
Dz.U.z 2020 r. poz. 1024)

brak spacji (np. 470nm; 546nm; 17.4my) - przy zapisywaniu wartos$ci wielko$ci
nalezy zostawic¢ spacje miedzy wartoscig liczbowa a oznaczeniem jednostki (§ 15
rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 5 czerwca 2020 r. w sprawie legalnych
jednostek miar; Dz. U. z 2020 r. poz. 1024).

w przytaczanych utamkowych wartosciach liczbowych (utamki dziesietne) Autor
stosuje kropke zamiast przecinek, co nie jest zgodne z polskimi zwyczajami
typograficznymi.

Przy dokladnym odczytywaniu tekstu nie znalaztam zZadnego btedu

merytorycznego, natomiast drobne uwagi stylistyczne i interpunkcyjne naniostam w

teks$cie maszynopisu, a wymienione powyzej uwagi i sugestie w zadnym stopniu nie
umniejszajg wartosci merytorycznej pracy, ktdérg oceniam pozytywnie.

Podsumowanie
Wykonana praca doswiadczalna stanowi oryginalne rozwigzanie problemu

naukowego, i tym samym dowodzi, Ze jej Autor posiada ogélna wiedze teoretyczna i
potrafi samodzielnie prowadzi¢ badania oraz rozwiazywac problemy teoretyczne i
eksperymentalne.

Podsumowujac, recenzowana praca spetnia wszystkie kryteria witasciwe dla

rozpraw doktorskich, co uzasadnia postawienie wniosku o dopuszczenie Pana mgr

Artura Pachli do dalszych etapdow przewodu doktorskiego.




