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Recenzja rozprawy doktorskiej pani mgr Marzeny Dekiel
pt. ,Doswiadczenia komunikacyjne studentéw w relacjach z rodzicami
a radzenie sobie w sytuacjach trudnych”

napisanej pod kierunkiem naukowym pani dr hab. Doroty Pankowskiej, prof. UMCS

Rada Naukowa Instytutu Pedagogika UMCS w Lublinie Uchwalg z dnia 17 stycznia
2022 roku powotata mnie do przygotowania recenzji rozprawy doktorskiej pani mgr Marzeny
Dekiel pt. ,,Doswiadczenia komunikacyjne studentéw w relacjach z rodzicami a radzenie sobie
w sytuacjach trudnych” napisanej pod kierunkiem naukowym pani dr hab. Doroty Pankowskiej,
prof. UMCS. Przedlozona do recenzji rozprawa jest obszernym opracowaniem o charakterze

empirycznym.
Ocena ogélna problematyki rozprawy oraz struktury pracy

Podstawowym zamierzeniem badawczym Autorki uczyniona zostata diagnoza
retrospekeyjnych doswiadezen komunikacyjnych studentéw stanowigcych zmienng niezalezng
w perspektywie analizy transakcyjnej i koncepcji Thomasa Gordona. Uwzglednione zostalo
podstawowe zalozenie, ze komunikacja interpersonalna stanowi wazny obszar funkcjonowania
rodziny, gdyz ujawnia m.in. postawy najblizszych oséb wobec siebie, oczekiwania, cechy
osobowosci, posiadang wiedze i umiejetnosci. Tak okreslony cel postrzegam jako interesujacy
poznawezo oraz wazny dla praktyki pedagogicznej. Uczynienie przez Doktorantke
przedmiotem  poszukiwan badawczych ~ wspomnianego zwigzku  doswiadczen
komunikacyjnych studentéw, nabytych w relacjach z ich rodzicami, z aktualnym radzeniem

sobie w sytuacjach trudnych, jest tematem zdecydowanie niewyczerpanym na gruncie
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pedagogiki i posiada wiele walorow novum. W zwigzku z powyzszym pozytywnie oceniam
temat pracy oraz koncepcje zrealizowanego projektu badawczego jako oryginalnego i

warto§ciowego poznawezo,

Rozprawa doktorska posiada strukturg typowa dla prac o charakierze empirycznym. W
ramach klasycznego podzialu na czgéci: teoretyczng, metodologiczna i empiryczng
wyodrebniono sze$¢ rozdziatow. Trzy pierwsze rozdzialy prezentuja teoretyczne podstawy
przyjetego obszaru badawczego, nastgpnie w kolejnych rozdziatach: metodologiczna koncepcja
badan wilasnych oraz prezentacja i analiza zebranych danych wraz z interpretacjg uzyskanych
wynikow. Strukture pracy uzupelnia Wstep, Podsumowanie wynikéw i wnioski, Zakonczenie,
Bibliografia, Spis tabel i wykreséw oraz Aneks. Catos¢ zostata zawarta na 411 stronach
(whaczajac cztery czesci Aneksu prezentujgce wykorzystane narzedzia badawcze). Struktura

pracy jest poprawna i logicznie uporzgdkowana.

Ocena teoretycznych podstaw badan

Cze$¢ teoretyczna rozprawy doktorskiej sktada si¢ z trzech rozdzialow. W rozdziale
pierwszym zostaly scharakteryzowane i wyjasnione pojecia i mechanizmy procesu socjalizacji
na gruncie nauk spotecznych. Pani M. Dekiel podjeta probe okreslenia roli socjalizacji w zyciu
rodziny ujmowanej systemowo. Wsréd fundamentow systemu rodzinnego wymieniona zostata
komunikacja interpersonalna - na podstawie literatury przedmiotu przedstawione zostaly jej
modele oraz style. W tym kontekscie przywotana i przedstawiona zostata koncepcja Thomasa
Gordona bedaca ,,swoistg antyautorytarng pedagogia” (s. 13) oparta na teorii stosunkow
miedzyludzkich i przypisujaca szczegdlng role zasadom budowania pozytywnej komunikacji

rodzica/-O6w z dzieckiem.

Rozdziat drugi dotyczy komunikacji w ujeciu analizy transakcyjnej, na ktorej oparte
zostaly zatozenia teoretyczne badan wlasnych. Autorka zaprezentowata na podstawie literatury
gléwne zalozenia teoretyczne analizy transakcyjnej, struktur¢ i funkcje stanow Ja, teori¢
komunikowania sie jako analizy transakeji i gier, znaczenie stosowania znakéw rozpoznania w
zachodzacych relacjach oraz pozycje zyciowe ujawniajace zajmowane postawy wobec siebie i

drugiego czlowieka.

Czg$é teoretyczng pracy zamyka rozdzial dotyczacy radzenia sobie w sytuacjach

trudnych. Pani M. Dekiel prezentuje dotychczasowy stan wiedzy na temat tej kluczowej




umiejetnosei spolecznej, a takze przedstawia zagadnienia zwigzane ze stresem i sytuacjg trudna,

style i strategie z nimi zwigzane.

Tresci rozdzialéw czgsci teoretycznej rozprawy oparte zostaly na reprezentatywnej
literaturze przedmiotu i §wiadczg o dobrej Znajomosci tér.nat'y.ki. Zgodnie ze stwierdzeniem
wyrazonym na poczatku — catosé roiprawy ma popra.wﬁac' i logiczng strukture. Jednakze w
ukladzie tresci rozdzialéw ‘teoretycznych' dostrzegam pewng niekonsekwencje -
nierownomierne ujecie dwoch perspektyw badawczych. Watpliwoéci wzbudza zasadnosé
wlaczenia do rozdzialu pierwszego tresci dotyczacych koncepcji ,,wychowania bez porazek”
Thomasa Gordona. W przedstawionych przez Doktorantke zatozeniach koncepcja ta, obok
analizy transakcyjnej, ma stanowi¢ perspektywe do diagnozy retrospekcyjnych doswiadczen
komunikacyjnych studentéw wyniesionych 2z rodzinnego domu. Natomiast analizie
transakcyjnej poswiecony zostal odrgbny, caly rozdziat. Wskazuje to na nieréwnomierne ujecie
w strukturze czgsci teoretycznej pracy obu perspektyw badawczych. W zwigzku z tym, Ze obie
koncepcje dotycza komunikacji i stanowia podstawe teoretyczna projektu badawczego,
wskazane byloby uwzgledni¢ je w jednym rozdziale (drugim) dotyczacym komunikacji. W
mojej opinii rozdzial drugi powinien mie¢ zatem dualng strukture — adekwatnie do dwoch ujeé

teoretycznych komunikacji (T. Gordona i E. Berne’a).

Inng kwestia jest sposdb przedstawienia obu teorii komunikacji, ktéry ma charakter
wyraznie sprawozdawczo-referujacy. Walory merytoryczne pracy podniostyby z pewnoscig
samodzielnie dokonywane przez Kandydatke proby syntezy tresci, krytyczne odniesienia do
prezentowanych podej$¢ czy tez podsumowania w konteks$cie problemu gtownego badan

wiasnych.

Kolejna, powazniejsza uwaga dotyczy zamieszania/nieprecyzyjnosci terminow i
okreslen przyjetych w rozdziale trzecim, co ma swoje dalsze odzwierciedlenie réwniez w
koncepcji projektu badawczego. Odnosi si¢ wrazenie, ze w rozprawie dowolnie/zamiennie
stosowane sg okre$lenia: ,,radzenie sobie w sytuacjach trudnych” i ,,radzenie sobie ze stresem
w sytuacjach trudnych”. Oczywistym faktem jest, ze pierwsze okreslenie jest szersze, gdyz
sytuacji trudnej towarzyszy¢ moze nie tylko stres, ale i inne stany, np. lgk, zagrozenie
bezpieczenstwa, itd. Skoro tytul rozdzialu trzeciego brzmi szeroko: ,,Radzenie sobie w
sytuacjach trudnych” niezrozumiate jest zawezenie tresci rozdziatu do wytgceznie problematyki

stresu w sytuacjach trudnych i jego przezwyciezania.
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Jezeli chodzi o samo przedstawienie w rozdziale trzecim zjawiska stresu, duze
watpliwosci wzbudza ujecie wylacznie psychologiczne, co podkreslone zostalo juz w tytule
podrozdziatu (...w perspektywie psychologii). W rozprawie pedagogicznej niezrozumiale jest
ograniczanie prezentacji zjawiska i pojecia do innej dyscypliny, zwlaszcza, ze stres jest badany
i opisywany na gruicie wielu dyscyplin, w tym pedagogiki. Mozliwosé interdyscyplinarnej
perspektywy, w tym pedagogicznej, zauwaza sama Autorka wskazujac w tresciach rozdziatu,

ze ,,problematyka stresu ma charakter interdyscyplinarny” (s. 135).

Ponadto odnoszac zalozenia teoretyczne rozdziatu trzeciego do koncepcji badan pani
Dekiel pojawiaja si¢ kolejne watpliwosci zwigzane z powyzszg uwaga. Przyjeta w badaniach
zmienna zalezna zostata okreslona jako: ,,sposoby radzenia sobie w sytuacjach trudnych
okreslone w kwestionariuszu COPE” (s. 170). Natomiast jeden z obszaréw badan wlasnych
obejmuje juz tylko uszczegélowienie, czyli: ,,pomiar radzenia sobie ze stresem w sytuacjach
trudnych” (s. 174-176). Z kolei okreslenie gloéwnego celu poznawczego pracy odnosi si¢
szeroko do ,radzenia sobie w sytuacjach trudnych” (s. 169). Zdecydowanie nalezatoby
doprecyzowa¢ czego tak naprawde dotycza badania, poprawié adekwatnie zalozenia

teoretyczne w rozdziale trzecim i opis projektu badawczego.

Drobna uwaga dotyczaca uzytego okreslenia tytutu podrozdziatu 3.2.3. »otrategie jako
sposéb radzenia sobie”. Okreslenie to jest mato logiczne, lepiej zastosowaé na przyktad:

»otrategie w procesie radzenia sobie”.

W mojej ocenie rozdzial trzeci jest najstabszym opracowaniem czeéci teoretycznej
rozprawy ze wzgledu na powyzsze uwagi. Gdyby praca miata by¢ publikowana — konieczna

bylaby gruntowna korekta tej czesci.

Podsumowujgc calos¢ czgéci teoretycznej pracy pragne docenié znakomita znajomosé
literatury przedmiotu, na szczegolne uznanie zastuguje trafny dobér zrodet, a takze umiejetnosé
syntetyzowania wiedzy. Poza zasygnalizowanymi wczesniej dysproporcjami w ujeciu dwéch
koncepcji (E. Berne’a i T. Gordona) w strukturze tej czesci pracy i kwestia nieprecyzyjnego
okreslenia w rozdziale trzecim (,radzenie sobie ze stresem™?), pragne stwierdzié, ze pod
wzgledem merytorycznym ta cze$¢ nie budzi zastrzezen i spetnia role teoretycznych podstaw

dla przygotowanego projektu badawczego.
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Ocena metodologicznej koncepcji projektu badawczego

Koncepcja badan wlasnych zostata zaprezentowana w rozdziale czwartym. Otwiera go
uzasadnienie podjetej problematyki, w ktérym Doktorantka przedstawia dwa gtéwne powody
podjecia tematyki badawczej. Zgadzam si¢ z kluczows teza Autorki, ze komunikacja
interpersonalna dotyczaca podsystemu rodzice-dzieci jest weigz w niedostatecznym stopniu
eksplorowanym wymiarem w podejmowaniu badafi nad rodzing. Dlatego Wartds'ciowe
poznawczo i praktycznie jest podjgcie proby zbadania tego obszaru funkcjonowania rodziny w
aspekcie zwiazku pomigdzy przesztymi do$wiadczeniami komunikacji rodzicielskiej a

radzeniem sobie w sytuacjach trudnych dorostych juz dzieci.

W kolejnym podrozdziale zostaly okreslone: cel badan, problemy oraz hipotezy
robocze. Z uznaniem nalezy przyjac¢ fakt, ze okreslony zostat nie tylko cel poznawczy badan,
lecz réwniez cel weryfikacyjny i praktyczny, co pozwolilo na precyzyjne ukierunkowanie
calego projektu badawczego. Logiczny zwiazek z celem oraz tematem pracy zachowany zostal
w sprecyzowanym gldwnym problemie badawczym: ,,Czy, a jesli tak, to jaki zwigzek istnieje
pomiedzy do$wiadczeniami komunikacyjnymi studentéw w relacjach z rodzicami a radzeniem
sobie w sytuacjach trudnych?” (str. 170). Pozytywnie oceniam réwniez konstrukcje i spojnosé
uszczegodlowionych pigciu pytan badawczych, gdyz dostrzegam powigzanie ich tresci z
koncepcjami teoretycznymi (analiza transakcyjna, koncepcja T. Gordona) ustanowionymi jako

zatozenia badan wilasnych.

Zmienna niezalezna zostata okreslona prawidtowo, cho¢ niezwykle zwiezle. Natomiast
zmienna zalezna w mojej ocenie wymaga dookreslenia o kwestie radzenia sobie ze stresem w
sytuacjach trudnych. W obu zmiennych nie przedstawiono zadnego ich uzasadnienia ani

wskaznikow.

Doktorantka stusznie nie okresla hipotez do trzech szczegdlowych problemow
badawczych (1.,2.15.), gdyz nie ma takiej potrzeby ze wzgledu né ich diagnostyczny charakter.
Hipofezy zostaly sformutowane tylko do dwéch pytan badawczych, ktore ujmuja zwiazki
pomigdzy badanymi zmiennymi. W opisie przedstawionych dwdch roboczych hipotez i ich
uzasadnieniu dostrzegam powigzania z teoretycznymi zalozeniami analizy transakcyjnej oraz
koncepcji T. Gordona, co oceniam pozytywnie, gdyz wskazuje to na powigzanie hipotez z
przyjetymi teoretycznymi koncepcjami i odniesienia do przedstawionego w nich znaczenia

sposobu komunikowania sie w sytuacjach problemowych. Ponadto pragne doceni¢ sam fakt tak
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merytorycznego (poprzez oparcie na koncepcjach teoretycznych) i dokladnego uzasadnienia

hipotez.

W trzecim podrozdziale przedstawione zostaly zastosowane metoda i narzedzia
badawcze. Pani Dekiel przyjela strategie iloSciowa w paradygmacie pozytywistycznym.
Postuzyta si¢ metoda sondazu diagnostycznego z zastosowaniem techniki ankietowej
wykorzystujac zaréwno standaryzowany kwestionariusz COPE, jak i trzy kwestionariusze

skonstruowane przez siebie.

Drobna uwaga dotyczaca przyjetego tytutu podrozdziatu 4.3. — liczba mnoga ,,metody”
sugeruje, ze w badaniach zastosowano kilka metod, co nie ma odzwierciedlenia w

rzeczywistosci, stad tytul powinien brzmie¢: ,,Metoda i narz¢dzia badawcze™.

W nawigzaniu do przedstawionej juz przeze mnie uwagi przy ocenie zalozen
teoretycznych projektu badawczego dotyczacej potrzeby doprecyzowania czy w badaniach
chodzi wylgcznie o ,,pomiar radzenia sobie ze stresem w sytuacjach trudnych”, czy tez szerzej
0 ,,radzenie sobie w sytuacjach trudnych”, uwaga ta dotyczy réwniez koncepcji badan. Mozna
przypuszczaé, ze taki brak skonkretyzowania przedstawionej kwestii wynika ze specyfiki
uzytego wystandaryzowanego kwestionariusza COPE, ktéry w swych zalozeniach stuzy przede
wszystkim do pomiaru stresu, ktorego wyznacznikiem moga by¢ okreslone sytuacje trudne.
Szkoda, ze Doktorantka samodzielnie nie dookreslita precyzyjnych zakreséw wlasnych
pomiaréw dokonywanych w ramach badan witasnych. Na podstawie analizy przedstawionej
koncepcji badan - w mojej ocenie przedstawione w rozprawie okreslenie gléwnego celu
poznawczego pracy jest zbyt szerokie ,radzenia sobie w sytuacjach trudnych” (s. 169),
podobnie jak i przyjeta w badaniach zmienna zalezna, ktora zostala okreslona jako: ,,sposoby
radzenia sobie w sytuacjach trudnych okreslone w kwestionariuszu COPE” (s. 170). W
badaniach de facto dokonany zostal jedynie pomiar radzenia sobie ze stresem w sytuacjach

trudnych i warto byloby to precyzyjnie przedstawi¢ w okresleniu celu gléwnego.

7 wielkim uznaniem zapoznatam si¢ z przedstawionym w kolejnych podrozdzialach
procesem tworzenia wiasnych kwestionariuszy (Kwestionariusz Komunikacji Rodzicielskiej,
Kwestionariusz Transakcji Rodzinnych i Kwestionariusz Rodzicielskich Postaw Zyciowych).
Opracowane narzedzia odpowiadaja podstawowym regutom metodologicznym i pozwalajg na
bardzo precyzyjne zrealizowanie celow szczegblowych Dbadan. Wstepne wersje
kwestionariuszy zostaly skonsultowane z zespolem sedziow kompetentnych znajacych

zalozenia teoretyczne koncepcji Berne’a i Gordona oraz stosujacych je w nauczaniu, dzigki
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czemu dokonano weryfikacji diagnostycznej (wewngtrznej). Natomiast dwukrotne badania
pilotazowe pozwolily na dokonanie analizy rzetelno$ci skonstruowanych narzedzi. W mojej
ocenie opracowane przez Kandydatke kwestionariusze stanowia zdecydowanie bardzo mocny
punkt projektu badawczego, gdyz umozliwiaja realizacje celow pracy. Uwzgledniajac
zalozenia koncepcji teoretycznych kwestionariusze te pozwalaja na zdiagnozowanie
zmiennych niezaleznych, czyli stosowanego przez rodzicow jezyka akceptacji versus
nieakceptacji w ujeciu T. Gordona (Kwestionariusz Komunikacji Rodzicielskiej), aktywnosci
ujawnianych przez rodzicow stanow Ja (Kwestionariusz Transakcji Rodzinnych) oraz pozycji
zyciowych w relacjach z dzie¢mi (Kwestionariusz Rodzicielskich Postaw Zyciowych). Jeszcze
raz podkreslam swa wysoka ocene opracowanych narzedzi badawczych, ktore pozwalajg na

zebranie kompletnego zbioru danych.

W ostatnim podrozdziale czesci metodologicznej rozprawy zostata scharakteryzowana
badana grupa oraz organizacja i przebieg badania. Badania zostaly zrealizowane od
pazdziernika 2014 r. do kwietnia 2015 r. wéréd studentdéw trzech lubelskich uczelni (UMCS,
PL, UP). Zakwalifikowano do analizy 406 kompletnie wypelnionych kwestionariuszy. Autorka
scharakteryzowata badang grupe pod wzgledem plci, reprezentowanej uczelni, wieku
badanych, wyksztatcenia matki i wyksztalcenia ojca. W zwiazku z gléwnym problemem
badawczym (doswiadczenia komunikacyjne w relacjach z rodzicami) szkoda, ze nie
uwzgledniono na tym etapie wigcej danych o rodzinie pochodzenia 0séb badanych, np. pehna,

niepelna, rozbita, itd.

Wyrazajac podsumowujacg oceng przedstawionej koncepcji badawczej pragne
zaznaczy¢, ze jest projekt jest spdjny i zgodny z kanonami badan w paradygmacie
pozytywistycznym. Doktorantka w sposéb rzeczowy wyjasnila najwazniejsze zalozenia
badawcze swojego projektu. Zasygnalizowane przeze mnie drobne niescistosci nie umniejszaja

calosciowej wartoéci koncepcji badan.

Prezéntacja i interpretacja wynikow badan

Czes¢ empiryczna rozprawy zostata poswigcona prezentacji i analizie uzyskanych w
badaniu wynikéw. W rozdziale pigtym przedstawione zostaly wyniki dotyczace podjetej proby
zdiagnozowania doswiadczen komunikacyjnych badanych studentéw w relacjach z rodzicami.
Uwzgledniajgc zatozenia analizy transakcyjnej, pani M. Dekiel prezentuje wyniki okreslajace

stany Ja rodzicéw oraz prezentowane przez nich pozycje zyciowe w kontaktach z dzie¢mi
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uwzgledniajgc jezyk akceptacji versus nieakceptacji w sytuacjach trudnych. Doceniam, Ze
Autorka zwrécita uwage na fakt, Zze nie obejmuje badaniem samych rodzicow, lecz
retrospektywne relacje dzieci o zachowaniach swoich rodzicow, w zwiazku z czym shusznie
rozpatrywano stany Ja rodzicow jako stany funkcjonalne, a ich wskaznikami uczyniono

charakterystyczne dla nich zachowania (zastosowano diagnoze behawioralna).

Natomiast w rozdziale szdstym przedstawione zostaly wyniki dotyczace badanych
doswiadczen komunikacyjnych studentow w kontekécie radzenia sobie ze stresem. Dokonano
weryfikacji dwoch hipotez o istnieniu zwigzku pomigdzy ujawnianymi przez rodzicéw stanami
Ja, pozycjami zyciowymi oraz jezykiem nieakceptacji versus akceptacji a radzeniem sobie ze

stresem.

Wykorzystano odpowiednio dobrane metody statystyczne do analizy wynikéw
opierajgc si¢ na pakiecie statystycznym SPSS 20.0. Na uwage zashuguje utrzymanie wlasciwej
proporcji pomig¢dzy prezentacjg danych (wyniki zostaly przedstawione w tabelach, z
wyznaczeniem median, zakreséw danych, $rednich i odchylen standardowych) a interpretacja
opisowg uchwyconych zaleznosci. Te analizy sa wyczerpujace 1 rzeczowe. Co wiegcej,
Doktorantka odnosi uzyskane wyniki do badan innych autoréw oraz do teorii. To niewatpliwie
$wiadczy o dojrzalosci naukowej 1 umiejetnosci prowadzenia naukowego dyskursu.
Pozytywnie oceniam uwzglednienie obszernego podsumowania wynikdéw i syntetyczne
przedstawienie wnioskow koncowych z badan, ktore dostarczajg nowej, interesujgcej wiedzy i
wypelniajg luke w dotychczasowym stanie badan (braki, ktére sama Autorka sygnalizowala

wezesniej w uzasadnieniu podjecia tej problematyki).

W przedstawionym projekcie badawczym brakuje realizacji zapowiadanego celu
praktycznego badan, ktéry =zostal okre$lony w zalozeniach metodologicznych jako:
,sformutowanie wnioskéw stuzacych doskonaleniu s$rodowiska rodzinnego w zakresie
ksztaltowania prawidtowej komunikacji rodzicielskiej” (str. 169). Tego rodzaju wnioskow
mozna doszukiwaé si¢ jedynie posrednio i wybidrczo. Zabraklo opracowania na przyklad
modelu dziatan (lub przynajmniej jego =zarysu) wspierajgcych rodzicéw/rodziny w
doskonaleniu komunikacji z dzie¢mi. Wprowadzenie takiego elementu sprawitoby, ze
rozprawa doktorska uzyskataby istotne walory aplikacyjne i tym samym zrealizowany zostatby

zakladany réwniez cel praktyczny badan.

Podsumowujgc ocene tej czesci pracy stwierdzam, ze pani mgr Marzena Dekiel

sprawnie panowala nad obszernym materialem empirycznym i w sposéb uporzadkowany
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dokonata jego prezentacji i analizy wedtug przyjetych szczegbétowych probleméw badawczych.
Uznaje te czes$é za wartosciowa naukowo i $wiadczacg o dobrym warsztacie metodologicznym

Doktorantki.

Ocena ogolna rozprawy doktorskiej

Podjeta w rozprawie problematyka jest wartosciowa poznawczo i wnosi nowe aspekty
do dotychczasowego stanu wiedzy pedagogicznej. Wysoko oceniam dobdr i przedstawienie
zalozen teoretycznych, ktore staly si¢ adekwatnym tlem dla opracowania koncepcji badan

wlasnych, a takze odniesieniem w interpretacji uzyskanych wynikow.

Przedstawiony projekt badari calosciowo oceniam zdecydowanie pozytywnie jako
rzetelny, spojny i logiczny. Szczegdlnie doceniam samodzielnie opracowane kwestionariusze,
ktore pozwolily na zebranie obszernego i kompletnego, ze wzglgdu na problemy badawcze,
zbioru danych. Spore ,,zamieszanie” wprowadzit standaryzowany kwestionariusz COPE, ktory
stuzy do pomiaru radzenia sobie ze stresem — konsekwencje zastosowanego uogoélnienia do
,radzenia sobie w sytuacjach trudnych” dostrzegane sa i w czgdci teoretycznej (rozdzial trzeci)
i w zatozeniach metodologicznych (opisalam je szczegétowo wezesniej). Pomijajac kwestig
nieprecyzyjnosci okre$lenia czy badania dotycza ,,radzenia sobie w sytuacjach trudnych”, czy
tez ,radzenia sobie ze stresem w sytuacjach trudnych”, stwierdzam, ze etapy postepowania
badawczego zostaly zrealizowane prawidlowo. Pozytywnie oceniam réwniez sposob

prezentacji wynikéw badan oraz ich oméwienie wraz z odniesieniami do teorii i innych badan.

Zamykajace rozprawe Zakoniczenie spelnia swoja rolg, gdyz uwzglednia w sposob
syntetyczny najwazniejsze ustalenia i wyniki zrealizowanego projektu badawczego. Rzeczowo
i wyczerpujaco podsumowuje poszczegdlne etapy realizacji pracy prezentujac odpowiedzi na

postawione problemy badawcze.

Od strony formalnej rozprawa zostala przygotowana bardzo starannie, w przejrzystej i

logicznej strukturze, poprawnie j¢zykowo i edytorsko.

Konkluzja

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska pt. ,Do$wiadczenia komunikacyjne

studentéw w relacjach z rodzicami a radzenie sobie w sytuacjach trudnych” autorstwa pani mgr
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Marzeny Dekiel speinia wymogi okreslone w art. 13 ust. 1 ustawy o stopniach naukowych 1
tytule naukowym, gdyz Doktorantka wykazata si¢ wiedza teoretyczng z zakresu pedagogiki —
dyscypliny naukowej, w ktorej zrealizowata swéj projekt badawczy, oraz wykazala sie
umiejgtnosciag samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Teza ta wynika ze szczegélowej
oceny calego projektu badawczego, ktora przedstawitam w kolejnych punktach recenzji. Na tej
podstawie uznajg, ze rozprawa spelnia ustawowe warunki stawiane pracom doktorskim i

wnosze¢ o dopuszczenie pani mgr Marzeny Dekiel do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

oA Lt

10




