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Uniwersytet Slaski w Katowicach

RECENZJA
Osiagnigcia naukowego oraz dorobku naukowo-dydaktycznego i popularyzatorskiego
Pani dr Agnieszki Demczuk w zwigzku z postepowaniem o nadanie stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych, dyscyplinie nauki o polityce i

administracji.

Przedktadam Komisji Habilitacyjnej ocene rozprawy habilitacyjnej oraz dorobku
i aktywnosci naukowej dr Agnieszki Demczuk.
Niniejsza recenzja powstala w oparciu o decyzje Rady Naukowej Instytutu Nauk o
Polityce i Administracji Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie z dnia 28
maja 2021roku, na podstawie art. 227 ust. 4-5 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i

nauce (Dz. U. z 2018 r, pozycja 1668 z pozniejszymi zmianami).
1. Sylwetka Habilitantki

Kariera naukowa dr Agnieszki Demczuk (od czaséw studiéw na kierunku
politologia, ukoniczonych w 1999 roku oraz na kierunku prawo, ukoniczonych w 1999
roku) jest zwiazana z Wydzialem Politologii (obecnie Wydzialem Politologii i
Dziennikarstwa) Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, w ktérym jest zatrudniona od
2008 roku.

Dorobek naukowy dr Agnieszki Demczuk (po uzyskaniu stopnia naukowego
doktora nauk humanistycznych, w zakresie nauk o polityce [2007 r.], na podstawie
rozprawy doktorskiej Dostep do informacji publicznej w Polsce — promotor prof. dr hab.

Agnieszka Pawlowska) mozna uzna¢ Jako dostateczny ilosciowo i niebudzacy istotnych
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watpliwosci merytorycznych: 1 monografia autorska (rozprawa habilitacyjna), 1
zbiorowa monografia wspolautorska, 26 (w tym 3 jako wspétautorka) artykutow,
rozdzialbw w monografiach zbiorowych oraz haset encyklopedycznych.,

W tym kontekscie, wskazana jako osiggniecie naukowe wymienione w art, 219
Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo 0 szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. Nr
2020.poz.85 t.j.) monografia naukowa Wolnosé wypowiedzi w spoleczenstwie
informacyjnym (Lublin 2020, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej,
ss. 507 ) stanowi naukowe podsumowanie konsekwentnie prowadzonych na przestrzeni

lat badan w okresie po uzyskaniu stopnia naukowego doktora nauk humanistycznych.

2. Ocena osiagniecia naukowego wymienionego w art. 219 Ustawy z dnia 20 lipca 2018
1, Prawo o szkolnictwie WyzZszym i nauce (Dz.U. Nr 2020.poz.85 t.j.)

Przedstawiona rozprawa Wolnosé wypowiedzi w spoleczeristwie informacyjnym
(Lublin 2020, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej, ss. 507 jest —
niewatpliwie - oryginalnym opracowaniem naukowym opartym, przede wszystkim, na
analizie odpowiednio dobranej literatury przedmiotu, aktéw prawnych, materialow
dokumentalnych oraz wynikéw interesujacych badan wlasnych Habilitantki.

Uwzgledniajac problematyke rozprawy, zwraca uwage bardzo dobra znajomos¢
literatury przedmiotu (0 czym $wiadczy takze Zamieszczona Bibliografia); Habilitantka
z duzym znawstwem odwoluje sie do klasycznych pozycji literatury naukowej (polskich
i zagranicznych), umiejetnie takze wykorzystujac nowe opracowania, ktérych autorzy
naukowo mierza sie z wysoce zlozong, wielowatkowa problematyka wykorzystania
nowych mediow w procesie komunikowania sie.

Generalnie wysoka ocen¢ w tym zakresie obniza pominiecie wielu pozycji
naukowych (zwlaszcza zagranicznych) dotyczacych obszaru komunikowania
spofecznego, szczegélnie w odniesieniu do kluczowych (wskazanych przez
Habilitantke) obszaréw tematycznych i badawczych (zob: wykorzystujac metode
ramowania trudno pominaé w tekscie Znaczacych opracowan, np. R. M. Entman,

Framing: Toward clarification of a Jfractured paradigm, H. A. Semetko & P.M.
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Valkenburg, Framing European politics: A content analysis of press and television news, czy
tez T. Aalberg , J. Stromback and C.H. de Vreese , The framing of politics as strategy and
game: A review of concepts, operationalizations and key findings.)

Niewatpliwie recenzowang publikacje mozna uzna¢ za najbardziej dojrzate
opracowanie naukowe Habilitantki — w pracy precyzyjnie zdefiniowano (z trafnym
odwolaniem do literatury przedmiotu oraz kategorii i metodologii wiasciwych dla
dziedziny nauk spotecznych, a szczegélnie dyscypliny nauki o polityce i administracji -
z wyraznymi akcentami prawnymi oraz komunikologicznymi, ) kluczowe (z punktu
widzenia wybranej koncepcji rozprawy) pojecia oraz dokonano uporzadkowanej analizy
zgromadzonego materiatu badawczego. W tym kontekscie nieco zaskakuja odwolania
do Stownika jezyka polskiego PWN, zwlaszcza w przypadku pojec naukowych
wielokrotnie zdefiniowanych przez badaczy reprezentujgcych rozne dyscypliny z
obszaru nauk spolecznych (lub humanistycznych) i nie budzacych watpliwosci
terminologicznych.

Uklad pracy, kolejnos¢ i struktura poszczegoélnych rozdzialéw nie budza
zasadniczych watpliwosci, aczkolwiek mozna si¢ zastanowi¢ nad bardziej precyzyjnym
podziatem tresci (np. w bardzo obszernym pierwszym rozdziale opracowania). Wydaje
si¢ takze, Ze niektére rozwazania mozna bylo poming¢ (np. dotyczace kwestii
wielokrotnie podejmowanych w literaturze naukowej — w tym kontekscie mozna uznac,
ze podrozdziat 4.4. nie wnosi istotnych tresci do wywodu Autorki).

Monografia sklada sie ze Wstepu, szeéciu rozdziatéw i Zakohczenia oraz
obszernej Bibliografii.

We Wstepie poprawnie okreslono zasadniczy cel pracy oraz przekonujaco
uzasadniono wybér problematyki pracy (s.14). Sformulowana hipoteza glowna,
podobnie jak i hipotezy uzupelniajagce zostaly sformulowane w niezbyt precyzyjny
sposob, stawiajac kwestie mozliwosci ich naukowej weryfikacji/negacji; dobrze, ze
zaproponowane pytania badawcze w sposob bardziej konkretny ukazujg przyjeta przez
Habilitantk¢ koncepcje badawcza.

Wybdr metod badawczych nalezy uzna¢ jako prawidlowy i odpowiedni do problematyki
bedacej przedmiotem pracy. Jako naukowo zasadny mozna uzna¢ postulat

interdyscyplinarnego  podejscia do problemu badawczego, umozliwiajacego
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uchwycenie badanych zjawisk w szerokim kontekscie spolecznym, politycznym i
medialnym (bardziej dokladne omowienie metodologii badan znajduje sie w koncowe;j
cz¢sci Rozdziatu 2, R.2.5.).

W otwierajacym monografi¢, niezwykle obszernym rozdziale Spoteczenistwo
informacyjne: wyzwania, zagrozenia i trendy rozwojowe, odniesiono si¢ (zgodnie z
tytutem) do zasadniczych kwestii rozwoju spoleczenstwa informacyjnego (trafne
odwotania do literatury przedmiotu oraz materiatow dokumentalnych w czgsciach 1.1.
— 1.3.). Podrozdziat 1.4, Wymagatby, w moim przekonaniu, pewnego uporzadkowania
— przynajmniej wypunktowania tytutowych ,wybranych trendéw rozwojowych” i
wskazania tych najbardziej istotnych. Rozwazania na temat funkcjonowania polskich
mediéw publicznych, bez rzetelnego odwotania do badan funkcjonowania mediow
komercyjnych maja charakter Jednostronnie (negatywnie) wartosciujacy.

Rozdzial 2 (Teoretyczne i metodologiczne ramy badap nad wolnoscig

wypowiedzi we wspdlczesnej demokracji i spoleczerstwie informacyjnym) przynosi
satysfakcjonujace naukowo rozwazania na temat spolecznej wartosci wolnosci
wypowiedzi w demokratycznych panstwach prawa (R.2.2,,2.3)).
Habilitantka kompetentnie, z duzym znawstwem problematyki przedstawia kolejne
zagadnienia. Na uwage zastuguje (nie tylko w tej czesci pracy) umiejetnosé
wykorzystania w autorskiej analizie sentencji wyrokéw sadowych, wskazujacych na
Sposob interpretacji zasady (prawa do) wolnosci stowa i Jej warunkowej limitacji w
panstwach demokratycznych. W kolejnej czesci rozdziatu (R.24.) Autorka
charakteryzuje glowne koncepcje oddzialywania otoczenia spolecznego/medialnego na
poszczegllne jednostki i zbiorowosci spoleczne, przywohjgc przede wszystkim
dorobek badaczy z kregu psychologii spolecznej — starajac si¢ naukowo dopasowacé
prezentowane teorie do kontekstu wirtualnej przestrzeni Internety. Troche szkoda, ze
piszac o manipulacji Autorka nie korzysta z politologicznych publikacji Mirostawa
Karwata.

Rozdziat 3 (Migdzynarodowe i krajowe standardy ochrony wolnosci
wypowiedzi), znakomicie skonstruowany, w syntetyczny sposéb przedstawia kluczowe

zagadnienia. Rozwazania zawarte W tej czedci pracy zostaly  starannie
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udokumentowane, ze wskazaniem odpowiednich regulacji formalno-prawnych,
Jednoznacznie potwierdzajac  sprawno$¢ Habilitantk; W prowadzeniu analizy tego
rodzaju. Nalezy pokresli¢ Wysoka wartos¢ poznawczg przeprowadzonej analizy. Zwraca
uwage ostatni podrozdziat, w ktorym podjeto prébe rekonstrukc;ji standardow prawnych
dotyczacych wolnosci wypowiedzi w Internecie — bardzo interesujgca problematyka,
Zapewne wymagajgca poszerzonej refleksji naukowej w nieodleglej przysztosci.
Gwaltowny rozwoj technologii komunikacyjnych bedzie stawial szereg kwestii
Wymagajacych prawnego rozstrzygnigcia lub przyjecia okreslonej interpretacji prawnej
funkcjonowania jakosciowo nowej wirtualnej rzeczywistosci spofecznej, co z reszta
trafnie sugeruje Habilitantka.

Mocno rozbudowany, kolejny rozdziat pracy (Rozdzial 4: Problematyka

naduzywania wolnosci wypowiedzi) trudno jednoznacznie oceni¢. Z jednej strony,
bardzo kompetentna naukowo analiza w czes$ci R.4.2. (doktryna naduzywania praw) i
R.4.5. (wazne wnioski dotyczace uregulowan prawnych i praktyki orzeczniczej
odnoszacych sie do wypowiedzi niepodlegajacych ochronie); z drugiej strony zbedne
odwotania historyczne (R.4.4.) i budzacy teoretyczne watpliwosci podrozdziat 4.3 —
rozproszony tematycznie, z ograniczong literatura przedmiotu oraz trudnymi do
zaakceptowania wnioskami (zob. s. 230). Mozna bez problemu wskazaé réznice
pomigdzy propaganda, politycznym public relations, czy tez marketingiem politycznym
— kazdy z tych terminéw ma Jasno sformutowane definicje w naukach spotecznych:
politologia nie nalezy do wyjatkow.
Natomiast wysoko oceniam dwie ostatnie czesci tego rozdziatu, zwlaszcza rzetelng
analize pojeé (czesto naduzywanych, takze w literaturze naukowej) ,hejt” i mowa
nienawisci” oraz przyjetych regulacji prawnych w zakresie sankcjonowania
upowszechnienia treéci klasyfikowanych jako »»MOWa nienawisci”.

Rozdziat 5 (Fenomen dezinformacyi, mowy nienawisci i propagandy
polaryzacyjnej we wspoiczesnych demokracjach. Cztery studia przypadkow) zawiera
wyniki autorskiej analizy czterech kampanii komunikacyjnych, ktoérych cecha
wyrézniajaca bylo intensywne wykorzystanie (szeroko rozumianego) instrumentarium

propagandy, dezinformacji i manipulacji. Wybér kampanii mozna uzna¢ jako
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merytorycznie uzasadniony. Podejscie zaproponowane przez Habilitantke mozna
okresli¢ jako uporzadkowany opis, z silnymi akcentami wartosciujgcymi, wsparty
precyzyjnymi wnioskami podsumowujacymi rozwazania (w trzech przypadkach).
Dobrym rozwigzaniem bylo umieszczenie kluczowych watkéw narracyjnych w
zalaczonych tabelach. Mozna dyskutowac, czy spos6b konstrukcji tabel jest w pelni
poprawny; uzycie terminu ,,wybrane” w tytule kolejnych tabel sugerowatoby potrzebe
wskazania kryteriéw wyboru (zapewne z odwolaniem do danych ilosciowych),
zwlaszcza w  przypadku mocno sformutowanych wnioskow wartosciujacych
(negatywnie) opisywane formy aktywnosci komunikacyjnej. Zwraca uwage
przemyslane podsumowanie rozwazan zawartych w tym rozdziale zawierajace
oryginalne naukowo wnioski.

Ostatni rozdzial pracy (Przeciwdziatanie naduzywaniu wolnosci wypowiedzi) —
znakomicie skonstruowany; zamieszczona we Wprowadzeniu Tabela 6.1 w optymalny
sposob porzadkuje tok rozwazan., W kolejnych podrozdziatach poddano wnikliwej
analizie poszczegdlne grupy rozwigzaf, dzialan i postulatow zmierzajgcych do
uregulowania kwestii wykorzystania przestrzeni wirtualnej do upowszechniania treéci
spolecznie dysfunkcjonalnych. Habilitantka trafnie wskazuje przestanki na rzecz
przyjecia okreslonego pakietu regulacji i rekomendacji oraz klarownie, w syntetyczny
Sposob prezentuje przyjete rozwigzania (lub propozycje rozwigzan) na szczeblach
mi¢dzynarodowych i krajowych (bardzo interesujacy podrozdziat 6.3.3. dotyczacy
ustawodawstwa »antyfejkowego™).

Publikacje wieficzy poprawnie napisane Zakonczenie — troche szkoda, ze
Autorka podsumowujac rozwazania nie odniosta sie do sformutowanych hipotez

badawczych.

Podsumowujgc mozna uznaé, ze pomimo pewnych mankamentéw
wskazanych w recenzji monografia naukowa Wolnos¢ wypowiedzi w spoleczeristwie
informacyjnym Pani dr Agnieszki Demczuk spelnia Kkryteria osiggniecia
naukowego, o ktérym jest mowa w obowigzujgcych przepisach prawa oraz stanowi

wazny naukowo i oryginalny wklad w rozwoj badan politologicznych w Polsce.
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3. Ocena dzialalnoci naukowo-badawczej

Habilitantka przedtozyla takze inne osiggniecia naukowe; lista publikacji
zgromadzonych po otrzymaniu stopnia doktora obejmuje (poza rozprawg habilitacyjna):
1 zbiorowa monografi¢ wspétautorska (wspétredakcja), 26 (w tym 3 jako
wspolautorka) artykuléw, rozdzialéw w monografiach zbiorowych oraz haset
encyklopedycznych. Trzeba jednak zaznaczyé¢, ze we wskazanym w Autoreferacie
zestawie znajdujg sie publikacje znajduja sie publikacje ,bardzo lapidarne”, ktore
trudno ocenié¢ jako powazny wklad naukowy Habilitantki: » Etyka mediow w czasach
post-prawdy i mowy nienawisci” (PWSZ Racibérz — niespelna 6 str z Bibliografig),
» Czy skarga konstytucyjna w Jjej obecnym ksztatcie jest skutecznym krajowym Srodkiem
odwolawczym w rozumieniu Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych
wolnosci?” (niespetna 7 str), czy tez krociutkie teksty zamieszczone w Biuletynie
Monitoringu Propagandy i Dezinformacji (przy calym uznaniu za trud wspotredakcji
Biuletynow).

Zdecydowang wiekszog¢ publikacji stanowig rozdzialy opublikowane w pracach
zbiorowych wydanych (poza jednym wyjatkiem) w Polsce; przedstawione artykuty byly
takze wydane przez polskie czasopisma naukowe.

Analiza dorobku publikacyjnego sklania do sformutowania dwéch zasadniczych
wnioskéw: wyraznego wzrostu aktywnosci wydawniczej w ostatnich latach oraz
wysokiej wartosci merytorycznej wiekszosci publikacji, zwlaszcza tych dotyczacych
szeroko rozumianej problematyki ochrony praw cztowieka. Szczegblne miejsce Zajmujg
publikacje po$wiecone wolnosci wypowiedzi oraz wszelkich form Jej naduzywania —
Habilitantka z duzym znawstwem oraz naukowym wyczuciem spolecznego i
politycznego znaczenia nowych zjawisk w przestrzeni wirtualnej eksploruje ten obszar

badawczy, tym samym Wpisujac sie w gtdwne nurty badawcze wspodtczesnej politologii
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Podane w Autoreferacie wskazniki parametryczne — zadowalajace (aczkolwiek
niezbyt wysokie), zrozumiale ze wzgledu na tematyke publikacji i jezyk publikacji
sygnowanych przez Habilitantke.

Podsumowujac stwierdzam, ze dorobek naukowy Habilitantki odpowiada
Wymaganiom stawianym pracom naukowym; nalezy doceni¢ naukowsg wage i
oryginalno$é¢ rozwazan zawartych w poszczegélnych opracowaniach oraz ich

politologiczny charakter.

Na podstawie przedlozonej przez dr Agnieszke Demczuk informacji o
aktywnosci naukowej, osiggnigciach dydaktycznych, organizacyjnych, wspélpracy
naukowej i popularyzacji nauki mozna uzna¢, ze Habilitantka posiada odpowiedni
dorobek takze w tym zakresie.

Na wysoka ocene zashuguje aktywnog¢ konferencyjna Habilitantki; na wysokie
uznanie zastuguje nie tylko wskazana liczba konferencji, ale przede wszystkim fakt
czynnego udzialu w kazdej konferencji— od 2015 roku dr A. Demczuk wyglosila referat
na 30 konferencjach naukowych. Szkoda, ze tylko nieliczne konferencje posiadaty
status konferencji mig¢dzynarodowych, co jednoznacznie wpisuje si¢ — w widoczny
takze w przedsiewzieciach publikacyjnych — trend krajowego ukierunkowania
aktywnosci naukowej. Biorac pod uwage uniwersalny charakter problematyki
badawczej podejmowanej przez Habilitantke mozna bylo spodziewa¢ si¢ wicksze]
aktywnosci w tym zakresie (uwaga dotyczy takze stazy zagranicznych).

Habilitantka uczestniczyt Jjako wykonawca w krajowych i mig¢dzynarodowych (5)
projektach badawczych; na szczegllne wyrdznienie zashuguje udzial w projektach
mi¢dzynarodowych: grancie w ramach programu Horyzont 2020 Ochrona praw
podstawowych przy wykorzystaniu technologii cyfrowych w ustugach e- zdrowia,
grancie sfinansowanym przez Komisj¢ Europejska Wojownicy Klawiatury. Nalezy

odnotowaé, ze przedstawiony dorobek publikacyjny bardzo dobrze dokumentuje
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aktywnos¢ badawcza Habilitantki w ramach zespolow badawczych uczestniczacych w

realizowanych.
4. Ocena dzialalnos$ci dydaktycznej.

Habilitantka jest takze doswiadczonym dydaktykiem - prowadzila zajecia z kilkunastu
przedmiotéw kierunkowych; pekni takze funkcje promotora pomocniczego w jednym
przewodzie doktorskim.

Niewatpliwie na uznanie zastuguje dziatalno$é¢ w zakresie popularyzacji nauki
(organizacja konferencii, seminariéw, wykladow goscinnych, wyktady otwartych),
przyczyniajacych do nawigzania i podtrzymywania waznych relacji z otoczeniem

zewngtrznym Uniwersytetu.

Konkluzia:

Na podstawie przedlozone;j dokumentacji stwierdzam, Habilitantka spelnia
wymogi stawiane w artykule 219 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyiszym i nauce.

Dorobek naukowy (oryginalny i stanowigcy autorski wklad w rozwoj polskiej
politologii, Swiadczacy o dojrzalosci badawczej i naukowej), osiggniecia
organizacyjne, dzialalno$é na rzecz popularyzacji nauki oraz szeroko rozumiana
aktywno$¢ dydaktyczna uzasadnia ja w dostateczny sposéb wniosek 0 nadanie Pani
dr Agnieszce Demczuk stopnia naukowego doktora habilitowanego nauk

spolecznych, w zakresie dyscypliny nauki o polityce i administracji.
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Katowice, 03.08. 2021




