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Atanasa Datczewa, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin
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Doktor Kamen Rikev jest absolwentem studiéw na kierunku filologia
stowianska, specjalno$¢ <polski jezyk i literatura>. Dyplom magisterski uzyskat
w 2000 r. na podstawie pracy napisanej pod kierunkiem prof. dr hab. Bojana
Biolczewa (Teopuecmeomo cned Ocsueryum. Bv3eneou 3a noesusma
u noemuyeckomo 6 nvpeume cmuxo3bupxu na 9. Munow u T. Pyoceeuy/ Twérczosé
po Oswiecimiu. Koncepcja poezji i poetyckosci w pierwszych powojennych tomach
poetyckich Cz. Mitosza i T. Rézewicza). Stopien doktora uzyskat w 2010 r.

na podstawie napisanej pod opieka naukows doc. dr Kaliny Bachnewej rozprawy



Teopey u meopba 6 cmapononckama mepena peu/ Autor a dzieto w staropolskiej
mowie wigzanej.

W latach 2000-2011 mgr Rikev zostat zatrudniony w macierzystej uczelni,
Uniwersytecie Sofijskim im. §w. Klemensa Ochrydzkiego, na Wydziale Filologii
Stowianskich, w Katedrze Literatur Stowianskich. Nastepnie, przez pieé lat
(2011-2016), delegowany przez Ministerstwo Edukacji i Nauki Republiki Butgarii,
prowadzit w Uniwersytecie Marii Curie-Sklodowskiej lektorat jezyka butgarskiego
oraz zaj¢cia z rodzimej literatury 1 kultury.

Przedstawiony do oceny dorobek naukowy jest zréznicowany tematycznie,
znaczacy ilo$ciowo i wazny dla rozwoju slawistyki literaturoznawczej. Oglaszane
w monografiach i czasopismach naukowych teksty pisane po angielsku, butgarsku
czy réwniez po polsku, wyr6znia jasny koncept i merytoryczne uporzadkowanie.
Nie zaskakuje fakt, ze pierwsze teksty dr Kamena Rikeva, wychowanka zespotu
wybitnych polonistéw Uniwersytetu Sofijskiego (prof. prof. Bojan Biolczew,
Panajot Karagiozow, Kalina Bachnewa), dotycza literatury i kultury polskiej.
Publikacje, z okresu przed uzyskaniem stopnia doktora, wskazujg takze, ze ich autor
zreby tozsamosciowego profilu badawczego tworzyt rezygnujac z kardynalnego
ograniczania perspektywy egzegezy (np. epoka/ nurt/ forma). Tresci, sposob
organizacji jedenastu (11) artykuléw jasno dowodza, ze nie tylko swobodnie
i oryginalnie analizuje wspolczesna proze (J. Pilch), ale precyzyjnie i w uprawniony
metodologicznie sposob komentuje zawitosci liryki powojennej (konfrontacja
wybranych strategii ideowo-stylistycznych charakterystycznych dla dziet

Cz. Mitosza i T. Rézewicza). W kilku pracach podejmuje kwestie z zakresu poetyki,



formy 1 rozwigzan stylistycznych zastosowanych w wybranych wierszach

J. A. Morsztyna czy W. Potockiego. Warto zwroci¢ uwage, ze systematycznie

w pracach bulgarskiego polonisty czytelny jest zamyst, aby w uzasadnionych
okolicznosciach wigza¢/ poréwnywac ze soba konteksty polskiej i butgarskiej
narracji literackiej i kulturowej. Nie mamy tutaj do czynienia z oczywistymi
referencjami — Rikev poszukuje istoty znaczen owych relacji na poziomie tworczego
dialogu osobowosci $wiadomych roli podobienstw i réznic w ksztalttowaniu
artystycznej identyfikacji wlasnej poprzez gesty/ pozycje cudzego doswiadczenia

1 odwrotnie. W ten sposob uchwycone zostaje sedno owocnej konfrontacji ,,swojego”
z ,,cudzym” (przywolanie roli poetki, ale i thumaczki Dory Gabe w znaczacy sposéb
oddziatywujgcej na budowanie pomostéw butgarsko-polskich). Podobny wynik

dr Rikev osigga skutecznie konfrontujgc postawy ideowe bohateréw
emblematycznych dla twérczosci A. Konstantinowa, T. Rézewicza i S. Mrozka —
postaci wprowadzanych do komunikacji artystycznej w réznych okolicznosciach
historyczno-literackich.

Z trzydziestu pigeiu (35) artykulow, ktére dr Kamen Rikev oglosit
po uzyskaniu stopnia doktora, wylania si¢ postawa slawisty przekonanego
o wartosciach humanistyki zorientowanej na otwarty charakter refleksii,
na eksploracj¢ szerokiego tla komponentéw geokulturowych. Rozwazania
tak prowadzone dowodzg, ze autor proponuje ideowo i poznawczo interesujacy oglad
badanej materii rozszerzajgc i indywidualnie modyfikujac proponowane do tej pory

ustalenia specjalistow dziedziny.



Bardzo waznym dopeknieniem tych osiagnig¢ jest autorskie studium, antologia:
lea 3ybepa u mysa. Ionckama numepamypa XV-XVIII eex — enoxu, asmopu
mexcmoge. Codus 2014, cc 352, ISBN 9786191660254/ Dwa zubry i muza. Literatura
polska XV-XVIII w. — epoki, autorzy teksty. Materia tomu opracowanego przez
dr Rikeva jest dla polonisty bulgarskiego nie tylko solidnym przewodnikiem
pozwalajgcym zorientowa¢ si¢ w materii gospodarstwa literackiego epok, ktora
dla wielu Polakow bywa zawita i ktorej znajomosé ogranicza sie do kanonu lektur
szkoly sredniej. W komentarzach na temat publikacji stusznie podkreslano,
ze kompendium dr Rikeva (wybor, thumaczenie, artykuty, przypisy) wykracza poza
granice gatunku chrestomatii/ skryptu akademickiego. W moim odczytaniu Autor

| przede wszystkim odslania tajniki wiedzy erudyty, a jednoczesnie dzieli sie
z czytelnikiem pasjg studiowania dziedziny i swojg wiedzg, aby w istotny sposéb
rozszerzy¢ 1 poglebi¢ horyzonty poznawcze odbiorcy.

Wigkszo$¢ jego prac znajduje metodologiczne umocowanie w literaturze
przedmiotu autorstwa butgarskich specjalistow, ale tendencje systemowe
1 pozasystemowe wystgpujace w idiomie badanych literatur sg réwniez
konfrontowane z ustaleniami humanistow opisujacych paralelne zjawiska
w literaturze polskiej oraz refleksji naukowej spoza kregu slawistycznego.

Tak obrana strategia podmiotowo-przedmiotowa pozwala adekwatnie deszyfrowaé
semantyke symboli, mitéw i uroszczen ksztattujacych doswiadczenia bohateréw
stowianskich rzeczywistosci opisywanych w literaturze i przekonujaco uzasadnié
opisywane typy narracji, dialogéw literatur i kultur. Opublikowany przed habilitacja

dorobek cechuje metodologiczna skutecznosé i krytycyzm. Niejednokrotnie



wskazuje na umiejgtnosci polemiczne Autora — klarownie artykutujacego swoje
racje badawcze — zar6wno w odniesieniu do stanowisk rodzimej slawistyki,
jak 1 kregu polskich, znawcéw przedmiotu.

Nalezy w tym miejscu wspomnie¢ o istotnej dla procesu powstawania

i prezentowania dokonan humanistyki slawistycznej aktywnosci dr Rikeva.

Badacz, w czasie, gdy pracowal na Wydziale Filologii Stowianskich

w Uniwersytecie Sofijskim, pigciokrotnie by zapraszany do prac zespoléw uznanych
specjalistow kwalifikujacych i redagujacych bardzo zréznicowana materie
wypowiedzi (jesli chodzi o wybér metodologii, zainteresowania badawcze),

a ostatecznie publikowane w naukowych monografiach (poktosie konferencji
miedzynarodowych lub teksty korespondujace z naukowymi zainteresowaniami
adresata tomu).

Imponujgca jest réwniez aktywnos¢ konferencyjna. Przed uzyskaniem stopnia
doktora uczestniczyt w 13 konferencjach (krajowych i miedzynarodowych).

W latach 2010-2020 wyniki badan, wiasne opinie dotyczace problematyki
humanistyki, literaturoznawstwa, slawistyki zaprezentowat na 29 konferencjach
i forach dyskusyjnych.

Monografia Kamena Rikeva: 3awomo e na ckpumo ... Xpucmusncrxuam
ceemozned 8 mgopuecmeomo na Amanac [Janwes, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii
Curie-Sktodowskiej, Lublin 2020, ss. 340 wpisuje si¢ w wazny nurt refleksji
naukowej dotyczgcej procesow rekonstrukeji i reinterpretacji tradycji kulturowej
plasowanej w obrgbie bulgarskiego dyskursu duchowosci, religijnosci, senséw

1 sposobow praktykowania wiary. Studium nie jest kolejng probg uporzadkowania



dotychczasowych ustalen na temat liryki Atanasa Datczewa. Jest przede wszystkim
nowatorsko pomyslana, kompleksowa narracjg badawcza odstaniajgcg te aspekty
liryki i innych form twérczosci poety, ktore w dostownym i przenoénym sensie
czgsto zawadzaly krytykom, a szczegdlnie oficjelom zarzadzajacym BRL-owskimi
instytucjami kultury, bezradnym wobec osobnosci i wsobnosci artystycznego credo
poety. Autor pracy podjat trudny i interesujgcy temat, wymagajacy wiedzy
merytorycznej z zakresu problematyki rodzimej, bulgarskiej literatury oraz orientacji
w rozleglych i pomocniczych dziedzinach (historycznoliterackich, kulturowych,
teoretycznych).

Pisa¢ i komentowaé poezj¢ Datczewa oznacza dla badacza gotowosé —
na poziomie elementarnym — do dziatania i rozpoznawania biegunowo odmiennych
realiow historycznoliterackich oraz wypracowania narzedzi analityczno-
interpretacyjnych sensownie objasniajacych procesy tworcze pozostajgce w zgodzie
z programowg wsobnoscia/ osobnoscig Dalczewa. Chodzi o artyste, ktory jadro
swojej artystycznej tozsamosci projektowat i praktykowat w wielostronnie ideowo
1 estetycznie zorientowanym czasie migdzywojnia. W synkretycznie zorientowanym
swiecie sztuki, goragczkowa rywalizacja rzeszy tworcow, aby skutecznie
zakwestionowa¢ porzgdek symbolistycznej sztuki i zyskaé miano piewcy ,,nowego
1 oryginalnego” stylu oznaczata emocjonalno$¢, spontaniczno$¢, w niektérych
przypadkach euforyczny krzyk i niepokoj stowa. W przypadku Dalczewa,
cho¢ poecie zalezalo na wspolnotowej identyfikacji, trzeba méwié o dystansie
1 sktonnosci do estetyzacji tego, co prozaiczne. Wystarczy przestudiowad liryke

zamieszczong w tomikach, ktére ukazaty si¢ w latach 1926 — 1943, nie pomijajac



takze artykul6w krytycznych z lat 20-tych i 30-tych. Akt drugi dopetnia biografia
autora tomOw poetyckich, ktére ukazaty si¢ w latach 60-tych i 70-tych XX w.

oraz eseistyczno-krytyczne Fragmenty. Dla dr Rikeva przedmiotem badan jest
komplementarny idiom, ,,tekst Atanas Dalczew”, czyli rozumiany wielostronnie
catoksztalt dokonan twércy, ktéry nie odrzucajac potrzeby wiezi sztuki

z rzeczywistoscig wskazywat warto$¢ ,,dopetnienia zycia i jego wzbogacenia poprzez
projekcje duszy artysty na plaszczyZnie wyobrazenia, marzen i ideatow ...”.

Praca 3awyomo e na ckpumo ... ma przemyslang kompozycje — osiem
rozdzialéw petni funkcje stabilnego i przejrzystego korpusu wywodu skorelowanego
z wyeksponowang w tytule problematyka (ss.7-288). Czgé¢ dziewiata zawiera
bibliografig (ss.289-315). Dwa ostatnie segmenty to streszczenia tresci monografii
(W jezyku angielskim — ss. 317-328 oraz polskim — ss. 329-340).

Rozdziat | (Jaruee omnoso u omnoso/ Nieustannie Datczew (ss.7-39) nalezy
traktowac jako dobrze przygotowane wprowadzenie majgce objasnié, miedzy
innymi, ram¢ metodologiczna ujgcia (synchroniczne podejécie do tekstow, badanie
relacji filozofia/ religia, wiara/ kultura, sztuka chrzescijafiska a aspekt religijnosci we
wspolnocie cerkiewnej. Dr Rikev positkuje si¢ stanowiskami Dory Kolewej, Edwina
Sugareva oraz Sawy Siwriewa). Rozdziaty II-IV: Janues xpucmuanum/ Datczew
chrzescijanin (ss. 41-105), Penueuosnama npobnemamuxa y pannus Janyee!
Problematyka religijna we wczesnej poezji Datczewa (107-150), Ymupawusm cesm/
Umierajgcy swiat (151-189) maja charakter rekonstrukeji zasad gramatyki filozofii
stowa poetyckiego, liryki Datczewa pisanej w okresie miedzywojennym, poety

skoncentrowanego na biegunowo odmiennym sposobie wyrazeniu ukrytego pickna



cztowieka — wizerunku poetyckim - jednoczeénie introwertycznym i spontanicznym,
zdolnym odtworzy¢ niewidzialne i widzialne aspekty urody egzystencji. Ustalenia
proponowane w rozdziatach V - Ilposenenusma na mo6oemal Emanacje mitosci

(ss. 191- 230) oraz VI- Yyodecrnomo cnopeo JJanues/ Cudowne wedtug Dalczewa
(ss. 231-250) dowodza jak uwaznym obserwatorem stowa jest dr Rikev, a tez jak
wyrazista 1 silna jest podmiotowa tozsamo$¢ metodologiczna Autora.
Zaproponowana precyzyjna egzegeza liryki $wiadczy o woli odstaniania,

a zwlaszcza przepracowywania tych probleméw, ktore dla znawcéw przedmiotu,

np. ze wzgledu na utrwalong tradycj¢ badawcza, obyczaj, ugruntowany porzadek,

a nawet tabuizacjg, funkcjonuja w obrgbie dyscypliny w spetryfikowanym ksztalcie.
Zamykajacy monografi¢ rozdziat: 3awomo e na cxpumo.. xpucmuancxus ceemozned
u aumepamyper npoyec/ Poniewaz jest w ukryciu...gwiatopoglqd chrzescijariski

a proces literacki (ss. 275-288) w gruncie rzeczy cechuje formuta otwartosci,
zaproszenia do dyskusji o bohaterze rozprawy, wartosei twérczosci artysty. Odbiorca
pozostaje w przekonaniu, Ze narracje zbudowat ktos, kto nie tylko bardzo dobrze
rozumie co czyta, ale ktos, kto swoich racji dotyczacych sposobu obcowania

z lekturg nie traktuje jako dogmatycznego przestania. Dr Rikev zaproponowat jedna
z mozliwych, bardzo klarownie objasnionych strategii deszyfrowania kodu
pisarskiego i objasniania datczewowskiego ,,fenomenu personalistycznego” (mam
na mysli zaproponowany przez Michaita Nedelczewa sposéb rozumienia
bulgarskiego personalizmu). W opublikowanych przed laty: [Juesnux/ Dziennik
(1995) Borisa Delczewa i wydanych rok pozniej esejach Bozdara Kunczewa Hanpeo

u Hasao! W przod i z powrotem passusy dotyczgce Datczewa odstonity, w moim



odbiorze, komplementarnos¢ stowa artystycznego w wymiarze chrzescijanstwa
bezwyznaniowego, ale ta kwestia pozostaje do rozwazenia w kolejnych dyskusjach
na temat tworczosci Atanasa Dalczewa.

Rozprawa habilitacyjna dr Kamena Rikeva jest propozycjg badawcza
wyrdzniajgea sig syntetycznym, indywidualnym ujeciem omawianej problematyki,
przekonujacym doborem materiatu egzemplifikacyjnego. Dla wspotczesnego
badacza literatury, humanisty, napisana po bulgarsku, w jezyku ojczystym Autora
monografia opublikowana w lubelskiej oficynie uniwersyteckiej, pozostaje waznym
znakiem aprobaty dla geokulturowej aktywnosci slawistycznej. Dr Kamen Rikev
doskonale czyta nie tylko konteksty, realia i aurg datczewowskiej intelektualnej
estetyzacji prozaicznosci. Odczytanie ,,tekstu Datczew” pelnie podmiotowosci
zyskuje dopiero wtedy, gdy, tak jak w ujeciu Habilitanta, udaje sie wypracowaé
skuteczne antidotum na pielggnowany jednostronny, spetryfikowany wizerunek
zjawiska, a zasadg jego ogladu jest szczegét maksymalnie aktywny — jako czynnik
mentalnych operacji, za posrednictwem kt6rych zbiorowos¢ butgarska ksztattuje
swoisty jezyk wyobrazen o $wiecie.

Dr Kamen Rikev z pewnoscig zdawat sobie sprawe z tego, ze kazda nowa
proba opisu analizowanego i interpretowanego zjawiska nie prowadzi
do jednoznacznego i ostatecznego zamknigcia problematyki badawczej. Otwarta
kwestig pozostaje zdefiniowanie zdawatoby si¢ juz dobrze rozpoznanej i opisanej
wszechstronnie, a dla mnie meandrycznej i skomplikowanej semantyki frazy
chrzescijanski Swiatopoglgd. Wbrew obiegowemu przekonaniu, wyrazenie,

ze wzgledu na swoj synkretyczny charakter, skazuje jej admiratorow na jakis rodzaj



zawahania, niepewnosci ontologicznej. Analizy stosowane w monografii,
uwzgledniajace i ttumaczace opresyjne dziatanie kulturowego dyskursu, prowadza
do konkluzji otwierajgcych, a nie zamykajacych granice pola dyskusji. Zaleta
wypowiedzi Habilitanta jest wiec skrupulatne odstanianie i ujawnienie tych
elementéw paratekstow czy metatekstow, ktore wytracaja interpretacje z utartych
torow koniunkturalnego wykorzystywania kontekstéw pewnych. Rozpoznanie
idiomatycznie zorganizowanego znaku tworczosci ,,transgresywnej” (okreslenie
dotyczy sytuacji, ktéra, ze wzglgdu na wydarzenia dziejowe — swobody tworcze
okresu migdzywojnia zdewastowata ideologia czasu BRL-u), labilnych
swiadomosciowych postaw, jest wigc zadaniem trudnym, by nie powiedzie¢
ryzykownym wyzwaniem slawistycznym. Niezaleznie od putapek czyhajacych
na badacza literatury, dylematow, czy w tych okolicznosciach wysitek analityczno-
interpretacyjny uznany zostanie za sukces, nalezy jednoznacznie stwierdzié,
ze studium: 3awjomo e na ckpumo ... Xpucmusnckusm ceemozned 8 meopyecmeomo
Ha Amanac [lanues, jest pracg oryginalng i w wielu aspektach nowatorska. Ujawnia
zdolnosc¢ jasnego, celnego rozszyfrowywania konwencji, jezyka badanego zjawiska.
Jest przekonujgco umocowana w planie teoretycznym i wymiarze tradycji/ historii
literatury.

Spectrum zainteresowan kulturami i literaturami stowiariskimi obejmuje
Jeszcze dziatania translatorskie. Na butgarski, oprécz tekstéw umieszczonych
we wspomnianej wyzej Antologii dr Rikew, przettumaczyt wiersze Cz. Milosza,
poetow polskich debiutujacych po 1989 r. czy sztuke sceniczng J. Pilcha Narty Ojca

Swietego (tekst byt dwukrotnie prezentowany publicznie). Wiele przektadow ukazato
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si¢ w czasopismach kulturalnych. Rikew jest autorem ttumaczen tekstéw
teoretycznych z zakresu literaturoznawstwa. Przektady dr Kamena Rikeva zyskuja
najwyzsza z mozliwych ocen¢ merytoryczna. Proponowane teksty znaczaco
rozszerzajg obecnos¢ polonikéw w kulturze bulgarskiej i bulgarikéw

w kulturze polskie;j.

Konkludujgc: nowatorska rozprawa habilitacyjna, oraz caly, o wysokich
walorach erudycyjnych i intelektualnych, réznorodny dorobek naukowy dr Kamena
Rikeva, a takze jego osiggnigcia dydaktyczno-organizacyjne, spetniaja warunki
przewidziane stosowna ustawa.

W zwigzku z tym wnioskuj¢ o dopuszczenie Habilitanta do dalszych etapow

procedury.

e aug ! L’k/‘f,i,-y\
dr hab. Celina Juda, em. prof. UJ
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