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1. Ocena wyboru tematu, sformufowania celu i hipotez badawczych

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska Leszka Kolanowskiego nosi tytut Przyczyny i
skutki ztézZnicowania charakteru rozwoju przestrzennego malych miast. Studium
przypadku — Bychawa i Leczna. Tre$¢ rozprawy jest osadzona w dyscyplinie geografii
spoleczno-ekonomicznej i gospodarki przestrzennej.

Punktem wyjécia zainteresowari badawczych Autora i podjetych w ramach dysertacji analiz
bylo znaczne zréznicowanie charakteru trozwoju przestrzennego Bychawy i Lecznej majace miejsce
w ostatnim szesédziesiecioleciu. Zroznicowanie to wyniklo glownie z zewnetrznego impulsu
rozwojowego jakiemu poddane zostalo miasto Leczna w zwiazku z podjeciem w jego poblizu
eksploatacji z16z wegla kamiennego. Czynnik ten spowodowal, Ze proces rozwoju obu miast
(podobnych typologicznie przed 1960 rokiem) byl zrdznicowany w wielu wymiarach m.in.
przestrzennym, mieszkaniowym, infrastrukturalnym, ekonomicznym i ludnosciowym. Wybor
tematu dysertacji uwazam za dopuszczalny wobec trwajacej wielodyscyplinarnej dyskusji na temat

problematyki rozwoju miast malych i §rednich, pelniacych funkcje o$rodkéw lokalnych 1




subregionalnych oraz wobec wspdlczesnych probleméw ich depopulacji i gospodarczo-
spolecznego kurczenia si¢ (nie tylko w warunkach polskich). Istotnym problemem badawczym i
praktycznym sa réwniez zjawiska rozwoju i — pézniejszego - gospodarczo- spolecznego kurczenia
si¢ obszaréw eksploatacji wegla kamiennego i innych nieodnawialnych zasobéw naturalnych.

Sam tytul pracy nie wydaje si¢ optymalny — w pracy stosunkowo malo uwagi poswigca si¢
problematyce rozwoju miast malych zardwno w wymiarze ogélnym, jak i w warunkach polskich,
nie ma tez w pracy wyraznego strukturalnego i metodycznego rozgraniczenia pomiedzy
wspblzaleznymi przyczynami i skutkami wyodrebnionymi w tytule.

Autor zamierzajac postuzy¢ si¢ w pracy wieloplaszczyznowsa analiza poréwnawcza,
postawil trzy hipotezy badawcze:

- rogwij miasta poddanego silnemu impulsowi ekonomicznentn wykazuje inne tempo i innq strukiurg w stosunksu
do miasta niepoddanego takiemn impulsows,

- miasto poddane silngj stymmlagi ekonomicznej wykazuje wy%s3a intensywnosé i jakoSé agospodarowania
preestryennego w stosunku do miasta niepoddanego takief stymulagy,

- w miescie poddanemu silnemn bodscowi ekonomicznemn wyks3taleajq sig odmienne struktury funkgonalno-
prestrienne nis w miescie 0 muigjsgym poziomie stymulagi ekonomicne.

W pracy okreslono cel gléwny i cele szczegdlowe. Za cel glowny uznano pordwnanie
charaktern, tempa i kierunkdw rogwoju presirzennego Bychawy i Eeezneg wynikajacych 3 réZnmorodnych
uwarunkowar spoteczno-gospodareych na tle uwarnnkowar naturalnych w latach 1960-2017.

Wyznaczono réwniez cele szczegdlowe:

- okreslenie poziomu trwatego sainmwesiowanta orag, jego 3mian w Bychawie i Lecznef w latach 1960-2017,

- okreslenie glownych kierunkéw rozworu prestrsennego Bychawy i X ecznef w latach 1960-2017,

- ustalenie sekwenci tworsenia elementéw trwatego ainwestowania na terenie Bychawy i Leczneg w latach 1960-
2017;

- okreslenie podstawowych cech tworgonego 3agospodarowania pryestrzennego w Bychawie i ¥ gcznef w latach 1960
- 2017,

- waloryzagia wartoss wytworzonego zagospodarowania prestryennego w Bychawie 7 L geznes w latach 1960-2017,
- wyodrgbnienie kluczowych okreséw rogwou prestrzennego Bychawy i Xecznej na podstawie analigy tempa i
charakteru smian prestryennych w latach 1960-2017,

- rogpognanie gmian struktur funkgonalno-prestrzennych Bychawy i Egczne w latach 1960-2017,

Spostéd wymienionych celéw i hipotez za najwlasciwsze uwazam cele szczegblowe, wokol
ktérych skonstruowana jest cze$¢ empiryczna pracy. Cel ogolny jest wlaéciwie okresleniem toku
postepowania (droga do celu) a nie rzeczywistym celem, ktérym bylo moim zdaniem ustalenie

ztéznicowan lub/i determinant zréznicowan w procesie rozwoju dwoéch wyjsciowo




podobnych miast (Bychawy i Lecznej), zwigzanych z wystapieniem/niewystapieniem
zewnetrznego impulsu rozwojowego o charakterze zasobowo-ekonomicznym.

Hipotezy, zwlaszcza dwie pierwsze z nich, sformutowane zostaly moim zdaniem zbyt
ogélnie i powinny zawiera¢ bardziej konkretne przypuszczenia, nastepnie poddane weryfikacjt
ptzez Autora. Biorac pod uwage zawartos¢ pracy hipotezy powinny dotyczyc przypuszczalnego,
wynikajacego z dotychczas sformulowanych teotii i koncepcji (lub niekoniecznie powszechnie
oczekiwanego) rodzaju ztéznicowania w tempie i strukturze rozwoju wyniklego z zadzialania
przedmiotowego impulsu.

Z tego wzgledu chcialbym, aby w trakcie prawdopodobnej obrony Autor wyjasnit -

dlaczego cel ogélny, ale i hipotezy pracy nie zostaly inaczej sprecyzowane /bardziej doprecyzowane.

2. Ocena metodyki badan

Analizy autora przebiegaly w dwéch etapach. Pierwszy z nich dotyczyl analizy uwarunkowan
naturalnych i antropogenicznych, ktére wplywaly na tempo oraz charakter zmian ptzestrzennych.
Drugi stanowi opis i prébe waloryzacji skutkdéw rozwoju trwatego zainwestowania, ktore tworzone
bylo w okresie 1960-2017. W dysertacji jak pisze Autor (s.7-21) zastosowano szeteg metod
badawczych m.in:
- wizje terenowa,
- standaryzowane oraz nieplanowane wywiady eksperckie,
- metody kartograficzne,
- metodg retrogresji.
Wykorzystywano réwniez materialy teledekeyjne, plany zagospodarowania przestrzennego, tejestr
gruntéw i budynkéw, system GESUT, materialy historyczne, dane Urzedu Statystyczneg, narzedzia
GiS i in. Nalezy podkresli¢, ze Autor wykorzystal réwniez wlasna metode przyblizonej wyceny,
ktétej uzycie, mimo jej niedoskonalosci (sygnalizowanej réwniez przez Autora), wydaje si¢
upowaznione, gdyz dotyczyto jedynie analizy poréwnawczej.

Niemniej umiejscowienie i zawarto$¢ czesci metodycznej pracy trudno uzna¢ za jej silny
punkt. Zasadniczo czes¢ taka powinna stanowic¢ przeglad metod dostgpnych i stosowanych
dotychczas w podobnych badaniach wraz z przewidywana ocena ich przydatnosci, oraz
uzasadnieniem i prezentacja metody i narzedzi wybranych/skonstruowanych do badania. Opis
postgpowania badawczego zaprezentowany na s. 7-21 uwazam za do$¢ nierdwny. Wyrazem tego
jest niekonsekwencja w zakresie miejsca, jakie poswieca sig poszczegblnym zagadnieniom. O ile
np. autor doé¢ dokladnie opisuje swoja autorska metode przyblizonej wyceny, to pobieznie traktuje

inne metody i dane takze ich walory oraz stabosci. Pisze tez m.in. ze zastosowane zostaly eksperckie
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wywiady standaryzowane. W ich przypadku istotna jest wielkos¢ i sposob doboru proby,
konstrukcja natzedzia, cechy badanych, czas badania. Praca nie tylko tego nie zawiera ale nie
doszukatem si¢ prezentacji wynikéw sygnalizowanego (jako przeprowadzone) badania. By¢ moze
planowano je a potem poniechano. Prositbym tym samym Autora réwniez o ustosunkowanie si¢
tej uwagl.

W sumie odniostem wrazenie, ze postepowanie metodyczne polega mniej na przegladzie,
wyborze/stworzeniu metody badawczej typowym dla rozprawy doktorskiej ale w duzej mierze
spojrzeniu praktyczno-eksperckim polegajacym na swobodnym korzystaniu w pracy ze znanych 1
stwotrzonych metod 1 danych.

Podejécie to ma tez pewne walory, ktérymi jest wielostronno$¢ analizy i wielos¢
wykorzystanych danych i narzedzi. W rezultacie uzyskano wieloaspektowy obraz badanych
zagadniesi. Z wykorzystaniem bogatych danych i zastosowanych wielu narzedzi Autor pracy radzi
sobie na ogot dobrze.

Uwazam ponadto, ze whasciwie dobrano czasokres badai (1960-2017) zawierajacy okres

przed wystapieniem impulsu, silnego dziatania impulsu oraz stabnacego wplywu tego impulsu.

3. Ocena struktury pracy i zawarto$ci poszczegélnych rozdziatéw

Praca jest obszerna, liczy z aneksem 365 stron i sktada si¢ z jedenastu rozdzialéw. Pierwszy
stanowi polaczenie wprowadzenia i (czgsciowo juz omdwionego) prezentacji koncepcji i metodyki
badan, ostatni ma charakter podsumowania i wnioskow.

Pewne watpliwosci moze (cho¢ nie musi) budzi¢ kolejno$é prezentowanych zagadnien. By¢
moze wiadciwszym byloby standardowe wprowadzenie i odrebna — obszerniejsza - czgsc
metodyczna zamieszczona po przegladzie i analizie badai prowadzonych w zakresie podjetej
tematyki. Prawdopodobnie korzystne byloby réwniez ograniczenie liczby rozdziatéw iwyrdznienie
jedynie (obok rozdziatu metodycznego) rozdziatu teoretycznego, opisowego charakteryzujacego
obszar badai oraz jednego lub dwéch rozdzialéw empirycznych. Cigzaru rozdziatu nie posiada
przy tym zawarto$¢ rozdzialu 7 o czym pisze dalej. W przypadku niektérych rozdzialéw i
podrozdziatéw wystepuja duze rozpigtosci w zakresie objetosci. I tak rozdzial 7 liczy 4 strony a
rozdzial 9 — prawie 100, w tym podrozdziat 9.4 az 35 stron. Pewna luka jest rowniez zauwazalna
miedzy rozdziatami 4 (koriczacym cze$C teoretyczna) a 5 charakteryzujacym obszar badan. Wydaje
sie, ze dobtym jej wypelnieniem bylby rozdziat/podrozdzial zawierajacy przeglad polskich badan
i dokonanych w nich ustaleri w zakresie przedmiotowej tematyki tzn. zrbznicowail w rozwoju miast

i obszaréw Polski i dzialajacych na to determinant. Szereg opracowad w tym zakresie




przygotowano m.in. w IGiPZ PAN (Sleszyﬁski 1 1. ). Nieco brakuje w pracy tego elementu;
moglby tez postuzy¢ jako odniesienie w czesci empityczne;.

Pozytywnie oceniam natomiast zawartos¢ poszczegélnych rozdziatow (oprocz rozdziatu
pierwszego i siodmego).

Dotyczy to zwlaszcza rozdzialow drugiego, trzeciego i czwartego stanowiacych teoretycznag
cze$¢ pracy. Glownie w tych rozdzialach Autor wykorzystuje zgromadzona, bardzo bogatg
literature przedmiotu liczaca (w sumie w calej pracy) ponad 420 pozycji, z ktorych olbrzymia czesé
stanowia trafnie wybrane zrodta krajowe i zagraniczne a jedynie 10 - co rejestruje pozytywnie - ma
charakter zrodel internetowych. Rozdzialy teoretyczne i w duzej mierze pozostaly czes¢ pracy,
wyrdznia przemyslany i konsekwentny sposéb wykorzystania zgromadzonych Zrédel 1 danych,
swiadczacy o tym, ze Autor z przynajmniej istotng czescia powolywanych prac zapoznal si¢ blizej.
Skutkiem tego czes¢ teoretyczna ma nie tylko przegladowy ale syntetyczny charakter.

Dotyczy to wszystkich trzech rozdzialéw. Rozdzial drugi poswigcony zostal funkcjom
miast oraz czynnikom rozwoju lokalnego. Zawarte tam tresSci 1 rozwazania sg kompleksowe,
syntetyczne i uporzadkowane.

Podobnie dobrze przygotowano rozdzial 3. Zawarte tam rozwazania na temat miasta,
zagospodarowania przestrzennego, procesow urbanizacji i batier rozwojowych stanowia umiejetnie
przygotowany przeglad wlasciwie dobranej literatury z syntetyzujacym wkladem Autora.

Pozytywnie oceniam réwniez kolejny — czwarty - rozdzial podwiecony procesom,
dokumentom i przepisom ksztaltowania przestrzeni. Réwniez ten rozdzial oparty zostal na bogate;j
literaturze przedmiotu, whasciwie wykorzystanej i poddanej syntetycznej analizie.

Kolejny — piaty rozdzial poswigcony jest charakterystyce rozwoju obu badanych miast do
1960 roku. Dotyczy: ich cech geogtraficzno-przyrodniczych, historii ich rozwoju, zmian
ludno$ciowo-osadniczych, bazy ekonomicznej 1 proceséw zagospodarowania przestrzennego
przed 1960 rokiem. Rozdziat ten zawiera potrzebne i ujednolicone (dla obu miast) dane i wielkosci
wraz z ich opisem 1 wystarczajaca interpretacja.

Kolejne trzy rozdzialy prezentuja zmiany w zakresie kluczowych dla celéw pracy wymiarow
w zakrojonym w pracy okresie 1960 —2017. Rozdzial szosty stanowi prezentacje i analize proceséw
planowania przestrzennego w obu badanych miastach w wymiarze lokalnym i ponadlokalnym.
Zawartos¢ tego rozdzialu oceniam pozytywnie.

Rozdzial siédmy (pt. Bodziec ekonomiczny jako inicjator rozwoju) prezentuje procesy
inwestycyjne do ktorych doszlo w obu badanych miastach. Tresci tego rozdziatu liczacego ledwie
cztety strony tekstu sa zdecydowanie zbyt ubogie. Wiasciwsze byloby uzupelnienie tego rozdziatu
o pelniejsza charakterystyke ekonomiczna badanych miast dotyczaca przynajmniej tak istotnych
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kwestii jak $rodki budzetowe miasta (W tym wplywy z podatkéw PiT 1 CiT' 1 srodki unijne), rozwoj
sektora MSP, sytuacje na rynku pracy, wskazniki ekonomiczne/rozwoju (dochodéw /jakosci zycia)
na tle innych miast. Kazda z tych zmiennych wiaze sig istotnie lub /1 bezposrednio z procesami
tozwojowymi, ktérych dotyczy praca. Niezaleznie od (nie)dostepnosci niektrych danych z
poczatku badanego okresu, elementy te mialy ogromne znaczenie dla proceséw ludnosciowych,
rozwojowych i osadniczych przynajmniej w ostatnich dwudziestu — trzydziestu latach okresu
poddanemu badaniom.

Rozdzial ésmy prezentuje procesy zmian demograficznych w obu badanych miastach.
Zestawiono w nim dane dotyczace m.in. liczebnosci rocznikéw i przy pomocy piramid wieku oraz
wykreséw zilustrowano zmiany. Pewna slaboscia tego rozdzialu jest to, Ze Autot, czgSciowo
dlatego, ze postuguje si¢ jedynie standardowymi danymi statystyki publicznej, nie interpretuje
prawidlowo zachodzacych zmian. Pisze m.in. o ,,powolnej depopulacji” oraz ,»przewadze kobiet w
strukturze ludnodci”. Przedstawione dane wskazuja na szybki spadek liczby ludnosci (ok 1%
rocznie w ostatniej dekadzie) silng redukcje urodzer, zaawansowane i dynamiczne procesy
starzenia populacji oraz prawdopodobnie duza skale odptywu mlodziezy i feminizacj¢ tej migracji
(na co wskazuja luki w zakresie liczebnosci mlodszych rocznikéw kobiet). Poza tym - jak dowodza
powszechnie znane prace m.in. Przemyslawa Sleszyﬁskiego, rzeczywista skala wyludnienia jest
prawdopodobnie realnie istotnie wieksza niz ewidencjonuja to meldunkowe dane pochodzace ze
statystyki publicznej. Konieczna bylaby przynajmniej wzmianka na ten temat.

W najobszerniejszym rozdziale dziewiatym przedstawiono rozwoj infrastruktury
technicznej, sieci drogowej i zabudowy w badanych miastach. Zawarte tam prezentacje i analizy sa
wielowymiarowe i daja dobry obtaz dokonanych proceséw rozwojowych. Autor w umiejetny 1
upotzadkowany sposéb wykorzystuje w tym zakresie szereg sygnalizowanych lub opisanych w
pierwszym rozdziale metod, narzedzi, danych i sposobéw prezentacji. Wartodcia dodang -
metodyczng i praktyczna - tego rozdzialu sa réwniez zastosowane przez Autora metody
walotyzacji, ktére, mimo 1z niedoskonale, moga niewatpliwie stanowi¢ punkt wyjscia do dalszego
doskonalenia metodyki badawczej w tym zakresie. Lektura tego rozdziatu dostarcza bardzo
szerokiej wiedzy na temat tempa, kierunkéw i struktury proceséw rozwoju obu miast, w zakresie
zabudowy, drog i infrastruktury technicznej.

Kolejny rozdzial — dziesiaty — stanowi syntezg tozwoju przestrzennego obu badanych miast
w analizowanym okresie. Autor prezentuje procesy zmian w zakresie rozwoju przestrzennego w
ukladzie dekad w stosunku do obu badanych miast. Synteza ta zawiera szereg interesujacych
wnioskéw z ktorych interesujace sa m.in. ustalenia dotyczace przesuwania si¢ ,,$rodka ciezkosci

wartodci zainwestowania” w obu badanych miastach (5.322-323). Prezentacja, analiza i




interpretacja danych nie budza zastrzezesi, sa podobnie jak w rozdziale poprzednim bardzo
uporzadkowane.

Jedenasty rozdzial stanowi czes¢ wnioskowa w ktérej autor formuluje wnioski koricowe
oraz w uporzadkowany sposéb podsumowuje realizacje celéw szczegélowych pracy. Odniesienie
do hipotez ma tylko posredni charakter. Warto$¢ podsumowania podnosi dyskusja z szeregiem
koncepcji teotetycznych lub pogladéw naukowych (Hoyta, Harrisa i Ulmana, Unwina, Sotii, Brola,
Dziewotiskiego i Makiely, Perraux, Jetczyfiskiego, Stodczyka, Domariskiego 1 Gwozdza, czy
Promotora pracy). By¢ moze whasciwszym byloby podzielenie okresu rozwoju miast na dwa (do
transformacji i po transformacji s.318) ale trzy okresy w ktérym ostatni wigzalby z ludnosciowym
kurczeniem si¢ obu miast. By¢ moze, nie tylko okres rozwoju ale réwniez procesy depopulacji moga
byé w przypadku Lecznej bardziej dynamiczne, tym bardziej, iz moga na nie wplywaé czynniki
koniunkturalne (redukcja zuzycia wegla), a nie beda tak silnie ograniczane przez stabiej rozwinigte
w Lecznej sieci rodzinne 1 spoleczne.

Do czesci empirycznej mozna odnie$¢ uwage ogdlng dotyczaca sposobu prezentaciji
danych, ustalen i prawidlowosci. Wydaje si¢, Ze w wielu przypadkach (ap. dane ludnosciowe, dane
dotyczace waloryzacji) korzystne byloby uzycie zestawiefi (np. wykreséw, tabel) prezentujacych
dane liczbowe lub innych danych i wskaznikéw dotyczacych obu miast lacznie. Praca zawiera
bardzo duzj liczbe (ponad 150 w calej pracy) rycin ale bardzo malo (7 w calej pracy) tabel, ktore
przydalyby sie np. w czesci demograficznej oraz poréwnaniach wartoéciowych obu miast. Pracy
dobtrze zrobilyby téwniez pewne syntetyzujace schematy prezentujace prawidlowosci rozwojowe 1

dziatajace mechanizmy.

4. Ocena jezykowa i redakcyjno - formalna pracy.

Praca jest napisana na dobtym poziomie jezykowym, prawie brakuje w niej usterek
redakcyjnych lub jezykowych. Nieliczne usterki to m.in. niekonsekwentne powolywanie si¢ na
autoréw prac (inicjal i nazwisko, samo nazwisko, imi¢ i nazwisko) i drobne bledy literowe. Réwniez
niezasadnicza cze$¢ pracy zredagowana jest starannie. Ponadto, co nalezy podkreslié, prawie cala
praca ma charakter nastepujacego w logicznym ciagu, spéjnego wywodu.

Z uwag o charakterze redakcyjnym ale i strukturalno-merytorycznym istotna wydaje si¢ jedna;
prace poprawilyby przypisy dolne lub kodcowe dopowiadajace/wyjasniajace niektore
zasygnalizowane w pracy kwestie. Wydaje si¢ to wskazane, zwlaszcza w przypadku opublikowania

dysertacji i checi odbiotu przez interdyscyplinarne grono czytelnikow.




5. Ocena ogdlna i konkluzja koncowa

Zgloszone uwagi o charakterze krytycznym badz polemicznym wynikaja w duzej mierze z
szerokosci podjetej problematyki, skutkujacej duza objgtoscia pracy i utrudniajacej dobre jej
zbalansowanie w zakresie udzialu poszczegélnych elementéw i tresci. W analizie proceséw
rozwojowych i ich zwiazkéw z okreslonym impulsem zawsze trudno bedzie sprecyzowac rolg tego
impulsu wobec innych czynnikéw/impulséw/zmiennych warunkujacych rozwoj. Trudno tez tym
zmiennym przyporzadkowaé trange/wage, a to skutkuje trudnosciami z poswigceniem im
adekwatnej do znaczenia uwagi.

Autor dysertacji, w mojej ocenie poradzil sobie z wybranym tematem dos$¢ dobzze.
Szczegdlnie pozytywnie wypadaja rozdzialy teoretyczne, cze$¢ empiryczna w tym zwlaszcza
rozdzial dziewiaty oraz podsumowanie. Pewien niedosyt budza rozdzialy pierwszy, siodmy 1 w
mniejszym stopniu 6smy.

W sumie stwierdzam, ze mimo zgloszonych uwag o charakterze krytycznym badz
polemicznym, na moja koficowa pozytywna ocene tej pracy wplywaja:

- aktualno$¢ i istotne znaczenie naukowe i praktyczne badan nad procesami i
determinantami rozwoju miast matych i §rednich,

- umiejetne wykorzystanie wlasciwego i obszernego materiatu Zrédfowego,

- w duzej mierze syntetyczny charakter czedci teoretycznej pracy,

- poprawno$¢ metodyczna i wielowymiarowos$¢ przeprowadzonej analizy poréwnawczej,

- autorski wktad metodyczny w prowadzone analizy,

- dobry poziom jezykowy i redakcyjny dysertacji,

- istotne ustalenia badawcze,

- realizacja wyznaczonych czastkowych celéw pracy w stopniu przynajmniej
wystarczajacym.

Tym samym przedstawiona do recenzji prace doktorska Leszka Kolanowskiego oceniam
jako spelniajaca wymogi stawiane rozprawom doktorskim i wnosz¢ o jej dopuszczenie do
dalszych etapéw postgpowania zgodnie z obowigzujacymi, dotyczacymi tego przewodu

doktorskiego, przepisami.




