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The right to reduce the amount of tax due by the amount
of input tax in case of mixed services

ABSTRACT

The aim of the article is to discuss when and under what circumstances a taxpayer may deduct the input VAT from the
tax due using the so-called proportion. The article analyzes the statement that a taxpayer who keeps records in a manner
enabling to assign the purchased goods and services separately to the taxable and non-taxable activity, does not have to ap-
ply the regulations referred to in art. 90 of the Act of 11 March 2004 on the tax on goods and services. The tax on goods and
services is a value added tax whose fundamental principle is the right to deduct input tax. It guarantees the neutrality of this
tax for active VAT taxpayers, with simultaneous actual taxation of consumption. On the acquisition of goods and services, the
taxpayer’s right to reduce output tax by input tax is limited when, in addition to the taxable activity, the taxpayer performs an
exempt or non-taxable activity. As a consequence, an active VAT taxpayer is obliged to separate the input VAT amounts into
appropriate areas of its activity. The taxpayer’s right to determine the deductible part of the tax using a proportion occurs
only if two conditions are met at the same time: the purchase of goods and services related to both taxable and non-taxed

sales by the taxpayer and the impossibility to assign input tax amounts to particular types of activities.
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1. UWAGI WSTEPNE

Podatnicy podatku od towardw i ustuz nie jednokrot-
nie wykonujg zaréwno czynnosci opodatkowane podatkiem
od towardw i ustug, jak czynnosci zwolnione od tego podat-
ku, badz tez czynnosci w ogodle niepodlegajace temu podat-
kowi. Tezg niniejszej pracy jest stwierdzenie, ze podatnik,
ktory prowadzi ewidencje w sposéb umozliwiajgcy przy-
porzgdkowanie nabywanych towardow i ustug, odrebnie do
czynnosci podlegajgce opodatkowaniu, a odrebnie niepod-
legajgce opodatkowaniu, nie musi stosowac uregulowan,
o ktérych mowa w przepisie art. 90 u.p.t.u.!

Gtéwnym celem niniejszej pracy jest przedstawienie,
kiedy i w jakich okolicznosciach podatnik moze odliczy¢
podatek naliczony od podatku naleznego z zastosowaniem
tzw. proporcji. Uregulowania w tym zakresie budzg szereg
watpliwosci, ktérych wyjasnienie wymaga dogtebnej anali-
Zy przepisOw oraz orzecznictwa.

2. UPRAWNIENIE DO OBNIZENIA PODATKU
NALEZNEGO O KWOTE PODATKU NALICZONEGO

Podstawowg cechg podatku od towardw i ustug, jako
podatku od wartosci dodanej, jest prawo do odliczenia po-

1 Ustawa z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug
(Dz.U. z 2020, poz.106 ze zm.), dalej jako: ,u.p.t.u”.

datku naliczonego od podatku naleznego. Gwarantuje ono
neutralnos¢ tego podatku dla czynnych podatnikéw podat-
ku od towardw i ustug przy jednoczesnym faktycznym opo-
datkowaniu konsumpcji. Oznacza to, ze podatek ptacony
przez podatnika tego podatku przy nabyciu towaréw i ustug
wykorzystywanych do dziatalnosci opodatkowanej nie be-
dzie stanowit dla niego faktycznego ciezaru. Mozliwos¢ od-
liczenia podatku naliczonego nie jest zadnym przywilejem
podatnika, lecz jego fundamentalnym prawem wynikajgcym
wprost z konstrukcji podatku od towaru i ustug jako podatku
od wartosci dodanej’. Warto w tym miejscu zaznaczyé, ze
z prawa tego mogg skorzysta¢ podatnicy czynni tj. zareje-
strowani dla potrzeb tego podatku, zgodnie z przepisem art.
88 ust. 4 ustawy o podatku od towardw i ustug. Stosownie
do art. 86 ust. 1 ustawy, prawo do odliczenia podatku przy-
stuguje w takim zakresie, w jakim te towary i ustugi sg wyko-
rzystywane do dziatalnosci opodatkowanej. W konsekwen-
cji prawo do odliczenia podatku naliczonego nie przystuguje
w ogole w odniesieniu do czynnosci niepodlegajacych opo-
datkowaniu lub zwolnionych od tego podatku.

Z kolei przepis art. 90 ust 1 u.p.t.u. stanowi, ze prawo
podatnika do obnizenia podatku naleznego o podatek nali-
czony przy nabyciu towardéw i ustug podlega ograniczeniu,

2 A. Bartosiewicz, VAT Komentarz, Warszawa 2019, s. 1016-
1023.



gdy obok dziatalnosci opodatkowanej podatnik wykonuje
dziatalnos¢ zwolniong lub niepodlegajaca opodatkowaniu
podatkiem od towaréw i ustug. W swietle powyzszego prze-
pisu, podatnik jest obowigzany to dokonania tzw. alokacji,
czyli przyporzadkowania podatku naliczonego do odpo-
wiednich obszaréw swojej aktywnosci. Na gruncie ustawy
o podatku od towardw i ustug, zasadg jest rozrdznienie cze-
Sci podatku naliczonego, ktory jest zwigzany z dziatalnoscig
opodatkowang i tej czesci, ktora jest zwigzana z dziatalno-
$cig nieopodatkowana lub zwolniong. Podatek naliczony
przy nabyciu towardw i ustug stuzacych dziatalnosci opodat-
kowanej podlega odliczeniu. Z kolei podatek naliczony przy
nabyciu towardw i ustug stuzacych do dziatalnosci niepodle-
gajacej opodatkowaniu lub zwolnionej nie podlega odlicze-
niu. Natomiast w przypadku, gdy podatnik wykonuje jed-
noczesnie rézne czynnosci tj. podlegajgce opodatkowaniu,
jak tez zwolnione, czy niepodlegajgce opodatkowaniu, obo-
wigzany jest do identyfikowania i przyporzadkowania kwot
podatku naliczonego do poszczegdlnych obszaréw swojej
dziatalnosci. W przypadku nabycia towaru badz ustugi stu-
73cej dziatalnosci mieszanej (dziatalnosci opodatkowanej,
zwolnionej i niepodlegajacej opodatkowaniu) i jednocze-
snym braku mozliwosci przyporzadkowania czesci podatku
naliczonego przypadajacej na poszczegdlne rodzaje dziatal-
nosci, podatnik moze skorzystac¢ z odliczenia kwot podat-
ku naliczonego z zastosowaniem proporcji, o ktérej mowa
w art. 90 ust.1u.p.t.u. Jednakze nalezy zaznaczy¢, ze w ustawie
o podatku od towardw i ustug zasadg jest, ze podatnik ma
obowigzek oznaczy¢ cze$¢ podatkunaliczonego,ktérazwia-
zanajestzdziatalnoscigopodatkowang.Jedyniewprzypad-

ku, gdy nie jest to mozliwe, ustawodawca dopuszcza za-
stosowanie proporcji wynikajacej ze struktury sprzedazy?.
Tymczasem w prawie Unii Europejskiej, Dyrektywa Rady
2006/112/WE jako zasade przyjmuje proporcjonalne odli-
czenie podatku naliczonego®.

3. ZASADY OBLICZENIA PROPORCII

Podatnik ma prawo do okreslenia czesci podatku pod-
legajacej odliczeniu z zastosowaniem proporcji tylko wtedy,
gdy spetnig sie jednoczesnie dwie przestanki. Po pierwsze,
dokonanie przez podatnika nabycia towardow i ustug zwia-
zanych zaréwno ze sprzedazg opodatkowang, jak nieopo-
datkowana. Po drugie, niemoznos¢ wyodrebnienia kwot
podatku naliczonego i przyporzadkowania do poszczegdl-
nych rodzajow czynnosci. Zgodnie z przepisem art. 90 ust. 3
u.p.t.u., proporcje ustala sie jako udziat rocznego obrotu
z tytutu czynnosci, w zwigzku z ktérymi przystuguje prawo
do obnizenia kwoty podatku naliczonego, co stanowi licz-
nik. Natomiast mianownikiem jest catkowity obrét uzyskany
z tytutu czynnosci, w zwigzku z ktérymi podatnikowi przy-
stuguje prawo do obnizenia kwoty podatku naleznego, oraz
czynnosci, w zwigzku z ktérymi podatnikowi nie przystuguje
takie prawo. Zgodnie z przepisem art. 90 ust. 4 u.p.t.u., pro-

3 A. Pazur, Odliczenie czesciowe podatku naliczonego i jego ko-
rekta po zakoriczeniu roku, LEX 2007.

4 Dyrektywa Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r.
w sprawie wspdlnego systemu podatku od wartosci dodanej, CELEX
nr 32006L0112.

porcje obliczong w sposdb wskazany w ust. 3 zaokragla sie
w goére do najblizszej liczby catkowitej. W tym miejscu war-
to zwrdci¢ uwage na art. 90 ust 9au.p.t.u., ktéry precyzuje,
ze przy proporcji uwzglednia sie wartosé netto. Regulacja ta
znajduje odzwierciedlenie takze w art. 174 dyrektywy VAT
z 2006 roku®, gdzie zawarte jest sformutowanie ,,0brét z wy-
faczeniem podatku”, co podkresla, ze bierze sie pod uwage
wartosc obrotéw bez podatku, a wiec wartosc¢ netto.
Obliczenie proporcjonalne zasadniczo polega na obli-
czeniu czesci podatku naliczonego, ktérego catos¢ zwigzana
jest zarowno z czynnosciami opodatkowanymi, jak i czyn-
nosciami zwolnionymi, podlegajacymi u podatnika zwolnie-
niu. Odliczenie to odbywa sie dwa razy. Po raz pierwszy ma
to miejsce w przypadku skorzystania z prawa do odliczenia,
czyli wskazania podatku w deklaracji za dany okres rozlicze-
niowy, a drugi raz odbywa sie po zakoriczeniu roku podatko-
wego. W przypadku skorzystania z tego prawa w momencie
nabycia towardéw i ustug, w ktérych cenie zawarty jest poda-
tek majgcy podlegad odliczeniu, podatnik dokonuje oblicze-
nia tzw. proporcji wstepnej. Proporcja wstepna w przeciwien-
stwie do proporcji koricowej jest procentowym wskaznikiem
wartosci sprzedazy opodatkowanej w wartosci sprzedazy
ogdtem, przy czym bierze sie pod uwage obroty z poprzed-
niego roku. Przepisy ustawy przewidujg dwa przypadki,
w ktérych proporcja wstepna nie jest ustalana wedtug
struktury sprzedazy, lecz szacunkowo jako prognoza. Wska-
zane sg one w przepisie art. 90 ust. 8 i ust 9 u.t.p.u. Pierw-
szy z tych artykutdw odnosi sie do sytuacji, gdy podatnicy
w poprzednim roku nie osiggneli obrotu albo obrét ten
w poprzednim roku podatkowym byt nizszy niz 30000 zto-
tych. Natomiast przepis art. 90 ust. 9 u.p.t.u. dotyczy przy-
padku, gdy podatnik uzna, ze proporcja ustalona w odniesie-
niu do wykonywanych przez niego czynnosci, a tym samym
do osiggnietego przez niego obrotu z prowadzonej dziatal-
nosci gospodarczej, bytaby nieadekwatna (niereprezenta-
tywna).Ustalenie proporcji w formie prognozy w przypad-
kach, o ktérych mowa w art. 90 ust. 8u.p.t.u. ma charakter
obowigzkowy, natomiast w sytuacji wskazanej w art. 90
ust. 9 u.p.t.u. pozostawione jest uznaniu podatnika. Pro-
porcje w tych przypadkach wylicza sie szacunkowo wedtug
prognozy ustalonej z naczelnikiem urzedu skarbowego,
w formie protokotu. Nalezy tutajzaznaczy¢, ze organ podatko-
wy W zasadzie nie powinien kwestionowac prognozy podat-
nika. Co prawda, przepisy ustawy mdwig o prognozowaniu
w ramach uzgodnien miedzy podatnikiem, a organem po-
datkowym, jednak prawo unijne stanowi o ustaleniu pro-
gnozy przez podatnika pod nadzorem wtadz podatkowych®.
W przepisach artykutu 90 ust. 5 i 6 u.p.t.u. zostato
wskazane co nie moze by¢ wliczone do obrotu stuzgcego do
ustalenia proporcji. Zgodniezart.90 ust.5u.p.t.u. do wartosci
sprzedanej, zarowno opodatkowanej jak i nie, nie wlicza sie
obrotu z tytutu dokonanej przez podatnika dostawy towa-
réw zaliczanych do srodkéw trwatych oraz wartosci niema-
terialnych i prawnych, ktére byty uzywane przez podatnika.

5 Zob. art. 174 Dyrektywa Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopa-
da 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od wartosci doda-
nej, CELEX nr 32006L0112.

6 A. Bartosiewicz — VAT Komentarz, Warszawa 2019, s. 1030-
1032.



Wytgczenie to wynika z tego, ze okreslenie podatku podle-
gajgcego odliczeniu, ktéry zwigzany jest z nabytymi srodka-
mi trwatymi oraz wartosciami niematerialnymi i prawnymi
nastepuje na zupetnie innych zasadach, gdyz w tym przy-
padku oznaczenie czesci podatku do odliczenia odbywa sie
w okresie piecio- bgdz dziesiecioletnim’. Z kolei przepis art.
90 ust. 6 u.p.t.u stanowi, ze nie wlicza sie do obrotu trans-
akcji w zakresie nieruchomosci, finansowych, a takze ustug,
o ktorych mowa w art. 43 ust. 1 pkt 7,12 i 38-41 u.p.t.u.,
w zakresie jaki maja one charakter pomocniczy. Warto
zwréci¢ uwage na stanowisko Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej, ktory orzekat niejednokrotnie w przed-
miocie znaczenia pojecia transakcji pomocniczych. Z orze-
czenia Trybunatu, w sprawie C-306/94%, wynika, ze nie sg
transakcjami pomocniczymi takie transakcje, z ktorych przy-
chody sg bezposrednim, statym i koniecznym uzupetnie-
niem zasadniczej dziatalnoséi firmy. Natomiast w sprawie
C-77/01TS UE® stwierdzit, ze ,,pomocniczy charakter trans-
akcji dotyczy transakcji, ktére nie nalezg do zasadniczej dzia-
talnosci podatnika, chociaz sg Scisle z nig zwigzane”. Kwestig
problematyczng zwigzang z ustalaniem proporcji jest tak-
ze koniecznos$¢ wytgczenia, przy jej obliczaniu, niektérych
czynnosci. Mianowicie obrotu z importu ustug z wspdlnoto-
wego nabycia towardw, z dostawy towarow, dla ktérej po-
datnikiem jest nabywca. W odniesieniu do tych czynnosci
obowigzek podatkowy powstaje po stronie nabywcy, zatem
obrot z tych czynnosci nie powinny by¢ uwzgledniane w ob-
rotach liczonych dla celéw podatkowych.

Przepis art. 90 ust. 10 u.p.t.u., okresla sytuacje, w przy-
padku ktdérych, ze wzgledu na wielkos¢ proporcji przyjmuje,
ze niewyodrebniony podatek podlega odliczeniu w catosci
badz nie podlega odliczeniu w ogdle. W przedmiotowym
przepisie postanowiono, ze jezeli proporcja obliczona zgod-
nie z zasadami zawartymi w art. 90u.p.t.u., przekroczyta
dziewiecdziesigt osiem procent oraz kwota podatku naliczo-
nego niepodlegajaca odliczeniu, wynikajgca z zastosowania
tej proporcji, w skali roku, byt mniejsza niz 500 ztotych, to
podatnik ma prawo uznac, ze proporcja ta wynosi sto pro-
cent. Natomiast jezeli proporcja nie przekroczyta dwdch
procent to podatnik ma prawo uznac, ze proporcja ta wy-
nosi zero procent!®. W tym miejscu warto zwréci¢ uwage
na ostatni ustep art. 90u.p.t.u., w ktérym zostato zapisane
uprawnienie dla ministra wtasciwego do spraw finanséw
publicznych, do okreslenia w drodze rozporzadzenia przy-
padkdéw, w ktérych podatnik ma prawo uznaé, ze propor-
cja przekroczyta dziewieédziesigt osiem procent, a kwota
podatku naliczonego niepodlegajgca odliczenia wynikajaca
z zastosowania tej proporcji, w skali roku byta réwna lub
wieksza niz 500ztotych,wynosi stoprocent oraz warunki ich
stosowania, uwzgledniajgc uwarunkowania obrotu gospo-
darczego, a takze specyfike wykonywania czynnosci.

7 lbidem, s. 1033.

8 Wyrok Trybunatu (piata izba) z dnia 11 lipca 1996 r. Régiedau-
phinoise-Cabinet A.Forest SARL przeciwko Ministredu Budget, EUR
-Lex nr 61994CJ0306, dalej jako:,TS UE”".

9 Wyrok Trybunatu (piata izba) z dnia 29 kwietnia 2004 r. Em-
presa de Des, envolvimento Mineiro SGPS SA (EDM) przeciwko Fazen-
da Publica, EUR-Lex nr 62001CJ0077.

10 A. Pazur, Odliczenie czesciowe podatku naliczonego i jego ko-
rekta po zakoriczeniu, LEX 2007.

W przypadku jednostek samorzadu terytorialnego
ustawodawca przewidziat szczegdlne zasady odliczenia kwo-
ty podatku naliczonego podlegajacego odliczeniu. Zgodnie
z art. 90 ust. 10b u.p.t.u. przez jednostki organizacyjne jed-
nostki samorzadu terytorialnego rozumie sie: utworzone
przez jednostke samorzadu terytorialnego samorzgdowa
jednostke budzetowgq lub samorzadowy zaktad budzetowy,
a takze urzad gminy, starostwo powiatowe lub urzagd mar-
szatkowski. W odniesieniu do tych podmiotédw nie stosu-
je sie obliczenia proporcji, o ktérej mowa w art. 90 ust. 2
u.p.t.u., a takze wymaga podkreslenia uprawnienie mini-
stra wiasciwego do spraw finanséw publicznych do okre-
Slenia w drodze rozporzadzenia innej metody obliczenia
proporcji oraz warunkow jej stosowania, uwzgledniajac
uwarunkowania obrotu gospodarczego oraz przepisy Unii
Europejskiej.

Po zakonczeniu roku podatkowego nastepuje oblicze-
nie tzw. proporcji ostatecznej, ktéra obliczana jest na pod-
stawie wartosci sprzedazy opodatkowanej za rok, ktdérego
dotyczy odliczenie, w wartosci sprzedazy ogétem za ten sam
okres. Obliczona w ten sposdb proporcja stanowi propor-
cje wstepng na nastepny rok. Po odliczeniu czesci podatku
naliczonego podlegajgcego odliczeniu moze pojawic sie ko-
niecznos¢ dokonana korekty, o ktérej stanowi przepis art. 91
u.p.t.u. Obowigzek do dokonania korekty podatku naliczo-
nego powstaje w sytuacji, kiedy wielkos$¢ proporcji wstepnej
oraz ostatecznej sg rézne. Korekty dokonuje sie w deklara-
cji podatkowej sktadanej za pierwszy okres rozliczeniowy t;j.
pierwszy miesigc roku nastepujgcego po roku podatkowym,
za ktory dokonuje sie korekty!!. Brzmienie art. 91 u.p.t.u.
jest odpowiednikiem art. 20 VI Dyrektywy, zgodnie z ktérym
po zakonczeniu roku podatkowego, w ktérym podatnikowi
przystugiwato do odliczenia podatku naliczonego, ma on
obowigzek dokonania korekty kwoty podatku odliczonego
zgodnie z proporcjg wstepna, w oparciu o proporcje obli-
czong dla zakoriczenia roku podatkowego?®.

4. EWIDENCJA WYMAGANA PRZEPISAMI USTAWY
O PODATKU OD TOWAROW | UStUG

Tylko w przypadku, gdy podatnik prowadzi rzetelng ewi-
dencje, mozliwe jest prawidtowe obnizenia kwoty podat-
ku naleznego o kwote podatku naliczonego. W ewidencji,
do ktdrej prowadzenia jest zobowigzany podatnik, zgodnie
z art. 109 ust. 3 u.p.t.u., powinny sie znalez¢: dane niezbed-
ne do okreslenia przedmiotu i podstawy opodatkowania,
wysokosci kwoty podatku naleznego, korekt podatku nalez-
nego, kwoty podatku naliczonego obnizajacej kwote podat-
ku naleznego, korekt podatku naliczonego, kwoty podatku
podlegajacej wptacie do urzedu skarbowego lub zwrotowi
z tego urzedu, a takze inne dane stuzace identyfikacji po-
szczegblnych transakcji, w tym numer, za pomoca ktérego
kontrahent jest zidentyfikowany na potrzeby podatku lub

11 A. Pazur, Odliczenie czesciowe podatku naliczonego i jego ko-
rekta po zakoriczeniu roku, LEX 2007.

12 Szésta dyrektywa Rady z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie har-
monizacji ustawodawstw Paistw Cztonkowskich w odniesieniu do po-
datkéw obrotowych — wspdlny system podatku od wartosci dodanej:
ujednolicona podstawa wymiaru podatku, EUR-LEX nr 31977L0388



podatku od wartosci dodanej. Ewidencja wraz z deklaracja
podatkowg sktadane sg co miesigc do witasciwego organu
podatkowego. Stosownie do przepisu art. 82 § 1b 0.p., oso-
by prawne, jednostki organizacyjne niemajgce osobowosci
prawnej oraz osoby fizyczne, prowadzace ksiegi podatkowe
przy uzyciu programéw komputerowych, sg obowigzane
bez wezwania organu podatkowego do przekazywania, za
pomoca srodkéw komunikacji elektronicznej, Szefowi Krajo-
wej Administracji Skarbowej informacji o prowadzonej ewi-
dencji, o ktérej mowa w art. 109 ust. 3 u.p.t.u., za okresy
miesieczne w terminie do 25. dnia miesigca nastepujgcego
po kazdym kolejnym miesigcu, wskazujgc miesigc, ktérego
ta informacja dotyczy. Rzetelnie prowadzona przez podat-
nika podatku od towardw i ustug ewidencja to taka, ktora
umozliwia ustalenie kwot podatku naliczonego, podlegaja-
cego odliczeniu, a takze taka z ktorej wynika sposdb ustale-
nia tychkwot. Zgodnie ze stanowiskiem zaprezentowanym
m.in. w wyroku Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego
w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 16 stycznia 2020 roku?3,
jezeli jedna faktura dokumentuje wydatek mieszany do-
puszczalne jest odliczenie podatku naliczonego wynikajgce-
go z wydatku na ustugi opodatkowane, o ile na podstawie
zatgcznikow do faktury, takich jak np. umowa z wykonawcg
czy dokumenty inwestycyjne, mozliwe jest precyzyjne i bez-
posrednie okreslenie jaka czes¢ kwoty wynikajacej z faktury
stanowi wspomniany wydatek. Zdaniem sgdu w takiej sy-
tuacji pomimo tego, ze podatnik wykonuje dziatalnos¢ za-
rowno opodatkowang, zwolniong i niepodlegajgcy opodat-
kowaniu nie musi korzystac¢ z odliczenia podatku naleznego
z uwzglednieniem proporcjonalnego odliczenia.

13 Wyrok WSA w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 16 stycznia
2020 ., sygn. | SA/Go/772/19, LEX nr 2770652.

5. UWAGI KONCOWE

Uregulowania dotyczace zasad obliczenia podatku od
towardéw i ustug naliczonego, z uwzglednieniem proporcji,
o ktorej mowa w art. 91u.p.t.u., maja zastosowanie tylko
w odniesieniu do sytuacji, gdy podatnik nie jest w stanie
przyporzgdkowac jednoznacznie kwot podatku naliczonego
do czynnosci opodatkowanej. Obowigzujgce uregulowania
prawne pozwalaja na zachowanie fundamentalnej zasady
neutralnosci w podatku od wartosci dodanej. Podatnik, kté-
ry wykonuje ustugi mieszanej musi liczy¢ sie z obowigzkiem
prowadzenia ewidencji w sposéb umozliwiajace okreslenie
podatku naliczonego podlegajgcego odliczeniu, tylko w tej
czesci w jakiej przypada on na czynnosci opodatkowane.
Warto rozwazy¢, czy ustawodawca nie powinien wprowa-
dzi¢ bardziej szczegétowych uregulowan, ktére wyelimi-
nowatyby dotychczasowe spory podatnikdw z organami
podatkowymi, w zakresie prawa czesciowego odliczenia po-
datku naliczonego.
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