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Problematyka aksjologii od dawna jest przedmiotem wielu studiow i badan
interdyscyplinarnych. Wskazuja na to typologie i hierarchie wartosci, stworzone przez
znawcOw roznych dyscyplin  naukowych oraz dociekania badawcze polonistow
uniwersyteckich, zajmujacych si¢ wartosciami i ich obecnoscia w edukacji szkolnej.
Dydaktycy, bo o nich tu mowa, dowodza, ze jednym z wazniejszych celow spotkan uczniow
z literaturg staje si¢ odkrywanie wartosci nie tylko w czytanym tekscie, ale tez w relacjach:
czytelnik — literatura, a za sprawg tej ostatniej takze we wlasnym wnetrzu. Tym samym duza
range przypisuja edukacji aksjologicznej, uznajac ja za integralng czes¢ edukacji
polonistycznej. Takiego zdania jest tez mgr Edyta Wojcicka, ktdra, prezentujac cele rozprawy
doktorskiej, tak pisze:

Jednym z podstawowych celéw teoretycznych badan — prowadzonych na przykladzie
szkoly gimnazjalnej — byta umocowana empirycznie refleksja na temat jezyka polskiego
jako przestrzeni aksjologicznej. Srodkiem do tego stat sie opis relacji pomigdzy miodym
czytelnikiem, lekturg i Swiatem wartosci oraz zbadanie roli, jaka w ksztaltowaniu tej
relacji moze odgrywa¢ szkolny polonista. Innym celem dociekan byta cheé rozpoznania
umiejetnosci czytelniczych badanych gimnazjalistow, ich postaw i zachowan wobec
lektury i Swiata wartosci. Wazne bylo dla mnie réwniez to, aby podjaé probe
zdiagnozowania i opisu wplywu lektury na rozw6j miodego czytelnika — ucznia szkoty
gimnazjalnej (s. 6-7).

Precyzyjnie wyznaczone cele badawcze, konsekwentnie realizowane w przedstawionej
dysertacji, uznaj¢ za znaczace dla edukacji polonistycznej wspélczesnych nastolatkdw.
W pracy doktorskiej, ktorg przeczytalam z duzym zainteresowaniem, nie brakuje réwniez
odniesien do badan interdyscyplinarnych. Z nich Autorka czerpie wybrane zagadnienia,
odnoszac je do podjgtego tematu. Rozprawa liczy 385 stron. Sklada sie (poza czesciami:
wprowadzajaca i podsumowujgca oraz rozbudowanymi: Bibliografig i Aneksem) z czterech

rozdzialow.



Rozdzial pierwszy pt. Problematyka aksjologiczna w badaniach nad literaturg
i edukacjq literackg Doktorantka rozpoczyna od wstgpnych, bardzo potrzebnych
i interesujgcych rozwazan interdyscyplinarnych, skupionych na wartosciach, ich roli w zyciu
czlowieka i edukacji mtodych ludzi. Tym samym odwoluje si¢ do wybranych znawcéw m.in.
Marii Golaszewskiej, Katarzyny Olbrycht, Leszka Kolakowskiego. Nastepnie koncentruje
uwage na zadaniach edukacji aksjologicznej, o czym informuje tytut refleksji: Edukacja
aksjologiczna — cele, zadania, tresci i stusznie wiaze je z edukacja polonistyczng, sprawnie
przeplatajac namyslem dydaktykéw literatury i jezyka np. Barbary Myrdzik, Marka
Pienigzka, Ryszarda Jedlinskiego. Warto zaznaczy¢, ze obydwie czesci rozprawy wskazujg
na zlozonos¢ i wieloaspektowos¢ podjgtego tematu, czego w pelni §wiadoma jest Autorka
pracy.

W dalszej kolejnosci Pani Edyta Wojcicka prowadzi uporzadkowane i klarowne
rozwazania na temat roli lektur w ksztalceniu i wychowaniu aksjologicznym wspétczesnych
nastolatkow, opatrujgc je tytulem: Aksjologia literacka i edukacyjna. Cenne i wazne jest to,
ze skupia si¢ na wybranych wspélczesnych zagadnieniach literaturoznawczych i siega np.
do zwrotu etycznego w badaniach literackich. Rozliczne opinie specjalistéw (m.in. Marthy
Nussbaum, Michata Januszkiewicza, Michala Pawla Markowskiego) lgczy z problematyka
wartosci w badaniach literackich, o czym pisali tez, jak shusznie zauwaza, np. Stefan Sawicki,
Andrzej Tyszczyk. Godne podkreslenia jest to, ze konstatacje zapisane w $wietle stanowisk
wybranych znawcéw otwierajg Doktorantke na refleksje dotyczace etyki czytania ujmowanej
z perspektywy ksztalcenia literackiego. Aby zrealizowaé ten cel, siega do dydaktycznych
ustalen Krystyny Koziotek, Marii Kwiatkowskiej-Ratajczak, Leszka Jazownika. Tym samym
tworzy znakomity fundament badaii empirycznych, ktére prezentuje i interpretuje
w nastgpnych rozdzialach pracy. Daje tez wyraz solidnego przygotowania lekturowego.
Kontynuacja rozmyslah po$wigconych zwrotowi etycznemu i hermeneutyce oraz ich zwigzku
z dydaktyka przedmiotowa jest cze$¢ rozdziatu pierwszego pt. Zwrot etyczny i jego implikacje
dla dydaktyki polonistycznej. W nim Doktorantka z duzym zaangazowaniem przedstawia
refleksje naukowe wybranych znawcéw dydaktyki polonistycznej (m.in. Bozeny
Chrzastowskiej, Zenona Urygi, Barbary Myrdzik, Marii Jedrychowskiej, Anny Janus-Sitarz,
Zofii Agnieszki Klakéwny). Tym samym nalezycie pokazuje zaréwno drogi dociekan
badawczych specjalistéw, jak i wlasne zainteresowania naukowe. Na uwage zashuguje
zarowno erudycja Autorki, jak i sprawno$¢ wyciggania wniosk6w dotyczacych np. edukacji
aksjologicznej, majgcej miejsce na godzinach polskiego, wartosci lektur szkolnych i ich

wplywu na nastoletnich czytelnikéw. Doceniam jasno zaprezentowane i precyzyjne opinie
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wyglaszane przez Doktorantk¢, ktéra nie unika wyrazania wlasnego stosunku
do przedstawianych kwestii. Podobnie jak Pani Wéjcickiej ,,bliskie jest mi stanowisko tych
badaczy, ktérzy szukajg strategii, by zwigkszy¢ ,.dobroczynny” wpltyw oddzialywania lektur
na uczniéw” (s. 51). Realizacji tego zadania sprzyja diagnozowanie postaw uczniow wobec
literatury. Rozpoznawanie tych ostatnich mocno wigze si¢ z badaniem roli lektur szkolnych
w ksztalceniu i wychowaniu aksjologicznym nastolatkéw oraz z namystem nad tym, czego
miody czlowiek oczekuje od utwordéw literackich i do§wiadcza w kontakcie z nimi. Szkoda,
ze w rozwazaniach Doktorantki brakuje ustalen badawczych Jana Polakowskiego, inicjatora
antropocentrycznego nurtu w dydaktyce polonistycznej. O jego dociekaniach naukowych, tez
wyodrgbnionych postawach czytelniczych, ktére roéwnie dobrze mozna odnie$é
do interesujacego Panig Wojcicka etapu edukacyjnego, warto bylo wspomnieé w pracy. Tym
bardziej, ze w réznych miejscach rozprawy Autorka uzywa stowa ,,postawa” i réwniez
twierdzi, Ze ,,nie powinno si¢ pomija¢ ,.horyzontu oczekiwan” czytelnikéw’” (s. 80). Pragne
takze dodac, ze to wilasnie ten badacz (wraz z Zenonem Urygg) w latach 70. ubieglego wieku
zaproponowatl odwrocony przebieg aktu komunikacyjnego, w ktérym centralng pozycje
przypisano uczniowi — odbiorcy literatury, a nie dzietu literackiemu (zob. np. J. Polakowski,
Z. Uryga, Badania nad komunikacjq literackg w perspektywie dydakiyki, ,,Pamietnik
Literacki” 1978, R. LXIX, z. 4, s. 163-186.). Pomimo dostrzezonych niedopowiedzen wysoko
oceniam refleksje Edyty Wojcickiej, gtéwnie za sposéb ich budowania i jasno$¢ rozmyslan,
uargumentowanych stanowiskami znawcoéw zagadnienia.

Rozdzial pierwszy zamykaja rozbudowane i rzetelnie przedstawione rozwazania:
Wartosci w $wietle wybranych koncepcji i badan. Ich zaleta staje si¢ interdyscyplinarnosé.
Podejmowane zagadnienia (np. jezykoznawcze, filozoficzne, psychologiczne, pedagogiczne,
kulturowe), skoncentrowane na wartoSciach i ich rozumieniu przez zmawcéw réznych
dziedzin, s3 nie tylko interesujace, ale i bardzo przydatne z uwagi na tre$¢ calej dysertacji.
Takze i one stanowia podstawe materialowa do badan empirycznych, prezentowanych
w dalszych rozdziatach. Do réwnie wartosciowych i potrzebnych refleksji zaliczam te
zatytutowane: Typologia i hierarchia wartosci. Edyta Wojcika, prezentujac je,
omawia podzial wartosci dokonany przez Jadwige Puzynine, Maxa Schelera, Ryszarda
Jedlinskiego. Uwazam, ze warto by tez przywola¢ dociekania naukowe Urszuli Kopeé
i Malgorzaty Karwatowskiej. Wazne jest, ze zagadnienia zwigzane z typologia wartosci
Doktorantka wpisuje w szerszy namyst aksjologiczny, powigzany z filozofig personalistyczng
i szkolng edukacjg polonistyczng. W zwiazku z ta ostatnig stusznie przywoluje naukowe
refleksje Bozeny Chrzastowskiej. Twierdzi miedzy innymi, ze istotnym ,.glosem na temat
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doswiadczania warto$ci w procesie lektury jest wypowiedz Chrzastowskiej, ktéra zwraca
uwage na znaczenie wartosci istniejgcych obiektywnie, ale i docenia role nauczyciela jako
osoby wprowadzajagcej mtodego czlowicka w $wiat wartosci” (s. 67). W pelni zgadzam si¢
ze stanowiskiem Autorki rozprawy. Uzupelniajagc my$l Pani Wojcickiej, chece dodad,
ze za rOwnie ciekawy glos na temat aksjologicznej roli nauczyciela polonisty mozna uznaé
takze refleksje Jadwigi Kowalikowej, sformutowane na podstawie badan przeprowadzonych
wérod studentéw pierwszego roku i tych konczgcych studia magisterskie (zob.
J. Kowalikowa, Rdzine aspekty mowienia o wartosciach i wartosciowania w ramach
ksztalcenia jezykowego w szkole, [w:] Wartosciowanie a edukacja polonistyczna, red.
A. Janus-Sitarz, Krakéw 2008, s. 221-252). Wywodd na temat typologii i hierarchii wartosci
zostal napisany z duzym znawstwem i wielkg starannoscig. W zwigzku z tym, ze trescig
nawigzuje do refleksji rozpoczynajgcych rozdzial pierwszy 1 porzadkuje kwestie
terminologiczne, umiescitabym go przed podrozdzialem Aksjologia literacka i edukacyjna,
co sprzyjaloby tez wiekszej przejrzystosci wypowiedzi.

W kolejnym rozdziale — drugim pt. Koncepcja i zatozenia metodologiczne pracy Pani
Edyta Wéjcicka sprawnie i precyzyjnie prezentuje nie tylko przedmiot badan, ale i ich cel
gléwny, czyli ,;rozpoznanie miejsca i roli lektur szkolnych w edukacji aksjologicznej
gimnazjalistoéw” (s. 71) oraz problemy badawcze — w formie jasno sformutowanych pytan.
Klarownie i skrupulatnie zostaly przedstawione informacje na temat metod i narzedzi
piecioetapowych badan, ich organizacji i przebiegu. Z zawartosci tej czesci pracy wynika,
ze Doktorantka przeprowadzila m.in. obserwacj¢ uczestniczaca/etnograficzng, wywiady,
ankiety, tez przeanalizowata ponad 1200 intelektualnych wytworéw uczniowskich. Wazne sa
rowniez refleksje, w ktérych Pani Wéjcicka uzasadnia konieczno$¢ poddania analizie sporej
liczby wybranych dokumentéw oswiatowych. Po przeczytaniu tego rozdzialu nie mam
watpliwosci, ze jego Autorka jest osoba kompetentna, wszak potrafi wykorzysta¢ posiadang
wiedz¢ 1 zdobyte umiejgtnosci w celu prowadzenia szeroko rozumianych badan.
Przedstawione tu do$¢ drobiazgowe informacje sg, moim zdaniem, ogromng wartoscia calej
rozprawy. Doceniam i szanuje pracowito$¢ Doktorantki. Imponuje mi tez $wiadomosé
i dojrzalo$¢ badawcza Edyty Wdjcickiej. Szkoda jednak, ze w Aneksie nie zamiescita wzoru
protokotu obserwacji lekcji, ktore prowadzila w okresie 2010-2019 w klasach I-III (w pieciu
gimnazjach ostrowieckich). Wszak w czasie obserwacji zaje¢ robila, jak pisze, ,,notatki
dotyczace m.in. tematu lekcji, celéw edukacyjnych, czynnosci nauczyciela, proponowanych
srodkéw dydaktycznych oraz zastosowanych metod i formy aktywnos$ci ucznia” (s. 79).

W Aneksie przydalby si¢ tez wzor kwestionariusza wywiadu. Uzupelnienie pracy wskazanymi
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wzorami dokumentéw shizyloby lepszemu odbiorowi procedury badan, a w konsekwencji
efektow badawczych. Uwazam takze, ze w omawianym rozdziale warto byto zapisa¢ hipotezy
robocze, czyli pierwsze domysty Pani Wojcickiej, bedace probg odpowiedzi na pytania
badawcze, odnoszace si¢ do dociekan empirycznych, lub wyjasnienia przyczyn ich
nieobecnosci, uargumentowane stanowiskami tych znawcéw metodologii badan
pedagogicznych, ktérzy sg przeciwni stawianiu takich przypuszczen.

Wiele dobrego mozna powiedzie¢ o Edycie Wojcickiej takze po przeczytaniu
rozdziatlu trzeciego pt. Sposoby nawigzywania do wartosci w edukacji polonistycznej —
analiza materiatowa. Jest on ciekawa 1 udana préba spojrzenia na obecno$¢ problematyki
aksjologicznej w dokumentach o$wiatowych. Fundamentem dociekan Doktorantki staja sie
(1) podstawy programowe z 1999 i 2009 roku — rzeczowo przeanalizowane pod katem
wystepowania zagadnien aksjologicznych; (2) wybrane z lat 1999-2019 programy nauczania
(Czytam $wiat, Przygoda z czytaniem i pisaniem, Swiat w stowach i obrazach, To lubig!,
Miedzy nami, Stowa na czasie) — gruntowanie zbadane z uwagi na wystepowanie
w nich: nawigzan do tematyki aksjologicznej, sproblematyzowanie tresci programowych
na edukacje¢ aksjologiczng gimnazjalistow, sformutowan odnoszacych sie ,,do $§wiata wartosci
i ich nazw w celach, zatozeniach, problematyce programowej oraz zakladanych efektach
ksztalcenia polonistycznego” (s. 124) oraz (3) odpowiadajace programom podreczniki
do jezyka polskiego. Autorka, zajmujac si¢ przestrzenig aksjologiczng w tych ostatnich,
sumiennie i kompetentnie analizuje cztery obszary: spisy tresci, tytuly rozdziatéw i czesci
tematycznych, wszystkie teksty (tez literackie w calosci 1 ich fragmenty) zamieszczone
w wybranych podrgcznikach, odautorskie komentarze i wst¢py, zadania i polecenia
dla uczniéw (s. 127-168). Nadto Pani W¢jcicka z takim samym zaangazowaniem omawia
wybrane projekty metodyczne lekcji jezyka polskiego, przedstawiajac efekty analizy
skupionej na tematach i celach lekcji, metodach nauczania i formach pracy, $rodkach
dydaktycznych. Nie pomija réwniez réznych form, sprzyjajacych aktywizacji lekturowej
ucznia. Dopelnieniem rozdziatu sg skrupulatnie i przejrzyscie zaprezentowane rezultaty
obserwowanych lekeji jezyka polskiego i wyniki naukowych rozmyslan Doktorantki nad rola
nauczyciela w polonistycznej edukacji aksjologicznej. One to wraz z wnikliwie
przedstawionymi rezultatami badan moga zadawala¢ odbiorce. Walorem dociekan zawartych
w rozdziale trzecim sg tez dobrze przemyslane i konstruktywne wnioski, mocno powiazane
z celem prowadzonych badan. Autorka pracy dochodzi do wielu trafnych i wartosciowych
konkluzji. Do nich nalezy nastepujaca mysl: ,,rozmowa na lekeji literackiej w nawiazaniu

do probleméw bliskich dorastajgcym uczniom ma sprawczag moc wywolywania emociji,

5



uaktywniania refleksyjnego myslenia i motywowania do swobodnej, szerokiej, rzeczowej,
konstruktywnej dyskusji o lekturowej rzeczywistosci w nawigzaniu do problematyki
nacechowanej aksjologicznie” (s. 238). Rozdziat ten — napisany z duzym rozmachem,
znawstwem i wielkg starannoscia — jeszcze bardziej zyskaltby na jakosci, gdyby znalazly sie
w nim: (1) refleksje na temat relacji wynikow badawczych Autorki z ustaleniami naukowymi
np. Pawla Sporka, zajmujacego si¢ przestrzenia aksjologiczng w podrecznikach
do gimnazjum (P. Sporek, Przestrzen aksjologiczna w wybranych podrecznikach
gimnazjalnych do ksztalcenia literacko-kulturowego  (1999-2005), Krakéw 2016);
(2) dopowiedzenia dotyczace rozumienia tak przez znawcow zagadnienia, jak Doktorantke
pojec: ,metoda nauczania”, ,strategia dydaktyczna”; (3) dookreslenia kwestii zwigzanych
z metodami aktywizujagcymi. Do tych ostatnich nie zaliczylabym ani definicji pojeé
nacechowanych aksjologicznie, ani notatki prasowej (s. 225). Rozwijaniu jezykowych
umiejetnosci ucznidw, tez w aspekcie aksjologicznym, doskonale stuza np. metody
ksztalcenia sprawnosci jezykowej autorstwa Anny Dyduchowej (A. Dyduchowa, Metody
ksztalcenia sprawnosci jezykowej uczniow. Projekt systemu, model podrecznika, Krakow
1988). Naleza do nich nastepujace metody: analizy i tworczego nasladowania wzoru, praktyki
pisarskiej, norm i instrukcji, okazjonalnych ¢wiczenn sprawnosciowych, przekladu
intersemiotycznego. Za ich sprawa polonista ma szans¢ efektywnie zaktywizowaé
nastolatkéw do tworzenia r6znych form wypowiedzi.

W korzystnym $wietle przedstawia si¢ Edyta Wojcicka, prezentujac w ostatnim —
czwartym rozdziale pt. Uczniowie wobec wartosci odnajdowanych w lekturach. Oméwienie
badan wiasnych rezultaty badan empirycznych, ktére przeprowadzita wérod gimnazjalistow.
Na podstawie zaprezentowanych rozwazan mozna si¢ dowiedzieé, ,czy i jakie wartosci
funkcjonuja w mysleniu i jezyku badanych uczniéw?” (s. 241). Efekty badaf dotycza
wynikow analizy: (1) wybranych pytan ankietowych, na ktére odpowiedzialo 120
gimnazjalistéw, zabierajacych glos na temat wartosci cenionych przez bohateréw lektur
szkolnych, ich wplywu na los wybranej postaci literackiej oraz rozwijajacych nastepujaca
refleksj¢: ,, Autor Listu do Iudozercéw apeluje o..” (s. 243); (2) wypowiedzi pisemnych
zredagowanych przez 120 uczniéw klas trzecich, skupionych na postawach bohateréw
Kamieni na szaniec Aleksandra Kaminskiego; (3) wypowiedzi ponad 1200 nastolatkéw, ktore
byly ,inspirowane do$wiadczeniami lekturowymi badanych gimnazjalistéw (redagowane
w latach 2010-2019)” (s. 242). Mocng strong rozwazan sa: trafnie dobrane i zinterpretowane
przykiady refleksji uczniéw, ilustrujace zagadnienie interesujgce Doktorantke; potrzebne

i cickawe omowienia konkretnych utworéw literackich; wywazone sady Autorki na temat
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efektow badan; spojne refleksje, niepozbawione dociekan na temat przyczyn
zdiagnozowanych problemow.

Za bardzo istotne dla edukacji polonistycznej oraz problematyki rozprawy uznaje
wnioski wysnute na podstawie przedstawianych rezultatéw badan. Wynika z nich m.in.,
ze duze znaczenie dla gimnazjalistow maja wartosci moralne (czgsto powigzane z postawa
patriotyczng) i pozytywne relacje mi¢dzyludzkie; rézny jest stopien uczniowskiej sprawnosci
czytania tekstow (np. wiersza Tadeusza Roézewicza) i formulowania wypowiedzi
sprofilowanej aksjologicznie; nastoletni odbiorcy literatury okazuja si¢ by¢ chetni
do redagowania tworczych wypowiedzi. Jedynie zasygnalizowane tu kwestie prowokuja
do wielu przemys$len. Wnioski z przeprowadzonych badan, zdaniem Doktorantki, mogg
»stanowi¢ zaproszenie do refleksji i dyskusji na temat wspdlczesnej edukacji polonistyczne;j,
a w konsekwencji poszukiwan i rewizji sposobu méwienia oraz nauczania o literaturze,
a takze wartosciach na lekcjach polskiego™ (s. 336). Ten postulat (jak réwniez pozostale,
zawarte w rozdziale czwartym) daje podstawy, by w Pani Wojcickiej widzie¢ osobe
$wiadoma roli nauczyciela na godzinach polskiego. Jednym z zadan szkolnego polonisty jest
aktywne i stale projektowanie dzialan stuzacych realizacji edukacji aksjologicznej. Przyjete
przez Autorke sposoby prezentacji badan, omawiania tekstow literackich i uczniowskich oraz
formulowania konkluzji oceniam wysoko. Chce jednak podkresli¢, ze tym, co przeszkadza
w odbiorze wynikéw badan jest m.in. nastgpujgca niejasnos¢: ,,Czescig referowanych
wycinkowo badan ankietowych bylo zadanie w formie dhluzszej wypowiedzi na temat:
»Jak oceniasz postawy bohateréw, ktérych mtodos¢ przypadia na czasy Il wojny $wiatowej?”
W swoich spostrzezeniach odwotaj si¢ do powieSci Aleksandra Kaminiskiego Kamienie
na szaniec i/lub innych tekstow kultury (ksiazki, filmu, teledysku)” (s. 254). We wzorze
ankiety, zamieszczonym w Aneksie (s. 380-382), nie ma takiego pytania. Omowienie efektow
badain byloby znacznie ciekawsze, gdyby Autorka poréwmata: (1) wyniki wskazujace
na uczniowski ,,brak umiejetnosci czytania na poziomie znaczen metaforycznych” (s. 251)
z poziomami rozumienia utworéw literackich, o ktérych mowa w dydaktyce przedmiotu;
(2) ..postawy badanej mlodziezy wobec lektury szkolnej” (s. 256) z postawami
wyodrebnionymi przez Jana Polakowskiego; (3) wydzielone ,,grupy respondentéw” (s. 258)
Z rozpoznanymi m.in. przez Anne Janus-Sitarz postawami gimnazjalistow wobec

czytelnictwa.



Na koniec trzeba zaznaczyC, Zze ocenie pracy doktorskiej — zakofczonej
konstruktywnymi i rozbudowanymi wnioskami, znajdujgcymi si¢ w cze$ci podsumowujacej
cala dysertacj¢ — nie moga zaszkodzi¢ dostrzezone i wypisane w recenzji réznorodne
niedoskonatosci. Przyjety przez Autorke sposéb postgpowania naukowego wymagal taczenia
rozmaitych procedur badawczych, ktére chronig przed przesadng jednostronnoscia refleksji.
Do tak postawionego zadania mgr Edyta Wojcicka jest przygotowana. Doktorantka sprostata
realizacji podjetego zagadnienia, poniewaz posiada spora wiedze literaturoznawcza
oraz wysokg sprawnos$¢ samodzielnego analizowania i interpretowania literatury przedmiotu,
licznie zebranego materiatu, takze empirycznego, wyciggania wazny konkluzji, wskazywania
uwag krytycznych i sugestii, pozwalajacych usprawni¢ realizacj¢ edukacji aksjologicznej

na lekcjach jezyka polskiego.

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska mgr Edyty Wiéjcickiej,
Rola lektur szkolnych w edukacji aksjologicznej gimnazjalistéw spelnia wymagania
stawiane tego typu dysertacjom. Stanowi ona pomyslowe spojrzenie na rozwigzanie
problemu badawczego i pobudza do refleksji nad takimi sposobami projektowania
edukacji polonistycznej, ktére przyczynia si¢ do aksjologicznego zadomowienia uczniéw.

Whioskuj¢ o dopuszczenie Autorki do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Krakéw, dnia 2 maja 2021 roku



