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Dysertacja Pani mgr Magdaleny Okly, neolingwistki, to erudycyjna rozprawa
z pogranicza historii sztuki i translatologii, dowodzaca przy tym duzej wiedzy
historyczno- 1 krytycznoliterackiej oraz orientacji w tworczosci  Wislawy
Szymborskiej, ktorych moéglby Autorce pozazdrodci¢ niejeden filolog polski.
Dokonane w tej pracy analizy tekstoéw wizualnych, poetyckich i translatorskich
imponujg nie tylko wnikliwos$cia, lecz takze zelazng konsekwencja prowadzenia
spojnego, przekonywujacego — i, co nie najmniej wazne: interesujacego wywodu.

Doktorantka, jak zapowiada, zmierza bada¢ ,relacje zachodzace pomigdzy
tekstem, obrazem i przekladem” (s. 06); zasadniczy trzon jej pracy stanowig
szczegdlowe analizy trzech ekfrastycznych wierszy Wistawy Szymborskiej,
uznawanych  przez Autorke za przeklady intersemiotyczne w  ujeciu
Jakobsonowskim (lecz nie bez pamigci o ‘ekphrasis’ wedlug Venutiego), a takze ich
interlingwalnych tlumaczen na jezyki: angielski 1 hiszpanski.

Dlaczego akurat te trzy wiersze (Dwie malpy Brengla, Ludzie na moscie i 1 ermeer)?
Poniewaz posrod dos¢ licznych inspirowanych sztuka lirykéw Szymborskiej wlasnie
te trzy majg konkretny, nietrudny do ustalenia, malarski pierwowzor, dzigki czemu
tym wyrazniej mozna pokazaé, ,w jaki sposob dokonuje si¢ przeklad

intersemiotyczny, zachodzacy miedzy dzielem plastycznym a literackim™ (s. 7).
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Dlaczego akurat na angielski 1 hiszpanski? Poniewaz serie translatorskie trzech
wybranych wierszy Szymborskiej wiasnie w tych jezykach sa najbardziej
rozbudowane i wieloautorskie czy tez ,,wielotlumackie” (,,byty tlumaczone [...]
czesto kilkakrotnie przez réznych tlumaczy”, precyzuje Autorka, s. 34); poza tym
jezyki: angielski i1 hiszpanski maja najwigkszg poza chinskim liczbe uzytkownikow,
aw krajach hiszpansko- i1 anglojezycznych mozna mowi¢ o swoistym fenomenie
Szymborskiej (s. 33-34), czytamy w argumentacji. Dla mnie — przekonujacej.

Zaznaczy¢ nalezy, ze Autorke rozprawy interesuja réwniez zwigzki miedzy
poszczegolnymi przekladami interlingwalnymi wierszy Szymborskiej a wizualnymi
»plerwowzorami” oryginatlow (,,Czy przeklady na jezyk angielski 1 na jezyk
hiszpanski nawigzuja dialog z dzielem plastycznym, do ktérego odwoluje sie
Szymborska, 1 czy uzyte przez tlumaczy Srodki jezykowe pozwalaja czytelnikom
przekladéw uczestniczy¢ w procesie przeksztalcania si¢ dziela malarskiego w utwor
poetycki w podobnym stopniu, co czytelnikom oryginatu?”’; czytamy wsrod pytan
badawczych, postawionych we wstepie, s. 8). Ten uklad intersemiotycznych
i interlingwalnych relacji zostal przejrzyscie przedstawiony na trojkatnym grafie na
s. 28 — uwagi dociekliwego czytelnika nie umknie, ze zwiazek miedzy utworem
literackim oryginalnym a przelozonym jest na rysunku zaznaczony wyraznie
stabsza, przerywang linia, tak jakby w hierarchii waznosci byl mniej znaczacy.
Jednak wywod Autorki, skupiony na niuansach kompozycyjnych, stylistycznych,
gramatycznych, brzmieniowych 1 intertekstualnych, a takze interkulturalnych
w wymienionych trzech jezykach, bynajmniej na to nie wskazuje.

Przejrzystos¢ — analiz, prowadzonych opisowo 1 tabelarycznie, uporzadkowanego
wywodu, wywazonych ocen krytycznoprzekladowych — jest duzym atutem tej
pracy. Ten przejrzysty mwodus operandi zapowiada dokonane przez Autorke
usystematyzowanie roznigcych sie w zaleznosci od przyjetej typologii, ztozonych
relacji pomigdzy ekfraza, hypotypoza oraz Bildgedicht i odniesienie tych poje¢ do
przekladu intersemiotycznego, ktore znajdujemy w pierwszym rozdziale. Modus
ten wida¢ wyraznie w strukturze kolejnych rozdzialéw czesci analitycznej, ktore
prowadza czytelnika od hipotez interpretacyjnych dotyczacych przedstawienia
malarskiego 1 wiersza, przez okreslenie typu ekfrazy, zagadnienia dotyczace
przekladu  intersemiotycznego,  przekladu  interlingwalnego,  przekladu
intersemiotycznego w interlingwalnym, ku podsumowaniu 1 ocenie poszczegédlnych

elementéw serii przekladowej. Przejrzystos¢ wywodu Autorki wspieraja
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zamieszczone w pracy, bardzo dobrej jakosci reprodukcje omawianych
przedstawien wizualnych oraz przedrukowane teksty literackie oryginatéw
i tlumaczen. Wreszcie zwieniczeniem tego przejrzystego dziela jest aneks,
zestawiajacy w tabelarycznej formie informacje dotyczace przekladow wierszy
Szymborskiej na jezyki hiszpanski 1 angielski, oraz bardzo staranna bibliografia.
Procedura analityczna Pani mgr Magdaleny Okly, wywiedziona z analizy
interartystycznej Wendy Steiner (s. 7), przez sama Autorke nazywana ,,metoda
empiryczno-porownawcza’ (s. 8), zaklada przywolanie 7 extenso juz istniejacych
interpretacji analizowanego tekstu — 1 wizualnego, i literackiego. ,,Punktem wyjscia
bedzie zestawienie wybranych prac krytycznych dotyczacych danego dziela
plastycznego oraz komentarzy i interpretacji narostych wokél badanego wiersza-
ekfrazy” (s. 8), czytamy. Mylitby si¢ jednak ten, kto by sadzil, iz czytelnik tej
rozprawy bedzie obcowal wylacznie z interpretacjami drugiego stopnia (gdyz
wybor jednych koncepcji interpretacyjnych, a pominigcie innych takze nosi przeciez
znamiona interpretacji). Tak si¢ nie dzieje, posrdd przywolanych pojawiajg si¢ tez
autorskie ,interartystyczne” pomysly interpretacyjne Doktorantki, z ktoérych wiele
jest w moim odczuciu bardzo celnych. Do najznakomitszych zaliczam te dotyczace
swoistego mimetyzmu struktury — opisanego przez Doktorantke sposobu, w jaki
Szymborska w materiale slownym oddaje percepcje danego dziela malarskiego.
Jestem zachwycona uwaga o dwukropku, ktéry, umieszczony na koficu pierwszego
wersu Dwdch malp Breugla, ma dziala¢ w tym utworze jak okno stanowiagce rame
kompozycyjng Breugelowskiego obrazu (s. 61). Zaintrygowaly mnie spostrzezenia
o podziale wersowym Ludzi na moscie, odzwierciedlajacym kompozycje drzeworytu
Hiroshige Utagawy (s. 127-129). Ol$nila obserwacja, iz ,ksztalt litery «w» 1 «i» w
stowie «widaé», powtérzonym czterokrotnie, przywodzi na mysl ukosne linie
deszczu”, tnace sceng Naglej ulewy na Wielkim Moscie pod Atake (s. 146, 155), a samo
stowo ,,zacina¢” to zarazem nawiazanie do techniki drzeworytniczej (s. 130).
Oprocz takich blyskotliwych konceptow interpretacyjnych rozprawa doktorska
Pani magister Okly obfituje w $wietne analizy semantyczne, na przyklad
pozwalajace Autorce przekonujaco stwierdzi¢, w ktorym przekladzie bohaterowie
wiersza Szymborskiej marzng w ulewie najbardziej (s. 180). Trudno nie docenié
takze takich smaczkéw kulturowych jak te o orzechach, ktorych tupiny widaé¢ na
obrazie Breugla — i ktére maja by¢ symbolem rzekomego bogactwa, pozornych

warto$ci. Doktorantka potrafi wyluskac aluzje do nich w hiszpanskim przektadzie
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Krystyny Rodowskiej z uzytego przez tlumaczke zupelnie niezwigzanego
z tematem orzechow rzeczownika, ktory laczy z pewnym ,,orzechowym” zwrotem
frazeologicznym (s. 114).

Pani magister Okla, wychodzac od koncepcji serii translatorskiej, stworzonej
przez Bdwarda Balcerzana i rozwinietej miedzy innymi przez Anne Legezynska,
w swojej rozprawie proponuje wprowadzenie do dyskursu translatologicznego
pojecia ,,tlumaczenia aprecjacyjnego/konsolidujacego”, ,,ktére utrwala rozwiazania
zaproponowane w jednym lub kilku z wczesniejszych ogniw serii” (s. 33). W moim
odczuciu to trafna intuicja, takiego terminu rzeczywiscie brakuje — jego
operatywno$¢ potwierdza zreszta sama Autorka, poslugujac si¢ nim w swoim
wywodzie. Zaintrygowala mnie kwestia uwarunkowan etycznych tworzenia tego
typu ,,konsolidujacych” tlumaczen i chetnie poznatabym zdanie Doktorantki na ten
temat. Wydaje mi si¢, ze o takim wlasnie modelu — ba, ideale — tltumaczenia pisal
przed wielu laty Robert Stiller w tekscie Przektad jako wlasnosé nicgyja (,,Literatura na
Swiecie” 1977 nr 4), chociaz nie nazwal go tak precyzyjnie jak Pani mgr Okta. Czy
zdaniem Doktorantki podobne konsolidacyjne translatorskie dzialanie jest
neutralne z punktu widzenia prawa autorskiego? Jak wskazac jego granice, moment,
gdy takie tlumaczenie wciaz jeszcze nie jest plagiatem? A moze dobro odbiorcéw
przekladu, ktérym tlumaczenie aprecjacyjne, a wigc kumulujace translatorskie
rozwiazania najprecyzyjniejsze (czy na pewno? czy bezwyjatkowo?) przekazuje
potencjalnie najwigkszy ladunek oryginalnego sensu (czy tak?), jest w tym
przypadku nadrzedne? Jestem ciekawa opinii Doktorantki. Na marginesie pozwolg
sobie rowniez na drobne sprostowanie: koncepcja tlumaczenia polemicznego nie
jest autorstwa ani Anny Legezynskiej, ani Jerzego Brzozowskiego, to takze termin
Balcerzanowski.

Seria translatorska prowadzi mnie ku innym jeszcze watpliwosciom: Autorka
rozprawy, badajac serie anglo- 1 hiszpanskojezyczne wierszy Szymborskiej, tak
naprawde bada je lacznie, w dodatku wychodzac od przedstawienia wizualnego.
Moze jednojezycznie ujmowana ,,seria translatorska” to w tym przypadku termin
nie do kofica przystajacy? Moze lepsza bylaby koncepcja ,,serii intertekstualnej”
Manfreda Pfistera, pozwalajaca czytac lacznie nie tylko oryginal i konkurencyjne
przeklady powstale w jednym jezyku (i.e. seri¢ translatorska wg Balcerzana), lecz
takze szeroko rozumiane teksty kultury, inspirowane zaréwno oryginalem, jak i jego

(takze intersemiotycznymi) przekladami i adaptacjami? (M. Pfister, Pola odniesieri
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intertekstualnosct. Odniesienia do systemn. Przel. |. Gilewicz. W: Antologia zagraniczne
komparatystyki literackie, pod red. H. Janaszek-Ivanickovej, Warszawa 1997). Tym
bardziej, ze, jak zauwaza Doktorantka, w seriach hiszpanskojezycznych pojawiaty
si¢ tlumaczenia posrednie, dokonane poprzez przeklad angielski? A moze jeszcze
lepiej przystawalaby tu ,seria recepcyjna” w ujeciu Marty Skwary (Polskie serie
recepeyjne wierszy Walta Whitmana, Krakow 2014)?

Z zagadnieniem recepcji 1acza si¢ ostatnie uwagi, ktore chciatabym tu poczynic.
Rozwazam, czy przy opisie recepcii tworczosci Szymborskiej w krajach hiszpansko-
1 anglojezycznych nie warto byloby poswigci¢ wigcej uwagi sylwetkom, a zwlaszcza
pozycji poszczegdlnych tlumaczy w ich docelowych literaturach, zamiast
w plerwszym rzedzie wylistowywaé chronologicznie ich dokonania. Do§¢
znamienne wydaja mi si¢ przypadki Jana Zycha, ktorego kilku toméw pionierskich
przekladow na hiszpanski w ogole nie opublikowano, oraz fortunnego
popularyzatora Szymborskiej w Stanach — Czeslawa Milosza, ktéry pierwsze
przeklady jej wierszy wlaczyl do antologii wydanej juz po wlasnym Noblu. Autorka
rozprawy wymienia oczywiscie ich obu, ale w osobnych podrozdziatach, faktéw
tych nie zestawia i — odnosz¢ wrazenie — nie wyzyskuje. A dokladniejsze
przeswietlenie mechanizmoéw rynku wydawniczego (niezwykle interesujaca jest
wzmiankowana w rozprawie historia umowy zawartej z Baranczakiem przez
Harcourt & Brace), patronatu i translatorskiego (a moze autorskiego? a moze
akademickiego?) prestizu, ktory firmuje tlumaczona tworczosc, pozwolitoby, jak
sadzg, jeszcze bardziej zniuansowal t¢ recepcyjna narracje. Fluktuacje
zainteresowania tworczos$cia Szymborskiej w obu krajach tez wydaja mi si¢ warte
zinterpretowania: ,nalezy zauwazy¢, ze ostatnie tomiki wierszy Szymborskiej
cieszyly si¢ zainteresowaniem mniejszej liczby tlumaczy niz wezesniejsze zbiory”,
czytamy (s. 198). Co na tym zawazylor Ich warto$¢ artystyczna, coraz wigksza
odleglo$¢ czasowa od Nagrody Nobla, mniejsza uniwersalno$¢, znuzenie
czytelnicze? Podobnie ciekawa bylabym ciagéw dalszych, czyli rzeczywistego
oddzialywania przelozonej tworczosci Szymborskiej na literatury hiszpansko-
ianglojezyczne (,,Polska noblistka inspiruje hiszpanskojezycznych tworcow
teatralnych, wystawiajacych spektakle oparte na motywach jej wierszy, a takze
poetéw 1 pisarzy, o czym $wiadcza liczne cytowania czy nawigzania do jej
utworow”’, pisze Doktorantka, s. 40), zdaj¢ sobie jednak sprawe, ze wymagaltoby to

znaczniej szerzej zakrojonych badan.
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Niezaleznie od tych drobnych uwag, oswiadczam oficjalnie, ze w moim odczuciu

dysertacja Pani mgr Magdaleny Okly spelnia wszelkie wymogi stawiane rozprawom

doktorskim, dlatego wnosz¢ o dopuszczenie Autorki do nastgpnych etapow

przewodu, oraz o wyrdznienie pracy.

dr hab. Ewa Rajewska, prof. UAM
Instytut Filologii Polskiej
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu
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