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Konstrukcja normatywna ,,dobro dziecka” i jej sqdowe stosowanie

streszczenie

Kryterium ,dobro dziecka” jest konstrukcja normatywna powszechnie wystepujaca
w polskim porzadku prawnym. Jej obecno$¢ mozna zauwazy¢ w procesie stosowania prawa
w odniesieniu do réznych spraw, przykladowo z zakresu prawa: rodzinnego i opiekunczego,
cywilnego, konstytucyjnego, karnego, administracyjnego. O powszechnosci tego kryterium decyduje
réwniez wplyw prawa miedzynarodowego na polski porzadek prawny. Wpltyw ten przejawia sie
przede wszystkim w przystepowaniu Rzeczypospolitej Polskiej do organizacji miedzynarodowych
majacych na celu ochrone praw czlowieka, przystepowanie do uméw miedzynarodowych o
szczegbdlnym znaczeniu w zakresie ochrony dzieci, a takze respektowaniu orzecznictwa sadéw
miedzynarodowych i ponadnarodowych.

Zakreslenie problematyki badawczej zostalo ograniczone do sadowego stosowania

konstrukcji normatywnej, okreslenia jej treSci i wlasciwego stypizowania z uwagi

na dostrzezenie problematyki obiektywizowania. Przygotowana praca jest préba ukazania,
w jaki sposéb w procesie decyzyjnym stosowania prawa fu_nkcjonuje konstrukcja normatywna, ktorej
elementem jest kryterium dobra dziecka. Dokonywana analiza, wyznaczona celami pracy, przebiega
dwutorowo, kierujac sie na ustalenie, w jaki sposéb sady rozumiejg i jak postrzegaja dobro dziecka
jako kategorie normatywna, a takze czy w procesie decyzyjnym dochodzi do procesu
obiektywizowania tresci konstrukgji.

Konstrukcja normatywna uwzgledniajaca element dobra dziecka ma charakter
miedzygateziowy, poniewaz wystepuje w aktach normatywnych dotyczacych réznorodnych gatezi
prawa. Z uwagi na niedookre$lony charakter wyrazenia ,dobro dziecka” nie mozna precyzyjnie
ustali¢ jego znaczenia. Inng cecha samego pojecia jest interdyscyplinarnos¢, poniewaz ,dobro
dziecka” wystepuje w psychologii, prawie, pedagogice, socjologii itp.

Praca ma charakter teoretycznoprawny, komparatystyczny i praktyczny. Aspekt
komparatystyczny dotyczy plaszczyzn: normatywnej, aksjologicznej i orzeczniczej. Aspekt
praktyczny jest powiazany z analiza orzecznictwa sadéw powszechnych, Sadu Najwyzszego,
wojewoddzkich sadéw administracyjnych, Naczelnego Sadu Administracyjnego, Trybunatu
Konstytucyjnego, Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka i Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej. Natomiast aspekt teoretycznoprawny odnosi sie do rozwazai poczynionych
co do charakteru odestania do dobra dziecka i procesu obiektywizowania tej konstrukgji

w procesie stosowania prawa.



Uwzglednianie w toku wykladni operatywnej dobra dziecka to nie tylko problem
teoretycznoprawny, lecz takze praktyczny. ,Dobro dziecka” jest podstawa formulowania licznych
przepiséw prawnych, ktére z pozoru moga nie nawigzywac do tego kryterium. Jednak istotnymi
aktami normatywnymi, ktére wskazuja na obecnos¢ tej kategorii, sa: Deklaracja Praw Dziecka,
przyjeta przez Zgromadzenie Ogolne Ligi Narodéw w 1924 r., tzw. Deklaracja Genewska i
Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 1997 r. Kryterium , dobro dziecka” jako element konstrukgji
normatywnej wystepuje np. w Deklaracji Praw Dziecka & 1959 I,
i Konwengji o Prawach Dziecka z 1989 r. Nawiazujac do tresci aktéw normatywnych, ktérych
przedmiotem ochrony jest ,dobro dziecka”, mozna wskaza¢, Ze wskazane kryterium nalezy
powiazaé z prawem dziecka do szczesliwego dziecifistwa i pojeciem czlowieczenistwa. Wydaje sie,
ze w tym wlaénie tonie trzeba interpretowaé¢ omawiany zwrot.

W pracy zostaly wyodrebnione trzy gtéwne cele. Pierwszym jest pokazanie, jak sady
rozumieja pojecie ,dobro dziecka”. Drugim wskazanie, czy sady postrzegaja dobro dziecka jako
klauzule generalng lub zasade prawa, w jaki sposoéb stosuja te konstrukcje normatywna,
a takze jaka role odgrywa ona w procesie decyzyjnym stosowanie prawa. Trzecim celem badawczym
jest odpowiedz na pytanie: czy na etapie sadowego stosowania prawa zachodzi obiektywizowanie
aksjologicznych tresci wskazanego kryterium?

W ramach celu pierwszego zostaly zrealizowane nastepujace cele szczegétowe: a) analiza i
opis dorobku dogmatyki prawa oraz orzecznictwa pod katem rozumienia kryterium normatywnego,
ktérym jest ,dobro dziecka”; b) wyszczeg6lnienie réznic wystepujacych
w postrzeganiu dobra dziecka mna plaszczyZnie normatywnej, w dogmatyce prawa
i orzecznictwie; c) analiza dorobku dogmatyki prawa, aktéw normatywnych i orzecznictwa pod
katem ewentualnej kategoryzacji znaczen tego zwrotu; d) poréwnanie kryterium dobra dziecka z
innymi kryteriami pozaprawnymi; e) ustalenie, czy w polskim porzadku prawnym wystepuja inne
podobne do tego kryteria.

W przypadku celu drugiego zostaly wyodrebnione cele szczegélowe, tj.: a) ustalenie, czy
konstrukcje normatywna , dobro dziecka” nalezy traktowac jako generalna klauzule odsytajaca, czy
zakwalifikowa¢ jako odmienna niz klauzula generalna konstrukcje normatywna; b) pokazanie roli
dobra dziecka w poszczegolnych fazach procesu decyzyjnego stosowania prawa; c) ustalenie, czy
konstrukeji normatywnej z elementem dobra dziecka mozna przypisac role metakonstrukdji.

W ramach celu trzeciego zostaly postawione nastepujace pytania: a) czy i w jaki sposéb w
wyniku dziatalnosci orzeczniczej sadéw nastepuje obiektywizowanie kryterium dobra dziecka?; b)

jakie sg konsekwencje traktowania dobra dziecka jako kryterium zobiektywizowanego?



W podsumowaniu rozwazan nawigzano do procesu obiektywizowania tego zwrotu. Proces
polega na przechodzeniu od subiektywnego znaczenia tresci do zobiektywizowanego, 4.
niezaleznego od jednostki. Jednoczesnie nalezy wskaza¢, ze w toku stosowania prawa zachodzi
réwniez inny proces polegajacy na racjonalizowaniu twierdzenn w kontekécie spraw dotyczacych
dzieci.

Przeprowadzone badania nie zostaly ograniczone wylacznie do galezi prawa rodzinnego. Z
uwagi na  miedzygaleziowos¢  konstrukcji  rozszerzenie  badan  jest  konieczne
w celu wyczerpujacego ujecia tematu. Kluczowe bedzie kompleksowe spojrzenie na proces
obiektywizowania dobra dziecka i okreslenie cech konstrukgji jako klauzuli badz zasady prawa.
Ponadto dotychczasowy stan wiedzy w zakresie stosowania pojecia dobra dziecka wymaga
usystematyzowania i znacznego uzupelnienia w odniesieniu do poszczegélnych galezi prawa.
Podjeta tematyka badawcza dotyczaca samej konstrukcji normatywnej i jej stosowania
do chwili obecnej nie byla opracowana. Zagadnienia te maja zatem znaczenie poznawcze
i praktyczne.

W ramach badan zostaly sformutowane nastepujace hipotezy badawcze:

1. Czy jest mozliwe ustalenie wyczerpujacej tresci i zdefiniowanie pojecia dobra dziecka
na podstawie plaszczyzny normatywnej przez dogmatyke prawa i w orzecznictwie sgdowym?

2, Czy kryterium dobra dziecka w poréwnaniu z innymi kryteriami pozaprawnymi ma
charakter nadrzedny, priorytetowy?

3. Czy ,dobro dziecka” moze by¢ elementem zaréwno zasady prawa, jak

i generalnej klauzuli odsytajace;j?

4. Jaka role petni kryterium , dobro dziecka” w procesie decyzyjnym stosowania prawa?
5. - Czy podczas sadowego stosowania prawa zachodzi proces obiektywizowania dobra
dziecka?

Praca sklada si¢ z sze$ciu rozdziatéw. Pierwszy z nich stanowi wstep do analizy orzeczniczej
i teoretycznoprawnej. Przedmiotem rozwazan poczynionych w tej czesci jest ustalenie, w jaki spos6b
na podstawie plaszczyzny normatywnej i dogmatycznej nalezy rozumie¢ i charakteryzowac pojecie
dobra dziecka. Widoczne jest tutaj kontekstowe rozumienie tego zwrotu z uwagi na brak definicji
legalnej i dogmatycznej. W rozdziale drugim zostato pokazane, ze ,dobro dziecka” jest kryterium
uwiklanym aksjologicznie. Moze by¢ zaréwno elementem zasady prawa, jak i generalnej klauzuli
odsylajacej. Poza tym, pod katem podjetych rozwazan teoretycznoprawnych, konieczne bylo
stypizowanie dobra dziecka jako elementu metaklauzuli lub metazasady prawa. W rozdziale trzecim
omawiane kryterium zostalo poréwnane z innymi odestaniami, takimijak: ,interes dziecka”, ,dobro

rodziny”, ,,dobre obyczaje” i, zasady wspoizycia spotecznego”. Analiza komparatystyczna zachodzi



pod wzgledem tredci, a takze relacji. Zestawienie kryteriéow nastapilo zgodnie z kolejnymi
zalozeniami. W odniesieniu do pojecia interesu dziecka kryterium to intuicyjnie wydaje sie podobne
do pojecia dobra dziecka. ,Dobro rodziny” jest charakterystyczne, podobnie zreszta jak ,dobro
dziecka”, dla prawa rodzinnego i opiekuriczego. Z kolei , dobre obyczaje” sa zwrotem kojarzonym z
prawem prywatnym. Natomiast ,zasady wspoélzycia spolecznego” wydaja sie odestaniem szerszym
niz pozostale analizowane kryteria. W rozdziale czwartym pojecie dobra dziecka zostalo
przedstawione na tle orzecznictwa sadowego w réznorodnych sprawach, np. rodzinnych,
administracyjnych, karnych itp. W rozdziale piatym zostala pokazana rola dobra dziecka w procesie
decyzyjnym stosowania prawa, rowniez w kontekscie dyskrecjonalnosci sedziowskiej. Ostatnia czes¢
pracy - rozdzial szésty - dotyczy procesu obiektywizowania.

W toku prac badawczych byly stosowane nastepujace metody: a) metoda poréwnawcza -
znajduje zastosowanie podczas poréwnywania znaczen pojecia dobra dziecka w réznych galeziach
prawa, zardbwno na plaszczyinie normatywnej, w dogmatyce prawa, jak i orzecznictwie sadowym;
b) metoda intuicyjna - stosowana podczas formulowania hipotez, uzasadniania roli dobra dziecka w
procesie stosowania prawa, podczas charakteryzowania procesu obiektywizowania; c) metoda
analizy krytycznej - stosowana podczas analizy pogladéw dogmatyki prawa oraz analizy
orzecznictwa; d) metoda analizy pojeciowej - ma zastosowanie podczas ustalania znaczenia pojecia
dobra dziecka, a takze definiowania procesu obiektywizowania.

Techniki i narzedzia badawcze, stuzace gromadzeniu danych w ramach prac badawczych, to:
analiza orzecznictwa sadowego, analiza literatury teoretycznoprawnej, dogmatycznoprawnej, a
takze analiza aktéw normatywnych. Z kolei metodami wykorzystywanymi podczas analizy i
opracowania wynikéw byly: analiza poréwnawcza - stosowana w przypadku zestawiania znaczen
pojecia dobra dziecka w orzecznictwie, dogmatyce i aktach normatywnych, a takze dyskusja i spor
naukowy - opracowane wyniki badan zostaly przedstawione i poddane dyskusji podczas konferencji
naukowych o zasiegu miedzynarodowym, ogélnopolskim, a takze podczas zebran Katedry Teorii i

Filozofii Prawa UMCS.
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