UCHWALA Nr 3/05/2020
Rady Naukowej Instytutu Nauk o Zarzadzaniu i Jakosci
Wydzialu Ekonomicznego
Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej
w Lublinie

z dnia 21 maja 2020 r.

w przedmiocie przyjecia zasad przeprowadzania postgpowan w sprawie nadania stopnia
doktora w trybie eksternistycznym w Instytucie Nauk o Zarzqdzaniu i Jakosci
na Wydziale Ekonomicznym Uniwersytetu Marii Curie-Skiodowskiej w Lublinie.

Dziatajac na podstawie § 39 ust 2 pkt 7 Statutu Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej
z dnia 29 maja 2019 r. Rada Naukowa Instytutu Nauk o Zarzadzaniu 1 Jakosci w glosowaniu
jawnym przy wykorzystaniu $rodkdw porozumiewania si¢ na odlegltos¢ uchwala, co
nastepuje:

§1

Przyjmuje si¢ dokument: Zasady przeprowadzania postegpowan w sprawie nadania stopnia
doktora w trybie eksternistycznym, stanowiacy zatacznik do niniejszej Uchwaty.

§2

Uchwata wchodzi w Zycie z dniem jej podjecia.

Dyrektor
Instytutu Nauk o Zarzqdzaniu i Jakosci

Elektronicznie podpisany przez Zbigniew

Zbig n ieW Pastu SZa k Pastuszak

Data: 2020.06.17 13:18:45 +02'00'

dr hab. Zbigniew Pastuszak prof. UMCS



Procedura realizacji przewodéw doktorskich w Instytucie

Nauk o Zarzadzaniu i Jako$ci na Wydziale Ekonomicznym UMCS

Zatqgcznik do Uchwaty Nr 3/05/2020 Rady Naukowej Instytutu Nauk o Zarzqdzaniu i Jakosci Wydziatu
Ekonomicznego z dnia 21 maja 2020 r.

Zasady dotycza osob ubiegajacych si¢ o nadanie stopnia doktora w dziedzinie nauk spolecznych
w dyscyplinie nauki o zarzadzaniu i jakosci w trybie eksternistycznym tj. poza szkola doktorska
po 01.10.2019r. (tj. pracownikéw naukowo-dydaktycznych oraz pozostalych os6b) opracowane
na podstawie Regulaminu przeprowadzania postepowan w sprawie nadania stopnia doktora
w UMCS Lublin z dnia 25.09.2019r.

L PRZED ZE.OZENIEM WNIOSKU O WSZCZECIE POSTEPOWANIA

A. Prezentacja koncepcji
1. Osoba ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora (dalej — kandydat) sktada do przewodniczacego Rady

naukowej Instytutu wniosek o umozliwienie prezentacji koncepcji rozprawy doktorskiej na forum
pracownikow Instytutu.

2. Dyrektor Instytutu powotuje — sposrod pracownikdéw posiadajacych tytut profesora lub stopien doktora
habilitowanego zatrudnionych w Instytucie — co najmniej trzyosobowy Zespot ds. Oceny Koncepcji
Doktorskiej (wskazujac Przewodniczacego i sekretarza) i przekazuje mu komplet dokumentow.

3. Zadaniem Zespotu jest merytoryczna ocena koncepcji rozprawy doktorskiej, przedstawienie swojej
opinii i uwag majacych na celu wsparcie Kandydata i opiekuna naukowego w procesie
przygotowywania rozprawy doktorskiej.

4. Przewodniczacy Zespotu w porozumieniu z przewodniczagcym Rady naukowej Instytutu, wyznacza
termin seminarium naukowego poswigconego prezentacji koncepcji doktoratu.

5. Kandydat przygotowuje dokument pn. Koncepcja rozprawy doktorskiej, ktory co najmniej tydzien
przed planowanym terminem seminarium w formie elektronicznej trafia do wszystkich pracownikow
Wydziatu, a — dodatkowo — w formie drukowanej do pracownikdéw samodzielnych. Zakres i zawartos¢
Koncepcji obejmuje:

a) proponowany tytul rozprawy,

b) uzasadnienie wyboru tematu,

¢) istniejgcy stan wiedzy i luke¢ badawcza,

d) cele pracy,

e) hipotezy badawcze,

f) zakres rozprawy,

g) wielkos$¢ i sposob doboru proby badawczej (jesli wystepuje),

h) metody i narzedzia badawcze,

i) strukture rozprawy,

j) wybrane pozycje literatury wykorzystane w przygotowaniu koncepcji rozprawy.

6. W seminarium naukowym poswigconym prezentacji koncepcji rozprawy doktorskiej Kandydata

obowiazek udzialu majg doktoranci i asystenci z tytutem zawodowym magistra.



10.

11.

12.

Po zakonczeniu seminarium odbywa si¢ dyskusja pracownikow samodzielnych obecnych na
seminarium naukowym w sprawie wyrazenia opinii na temat koncepcji, ewentualnie zakresu

niezbednych korekt i zmian.

Weryfikacja efektow uczenia sie

Kandydat sktada wniosek do Rady naukowej o przeprowadzenie weryfikacji efektow ksztalcenia na
poziomie 8. Polskiej Ramy Kwalifikacji (par. 5 Regulaminu).

Wzdbr wniosku okresla zatagcznik nr 1 do Regulaminu.

Do wniosku dotacza si¢ dokumenty potwierdzajace posiadanie tytutu zawodowego magistra, magistra
inzyniera lub rownorzgdnego (par. 5 Regulaminu).

Do wniosku dotacza si¢ dokumenty potwierdzajace uzyskanie efektow uczenia si¢ w zakresie
znajomos$ci nowozytnego jezyka obcego (par. 4 ust. 1 pkt. 2 oraz zgodnie z wykazem znajdujacym si¢
w Zalaczniku nr 8 Regulaminu).

Przewodniczacy Rady naukowej powoluje trzyosobowa komisje egzaminacyjng ds. weryfikacji
efektow uczenia si¢ wskazujac jej przewodniczacego.

W sktad komisji egzaminacyjnej ds. weryfikacji efektow uczenia si¢ moze zosta¢ powolany
nauczyciel akademicki posiadajacy stopien doktora habilitowanego w dyscyplinie (w ktorej Kandydat
zamierza ubiegac si¢ o stopien doktora) lub tytut profesora w dziedzinie, do ktdrej przyporzadkowana
jest ta dyscyplina (par. 6 Regulaminu).

Weryfikacja efektow uczenia si¢ polega na przeprowadzeniu egzaminu ustnego z zakresu wiedzy dla
dyscypliny, w ktorej Kandydat zamierza ubiegac si¢ o stopien doktora (par. 7 Regulaminu)

Komisja moze oczekiwa¢ przedlozenia dodatkowych informacji niezbednych do oceny efektow
uczenia si¢ w zakresie umiejetnosci i kompetencji spotecznych.

Zakres egzaminu podaje si¢ kandydatowi 30 dni przed egzaminem.

Komisja egzaminacyjna w glosowaniu jawnym zwykta wiekszoscia glosow podejmuje uchwate
w sprawie pozytywnej/negatywnej weryfikacji efektow uczenia sie.

W przypadku pozytywnej weryfikacji, kandydatowi wydaje si¢ za§wiadczenie o uzyskaniu przez
kandydata efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8. Polskiej Ramy Kwalifikacji.
Zaswiadczenie jest wazne wylacznie w UMCS 1 przez okres nie dtuzszy niz 3 lata od daty wydania.

Wyznaczenie promotora

Kandydat sktada wniosek do Rady naukowej o wyznaczenie promotora lub promotoréw albo
promotora i promotora pomocniczego wraz z nastgpujacymi zatacznikami (par. 11 Regulaminu):

a) zgoda 0s6b proponowanych do pelienia funkcji promotora lub promotora pomocniczego;

b) zaswiadczenie, o uzyskaniu efektow uczenia sig,

¢) w przypadku kandydatéw na promotora lub promotora pomocniczego niebedacych pracownikami

UMCS:

e o$wiadczenie o spehlianiu wymogdéw do peklnienia funkcji promotora lub promotora

pomocniczego,

e wykaz dorobku naukowego kandydata na promotora lub promotora pomocniczego.
Koncepcje rozprawy doktorskiej obejmujacg temat pracy i uzasadnienie jego wyboru, gtowne
zatozenia badawcze, cel rozprawy, przewidywane metody badawcze i przewidywany termin ztozenia
roZprawy.

Rada naukowa podejmuje uchwate o wyznaczeniu promotora.



IL.

Uchwata o wyznaczeniu promotora wygasa, jesli w ciggu 3 lat od jej wydania kandydat nie ztozy

wniosku o wszczecie postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora.

Kandydat sktada promotorowi Iub promotorom rozprawe doktorska wraz z mnastepujacymi

zatgcznikami (par. 16. Regulaminu):

a) streszczenie w jezyku angielskim;

b) streszczenie w jezyku polskim - jezeli rozprawa doktorska jest przygotowana w jezyku obcym;

c) opis w jezykach polskim i angielskim — jezeli rozprawa doktorska nie jest praca pisemna;

d) os$wiadczenia wszystkich jej wspotautorow okreslajace indywidualny wkiad kazdego z nich w jej
powstanie — jezeli rozprawe doktorska stanowi samodzielna i wyodrgbniona cze$¢ pracy
zbiorowe;j.

Promotor lub promotorzy sporzadzaja opini¢ w terminie 30 dni od dnia dorgczenia promotorowi

rozprawy wraz z zatacznikami. Opinie przekazywane sa Kandydatowi i Przewodniczagcemu Rady

naukowe;j.

Przed wszczeciem postegpowania, z kandydatem niebedacym pracownikiem UMCS,

przygotowujacym rozprawg w trybie eksternistycznym, zawiera si¢ umowe okres$lajaca zasady

odptatnosci za przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w UMCS

(par. 33 Regulaminu).

WNIOSEK O WSZCZECIE POSTEPOWANIA
Kandydata sktada wniosek o wszczecie postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora wraz

z nastepujacymi zatacznikami (par. 17 regulaminu):

a) rozprawa doktorska wraz z zatacznikami;

b) pozytywna opinia promotora lub opinie promotorow;

c) zyciorys naukowy;

d) odpowiednio kopia dokumentu potwierdzajacego posiadanie tytulu zawodowego magistra,
magistra inzyniera albo réwnorzgdnego lub kopie dyplomu dajacego prawo do ubiegania si¢
o nadanie stopnia doktora w panstwie, w ktorego systemie szkolnictwa wyzszego dziala uczelnia,
ktora go wydata, albo

e) kopia suplementu do dyplomu, przy czym jezeli suplementu nie wydano, to kandydat sktada
stosowne o$wiadczenie;

f) wykaz prac naukowych i tworczych prac zawodowych oraz informacja o dziatalnos$ci
popularyzujacej nauke;

g) informacja o przebiegu przewodu doktorskiego lub postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora, jezeli kandydat ubiegal si¢ uprzednio o nadanie stopnia doktora, w tym tytuty rozpraw
doktorskich bedacych podstawg ubiegania si¢ o0 nadanie stopnia doktora;

h) zaswiadczenie o uzyskaniu przez kandydata efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie
8. Polskiej Ramy Kwalifikacji;

1) kopi¢ certyfikatu potwierdzajacego znajomos¢ nowozytnego jezyka obcego, poswiadczajacy
znajomos$c¢ tego jezyka na poziomie bieglosci jezykowej co najmniej B2. Wykaz dopuszczalnych
certyfikatow okresla zatgcznik nr 8. Regulaminu.

Jezeli rozprawa doktorska jest pracg pisemna, promotor sprawdza ja w terminie 14 dni od dnia ztoZenia

wniosku o wszczgcie postgpowania z wykorzystaniem Jednolitego Systemu Antyplagiatowego.

Przewodniczgcy Rady naukowej weryfikuje spelnienie wymogow wszczecia postgpowania w ciggu

14 dni od dnia ztoZzenia wniosku o wszczecie postepowania.
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W przypadku niespetnienia wymogow, Rada naukowa wydaje postanowienie o odmowie wszczecia
postgpowania. Na postanowienie przystluguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy w terminie
7 dni od dnia dorgczenia postanowienia. Postanowienie wydane w wyniku ponownego rozpatrzenia
sprawy jest ostateczne (par. 18 Regulaminu).

W przypadku spetnienia wymogéw, Rada naukowa wydaje postanowienie o wszczeciu postgpowania.
Rada naukowa, w drodze postanowienia, wyznacza trzech recenzentéw spo$rdd osob niebedacych
pracownikami podmiotu doktoryzujacego (par. 20 Regulaminu).

Recenzentow powotuje si¢ nie pozniej niz w ciaggu 6 tygodni od dnia wszczecia postepowania. Jezeli
termin ten przypada na miesigce lipiec lub sierpien, wowczas recenzentow powotuje si¢ na
najblizszym posiedzeniu Rady naukowe;j.

Recenzenci sporzadzaja recenzji rozprawy doktorskiej w terminie dwoch miesigcy od dnia dorgczenia
im tej rozprawy

Recenzenci przekazujg recenzje w formie pisemnej przewodniczagcemu Rady naukowej (par. 21
Regulaminu).

Recenzja powinna by¢ kompletna, rzetelna, doktadna i obiektywna, a jej tres¢ i konkluzja musza by¢
merytorycznie spojne.

Recenzja zawiera szczegotowo uzasadniong oceng czy przedtozona praca spetnia badz nie spelnia
warunki okre§lone przepisami prawa oraz niniejszag Procedura. Konkluzja recenzji moze by¢
wylacznie pozytywna albo negatywna.

W przypadku, gdy rozprawe doktorska stanowi samodzielna i wyodrgbniona cze$¢ pracy zbiorowe;,
recenzja zawiera oceng indywidualnego wktadu kandydata w powstanie tej pracy.

Jezeli recenzja uwzglednia wniosek o wyroznienie rozprawy doktorskiej, to wniosek ten wymaga
uzasadnienia. Szczegdtowe zasady przyznawania wyrdznien rozprawom doktorskim okre$la Rektor

w drodze zarzadzenia.

DOPUSZCZENIE DO OBRONY I OBRONA ROZPRAWY DOKTORSKIEJ
Dla wszczetego postgpowania Rada naukowa powotuje Komisje doktorska, ktorej przekazuje

kompetencje do:

a) dokonania weryfikacji spetniania przez kandydata wymogow, o ktorych mowa w art. 191 ust.
1 ustawy;

b) wydania postanowienia w sprawie dopuszczenia do publicznej obrony rozprawy doktorskiej
1 wyznaczenia jej terminu;

c) przeprowadzenia obrony rozprawy doktorskie;j;

d) wydania postanowienia w sprawie przyjecia obrony rozprawy doktorskiej;

e) skierowania do Rady naukowej wniosku w sprawie nadania stopnia, zawierajgcego uzasadnienie
faktyczne i prawne w sprawie nadania tego stopnia.

Komisja doktorska liczy dziewieciu cztonkéw. W sktad komisji doktorskiej wchodzi (par. 22

Regulaminu):

a) promotor lub promotorzy;

b) recenzenci,

c) cztonkowie Rady naukowej posiadajacy co najmniej stopien doktora habilitowanego
w dyscyplinie (w ktorej Kandydat zamierza ubiega¢ si¢ o stopien doktora) lub posiadajacy
uprawnienia rownowazne uprawnieniom wynikajacym z posiadania stopnia doktora
habilitowanego w dyscyplinie.
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Wymogiem dopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej jest zdanie egzaminow doktorskich (par.

24 Regulaminu).

Kandydat zdaje egzaminy doktorskie z dyscypliny podstawowej (w ramach ktorej ubiega si¢ o nadanie

stopnia doktora) oraz z wybranej dyscypliny dodatkowej (par 24 Regulaminu).

Rada naukowa powotuje komisje przeprowadzajace egzaminy doktorskie wskazujac

przewodniczacego sposrod cztonkow komisji dla kazdej z komisji.

W przypadku dyscypliny podstawowej w sktad Komisji wchodzi (par. 25 Regulaminu):

a) co najmniej trzy osoby posiadajace tytut profesora w zakresie dziedziny nauki, do ktérej nalezy ta
dyscyplina, lub osoby posiadajace stopien doktora habilitowanego w zakresie tej dyscypliny lub
osoby, ktore nabyty uprawnienia rownowazne uprawnieniom wynikajacym z posiadania stopnia
doktora habilitowanego w dyscyplinie;

b) promotor lub promotorzy.

W przypadku dyscypliny dodatkowej w sktad Komisji wchodzi co najmniej trzy osoby, z ktorych

jedna posiada tytul profesora w zakresie dziedziny nauki, do ktorej nalezy ta dyscyplina, stopien

doktora habilitowanego w zakresie tej dyscypliny lub osoba, ktéra nabyty uprawnienia rownowazne
uprawnieniom wynikajacym z posiadania stopnia doktora habilitowanego w tej dyscyplinie.

Terminy i forme egzaminéw doktorskich ustala przewodniczacy Rady naukowej w porozumieniu

z przewodniczacymi komisji (par. 26 Regulaminu).

Wynik egzaminu moze by¢ pozytywny lub negatywny. Do obrony rozprawy doktorskiej moze zostac

dopuszczona osoba, ktora uzyskala wynik pozytywny egzaminu z dyscypliny podstawowej

i dodatkowe;j.

10) Komisja doktorska, po zapoznaniu si¢ z rozprawa doktorska, opiniami promotordw oraz recenzjami,

wydaje w glosowaniu tajnym postanowienie w sprawie dopuszczenia kandydata do obrony rozprawy
doktorskiej. W przypadku wydania postanowienia w przedmiocie odmowy dopuszczenia kandydata
do obrony, przewodniczacy komisji przedstawia Radzie naukowej wniosek o wydanie postanowienia
o odmowie dopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej, zawierajacy uzasadnienie faktyczne
i prawne w sprawie. Na postanowienie Rady naukowej wydane w przedmiocie odmowy dopuszczenia
do obrony rozprawy doktorskiej przystuguje zazalenie do Rady Doskonatosci Naukowej sktadane za
posrednictwem Rady naukowej w terminie 7 dni od dnia dorgczenia postanowienia (par. 27
Regulaminu).

11) Po dopuszczeniu do obrony, ale nie po6zniej niz 30 dni przed wyznaczonym dniem obrony rozprawy

doktorskiej na stronie UMCS w Biuletynie Informacji Publicznej wyznaczony przez
przewodniczacego Rady naukowej pracownik udostgpnia rozprawe doktorska wraz z jej streszczeniem
i recenzjami. Dokumenty te, po ich udostepnieniu na stronie UMCS w BIP, zamieszcza si¢ w systemie
POL-on. W przypadku rozprawy doktorskiej, ktorej przedmiot jest objety tajemnicg prawnie
chroniong, udostepnia si¢ tylko recenzje z wylaczeniem tresci objetych tg tajemnicg. Stwierdzenia
spetniania przez rozprawg wymogu wskazanego w zdaniu poprzednim dokonuje Rada naukowa na
wniosek jej przewodniczgcego, na podstawie wniosku o wszczecie postgpowania (par. 28
Regulaminu).

12) Dla wazno$ci obrony rozprawy doktorskiej wymagana jest obecnosc:

a) kandydata;
b) promotora lub promotorow;
¢) co najmniej dwoch recenzentéw oraz

d) co najmniej polowy cztonkéw komisji doktorskie;j.



13) Obrona odbywa si¢ na otwartym posiedzeniu komisji doktorskiej. W przypadku rozprawy doktorskie;j,
ktérej przedmiot jest objety tajemnica prawnie chroniong, obrona odbywa si¢ na zamknigtym
posiedzeniu, bez udzialu publicznosci (par 29 Regulaminu).

14) Po zakonczeniu czgsci jawnej, w ramach czgséci niejawnej Komisja doktorska w glosowaniu tajnym
wydaje postanowienie w sprawie przyjecia obrony. Po zakonczeniu obrony doktorskiej
przewodniczacy Komisji doktorskiej przekazuje cata dokumentacje postepowania przewodniczacemu
Rady naukowej (par. 30 Regulaminu).

15) W przypadku przyjecia obrony przez komisje doktorska:

a) komisja przygotowuje wniosek do Rady naukowej o nadanie stopnia, zawierajacy uzasadnienie
faktyczne i prawne w sprawie;

b) przewodniczacy komisji doktorskiej informuje kandydata o dziedzinie i dyscyplinie, w ktorej
kandydat ma uzyska¢ stopien doktora oraz informuje go o przedstawieniu Radzie naukowej
projektu decyzji o nadaniu kandydatowi stopnia doktora.

16) W przypadku nieprzyjecia obrony przewodniczacy komisji doktorskiej informuje kandydata
o0 nieprzyjeciu obrony rozprawy doktorskiej przez komisje oraz informuje o przedstawieniu Radzie
naukowej wniosku o odmowe nadania stopnia, zawierajacego uzasadnienie faktyczne i prawne
W sprawie.

17) W ramach czgéci niejawnej Rada naukowa, po przeprowadzeniu dyskusji, wydaje postanowienie
W sprawie przyjecia tej obrony, na podstawie ktorego w gtosowaniu tajnym, bezwzgledng wigkszoscia
glosow w obecnosci co najmniej potowy uprawnionych do glosowania nadaje stopien doktora albo
odmawia jego nadania w ciaggu 30 dni od dnia przeprowadzenia obrony w drodze decyzji
administracyjnej podpisywanej przez przewodniczacego tej Rady. W gtosowaniach w sprawie nadania
stopnia doktora biora udziat cztlonkowie Rady naukowej posiadajacy tytul profesora lub stopien
naukowy doktora habilitowanego. W terminie 30 dni od dnia dorgczenia decyzji o odmowie nadania
stopnia doktora przystuguje odwotanie do Rady Doskonatosci Naukowej za posrednictwem Rady
naukowej, ktora wydata te decyzje (par 31 Regulaminu).

18) W uzasadnionych przypadkach dopuszcza si¢ mozliwos¢ obrony zdalne;j.

POSTANOWIENIA KONCOWE

W sprawach nieuregulowanych w niniejszym dokumencie, zastosowania majg postanowienia przepisow

prawa powszechnie obowigzujacego, aktow wewnetrznych Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej

w Lublinie, w szczegolnosci Regulaminu przeprowadzania postgpowan w sprawie nadania stopnia doktora

w Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie, stanowigcego Zalacznik do Uchwaty Nr XXIV —

29.15/19 Senatu Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie z dnia 25 wrze$nia 2019 r. w sprawie

wprowadzenia Regulaminu przeprowadzania postgpowan w sprawie nadania stopnia doktora w Uniwersytecie

Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie.

Zb|g niew Elektronicznie podpisany przez
Zbigniew Pastuszak
Pastuszak Data: 2020.06.17 15:14:20 +02'00"





