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Wstep

Dostrzegajac potrzebe badan w zakresie walki informacyjnej Instytut Nauk o Polityce i
Administracji Wydziatu Politologii i Dziennikarstwa UMCS powotal Zespdt Badan Propagandy
i Dezinformacji. Inauguracja powstania zespolu badaczy bylo zorganizowanie
miedzynarodowego webinarium poswieconego propagandzie i dezinformacji Federacji
Rosyjskiej w przestrzeni informacyjnej Polski i Ukrainy. Inicjatywa zostata zrealizowana przy
wspdtpracy z Instytutem Europy Srodkowej w Lublinie, Instytutem Stosunkéw
Miedzynarodowych Kijowskiego Uniwersytetu Narodowego im. T. Szewczenki oraz Centrum
Europy Wschodniej UMCS.

Wspdlczesnie coraz istotniejsze znaczenie maja potencjaly informacyjne panstw oraz
mozliwosci ich zastosowania. Propaganda i dezinformacja w dobie spoteczenstwa
informacyjnego stata si¢ narzedziem walki informacyjnej w rywalizacji wewnetrznej i
miedzynarodowej. Dziatania w sferze informacyjnej staja si¢ kluczowym elementem przewagi
pozamaterialnej miedzy rywalizujagcymi stronami, stwarzajac szereg mozliwosci m.in.
psychologicznego oddzialywania na przeciwnika. Badania propagandy i dezinformacji w
kontekscie walki informacyjnej panistw ma nie tylko akademicki charakter, ale takze praktyczny
wymiar m.in. w zakresie przeciwdziatania wrogiemu oddzialywaniu, co ma istotne znaczenie
dla bezpieczenstwa informacyjnego panstwa.

Do grona uczestnikow webinarium zaproszono ekspertow Dmytra Zolotukhina,
wiceministra Ministerstwa Polityki Informacyjnej Ukrainy w latach 2017-2019 oraz dra Adama
Lelonka, polskiego analityka propagandy i dezinformacji, prezesa Fundacji , Centrum Analiz
Propagandy i Dezinformacji”. Przyczynkiem do dyskusji byly wygloszone przez ekspertow
referaty poswiecone odpowiednio: 1) ,Bialej Ksiedze” specjalnych operacji informacyjnych
wobec Ukrainy w latach 2014-2018 oraz 2) Propagandzie i dezinformacji Federacji Rosyjskiej w
Polsce. Moderatorami spotkania byli prof. dr hab. Marek Pietras oraz dr hab. prof. Sergii
Danylenko. Z ramienia Instytutu Nauk o Polityce i Administracji w webinarium uczestniczyli
prof. dr hab. Walenty Baluk, dr Agnieszka Demczuk, dr Eleonora Kirwiel i dr Lukasz Jedrzejski.
Instytut Europy Srodkowej byt reprezentowany przez dr hab. Beate Surmacz, prof. UMCS,
Dyrektor IES oraz pracownikéw dra Jakuba Olchowskiego, dra Andrzeja Szabaciuka, dr
Aleksandre Kuczynska-Zonik, dr Marte Drabczuk i dr Hanne Bazhenova. Strone ukrairiska poza
prelegentem i moderatorem reprezentowali takze prof. dr hab. Mykola Doroshko, prof. dr hab.
Victor Matviyenko, prof. dr hab. Hryhoriy Perepelytsya, dr Olena Shevchenko oraz dr Olena
Dobrzhanska, pracownicy Instytutu Stosunkow Miedzynarodowych Kijowskiego Uniwersytetu
Narodowego im. Tarasa Szewczenki.

W ramach dyskusji poruszono szereg interesujacych kwestii z zakresu teorii i metodologii
badan propagandy i dezinformacji Federacji Rosyjskiej. Ponadto przeanalizowano szereg
operadji informacyjnych przeprowadzonych przez Federacje Rosyjska wobec Polski i Ukrainy.
Uczestnicy spotkania zgodnie podkreslili znaczenie powyzszej problematyki oraz potrzebe
rozwijania tego kierunku badan i analiz propagandy i dezinformacji. W wyniku prac webinarium
powstato kilka komentarzy eksperckich, ktdre proponujemy uwadze czytelnika w ramach
pierwszego numeru Biuletynu , Monitoring Propagandy i Dezinformacji”.
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Dmytro Zolotukhin’

,Biata Ksigga” specjalnych operacji informacyjnych wobec Ukrainy

w latach 2014-2018

Wysoki poziom efektywnosci rosyjskiej propagandzie i dezinformacji zapewnia
powtarzalnos¢ narracji w mediach. Innymi stowy odbiorcy dezinformacji stale opowiadaja te
same historie, jedynie rozbudowujac kontekst narracji. Na podstawie wieloletniej obserwacji
sposobow manipulowania przestrzenia informacyjna przez rosyjskie stuzby specjalne i elite
polityczna doszliSmy do wniosku o mozliwosci poréwnania ich dziatann z produkcja seriali.
Pragnac dotrze¢ do konkretnego odbiorcy rosyjscy propagandysci buduja tematyczna narracje
stosujac metode serialowej produkcji, posiadajacej swoje sezony i odcinki. Przy pomocy
tematycznych narracji podawanych ta metods, rosyjska propaganda dazy do narzucenia
pewnym grupom odbiorcow swoich idei.

W ciagu ostatniej dekady rosyjski ,Hollywood manipulacji” wyprodukowat bardzo duzo
roznego rodzaju seriali propagandowych. Jeszcze przed rewolucja godnosci rosyjska machina
propagandowa spekulowata na kwestiach LGBT, pedofilii i innych problemach istniejacych w
panstwach Europy. Wyniki monitoringu przestrzeni informacyjnej i portali spoteczno$ciowych
pokazaly, Zze czestotliwo$¢ poruszania powyzszej problematyki w marcu 2013 r. zwiekszyla sie
12-13 krotnie w poréwnaniu do tegoz okresu z roku poprzedniego. ,Goraca faza” wojny
informacyjnej Rosji wobec Ukrainy rozpoczeta sie¢ w pazdzierniku 2013 r., kiedy mial miejsce
bokserski pojedynek pomiedzy Wolodymyrom Kliczko (Ukraina) a Aleksandrem Powietkinem
(Rosja). Pretekstem stata si¢ przegrana rosyjskiego piesciarza w sytuacji kiedy wiekszos¢ elity
Federacji Rosyjskiej w przestrzeni informacyjnej stawiala na wygrana swojego boksera.
,Rewanzowy” rosyjsko—ukraifiski pojedynek rozegrat si¢ na portalach spotecznosciowych, a
zadaniem rosyjskich trolli bylo krytykowanie Ukraincow oraz szerzenie nienawisci wobec
Ukrainy. Wtedy mato kto zwrdcil uwage na dzialania Rosji w zakresie walki informacyjnej,
natomiast Kreml wyciagnal wnioski z nieudanej kampanii propagandowej swojego boksera.
Kolejne dziatania na polu walki informacyjnej wobec Ukrainy mialy juz systematyczny,
skoordynowany i ukierunkowany charakter.

W celu monitorowania i przeciwdzialania rosyjskiej propagandzie powstaly takie
organizacje jak ,Ukrainskie Kryzysowe Centrum Medialne” i ,StopFake”, a na szczeblu

! Dmytro Zolotukhin — ekspert ds. walki informacyjnej, wiceminister Ministerstwa Polityki Informacyjnej Ukrainy w
latach 2017-2019.
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rzadowym Ministerstwo Polityki Informacyjnej Ukrainy. W wyniku powyzszej dzialalnosci
powstata , Biata Ksiega” specjalnych operacji informacyjnych wobec Ukrainy w latach 2014-2018. W
publikacji tej wykorzystano metode serialowego ujecia systematycznych dziatan rosyjskiej
propagandy wobec Ukrainy i przedstawiono wybrane przyklady wrogiego informacyjnego
oddzialywania: 1) ,Kieszonkowy ISIS” (celem rosyjskiej narracji byto ukazanie rzekomych
zwiazkéw Ukrainy z terroryzmem); 2) ,Zbrodnie Sit Zbrojnych Ukrainy i porozumienia
minskie”; 3) ,Lot MH-17: od Carlosa do rosyjskiego Buka”; 4) Niewidzialne oddziaty panstw
zachodnich w Ukrainie”; 5) ,Béj o Unie Europejska”; 6) , Krymska wojna informacyjna”; 7) ,W
poszukiwaniu ukraifiskiego uzbrojenia” (celem rosyjskiej narracji byta dyskredytacja przemystu
zbrojeniowego Ukrainy, ktora produkowata zty sprzet, sprzedajac go wrogom Zachodu); 8)
,Sady miedzynarodowe i ktamstwa Kremla”; 9) ,, Ukraina — failed state”, tj. ,upadle paristwo”, 10)
»Schizofrenia okupanta: miedzy Zorianem a Szkiriakiem” (celem rosyjskiej narracji byto

przekonanie odbiorcy o wrodzonym nacjonalizmie i szowinizmie Ukraincow).

Warto przedstawi¢ schemat oddzialywania seriali rosyjskiej propagandy na przykladzie
,Krymskiej wojny informacyjnej”. W ramach pierwszego sezonu serialu, rosyjska propaganda
lansowata poglad powszechnego poparcia dla tzw. przylaczenia Krymu do Rosji. Pierwszy sezon
sktadat sie z trzech odcinkow. Pierwszy poswiecono rzekomej jednomyslnosci glosujacych w
ramach tzw. referendum krymskiego. Wedtug danych rosyjskich srodkéw masowego przekazu,
skoncentrowanych na kreowaniu wizji powszechnego poparcia ,przylaczenia” podtwyspu, w
Sewastopolu zaglosowalo ponad 462 tysigce osob, przy czym pod koniec 2013 r. liczba
mieszkaricow miasta wynosita 385 tysiecy osob. Rosyjska propaganda podawata dane o
frekwencji wynoszacej ponad 83%, podczas gdy frekwencja w tym tzw. referendum nie
przekroczyla wymaganej liczby waznie oddanych gloséw i wyniosta 32%. Rosyjska propaganda
rozpowszechniata sfalszowane wyniki tzw. referendum, wskazujace na rzekome poparcie
wynoszace ponad 96% dla idei wejScia Krymu w sklad Federacji Rosyjskiej. Badania
socjologiczne z polowy 2013 r. przeprowadzone przez Instytut Galluppa wskazywaty jedynie na
23% poparcia dla idei separatystycznych na Krymie.

Sfatszowane wyniki zostalty wykorzystane do doraznych celéw manipulacji. Celem
rosyjskiej propagandy bylo bowiem zdezorientowanie migedzynarodowej opinii publicznej i
ukazanie rzekomo powszechnej zgody dla dazen mieszkanicéw potwyspu do ,zjednoczenia” z
Rosja. W ten sposdb Rosja pragnela unikna¢ odpowiedzialnosci z tytutu agresji oraz bezprawnej
aneksji czesci terytorium Ukrainy. Odwotujac sie do precedensu Kosowa rosyjscy propagandysci
dazyli do wuzasadnienia prawa mieszkancow Krymu do jego secesji. Spotecznosc
miedzynarodowa nie uznata aneksji Krymu oraz legalnosci tzw. referendum, ktore zostato
przeprowadzone niezgodnie zaréwno z ukrainskim ustawodawstwem, jak i standardami
miedzynarodowymi.

W ramach drugiego i trzeciego odcinka pierwszego sezonu propagandowego serialu
stworzono narracje¢ o rzekomej lojalnosci Tataréw krymskich oraz ukrainskiej diaspory na
potwyspie wobec wiladzy rosyjskiej. Pod kontrolg Rosji powotano do zycia niszowy Ruch
Spoteczny Narodu Krymsko-Tatarskiego i zdelegalizowano ,Medzlis”, tj. organizacje
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reprezentujaca wspolnote narodowa. Podstawowym celem funkcjonowania ruchu bylo
stworzenie rzekomego wsparcia aneksji pdtwyspu przez spotecznos¢ Tatarow Krymskich.
Wykorzystujac oswiadczenia matoznaczacych dziataczy tej spolecznosci, rosyjska propaganda
kreowata alternatywna rzeczywistos¢ publikujac m.in. takie materiaty, jak: ,Tatarzy Krymscy
wydali oswiadczenie o poparciu Putina w wyborach”, ,Tatarzy Krymscy apeluja do Turgji o
uznanie przez nig rosyjskiego statusu Krymu” czy , Tatarzy Krymscy wzieli aktywniejszy udziat
w wyborach anizeli we wczesniejszych w okresie sprawowania wladzy ukrainskiej”. W
pazdzierniku 2017 r., po uchwaleniu przez Miedzynarodowy Trybunal Sprawiedliwosci w
Hadze decyzji obligujacej Rosje do zagwarantowania mieszkaricom prawa do nauki w jezyku
ukrainskim, wladze rosyjskie zorganizowaly na Krymie rzekomy zjazd przedstawicieli
ukrainskiej diaspory, ktory potepit polityke wiadz w Kijowie i popart dziatania Rosji na Krymie.

Kolejny sezon propagandowego serialu poswigecono narracji zgodnie, z ktérg Krym ma
juz nigdy nie by¢ czescig Ukrainy. W tym sezonie najwazniejsze odcinki rosyjskiej propagandy
mozna zatytutowac ,Krym nigdy nie byl ukrainski?” oraz ,Ukraina pogodzita sie¢ z utrata
Krymu”. W pierwszym odcinku przedstawionych zostalo szereg ,argumentéw”
uzasadniajacych twierdzenia rosyjskiej propagandy o tym, iz Krym a priori nigdy nie byt
ukrainski w wymiarze historycznym, prawnym, kulturowym i etnicznym. Rosyjskie agencje
informacyjne opublikowaty materialy pt. ,Dlaczego Krym jest nasz” (RIA Nowosti), , Krawczuk
potwierdzil: Krym byt, jest i bedzie rosyjski” (REGNUM) oraz szereg innych. W ramach rosyjskiej
machiny propagandowej manipulowano wypowiedziami Leonida Krawczuka, Zbigniewa
Brzezinskiego, Valerego Giscarda d’Estainga i innych znanych politykéw i tworzono sztuczna
narracje o nie-ukrainskim Krymie, do ktérego Kijow rzekomo nie ma zadnych praw. W drugim
odcinku pt. ,Krym nigdy nie wroci do Ukrainy, dlatego nalezy uzna¢ go czescia Rosji”
uzasadniano twierdzenie Wtadimira Putina, powielane nastepnie przez rosyjska propagande o
tym, ze sprawa Krymu jest juz sprawq zamknieta, a pdtwysep krymski nigdy juz nie powrdci do
Ukrainy. W tym celu przytaczano réwniez wypowiedzi Gerharda Schrddera oraz innych
dzialaczy ugrupowania Alternatywa dla Niemiec. Tworzono fatszywki (fake news), w ktorych
dokonywano manipulacji takze wynikéw badan opinii publicznej. Rozpowszechniano
wyrywane z kontekstu wyniki badan, zgodnie z ktérymi tylko 6% obywateli Ukrainy uznawato
problem aneksji Krymu za temat najwazniejszy w ukrainskiej debacie publicznej. Sformutowano
fatszywe twierdzenie o tym, ze ,zwykli obywatele Ukrainy de facto pogodzili si¢ z rosyjskim
statusem Krymu”. Przy czym, zignorowano wyniki innych badan, zgodnie z ktdrymi 55%
respondentow faktycznie interesowato si¢ sprawq Krymu, a 86% wyrazito potrzebe , powrotu
potwyspu” pod jurysdykcje Ukrainy. Ponadto, gazeta ,, Moskiewski Komsomolec” opublikowata
inny fake news z rzekoma wypowiedzia Kurta Volkera, przedstawiciela USA ds. Ukrainy, w ktdrej
to ,wezwatl on Ukraine do pogodzenia si¢ z utratq Donbasu i Krymu” i stwierdzit on, Zze ,,Rosja
jest silna”.

Kolejny sezon serialu pt. ,Krymska wojna informacyjna” zostat poswiecony wspolnocie
miedzynarodowej i jej rzekomego braku zainteresowania powrotem Krymu do Ukrainy.
Pierwszy odcinek zatytutlowano ,Wspolnota miedzynarodowa przyznala rosyjski status
Krymu”. W przypadku braku zgody wspdlnoty miedzynarodowej na fakt aneksji Krymu przez
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Federacje Rosyjska, przy wsparciu propagandy, w tym dezinformagji i falszywek, dazono do
wykreowania odmiennego obrazu rzeczywistosci politycznej na Krymie. Pewne nadzieje
wigzano takze ze zmiang wiladzy w Bialym Domu. W ramach rosyjskiej propagandy
rozpowszechniano fatszywe wiadomosci o tym, Zze Donald Trump de facto przyznat prawo
ludnosci Krymu do secesji, a mieszkanncom Donbasu prawo do utworzenia republik ludowych.
Sfabrykowana wypowiedz amerykanskiego prezydenta miata rzekomo pojawic sie¢ podczas jego
rozmowy z Sergiejem Lawrowem, szefem rosyjskiej dyplomacji. Ponadto rosyjska machina
propagandowa wyprodukowata szereg innych fake newséw, m. in.: , Byty sekretarz NATO nie
wyklucza przyznanie rosyjskiego statusu Krymu”, , Katalonia przyznata rosyjski status Krymu”,
,Parlament Wenecji uchwalit rezolucj¢ o uznaniu Krymu”, ,Liguria przyznata, iz Krym jest
czescig Rosji”, , Parlament niemieckiego miasta Konigsbriick moze uznac rosyjski status Krymu”.

Odcinek drugi tego sezonu zostat poswiecony tzw. oficjalnym delegacjom zagranicznym,
ktére odwiedzity Krym. W odcinku tym, stacja HTB przekazata informacje o tym, ze ludowi
dyplomaci z Norwegii, ktorzy odwiedzili p&dtwysep krymski beda przekonywaé Zachod w
kwestii rosyjskiego statusu Krymu. Takze agencja informacyjna REGNUM, Lenta.Ru, Rambler i
inne media opublikowaly material poswiecony wizycie na Krymie kilku regionalnych
parlamentarzystow z ramienia Alternatywy dla Niemiec. Materialy rozpowszechniono pod
wymownymi dla rosyjskiej propagandy tytutami pt.: ,Niemieccy politycy nie zobaczyli na
Krymie terendw okupowanych”, ,,Niemieccy deputowani przyznali, Ze Krym nalezy do Rosji” i
inne tego rodzaju.

W trzecim odcinku informowano o rzekomej propozycji delegacji z Finlandii dotyczacej
kwestii zniesienia wiz dla mieszkanicow Krymu. Wykorzystano propagandowo takze pobyt na
Krymie (w marcu 2018 r.) Darii Skippari-Smirnov, przewodniczacej Stowarzyszenia Przyjazni
Rosji i Finlandii, petniacej role , obserwatora” w wyborach prezydenckich w Rosji. W trakcie
wywiadu dla RIA Nowosti zaproponowata ona zniesienie wiz oraz bezposrednie polaczenia
lotnicze pomiedzy panstwami w celu zintensyfikowania ruchu turystycznego. Wypowiedz
finskiej dziataczki o rosyjskim rodowodzie i pro-rosyjskich pogladach zostata przedstawiona jako
oficjalna propozycja finskiej delegacji. Russia Today, ,Rosyjska Gazeta”, Gazeta.Ru i inne media
powielaty te manipulacje pod tytulem, m.in.: ,Finska delegacja zaproponowata wprowadzenie
ruchu bezwizowego z Krymem”. Kolejny odcinek tego sezonu zatytulowano , Krym i ukrainscy
turysci”. Celem propagandystow byto przedstawienie w tym odcinku Krymu, jako poétwyspu
dobrze rozwijajacego sie turystycznie po jego aneksji przez Rosje. Branza turystyczna ma duze
znaczenie dla jego mieszkanicow, dlatego tez wtadze Rosji podawaly tego rodzaju nieprawdziwe
informacje, rozpowszechniane nastepnie przez inne media rosyjskie. Przed aneksja, Krym
odwiedzato okoto 6 milionow turystéw rocznie, w tym okoto 4 miliony obywateli Ukrainy. Po
aneksji nastapit wyrazny spadek ruchu turystycznego, i to zaréwno z Ukrainy, jak i Rosji. Liczba
turystow z Ukrainy w pierwszej polowie 2017 r. wyniosta zaledwie 100 tysiecy osdb, natomiast
w lipcu i sierpniu granice administracyjng z Krymem przekroczyto w obu kierunkach ponad 318
tysiecy osob. Z kolei w RIA Nowosti twierdzono, ze Krym pozostaje atrakcyjnym miejscem dla
ukrainskich turystéw, a prorosyjskie wiadze Krymu przekazywaty sfabrykowane dane o liczbie
4,5 miliona turystéw odwiedzajacych Krym we wrzes$niu 2017 r.
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Podsumowujac, rosyjska propaganda postugujaca si¢ metoda serialowq usituje narzucic¢
konkretnym jej odbiorcom okreslony, zafatszowany obraz rzeczywistosci spotecznej i politycznej,
w ktdrej to stosowana narracja opiera si¢ na fatszywkach, manipulacji, sfabrykowanych
wypowiedziach dziataczy politycznych i spotecznych, nieprawdziwych lub niepelnych danych
statystycznych oraz perswazji majacych na celu , przekonanie” do rosyjskiej racji stanu.

(opracowat i przettumaczyt Walenty Baluk)
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Adam Lelonek?

Propaganda i dezinformacja Federacji Rosyjskiej w Polsce

Wprowadzenie

Federacja Rosyjska prowadzi wobec Polski i jej partneréow zagranicznych z Unii
Europejskiej i NATO operacgje informacyjne i psychologiczne, ktore bywaja faczone z
cyberatakami. Dziatania informacyjne i psychologiczne Kremla przeciwko Polsce sa dlugofalowe
i w zdecydowanej wigkszosci charakteryzuja sie niska intensywnoscia.

Glowne wektory operacji informacyjnych wobec Polski to: relacje polsko-amerykanskie i
relacje transatlantyckie, czlonkostwo Polski w NATO, integracja europejska, kwestie historyczne
(zwlaszcza okres II wojny s$wiatowej), bezpieczenstwo energetyczne (ze szczegdlnym
uwzglednieniem kwestii gazociagu Nord Stream 2), kwestie spofeczno-ekonomiczne oraz
doraznie dofaczane sa takze elementy zwigzane z relacjami polsko-niemieckimi i polsko-
ukrainskimi. Wspomniane gléwne wektory dobierane sa w kontek$cie biezacych potrzeb
Federacji Rosyjskiej i danej sytuacji w Polsce, regionie lub w skali globalnej.

Wedlug informacji udostepnianych przez polskie instytucje panstwowe, dzialania
informacyjne i psychologiczne Rosji prowadzone sg przede wszystkim w internecie oraz mediach
spoteczno$ciowych. Warto rowniez zauwazy¢, ze przekazy rosyjskie lub takie, ktére sa z nimi
zbiezne, moga byc¢ tworzone lub powtarzane przez polskie podmioty (w tym media czy
autorytety) w sposdb swiadomy lub nieswiadomy.

Polskie srodowisko informacyjne: wybrane uwarunkowania

Najwazniejsze konteksty dla funkcjonowania polskiego srodowiska informacyjnego na
przestrzeni pierwszej potowy 2020 roku to m.in.: pandemia COVID-19 (zwlaszcza kontekst
ruchéw anty-szczepionkowych), rosnaca polaryzacja spoteczna (zwlaszcza wewnetrzne spory
ideologiczne), sytuacja spoteczno-gospodarcza (problemy na rynku pracy, inwestycje
infrastrukturalne czy kwestie niezaleznosci energetycznej — Nord Stream 2, dostawy LNG,
przekop Mierzei Wislanej itd.), wybory prezydenckie w Polsce, ¢wiczenia NATO (manewry
DEFENDER-Europe 20+) oraz watki dorazne (np. proby zestawienia protestow w USA po $mierci

2 Adam Lelonek - dr, ekspert i analityk propagandy i dezinformagji.
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George’a Floyda w Minneapolis i niszczenia tamtejszych pomnikéw postaci historycznych
utozsamianych z niewolnictwem z polskimi dziataniami Instytutu Pamieci Narodowej i probami
dekomunizacji).

Co szczegolnie istotne, specyfika polskiego srodowiska informacyjnego pozostaje wcigz
mato zbadanym zagadnieniem. Nie ulega natomiast watpliwosci, Ze rosngca grupa odbiorcow
nie traktuje tzw. klasycznych mediéw mainstreamowych (przestrzegajacych standardéw
dziennikarskich) jako gtéwnego Zrdédta informacji. Chodzi tu gléwnie o osoby mlode i starsze,
ktore korzystaja z mediow spolecznosciowych, a poprzez nie stajg si¢ takze odbiorcami tresci
tzw. medidw alternatywnych czy anonimowych platform blogerskich, na ktorych fatwo
udostepnia¢ mozna tresci zbiezne z rosyjska propaganda lub chociazby teorie spiskowe.

Jednoczesnie polska komunikacja strategiczna w obszarze wrogich oddziatywan
informacyjnych i psychologicznych pozostaje zbyt mato rozwinieta i interdyscyplinarna. Istnieje
ograniczona liczba kanatéw komunikacji pomiedzy administracja panstwowa a spoleczenstwem
obywatelskim czy mediami. Najczesciej wybierana forma lapidarnych komunikatéw prasowych
z ograniczona liczbg konkretnych danych czy faktow nie do korica jest w stanie spetniac¢ swoja
funkcje budowania realnej odpornosci spotecznej, a zwlaszcza podnoszenia swiadomosci natury
zagrozen we wspolczesnym srodowisku informacyjnym.

Widac to szczegolnie w przypadku ostatnich cyberatakéw na Akademie Sztuki Wojennej
czy wybranych medidw i portali regionalnych przy okazji ¢wiczen NATO zwigzanych z
podmiana tresci. Oba z nich zostaly wykorzystane do dziatani informacyjnych i psychologicznych
w Polsce i za granicg, jednak w oficjalnej komunikacji skupiono si¢ na celach i interpretacjach, nie
szczegodtach i danych tych atakéw. Cele byly niezmienne oraz kompatybilne z dziataniami z
poprzednich lat w Polsce czy panstwach sojuszniczych, tj. destabilizacja relacji transatlantyckich,
polsko-amerykanskich oraz innych relacji Polski z sojusznikami z NATO, podwazanie
wiarygodnosci NATO i gwarangji sojuszniczych oraz podwazanie bezpieczenstwa Polski, a takze
atakowanie elit politycznych w Polsce i/lub wptywanie na ich polityke, wplywanie na
postrzeganie NATO i wojsk USA, wplywanie na postrzeganie Rosji (np. Kreml tylko broni sie
przed wrogimi dziataniami USA), oddzialywanie psychologiczne, a zwlaszcza na morale
zolnierzy Wojska Polskiego i wreszcie przygotowanie lub wzmacnianie innych, biezaco
potrzebnych narragji, skierowanych do okreslonych grup odbiorcéw w Polsce i poza jej granicami
(np. wzmacnianie teorii spiskowych) i tworzenie zasobow do wykorzystywania w przysztych
operacjach.

Monitoring i analiza: mozliwosci i wyzwania

Rosyjskie operacje informacyjne i psychologiczne przeciwko Polsce prowadzone sa wobec
co najmniej czterech podstawowych grup docelowych: do polskojezycznego audytorium w
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Polsce, zachodnich odbiorcow w panstwach zachodnich, odbiorcow rosyjskojezycznych w Rosji
i rosyjskojezycznych odbiorcéw na obszarze poradzieckim (np. na Ukrainie).

W duzym uproszczeniu Kreml prowadzi operacje skierowane do tych grup selektywnie,
w zaleznosci od celéow i potrzeb z obszaru polityki zagranicznej, kwestii bezpieczenstwa czy
innych, aktualnych okolicznosci czy interesow. Wymagaja wiec one odrebnych analiz mogacych
pomagac chociazby w prognozowaniu przyszlych dziataii Rosji. Natomiast w Polsce w sposob
skoordynowany (np. projektowo lub naukowo) monitorowana jest gtdéwnie pierwsza grupa
docelowa i wyrywkowo anglojezyczne tresci, a jeszcze rzadziej te rosyjskojezyczne. Przy czym
mozna odnies¢ wrazenie, ze monitorowane sa gfownie: niewielka ilos¢ portali lub wpisy na
Twitterze. Jest to wysoce niewystarczajace i nie dostarcza to odpowiedzi na pytanie o realny
wplyw rosyjskich dzialan na polska (czy jakakolwiek inna) przestrzen informacyjna czy
okreslone grupy odbiorcow, ale i nawet cele rosyjskich operacji wobec Polski.

Nalezy wskaza¢ réwniez na co najmniej kilka wyzwan zwigzanych z monitoringiem
przestrzeni informacyjnej. Przede wszystkim sa to ograniczone mozliwosci poznawcze analizy
publikagji portali lub wpiséw w mediach spotecznosciowych, a zwlaszcza Twittera. Same dane
statystyczne niewiele bowiem mdwia o realnym wplywie, sa zmienne w czasie i tatwo nimi
manipulowad, np. liczbg czytelnikéw czy odston, a w przypadku medidéw spotecznosciowych —
botami, reklama lub blokujac tresci krétko po publikagji, czego nie widza narzedzia analityczne,
a co jest trudne do wychwycenia przy pracy recznej analitykow, ktora musiataby by¢
prowadzona w sposob ciagly). Ponadto, sa to zbyt male zasoby analityczne — osobowe,
finansowe, techniczne, merytoryczne oraz trudnos¢ w dostepie do narzedzi dla zwyktych
uzytkownikoéw zwiazane z wysokimi kosztami licencji, potrzeba szkolen czy diugofalowego
finansowania pod katem okreslonych projektéw (spoteczenstwo obywatelskie nie bedzie w
stanie samodzielnie pracowa¢ na tym odcinku, co nie pozwoli na pelne wykorzystanie jego
potengjatu i know how). Bezposrednio z powyzszego wynika takze ryzyko tworzenia monopoli
panstwowych lub zamykania konkretnych obszaréw badawczych, w tym np. militaryzacja
okreslonych zagadnier badawczych.

Niezaleznie od kompetencji czy rozwiazan cyfrowych, w procesie analizy kluczowe
pozostaja i jeszcze dlugo pozostawaé beda indywidualne kompetencje i do$wiadczenie
analitykdw — szczegdlnie istotne bedzie doswiadczenie projektéw badawczych oraz wyzwan
merytorycznych, ale i znajomos¢ innych Srodowisk informacyjnych niz wilasne krajowe. Co
szczegoOlnie wazne — wysokim problemem jest tez zaangazowanie ideologiczne lub polityczne
analitykow, ktore w procesach badawczych czy analitycznych nierzadko powoduje powazne
zakldcenia, wptywajac na ostateczne wnioski z prac, ale i pdzniej na ich odbior przez rézne grupy
odbiorcéw (analogiczny mechanizm zachodzi¢ moze przy pracach w ramach struktur
administracyjnych panstwa).
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Wnioski

Po pierwsze, aktywnosci w obszarze komunikagji strategicznej oraz analizy i identyfikacji
dziatan oraz ich realnego wplywu na spoteczenistwo (czy konkretne jego grupy) pozostaja wciaz
w sferze najwigkszych wyzwan tak dla Polski, jak i calego Zachodu. Po drugie, jako gtowny
element przeciwdzialania, neutralizacji i podnoszenia odpornosci spotecznej zaliczy¢ mozna
rozw¢j obszaru edukacji medialnej (ang. media literacy), modyfikacje programoéw nauczania, w
szczegOlnosci edukacji wczesnoszkolnej oraz nowe specjalizacje w ramach istniejacych
kierunkéw na uniwersytetach oraz zaawansowanie dialogu i wspdtpracy pomiedzy panstwem,
mediami oraz spoleczenistwem obywatelskim. Po trzecie, polityka korporacji, takich jak
Facebook, Google czy Twitter pozostawia wciaz wiele do Zyczenia w obszarze redukowania
zagrozen zwiazanych z rozprzestrzenianiem si¢ propagandy i dezinformacji i to od koordynagji
polityki panstw narodowych na poziomie miedzynarodowym zaleze¢ bedzie bezpieczenstwo
krajowych przestrzeni informacyjnych. Po czwarte, w wielu zachodnich panstwach, podobnie
jak w Polsce, zauwazy¢ mozna tendencje polegajace na biurokratyzacji, monopolizacji, ale i
militaryzacji zagadnien zwiazanych z zagrozeniami informacyjnymi. Ogranicza to mozliwosci
bardziej szczegdtowego analizowania, diagnozowania i identyfikacji konkretnych rosyjskich
aktywnosci, ich celow i skali przez spoleczenstwo obywatelskie, ale i media oraz srodowiska
eksperckie i naukowe. W dalszej kolejnosci opdznia to budowe i rozwdj odpornosci spotecznej
(ang. societal resilience).

Biuletyn /Monitoring propagandy i dezinformacji 2020/ 1
14



Walenty Baluk3

Polska na celowniku Putina.

Narracja rosyjskiej propagandy w sprawie wybuchu II wojny swiatowej

Powrdt Rosji do polityki imperialnej zaklada efektywne wykorzystanie potencjatu
militarnego i energetycznego, a takze sily informacji. Geostrategiczna doktryna nowej
mocarstwowosci Rosji jest mocno osadzona w paradygmacie rywalizacji Moskwy z Zachodem,
majacej takze podloze ideologiczne i cywilizacyjne. Rewizjonizm historyczny, przedstawiany w
Rosji jako walka o prawde historyczna, zaklada narzucenie przy pomocy operacji informacyjnych
(propagandy) wiasnej narracji dziejow ZSRR. Dziatania rosyjskiej propagandy zmierzaja do
przedstawienia ,imperium zta” jako ,panstwa mitujacego pokdj” oraz kultywowania mitu
»,ZSRR/Rosji jako wyzwolicielki Europy od nazizmu”. Rosyjski neoimperializm proébuje taczy¢
tradycje Rosji carskiej i bolszewickiej, a Polska z wlasnym przekazem historycznym oraz jako
$wiadek zbrodni wobec narodéw Europy Srodkowo-Wschodniej nie pozwala na rozgrywanie
przez Moskwe karty historycznej. Celem wyeliminowania polskiej narracji rosyjska propaganda
siega do sprawdzonej metody specpropagandy zwanej ,odwroécenie kota ogonem”. W tym
kontekscie nalezy rozpatrywac esej Wiadimira Putina pt. ,75 — lecie Wielkiego Zwycigstwa:
wspolna odpowiedzialnos¢ przed historia i przysztoscia” opublikowanym na tamach , Rosyjskiej
Gazety” i amerykanskiego konserwatywnego czasopisma , The National Interest”. Prezydent
Rosji w artykule tym wprost oskarzyl Polske o wspdtodpowiedzialnoscia za rozpetanie I wojny
Swiatowe;j.

Rezolucja Parlamentu Europejskiego w sprawie Paktu Ribbentrop-Molotow. Polityka
rewizjonizmu historycznego ze strony Rosji budzila niepokdj w panstwach UE, szczegdlnie w
gronie nowych czlonkéow sasiadujacych z Federacja Rosyjska, ktorzy doswiadczyli w przesztosci
rosyjskiej badz radzieckiej agresji. We wrzesniu 2019 r. Parlament Europejski uchwalil Rezolucje
w sprawie 80-tej rocznicy wybuchu II wojny $wiatowej oraz znaczenia europejskiej pamieci dla
przysztosci Europy. W dokumencie odpowiedzialnoscia za rozpetanie II wojny Swiatowej
obarczono Niemce i ZSRR, ktdre podpisaty w 1939 r. Pakt Ribbentrop-Mototow. Rezolugja zostala
przygotowana i uchwalona m.in. przy udziale polskich postéw do Parlamentu Europejskiego.

Reakcja rosyjskiej propagandy. Rosyjskie media i wladza natychmiast zareagowaty na
uchwalenie w/w rezolugji. ,,Sputnik” opublikowat komentarz pt. ,Rosyjski ekspert: Rezolucja PE

3 Walenty Baluk — prof. dr hab., Zastepca Dyrektora Instytutu Nauk o Polityce i Administracji i Dyrektor Centrum
Europy Wschodniej UMCS.
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w sprawie Il wojny swiatowej jest podtym zamdwieniem politycznym”. W roli eksperta wystapit
przewodniczacy Rosyjskiego Towarzystwa Historycznego Siergiej Naryszkin, ktory oskarzyt
politykow europejskich o brak wiedzy i niska kulture historyczna. Ponadto oswiadczyt, Ze
obarczanie wing ZSRR o rozpetanie II wojny swiatowej jest cyniczne i amoralne, podltym
zamOwieniem politycznym, a ,,deficyt obiektywnej wiedzy historycznej w calym szeregu panstw
Europy Wschodniej osiagnat bardzo niebezpieczny poziom”. Poza argumentem ,wrodzonej
rusofobii” propagandysci bardzo czesto ,odwracajac kota ogonem” moéwia o ,prawie do
uzyskania obiektywnej informacji historycznej”, majac na mysli rosyjska narracje propagandowa,
przedstawiajaca okupacje w latach 1939-1940 panstwa battyckich, Polski i Finlandii jako
wyzwolenie ziem historycznie rosyjskich. Podobny komentarz ukazal si¢ w ,Baltnews”
skierowany do ludnosci rosyjskojezycznej panistw battyckich. Rezolucja PE w sprawie Paktu
Ribbentrop-Mototow byta szeroko komentowana réwniez w rosyjskich mediach. ,Rosyjska
Gazeta” zamiescita artykut pt. ,Historia wg wtasnych zasad*. Europarlament wykonat polityczne
zamowienie Polski”. Krytyczne stanowisko w sprawie rezolucji poparto cytatem Marii
Zacharowej, rzeczniczki rosyjskiego MSZ, ktéra powiedziala, ze ,Europarlament zastynat
bezczelna proba postawienia znaku rownosci miedzy nazistowskimi Niemcami — panstwem
agresorem oraz ZSRR, ktérego narody kosztem ogromnych ofiar wyzwolili Europe od
faszyzmu”. W artykule oskarzono Zachod o rewizje historii, a za gtéwna przyczyne wybuchu II
wojny $wiatowej uznano ,, zmowe monachijska” oraz rozbior Czechostowacji, w ktorej oprocz
Niemiec uczestniczyly takze Polska i Wegry. Ponadto, Polske oskarzono o sprzyjanie nazistom
poprzez nie wyrazenie zgody na przemarsz radzieckich zolnierzy celem ratowania
Czechostowacji oraz o usuwanie pomnikow Zzotnierzy radzieckich (w ciggu 20 latu usunigto 420
pomnikow).

Nieformalny szczyt gtow panstw WNP w Petersburgu w dniu 20 grudnia 2019 r.
Wiadimir Putin poswiecit lekcji historii. W trakcie swojego wystapienia prezydent Rosji
zwracajac si¢ do przywddcoéw Biatorusi, Motdowy, Azerbejdzanu, Armenii, Kazachstanu,
Kirgizji, Tadzykistanu i Turkmenii powiedzial, ze nas (ZSRR) niesprawiedliwie oskarzaja o
rozpetanie Il wojny swiatowej czemu musimy stawic czoto. Obszerny artykut z licznymi cytatami
Putina ukazat si¢ z gazecie ,Kommiersant” pt. ,Stawka Polsce niz zycie®. Jak Wtadimir Putin
wyglosil nowe przemdwienie monachijskie”. Wystepujac w roli nauczyciela historii Wtadimir
Putin uswiadamial przywddcom panstw WNP, ze oprocz ZSRR pakty z III Rzesza podpisaty
takze inne panstwa europejskie. Zdaniem rosyjskiego prezydenta, Polska byla pierwszym
panstwem, ktére zawarto taki dokument (nazwany Paktem Pitsudzki-Hitler).

Przyczyn II wojny swiatowej Putin upatrywal w niesprawiedliwym dla Niemiec
porzadku wersalskim, nieodpowiedzialnej polityce Wielkiej Brytanii i Francji oraz w
destabilizujacych dziataniach Polski, nazwanej podzegaczem wojennym. Najwiecej uwagi
prezydent poswiecil Polsce, oskarzajac Warszawe o zmowe z Hitlerem w sprawie podziatu

* W jezyku rosyjskim w tytule artykutu uzyto okreslenia , cropms o nmonarusam”, co nawigzuje do systemu wtasnych
zasad (kodeksu) postepowania w rosyjskim swiecie przestepczosci zorganizowanej.

5 Nawiazanie do tytulu znanego polskiego serialu czasow PRL ,Stawka wieksza niz zycie” (Cmasexa Ilorvute uem
*Kusnv) z wykorzystaniem gry stéw w jezyku rosyjskim Iloapnre / 6oanmre.
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Czechostowadji oraz wciaganie do tego procederu Wegier. Podstawowa teza , Putina-historyka”
bylto to, ze II wojna Swiatowa rozpoczeta sie od tzw. zdrady monachijskiej. Rozwijajac teze o
Polsce jako podzegaczu wojennym Putin przypisal Hitlerowi role adwokata polskich interesow
na konferencji w Monachium oraz spiskowanie z III Rzesza przeciwko ZSRR. Ponadto, oskarzyt
Polakow o rusofobie, majac na mysli fobie wobec Rosjan, Ukraincéw i Biatorusindw, a takze o
antysemityzm i w sposéb zawoalowany sugerowat wspoétudziat Polski w zagladzie Zydéw.
Swoje wystapienie Putin podsumowat stwierdzeniem, ze Zwiazek Radziecki niczego Polsce nie
odebrat.

75. rocznica wyzwolenia Auschwitz-Birkenau. Przypadajace na styczen 2020 r. obchody
75. rocznicy wyzwolenia niemieckiego obozu zagtady przez Armie Czerwona postuzyly Rosji
kolejnym pretekstem dla narzucenia swiatu wlasnej wizji historii. W tej sprawie wiadze Ros;ji
przeprowadzily kolejna operacje informacyjna, polegajaca na stworzeniu tzw. szumu
informacyjnego dotyczacego rzekomego nie zaproszenia na obchody do Polski prezydenta
Putina. Przez rosyjskie media (Gazieta.Ru, Lenta.Ru, ,RIA Nowosti”, ,SPUTNIK” i in.)
przetoczyla sie fala negatywnych komentarzy. Lenta.Ru opublikowata material pt. ,Odmowa
Polski zaprosi¢ Putina do Oswiecimia swiadczy o zemscie”. W artykule przytoczono wypowiedz
niemieckiego politologa Aleksandra Rara, ktéry przyczyn takiej postawy polskich wiadz
upatrywat w checi permanentnej zemsty za lata komunizmu. Krytykujac decyzje polskich wiadz
politolog stwierdzil, ze , bledem jest uprawianie antyrosyjskiej narracji przy okazji obchodow
tragicznej daty”. W materiatach nie bylo mowy o zasadach udzialu w obchodach delegagji
narodowych oraz o tym, ze Rosja sama wyznaczyla sktad swojej delegacji na szczeblu
ambasadora. W kampanii informacyjnej Rosja zrobita stawke na uroczystosci "World Holocaust
Forum" zorganizowane w Jerozolimie na kilka dni przed obchodami w Polsce. Podczas forum
zorganizowanego przez Moshe Kantora, powiazanego z Kremlem rosyjskiego Zyda, rola
gléwnego moéwcy przypadta w udziale Wiadimirowi Putinowi. Prezydent bardzo dobrze
odegral wyrezyserowang role, zas po zakonczeniu wizyty w Izraelu w rosyjskich mediach
pojawily sie liczne cytaty z wystgpien Putina. ,W Izraelu, jak i w Rosji, sa zaniepokojeni i
zbulwersowani proba rewizji wynikdéw Il wojny $wiatowej, i nie pozwalaja swiatu zapomniec do
czego doprowadza narodowy egoizm, podzialy, ustepliwos¢ wobec szowinizmu,
antysemityzmu i rusofobii” (,Rosyjska Gazeta”). Putina okrzyknieto gtéwnym bohaterem
obchodéw rocznicowych zwigzanych z holokaustem oraz zwracano uwage na inicjatywe
prezydenta Rosji w sprawie pilnego zwotania szczytu statych czlonkow RB ONZ celem
omodwienia aktualnych wyzwan dla pokoju i bezpieczenistwa. Pisano takze o zadowoleniu z
powyzszej propozydji prezydenta Francji oraz o wdzigecznosci Izraela dla Armii Czerwonej. Z
kolei w ,,Izwiestiach” umieszczono materiat pod wymownym tytutem , Polska powotata sztab w
sprawie reagowania na przemdwienia Putina w Izraelu”. Natomiast we wczesniejszych
komentarzach odmowe prezydenta Andrzeja Dudy od udziatu w "World Holocaust Forum"
uzasadniano niecheciag Warszawy do podjecia trudnych rozméw z Izraelem i Rosjg o polskim
antysemityzmie oraz problemami z rozliczeniem zbrodni holokaustu. , Lek Dudy” ttumaczono
rowniez obawami prezydenta przed zlozeniem podziekowan Rosji z tytulu wyzwolenia
Oswiecimia i calej Polski (,,Rosyjska Gazeta”, , Izwiestia”, Lenta.Ru).
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75. rocznica Dnia Zwyciestwa w Moskwie. W planach Kremla rocznicowe obchody Dnia
Zwyciestwa z udzialem przywodcdw panstw zachodnich miaty zniwelowac negatywne wptywy
wizerunkowe Rosji spowodowane rezolucja Parlamentu Europejskiego. Ponadto, Putin
oczekiwal od Zachodu zaakceptowania rosyjskiej narracji historycznej — ZSRR/Rosji jako
gléwnego zwyciescy w II wojnie swiatowej oraz wyzwoliciela Europy. Zdaniem prezydenta,
powyzsze daje Rosji takze dzisiaj moralne prawo do wspotdecydowania w ramach zwycieskiej
koalicji o losach swiata. Troska o pamiec historyczna potaczona z odpowiednig kampania
propagandowa na Zachodzie miata przynies¢ Putinowi odpowiednie profity geopolityczne.

Pandemia koronawirusa pokrzyzowata plany Kremla, uniemozliwiajac przeprowadzenie
parady zwyciestwa z udziatem $wiatowych przywodcow. Parada odbyta sie w dniu 24 czerwcu
2020 r. w obecnosci przywodcdw Biatorusi, Motdowy, Kazachstanu, Tadzykistanu, Uzbekistanu
oraz separatystycznych prowingji gruzinskich Abchazji i Osetii Poludniowej, co zdecydowanie
obnizyto range imprezy. Ponadto przeprowadzona w okresie pandemii parada nie odniosta
zakladanych efektow propagandowych na Zachodzie. Powyzsze, warunkowalo czesciowe
powetowanie strat na polu propagandowym publikacja w amerykanskim czasopismie ,The
National Interest” artykutu Wiladimira Putina pt. ,75 — lecie Wielkiego Zwyciestwa: wspolna
odpowiedzialnos¢ przed historia i przyszioscia”.

Tres¢ i forma narracji Wtadimira Putina odpowiada najlepszym wzorcom radzieckiej
propagandy, strzegacej mitu ZSRR jako panistwa wyzwalajacego inne narody i walczacego o
pokdj. Walczac z rzekomym rewizjonizmem historii na Zachodzie Putin stara si¢ obali¢ fakt
wspotodpowiedzialnosci ZSRR za rozpetanie wspdlnie z hitlerowskimi Niemcami II wojny
Swiatowej. W tym celu podejmuje kilka zabiegow socjotechnicznych zgodnie z technika ,, ztodziej
kradnie i krzyczy fapac¢ zlodzieja” oraz ,rozmywania odpowiedzialnosci”. Wedlug Putina
podstawowych przyczyn Il wojny swiatowej nalezy poszukiwac¢ w porzadku wersalskim, ktory
tworzono bez udziatu i uwzglednienia interesow ZSRR. Porzadek wersalski doprowadzit do
narodowego ponizenia Niemiec oraz dowolnie wytyczyt granice w Europie Wschodniej.
Powyzszy komunikat, biorac pod uwage dziatania Rosji wobec Gruzji, Ukrainy i w Syrii, zawiera
takze przestanie do Zachodu, ze ,ponizanie Rosji” po zakonczeniu zimnej wojny moze
doprowadzi¢ do wybuchu IIl wojny $wiatowej. Nasze przypuszczenia potwierdza to, ze w
konicowej czesci artykutu pojawia sie watek zwotania szczytu piatki (koncertu mocarstw) celem
wspotdecydowania o losach $wiata i niedopuszczenia do wyniszczajacej konfrontacji mocarstw
z okresu II wojny Swiatowej.

Kolejnym zamiarem Putina byto przeniesienie ciezaru gatunkowego z Paktu Ribbentrop-
Mototow na uktad monachijski i rozbior Czechostowacji. Zdaniem rosyjskiego prezydenta to
Zachdéd (USA i Wielka Brytania) ponosi wspolodpowiedzialnosé za wybuch kolejnej wojny
$wiatowej. Natomiast troska ZSRR o regionalne i globalne bezpieczenstwo nie znalazta uznanie
na Zachodzie, a Pakt Ribbentrop-Mototow oraz wytyczenie nowej zachodniej granicy panstwa
byto koniecznoscig i miato charakter obronny. Wspoélczujac polskiemu narodowi Putin uznat
wladze Polski za sprzymierzencow Hitlera w ,,zmowie monachijskiej” oraz za gidwnego
winowajce nie powotania na wczesniejszym etapie koalicji antyhitlerowskiej. We wrzesniu 1939
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r. Polska poniosta konsekwencje swoich czynéw, konstatowat Putin. Sporo miejsca prezydent
Rosji poswiecil na uzasadnienie ekspansji terytorialnej. Po pierwsze, ZSRR zajal tereny sitg
przylaczone przez Polske po I wojnie swiatowej i nie nalezace do jej ziem etnicznych. Po drugie,
wzgledy bezpieczenstwa ZSRR wymagaly przesuniecia granicy dalej na zachod. Zdaniem
Putina, dobre zamiary ZSRR potwierdzat fakt, Ze zgodnie z tajnym protokolem paktu radziecko-
niemieckiego Moskwa mogta wytyczy¢ granice na Wisle, a wyznaczyla ja na Bugu oraz do
ostatniego zwlekala z interwencja zbrojna. Z jednej strony Putin przedstawia Polske jako
sprzymierzenca Hitlera i agresora okupujacego Zaolzie. Natomiast z drugiej strony, unika w
stosunku do ZSRR nawet cienia podejrzenia o agresj¢ w stosunku do sasiadéw. W przypadku
Polski jest mowa o dziejowej sprawiedliwosci (przylaczeniu ziem ruskich), w przypadku panistw
battyckich byto to dobrowolne przylaczenie sie¢ do ZSRR, natomiast niewygodny temat Finlandii
catkowicie zostal zignorowany. Ze strony ZSRR nie bylo agresji, a zatem nie bylo i okupagji.
Waznym elementem przestania Putina jest to, Ze radziecki/rosyjski Zotierz walczyt wowczas i
walczy teraz z nazizmem, faszyzmem i nacjonalizmem, czynigc to w trosce o pokoju i
bezpieczenstwo Europy i $wiata. ZSRR nalezy sie lwia cze$¢ chwaly (75%) z tytutu zwyciestwa,
ktory nalezycie wypelnit swoja wyzwolenicza misje w Europie. Natomiast w sprawie rozpoczecia
IT wojny $wiatowej w wykladzie Putina pojawiaja sie¢ de facto alternatywne daty. Pierwsza
zostata powigzana z podpisaniem ukladu monachijskiego, co pozwala Rosji na postawienie
znaku réwnosci pomiedzy rozbiorem Czechostowacji a Polski oraz pomiedzy ukltadem z
Monachium a ukltadem niemiecko-radzieckim. Druga alternatywna data jest zgodna z radziecka
tradycja rozpoczecia wojny od napasci III Rzeszy na ZSRR (22 VI 1941).

Whnioski. W sprawach ksztalttowania i szerzenia rosyjskiej pamieci historycznej,
szczegdlnie w kontekscie II wojny $wiatowej, bronigc mitu ZSRR jako gtéwnego zwyciezcy i
wyzwoliciela Europy od nazizmu, Federacja Rosyjska dziata dwutorowo. Po pierwsze, Rosja
Putina zintensyfikowata dziatania na polu polityki historycznej skierowanej zaréwno do
rosyjskiego odbiorcy, jak i zagranicznego. Po drugie, rosyjska narracja w sprawie II wojny
Swiatowej stanowi staly element dziatalnosci machiny propagandowej, wspieranej przez
pierwsze osoby w panstwie, zdecydowana wiekszo$¢ rosyjskich naukowcéw i ekspertow.
Ponadto charakterystyczna cecha rosyjskiej propagandy jest systematycznos¢ i dtugofalowosc
oddziatywania w waznych dla Rosji sprawach. Zatem nalezy si¢ spodziewa¢ kontynuacji
powyzszych dziatan propagandowych i dezinformacyjnych. Dokonujac rewizji historii oraz
manipulujac faktami Rosja oskarza Zachod o falszowanie prawdy, a chcac uniknac
wspotodpowiedzialnosci za wybuch Il wojny Swiatowej stara sie ja rozmywac, przektadajac wine
na barki Zachodu, w tym réwniez Polski.
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Agnieszka Demczuk®

Jak skutecznie mozemy bronic sie przed dezinformacjq?

Edukacja medialna 3.0 i inicjatywy fact-checkingowe -wybrane refleksje

Odpowiedz na tak postawione pytanie jest nie jest prosta i konieczne jest wyjasnienie oraz
uporzadkowanie kilku kwestii o charakterze ogdélnym. Konieczne jest przy tym, w kontekscie
zaproponowanego tematu, dokonanie wyboru tych instrumentow, ktére odgrywaja role
szczegdlng w obszernym katalogu mechanizméw, inicjatyw i narzedzi o charakterze
politycznym, prawnym, edukacyjnym, jezykowym, finansowym, informatycznym i
kulturowym, majacych na celu przeciwdziatanie i zwalczanie dezinformagji i propagandy. Role
szczegOlng w tym sensie, ze to wiasnie te dwa zaproponowane w tytule instrumenty moga
przyczynic sie do najskuteczniejszej ochrony, pod warunkiem, ze taka ,idealna” ochrona istnieje.
Jednakze, zdaniem autorki najskuteczniejszymi instrumentami gwarantujagcymi ,tarcze
ochronng” przed zalewem dezinformacji sg: umiejetnosci krytycznego korzystania z technologii
cyfrowych i krytycznego myslenia w ramach edukacji medialnej 3.0 oraz inicjatywy fact-
checkingowe, stuzace do weryfikacji nieprawdziwych informacji, manipulacji i sfabrykowanych
faktow. Przy czym, praktyczne wykorzystanie tego rodzaju umiejetnosci i instrumentéw jest
nigdy niekonczacym si¢ procesem towarzyszacym codziennemu otrzymywaniu i
przekazywaniu informacji.

Po pierwsze, nalezy dokonac¢ wyboru tej definicji terminu ,,dezinformacja” sposrod wielu
dostepnych w literaturze naukowej, publicystyce i strategiach politycznych, ktéra uwzglednia w
wiekszym stopniu ekonomiczny wymiar obserwowanego od kilkunastu lat dynamicznego
rozwoju nowych technologii ICT. Fenomen ,infekowania” dezinformacjq infosfery to miedzy
innymi konsekwencja stosunkowo tatwego i szybkiego sposobu na zysk pochodzacy z publikacji
tzw. klikbejtow (ang. clickbait). Klikbejtami sa nagtowki i leady nacechowane skrajnymi emocjami
i nierzadko dezinformacjami, pdtprawdami i falszywkami (ang. fake news) pelniacymi role
»przynety” dla internauty i tym samym zwigkszajacymi ruch na wybranej stronie (domenie).
Polityka monetyzacji stron w cyberprzestrzeni umozliwia bowiem wygenerowanie zyskow
administratorom portali z tytulu umieszczanych w nich reklam wtasnie poprzez kliknigcie w
wybrany artykul lub zdjecie zawierajace znieksztalcony i nieprawdziwy obraz rzeczywistosci
spotecznej.” Technologie informacyjne i komunikacyjne staly si¢ szczegolnie atrakcyjnym

¢ Agnieszka Demczuk - dr, Kierownik Zespolu Badan Propagandy i Dezinformacji w Instytucie Nauk o Polityce i
Administracji Wydziatu Politologii i Dziennikarstwa UMCS.
7 Cambridge Dictionary, https://dictionary.cambridge.org/pl/dictionary/english/clickbait, [odczyt: 15.04.2020].
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kanatem do rozpowszechniania dezinformacji i propagandy, w tym komputacyjnej (inaczej
obliczeniowej, ang. computational propaganda) oraz klikbejtéw. Coraz powszechniejsze zjawisko
dezinformacji obserwowane jest takze i coraz czesSciej w mediach tradycyjnych. Media te
funkcjonuja wprawdzie w oparciu o inne dziennikarskie reguty, tj. prawo o mediach, deontologie
dziennikarska, standardy ochrony wolnosci wypowiedzi, w tym dotyczace koniecznosci
odpowiedzialnego z niej korzystania (np. wyrazone w strasburskim case law), ale media te
znalazly si¢ w spirali swoistego blednego kota dezinformacji i propagandy. Dezinformacje
publikowane sg najczesciej w mediach spolecznosciowych, a nastepnie uwiarygadniane ich
,publikacja” w mediach tradycyjnych. Tym samym fatszywki i dezinformacje , otrzymuja” one
nowe zycie w dyskursie poza cyberprzestrzenia, by nastepnie ponownie ,,powrdci¢” do niej w
postaci zdje¢, postow i komentarzy internautow.

Wedtlug ekspertéw grupy High Level Expert Group on Fake News and Online Disinformation
Unii Europejskiej (HLEG)® z 2018 r. dezinformacja jest falszywa, niedoktadna lub wprowadzajaca
w bitad informacja, stworzona, zaprezentowana i rozpowszechniana dla zysku lub rozmys$lnego
spowodowania szkody publicznej.® W tej propozycji definicji omawianego zjawiska
nadmiarowosci  dezinformacyjnej podkreslony  zostal ~wiec walor ekonomiczny
rozpowszechniania tego rodzaju tresci. Drugi element definicji jest natomiast istotny z ragji
potencjalu wywotania szkody w zyciu spotecznym i politycznym, tj. tresci dezinformacyjne
przyczyniaja si¢ do stopniowego regresu dyskursu publicznego i samych procesow
demokratycznych.

Po drugie nalezy zauwazyg¢, iz przeciwdziatanie dezinformacji w cyberprzestrzeni i poza
nig jest procesem dtugotrwalym, trudnym i wiasciwie — w kontekscie rozwoju spoteczenstwa
swobodnego przeplywu informacji i powszechnego dostepu do technologii — nigdy nie
konczacym sie. W zwigzku z tym, konieczna jest dlugofalowa polityka implementacji w sposéb
komplementarny =~ wszystkich  instrumentow, ktére pozwalajg na  ograniczenie
rozpowszechniania tresci szkodliwych spotecznie (ang. harmful content), do ktérych
dezinformacja i propaganda niewatpliwie naleza. Proces implementacji tych instrumentéw musi
przebiega¢ z udzialem wszystkich uczestnikéw procesu komunikacji spolecznej
zainteresowanych poprawa jakosci dyskursu publicznego w systemach demokratycznych.
Proces ten powinien by¢ takze tym obszarem aktywnosci spotecznej i politycznej, ktdry jest stale
monitorowany przez wspodtpracujacych ze soba uczestnikéw tego dyskursu, zaréwno online, jak
i offline, tj.: przedstawicieli mediow funkcjonujacych w modelu straznika-sygnalisty (ang. public
watch dog), wyborcow, decydentéow politycznych odpowiedzialnych za realizacje szeroko

8 High Level Expert Group on Fake News and Online Disinformation Unii Europejskiej (HLEG) ma na celu zgromadzenie
przedstawicieli $rodowisk akademickich, platform internetowych, mediéw informacyjnych i organizacji
spoleczenstwa obywatelskiego, ktdrej celem jest doradztwo w zakresie falszywych wiadomosci rozpowszechnianych
zarowno  w  tradycyjnych  mediach, jak i  spotecznosciowych. European ~ Sources  Online,
https://www.europeansources.info/record/commission-sets-up-high-level-expert-group-and-launches-public-
consultation-on-tackling-fake-news/, [odczyt: 26.08.2019].

9 A Multi-dimension Approach to Disinformation. Report of the Independent High Level Group on Fake News and Online
Disinformation, March 2018, European Commission, https://ec.europa.eu/digital-single-market/en/news/fi nal-report-high-level-
expert-group-fake-news-and-online-disinformation, [odczyt: 26.08.2019].
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rozumianego dobra wspodlnego'’, a takze firm informatycznych, organizacji pozarzadowych i
innych aktorow spotecznych.

Po trzecie, nalezy przyja¢, iz dezinformacja bedzie juz stalym elementem towarzyszacym
dyskursowi publicznemu w spoteczenstwie informacyjnym. Konieczne jest zatem podniesienie
swiadomosci spofecznej na temat zagrozen z nig zwigzanych. Przede wszystkim, w
pluralistycznych spoteczenstwach powszechna musi by¢ wiedza o tym, iz zjawisko ,zalewu
dezinformacyjnego” stanowi powazne zagrozenie dla demokratycznych procesow i wartosci
afirmowanych w demokratycznym panstwie prawnym oraz dla dobrostanu cztowieka.

W zwiazku z tym, to wiedza i umiejetnosci z zakresu edukacji medialnej 3.0 wpisanej w
formute krytycznej edukacji medialnej staja sie kluczowe w podnoszeniu $wiadomosci spotecznej
w tym zakresie. Termin ,edukacja medialna 3.0” jest kolejnym etapem dostosowanym do
medidw elektronicznych nowej generacji internetu." To takze koncepcja, w ktdrej obszar
zainteresowania rozszerzony jest na calq sfere technologiczna, niewidzialng dla uzytkownika, jak
dane cyfrowe czy algorytmy i odnoszaca si¢ do ukrytych oraz inteligentnych mechanizmow
zarzadzania ich aktywnoscia, zachowaniem, uwaga z powodu rozwoju ekonomii uwagi i
wykorzystywanych powszechnie w  cyberprzestrzeni mechanizméw oddziatywania
informacyjnego i psychologicznego, wreszcie trescia, informacja i wiedza podczas korzystania z
medidw i technologii cyfrowych.!?

W erze smogu (dez)informacyjnego'® niezbedne jest rozwijanie kompetencji medialnych
w ramach zaréwno zinstytucjonalizowanej edukacji formalnej, jak i edukacji nieformalne;j.
Niezbedne jest nabycie umiejetnosci krytycznego podejscia do dyskursu publicznego,
wyszukiwania rzetelnych zrodet informacji oraz odréznianie faktéw od opinii. Konieczne jest
rozwijanie od najmtodszych lat inteligencji kognitywnej, ktérg mozna zdefiniowac jako zdolnos¢
do skutecznego myslenia w nieprzewidywalnych i niepewnych sytuacjach w XXI w.

10 Dobro wspdlne rozumiane jako dobro obejmujace swoim zasiegiem nie tylko wyborcéw obdarzonych niezbywalna
godnoscia, ale i strukture ustrojowo-organizacyjna panstwa oparta na standardach i warto$ciach demokratycznych, a
takze firm informatycznych, organizacji pozarzadowych i innych.

11 Dyskusyjne moze by¢ postugiwanie si¢ numerycznymi okresleniami na oznaczanie kolejnych faz ewolucji edukagji
medialnej, jednak uzasadnione i stosowane w literaturze przedmiotu okreslenie kolejnych etapéw rozwoju mediow
elektronicznych, od mediéw masowych jednokierunkowych (1.0), po nastepnie interakcyjne media i technologie
cyfrowe (2.0) czy wreszcie media oparte na danych i algorytmach, w tym sztucznej inteligengji (3.0). Stad, edukacja
medialna 3.0 towarzyszy nowym technologiom opartym na inteligentnych algorytmach uczenia maszynowego. G.
Ptaszek, Edukacja medialna 3.0. Krytyczne rozumienie mediéw cyfrowych w dobie Big Data i algorytmizacji, Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2019, s. 16.

12 Tbidem.

13 Ryszard Tadeusiewicz postuzyt sie¢ metafora ,smogu informacyjnego” (ang. data smog) dla scharakteryzowania
przetadowania informacyjnego oraz problemu oceny wiarygodnosci informacji znajdujacych sie w zasobach
sieciowych. W erze dwustronnej komunikacji Web 2.0 wiasciwsze jest uzywanie innej metafory, tj. ,smogu
(dez)informacyjnego”, zanieczyszczajacego infosfere i stwarzajacego ryzyko obstrukcji proceséw decyzyjnych.

R. Tadeusiewicz, Smog informacyjny, ,Polska Akademia Umiejetnosci. Prace Komisji Zagrozen Cywilizacyjnych”, 1999,
t. 2,5.97-107.
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W koncepcji edukacji medialnej 3.0 szczegdlna role ogrywac¢ powinny takze wszelkie
inicjatywy weryfikujace nieprawdziwe informacje, falszywe wiadomosci i przektamania zwane
inicjatywami fact-checkingowymi. Idea fact-checking zrodzita si¢ w Stanach Zjednoczonych, gdzie
jako pierwszy powstat portal Snopes.com (1994), na ditugo jeszcze przed upowszechnieniem
technologii internetowych'®. Obecnie jest juz ponad czterdziesci takich inicjatyw, z ktdérych
najbardziej znane to: Factcheck.org, Politifact, ,The Washington Post Fact Checker”. Baze
organizacji fact-checkingowych funkcjonujacych na calym sSwiecie prowadzi amerykanskie
centrum badan dziennikarskich Duke Reporters’Lab dziatajace przy Sanford School of Public
Policy w Duke University. W 2019 r. na swiecie bylo juz 188 aktywnych redakgcji dziatajacych w
oparciu o metode fact-checkingu.’®

W ramach Unii Europejskiej od 2015 r. wazna role ogrywa serwis EU vs. Disinformation’.
W serwisie tym publikowana jest baza danych zweryfikowanych tematéw przewodnich pro-
kremlowskiej dezinformacji i jej poszczegolnych wspornikéw (falszywych wiadomosci),
stanowiacych zbidr tych przypadkéw dezinformacji, ktdre zostaly zgloszone przez sie¢
wspotpracownikow grupy East Stratcom Task Force w ramach kampanii ,The Disinformation
Review”. Przeglad opublikowanych dezinformacji koncentruje si¢ na kluczowych komunikatach
rozpowszechnianych w miedzynarodowej przestrzeni informacyjnej, ktore zostaly
zidentyfikowane jako czesciowo znieksztalcone lub falszywe interpretacje, a takze
rozpowszechnianie wedlug klucza ,narracji pro-kremlowskiej”.

W Polsce na uwage zastuguja inicjatywy: , Uchodzcy.info”, ,,Zaszczep sie wiedzg” (nt.
problematyki prozdrowotnej i wiedzy z zakresu profilaktyki szczepiennej, , Wojownicy
Klawiatury” (nt. problematyki z zakresu wiedzy o UE), ,Stowarzyszenie 61” i projekt ,Mam
prawo wiedzie¢”, , Oko.press” (internetowy serwis informacyjny o tematyce spoteczno-
politycznej), ,Akademia Fact-Checkingu” i stowarzyszenie ,,Demagog”.

W 2014 r. uruchomiono portal ,Stopfake.org”, ktérego pomystodawcami byli
wyktadowcy, absolwenci oraz studenci Mohylaniskiej Szkoty Dziennikarstwa w Ukrainie i
absolwenci kursu dla dziennikarzy i redaktorzy , Digitat Future of Jurnalism”. Inicjatywa ma na
celu staly monitoring mediow ukrainiskich, a takze mediéw w innych panstwach europejskich
pod katem rozpowszechnianych dezinformacji pro-kremlowskiej. Serwis jest dostepny w
kilkunastu jezykach?.

4 Snopes.com to niezalezna portal nalezaca do Snopes Media Group. Wiecej: https://www.snopes.com/, [odczyt:
10.06.2019].

5Database of Global Fact-checking Sites, https://reporterslab.org/fact-checking/, [odczyt: 10.06.2019].

16 EUvsDisinfo to projekt grupy zadaniowej Europejskiej Stuzby Dziatan Zewnetrznych (ang. European External Action
Service’s East StratCom Task Force). Zostat zatozony w 2015 r., w celu prognozowania i reagowania na trwajace kampanie
dezinformacyjne Federacji Rosyjskiej majace wptyw na Unie Europejska, jej paristwa cztonkowskie i kraje sgsiadujace.
Wiecej: https://euvsdisinfo.eu/about/, [odczyt: 11.06.2019].

17 Istnieje takze polska wersja strony wspotfinansowana przez Ministerstwo Spraw Zagranicznych RP. StopFake,
https://www.stopfake.org/, [odczyt: 12.06.2019]
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Podsumowujac, w celu przeciwdziatania dezinformacji i fatszywych wiadomosci
uzasadnione jest opracowanie i wdrozenie programoéw edukacyjnych w zakresie rozwijania
kompetengji medialnych 3.0 i to juz na etapie wczesnoszkolnym. Bo jak pokazuja wyniki badan
problem braku umiejetnosci odrdzniania tzw. fejkow staje sie wyzwaniem o charakterze
kluczowym w spoteczenistwach demokratycznych. W Wielkiej Brytanii (2019) az 98% dzieci w
zadeklarowato brak umiejetnosci odrdznienia fatlszywych wiadomosci od prawdy, a
jednoczesnie skala rozprzestrzenianych fatszywych wiadomosci sprawila, Ze poziom zaufania do
informagji spadt u 60,6% ankietowanych mtodych ludzi.'® We Witoszech, 40% internautéw nie
bylo w stanie (2018) dokonac rozréznienia pomiedzy sfabrykowanymi a zweryfikowanymi
informacjami. Zdecydowana wigkszos¢ badanych (80%) uwazata przy tym, ze fatszywki miaty
wplyw na opinig publiczna.”

18 W badaniu przeprowadzonym przez organizacje edukacyjna National Literacy Trust udziat wzieto 388 uczniéw szkot
podstawowych, 1832 ucznidw szkél ponadpodstawowych oraz 414 nauczycieli z terenu calej Wielkiej Brytanii.
CyberDefence24, Wielka Brytania: niemal zadne dziecko mnie jest w stanie wykryé fake newsa, 2012,
https://www.cyberdefence24.pl/wielka-brytania-niemal-zadne-dziecko-nie-jest-wstanie-wykryc-fake-newsa, [odczyt:
30.01.2020].

19°S. Wysocka, Wiochy: Sondaz wskazuje, ze “fake news” mogq wptynaé na wynik wyboréw, Dziennik Gazeta Prawna,
https://www.gazetaprawna.pl/artykuly/1102474,wlochy-sondaz-wskazuje-ze-fake-news-moga-wplynac-na-wynik-
wyborow.html, [odczyt: 13.02.2020].
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Jakub Olchowski

Infodemia® — dezinformacja w czasach zarazy

Czasy niepewnosci i obaw sprzyjaja pojawianiu si¢ i rozprzestrzenianiu mitow,
ztowrdzbnych narracji i wszelkiego rodzaju klamstw. Jedna z konsekwencji pandemii COVID-19
okazalo si¢ zatem dotfaczenie do zestawu , wspodtczesnych jezdzcow Apokalipsy”, obok anty-
szczepionkowcow, kreacjonistdw, negacjonistow klimatycznych, zwolennikéw plaskiej Ziemi i
innych teorii spiskowych, takze szeregu mitéw i teorii, dotyczacych koronawirusa.

Po czesci jest to efektem strachu i niewiedzy, czesciowo jednak to rezultat intencjonalych
dziatan dezinformacyjnych. Rozprzestrzenianie dezinformacji jest obecnie relatywnie latwe:
ludzie nie potrafia odrdznia¢ prawdy od falszu, co jest rezultatem zaréwno otaczajacego nas
»,smogu informacyjnego” i nadmiaru informagji, nierzadko wzajemnie ze soba sprzecznych, jak i
niepewnosci, towarzyszacej nowej sytuacji, w jakiej za sprawg COVID-19 znalazly sie panistwa i
spoteczenstwa.

W konsekwencji w infosferze pojawiaja si¢ dziesiatki i setki falszywek (ang. fake news):
Wiochy chca aresztowac Billa Gatesa, ktory jest odpowiedzialny rzekomo za pojawienie sie
pandemii; komary przenosza koronawirusa; szczepionka juz dawno istnieje; szczepionka, ktora
finansuje Gates, zabije 700 tysiecy osob, ale to dopuszczalne koszty, a odszkodowania wyptaca
panstwa; koronawirus nie istnieje, a lekarze sg czescia spisku, majacego na celu manipulowanie
i kontrolowanie spofeczenstw; noszenie maseczek jest grozne dla zdrowia; zakaz wstepu do
lasow wprowadzono w Polsce dlatego, ze w tym czasie montowano tam maszty 5G (rzekomo
zabojcze), ktore sa ,ucharakteryzowane” na drzewa; w panstwach, w ktérych nie ma sieci 5G,
nie ma tez koronawirusa; w Izraelu nie bylo przypadkow $mierci z powodu tego wirusa,
poniewaz ludzie pija tam wode z cytryna i soda oczyszczona; w Hiszpanii pacjenci powyzej 65.
roku zycia sg odlaczani od respiratoréw, , pseudo-epidemia” COVID-19 jest dzielem Chin, ktore
wykorzystujac chaos przejely kontrole nad calym swiatem; koronawirus to bron biologiczna
USA, ktore daza do zmniejszenia populacji Swiata; Ukraina jest poligonem, miejscem, gdzie nowe
wirusy sa testowane na ludziach; wojsko bedzie w Polsce przeprowadzac¢ dezynfekcje ze
$migtowcow; amerykanscy lekarze otrzymuja po 13 tysiecy dolaréw za zdiagnozowanie u
pacjenta koronawirusa etc.

2 Jakub Olchowski - doktor, adiunkt w Katedrze Bezpieczenstwa Miedzynarodowego Wydziatu Politologii i
Dziennikarstwa UMCS, kierownik Zespotu Europy Wschodniej w Instytucie Europy Srodkowej w Lublinie.
21 Zob. J. Zarocostas, How to fight an infodemic, “Lancet” 2020, vol. 395, s. 676.
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Niewatpliwie, przynajmniej cze$¢ tego rodzaju komunikatéw tworzona jest z
premedytacja i w okreslonym celu. Dzialania w sferze informacyjnej wykorzystywane sa obecnie
jako instrument wywierania wplywu i realizacji celow strategicznych — wynika to zaréwno z
prawidlowosci rozwoju cywilizacyjnego, jak i rozwoju technologii komunikacyjnych (zwtaszcza
,nowych mediow”). Pojawienie si¢ zatem globalnej pandemii i towarzyszacego jej chaosu
dostarczyto nowych inspiracji i ,paliwa” tym, ktérzy konsekwentnie dziatania dezinformacyjne
prowadza w celu realizowania wlasnych celow. W rezultacie mamy do czynienia, tak z powodu
dzialann oddolnych i spontanicznych, jak i odgornie planowanych, ze swoista infodemia,
niewykluczone, ze szkodliwg w stopniu podobnym jak sama pandemia. Nadmierna ilos¢
informagji, czesto znieksztalconej badz fatszywej, na temat zagrozenia pandemicznego, utrudnia
skuteczne reagowanie, obniza poziom zaufania spotecznego, podwaza autorytet panstw i ich
instytucji. Obarczanie pelng odpowiedzialnosciag za wywotanie tej infodemii Rosji byloby tylez
przesada, co i przecenianiem znaczenia i mozliwosci Rosji, niemniej posiada ona doswiadczenie,
wiedze i zasoby, niezbedne do prowadzenia szeroko zakrojonych operacji (dez)informacyjnych.

Dzialania dezinformacyjne Rosji. Dezinformacja jest tez jednym z elementéw
prowadzenia polityki zagranicznej przez Kreml. Od lat Rosja jest bardzo aktywna w tej
dziedzinie, nie tylko posiadajac, jak wspomniano, doswiadczenie i dluga tradycje prowadzenia
tego rodzaju dziatan, ale i $wiadomos¢ tego, ze w warunkach asymetrii potencjatow,
dezinformacja i propaganda to jedne z najskuteczniejszych instrumentow rywalizacji z
Zachodem. Mozliwe jest to takze dlatego, ze Rosja, w przeciwienstwie do Zachodu, w znacznym
stopniu kontroluje kanaty komunikacyjne i przeptyw informagji.

O ile zasadnicze cele rosyjskiej dezinformacji pozostaja te same, o tyle infodemia, ktora
powstata wskutek rozprzestrzeniania si¢ falszywych informacji na temat COVID-19, data Rosji
nowe mozliwosci przedstawiania si¢ jako potencjalnego wybawcy i remedium na problemy
gospodarcze i polityczne (szczegdlnie na obszarze poradzieckim) — przy jednoczesnym
krytykowaniu Zachodu, a w szerszym wymiarze istniejacego tadu miedzynarodowego. W tym
kontekscie dzialania Rosji bywaja zestawiane z dziataniami Chin — nie bez powodu. Nalezy
jednak pamietaé, ze istnieje tu zasadnicza roznica — dlugofalowe interesy Rosji i Chin sa
odmienne — Chinczykom chodzi o promowanie swoich intereséw ekonomicznych, bo w ten
sposOb zmierzaja do budowania mocarstwowej, globalnej pozycji — ponadto, , dyplomacje
zdrowotna” (w odniesieniu do pandemii COVID-19 nazwano ja ,dyplomacja maseczkowa” —
ang. mask diplomacy) Chiny uprawiaja od pot wieku — ale nigdy, jak dotad, w Europie. Rosja
uzupetnila , dyplomacja maseczkowq” szeroki wachlarz dziatan (m.in. dezinformacyjnych), by
poprawi¢ swdj wizerunek miedzynarodowy (a wiec mozna to, takze inaczej niz w przypadku
Chin, uznac za dziatania z zakresu soft power) i zblizy¢ sie do osiagnigcia celu, jakim jest zniesienie
sankcji przez Zachdd i wyjscie Rosji z izolacji gospodarczej. Warto tu jednak zauwazy¢, ze
dzialania te byly zréznicowane. I tak np. w przypadku Wloch chodzito o podwazenie jednosci
Unii Europejskiej, ale takze o zbudowanie pozytywnego obrazu Rosji, co mialoby sie przetozy¢
na przekonanie Wtochéw do glosowania za zniesieniem sankgji przeciw Rosji. Serbii udzielono
pomocy, by podkresli¢ bezradnosc¢ i obojetnos¢ UE i tym samym nastawic spoleczenstwo serbskie
przeciw Zachodowi. Z kolei pomoc wystana do Standéw Zjednoczonych postuzyla do
podwazenia ich mocarstwowej pozycji i podkreslenia znaczenia Rosji w $wiecie, a takze do
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zamanifestowania i podkreslenia, ze Zachod nie jest sobie w stanie poradzic¢ — w przeciwienstwie
do Rosji. W wymiarze wewnetrznym , dyplomacja zdrowotna” i kampanie dezinformacyjne
postuzyly rosyjskim wladzom do odwrdcenia uwagi spoteczenstwa od problemow
gospodarczych i zmian ustrojowych.

Co wazne, szczegdlnie istotne w kontekscie dziatant dezinformacyjnych w okresie
pandemii sa panstwa wschodniego sasiedztwa Unii Europejskiej (i jednoczesnie rosyjskiej
,bliskiej zagranicy”) — tu Chiny i Rosja moga zwigkszy¢ swoje wptywy, kosztem Zachodu, na
czym szczegOlnie zalezy Rosji — i w niemalej mierze bedzie to mozliwe dzigki pandemii, a w
istocie dzigki dziataniom z nig zwigzanym. Analiza i ocena tych dziatan jest jednak trudna - sa
to bowiem dziatania wielowatkowe i niejednorodne — nie sa tez koordynowane i zarzadzane w
jednolity sposob, wreszcie nie musza si¢ wprost odnosi¢ do koronawirusa — sg raczej czyms w
rodzaju , wielogtowej hydry”.

Cel gléwny pozostaje jednak ten sam - polaryzacja, wywolywanie (poglebianie)
niepokojow i obaw, emocji, podsycanie sporéw i konfliktéw spotecznych, wspieranie i
promowanie pogladow i srodowisk skrajnych (zarowno lewicowych, jak i prawicowych) — co
zreszta jest zasadnicza cecha dezinformagji jako takiej. Cel ten jest osiagany przy wykorzystaniu
zroznicowanych narracji i opowiesci — przy uzyciu mediow spolecznosciowych, ale takze
medidw ,tradycyjnych” (prasa, telewizja, radio) — ten przypadek widoczny jest np. w odniesieniu
do Ukrainy i Motdawii (Naddniestrza).

Narracje wobec obszaru poradzieckiego. Odpowiednie narracje i kanaly komunikacji
dobierane sa w kontekscie biezacych potrzeb i w zaleznosci od adresata. W kontekscie
przywolywanego juz obszaru poradzieckiego (wschodniego sasiedztwa UE) rosyjskie narracje
koncentruja si¢ na dyskredytowaniu Zachodu i rzadow panstw obszaru, podwazaniu zaufania
do wtadz, podsycaniu konfliktow spotecznych i politycznych, podkreslaniu wyzszosci moralnej
Rosji nad Zachodem (nieskutecznym przy tym w walce z pandemia), rozpowszechnianiu teorii
spiskowych (celem jest destabilizowanie spoleczenstw) i polaryzowaniu spoteczenstw. W sensie
largo sa to zatem dziatania, wpisujace si¢ w ogdlny model i strategie rosyjskiej dezinformacji. Sa
jednak dopasowane do specyfiki danego regionu: podkresla si¢ wigc, ze w wyniku pandemii
gospodarki panstw baltyckich i wschodnioeuropejskich zmierzaja ku katastrofie, a ich rzady sa
niezdolne do przezwyciezenia kryzysu. Dodatkowo, rzady te ,zaprzedaly sie” Zachodowi, ktory
cynicznie wykorzystuje panistwa tego obszaru, np. lokujac tu laboratoria prowadzace badania
nad bronig biologiczna (w tym kontekscie pojawia si¢ tez, niejako tradycyjnie, demoniczny
George Soros). Systemy opieki zdrowotnej nie sa przygotowane na skale pandemii i nie poradza
sobie z tym wyzwaniem. W zwigzku z tym panstwa tego regionu winny w tych nowych realiach
zwrocic sie ponownie ku strategicznej wspdtpracy z Rosja, ktéra w wyniku pandemii ucierpi w
mniejszym stopniu niz UE. Ponadto, Zachod i jego instytucje zajete sa sobg i wilasnymi
problemami, zatem nie mozna liczy¢ na zadng pomoc z ich strony. Przewiduje sie tez wysokie
bezrobocie, gtéwnie spowodowane powrotem emigrantdw zarobkowych z panstw Europy
Zachodniej, co moze w rezultacie powodowa¢ wzrost napie¢ spolecznych. Podkresla sie tez
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trudna sytuacje mniejszosci rosyjskojezycznych, a trosce tej towarzysza postulaty poglebiania
wspotpracy z Rosja.

Ciekawym przyktadem dziatari dezinformacyjnych, obliczonych na destabilizowanie
sytuacji spoteczno-politycznej, moga by¢ wydarzenia z lutego 2020 r. (nawiasem mowiac, w
opinii amerykanskiego Departamentu Stanu Rosja rozpoczeta kampanie dezinformacyjna,
zwigzang z COVID-19, juz w potowie stycznia), do ktorych doszto w Ukrainie. Wtadze ukrainskie
poinformowaty wdéwczas o ewakuacji z prowincji Wuhan grupy ukrainskich obywateli. Nie
poinformowano natomiast, gdzie beda przechodzi¢ kwarantanne. W konsekwencji w kilku
miejscowosciach, ktdre wymieniano jako potencjalne miejsce odbywania kwarantanny (Nowe
Sanzary, Mikulince, Winniki) doszlo do niewidzianych od lat na Ukrainie zamieszek,
manifestacji, budowania barykad i walk z policja. Wybuch paniki i niezadowolenia spotecznego,
ktorym towarzyszyly lek przed wirusem i wzrost nieufnosci do witadz, byl intensywnie
stymulowany w mediach spoteczno$ciowych, poprzez rozprzestrzenianie alarmistycznych i/lub
klamliwych komunikatéw, ostrzezen i podsycanie ogdlnej atmosfery paniki i przerazenia.
Ostrzegano obywateli, ze wladza ich oktamuje, Ze nie dba o ich interesy itp. Celem tych dziatan
byto destabilizowanie i polaryzowanie spoteczeristwa, ale rowniez zakomunikowanie swiatu, ze
Ukraina jest pafistwem stabym i nieradzacym sobie z problemami wewnetrznymi, a Ukrainicy nie
ufajq wlasnym wiadzom.

Odmienne dziatania prowadzone sa wobec Biatorusi. Tu wladze rzeczywiscie nie
sprostaly problemowi pandemii i Bialorus praktycznie nie podjeta zadnej walki z COVID-19, a
jednoczesnie toczy sie ostra, bezprecedensowa w historii niepodlegtej Biatorusi, walka polityczna
przed zaplanowanymi na sierpiel wyborami prezydenckimi. Jedna z jej cech specyficznych jest
brak jakichkolwiek znaczacych sit prozachodnich. Jednak ,na wszelki wypadek”
rozpowszechniono doniesienia o tym, ze COVID-19 znalazt si¢ na Bialorusi w wyniku spisku
Zachodu, ktory optaca prozachodnia opozycje, celowo rozprzestrzeniajaca wirusa. Celem ma by¢
wyniszczenie narodu biatoruskiego. Narracja ta jest konsekwentnie popularyzowana, co biorac
pod uwage specyfike obecnej sytuacji politycznej na Biatorusi (tj. brak silnej opozycji
prozachodniej i prodemokratycznej) potwierdza¢ moze domysly analitykéw, dotyczace
wielowatkowosci i zlozonosci sporu politycznego na Bialorusi oraz rosyjskiego wen
zaangazowania.

Obraz Zachodu i Rosji. Rownie konsekwentny jest przekaz, odnoszacy si¢ do Zachodu.
Zachodnie panstwa (zwlaszcza Stany Zjednoczone) chyla si¢ ku upadkowi, ich pozycja i
znaczenie maleja, a pandemia COVID-19 ukazata ,prawdziwa twarz Zachodu”, nieskutecznego
w obliczu globalnych zagrozen. Wywotata chaos i uwidocznita egoizm oraz brak solidaryzmu w
obrebie Unii Europejskiej. Poszczegdlne panstwa cztonkowskie, jak i ich obywatele moga liczy¢
tylko na siebie. Z kolei NATO jest bezradne i nikomu nie potrafi pomoc, naciska jednak na
panstwa czlonkowskie, by zwiekszaty wydatki wojskowe kosztem opieki zdrowotnej. Co wiecej,
COVID-19 to bron biologiczna, stworzona w laboratoriach NATO (tych znajdujacych w Europie
Wschodniej), natomiast manewry NATO stuza rozprzestrzenianiu wirusa.
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W przeciwienstwie do Zachodu Rosja i Chiny w pelni kontroluja sytuacje, dlatego nowy
fad miedzynarodowy, po zakonczeniu pandemii, przyniesie globalna dominacje tych dwoch
panstw. Natomiast na obszarze poradzieckim tylko Federacja Rosyjska jest paristwem w pelni
suwerennym, reprezentujacym interesy ludnosci, posiadajacym silng wladze oraz bedacym, jako
centrum tzw. ruskogo mira, cywilizacyjna alternatywa dla zepsutego i upadajacego Zachodu.
Wszystkie te narracje dodatkowo wykorzystuja uwarunkowania, przywolane juz wczesniej: z
jednej strony nadmiar informacji, w praktyce uniemozliwiajacy jej weryfikacje, z drugiej ogdlna
atmosfere obawy i niepewnosci, towarzyszaca pandemii i zwigzanym z nig ograniczeniom oraz
potencjalnym konsekwencjom.

Whnioski. W dtuzszej perspektywie celem dziatan dezinformacyjnych, prowadzonych
przez Rosje w warunkach pandemii, jest uzyskanie wymiernych korzysci, np. zniesienia sankgji.
Dziatania dezinformacyjne Rosji nie s takze niczym nowym - to element $wiadomie
prowadzonej polityki odzyskiwania i ugruntowywania swoich wplywéw oraz wzmacniania
swojej sity oddzialywania na obszarze, uwazanym za strefe wptywow. Efektywnie i na duza
skale wykorzystuje sie przy tym dziatania w infosferze — Rosja ma w tym zakresie doswiadczenie
i know how. Dzialania te s szeroko zakrojone i zréznicowane w zaleznosci od obszaru. Ogdlnym
celem pozostaje generowanie chaosu, poglebianie polaryzacji spotecznej, obnizanie zaufania
spotecznego i do instytucji panstwowych, a w szerszym wymiarze takze do organizacji
miedzynarodowych i integracyjnych instytucji Zachodu. Pandemia postuzyta jako bardzo dobry
pretekst do kolejnych tego rodzaju dzialani, pozwalajac Rosji jednoczesnie na kreowanie
wlasnego pozytywnego wizerunku i na dalsze dyskredytowanie Zachodu (zaréwno
poszczegdlnych panstw, jak i instytucji, zwlaszcza NATO i UE). Ewentualna porazka w
dziedzinie , poprawiania wizerunku Rosji” (wynikajaca z niepowodzenia Rosji w walce z
pandemia) nie bedzie miata wigkszego znaczenia, bo istotniejsze jest destabilizowanie
srodowiska miedzynarodowego i wywotywanie chaosu oraz nieufnosci.
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Ceprint JannaeHko
(Sergii Danylenko)?

Konuyenmpauia mediapecypcie npopociiicox0z0 cnpAmMYyeants Ak cmpamezis
decmpyKmuenozo iHPOpMAanyitinozo 6nAUEY w000 Ykpainu

Koncentracja prorosyjskich zasobéw medialnych jako strategii
niszczqcego wptywu informacji na Ukraine

Pociiicbka mpomaraHAMCTChbKa — MalllMHA, 11O  3aAMIIAETHCA  HONPU  3yCUAAS
«KOAEKTUBHOTO 3axoay» OAHI€IO i3 HaiOiAbII e(peKTUBHIX Ta PO3radyA>KeHMX Yy CBiTi, 3MiHMAa
CBOIO iH(OpMaliliHy cTpaTterilo B YKpaiHi Ta Hapollye i ocraHHiM yacoM. Temep Big migxoay
«aTaK i3 30BHIIIHBOIO IIEPUMETPY», KOAU akKleHT Oya0 3poOAeHO Ha TpaAMILIHUX Media
(inpopmamiriHa arennisn «Sputnik», Teaexommanist iHomosaenHst RT, ¢eaepaabHi TeaekaHaau
OPT, «Poccust 24» Tta iH.) Ta IX MacUBHy IIpomaraHay cepes rpomagsH YkpaiHnu, Kpeman
IIepexoAuTh A0 TaKTMKM i (OpMyBaHHS «MeAia-areHTiB BILAMBY» B CepeAUVHi KpaiHu, IIO
BiAIIOBiZa€ JIOTO 3araApHill CTpaTerii XaoTusalii CyCIiabHO-TIOAITUYHOIO IIPOCTOPY B CyCigHIN
AepXaBi 3 II0OAAABIIMM 1i PYVMHYBAaHHAM K OKPEMOTO IOAITMYHOIO YTBOPEHH:A. 3TajaHMil
TaKTMYHUI MiAXig IIiAKOM BiAIIOBiga€ MeTodaM AisABHOCTI ClIelliaAbHIX CAY>KO, CTaHAQPTH SIKVX
3aCTOCOBYIOTBLCS Y 30BHIIIHIN nToaiTuii Pociricekoi Pegepaliii He auiile 1040 KpaiH-Cycigis, aae
1 II0A0 Aep>KaB B ycCix perioHax cBity. Lle BiAIIOBiga€ ysBACHHAM Ta IePEeKOHAaHHSM IIPaBAAYOl
BepxiBKI Y MOCKBI.

Caig ckasaTu, o mepexig 40 LIbOTO eTally PyiHyBaHHs CTaOiAbHOCTI Ha IpUKAaAi
YKpaiHu mpoxoauTh 40BOAI YCIIIIIHO. 38 yMOB TPaH3UTUBHOI A€MOKpATil, IJ0 XapaKTePpU3yEThCs
Hee(PeKTUBHUMI IOAITMYHNMMM IHCTUTYLisIMU (IIapAaMeHT, YpsA, MicIieBe caMOBPsIAYBaHHA),
oJirapxizami€io eKOHOMiKM Ta KOHTpoJAeM oairapxis Hag Meaiacdeporo®, MoImyaizmMoM Ta
AeKBaaiikalli€lo MOAITUIHOI AisIABHOCTI, 11O HOCUAIOETHCS KPU3OBUMU SBUIIAMI Y CBITOBil
eKOHOMilli, Ha (pOHi KOpOHaBipycHOI iH(eKIIii Ta clTa40M CBITOBOTO BUPOOHMUIITBA, KOHIIEHTpaIlis
npopociricekux 3MI HaOyBa€ 3arpo3AmBMX MacIITaOiB 3 IOTAs4y 30epe’KeHHs Aep>KaBHOL

He3a4€KHOCTI Ta TepUTOPiaAbHOI LiAiCHOCTI YKpPalHChKOIL Aep>KaBI.

SIkimo y 3axigHMX KpalHaX, BpaXOBYIOUM OiABIIl PO3BMHEHMII MeAilHUII PUHOK, 3HAYHO
MeHIIle IOIIMPEeHHsI POCiICbKOI MOBM Yy iH(pOpMalilfHOMy IIPOCTOpi, MEHIIy KyAbTypHYy Ta
IOAITMYHY iHTErpOBaHICTh A0 «PyCCKOTO Mipa», 3pOOUTH TOTaAbHY KYIIiBAIO 3a pOCIJICBKi rpori

22 Sergii Danylenko — dr hab. prof., Kierownik Katedry Miedzynarodowego Komunikowania Medialnego i
Technologii Komunikowania Instytutu Stosunkow Miedzynarodowych Kijowskiego Uniwersytetu Narodowego im.
Tarasa Szewczenki.

B IO. Binniuyk, Ak orieapxu posdiruru mereedip YVicpainu,
https://biz.censor.net.ua/resonance/3133637/yak_olgarhi_rozdlili_teleefr_ukrani, 20.06.2020.
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MicLeBMX Megia goci 6ya0 HeMOXKAMBO, TO B YKpaiHi € BCi IlepeayMoBH, 1100 I TaKTMKa MaJa
rokazosuit ycix. Lle sickpaBo Oya0 MpogeMOHCTpOBaHO ITi4 yac mpec-KoHgpepenii IIpesuaenra
Ykpainn B.3eaeHchbkoro, 1o 3acBigumao piBeHb IIPOHMKHEHHS ITPOPOCIMICBKMX MeAilfHMX
pecypciB 40 BUIIUX 111a0AiB YKPaiHCBKOTO BAaAM, a OT>Ke Oe3IeyHiCTh YKpaiHChbKUX YPsAOBIIiB B
OIIiHIIi 3aTPO3 Aep>KaBHOMY CyBepeHiTeTy, iXHIO He4aAeKOTASIAHICTD i MOAITUIHMIT iHpaHTNAIZM
2, /1o HaM101ABIII arpeCcUBHOTO i TOKCMYOHOTO 3 IIOTASAY IOIINPEeHH: aHTUAep>KaBHIX HapaTUBiB
IyAy IIPOPOCIVICBKMX KaHaAiB TaK 3BaHOI «Ipynm KaHaaiB Meapeguyka» (Bikrop Measeauyk,
HapOAHUII AeIlyTaT, YAeH IIPOpoCiiicbkol Pppakiiii «OnosuiiiiiHa naarpopMa 3a KUTTA», Ma€
IIepCcoHaAbHI KOHTaKTH i3 mpesugeHToM Pocii Boaoaumpom ITytinum) ekcriepTit BigHOCATD ITepIit
3a Bce iHpopMmantiizi kaHaan ZIK, «Teaekanaa 112», NewsOne. Lle 6e3 BpaxyBaHH: TpaANUIIiiTHO
Opi€HTOBaHOI Ha POCiIIcCbKOMOBHY ayAuTopiio rpynu Inter Media Group Amurpa ®iprama ta

Cepris /lboBOUKiHa.

Cran indopmalriiinoro xaocy B YKpaii HaOyB HacCTiAbKU 3arPO3AMBMX MaclITabiB, 11O
BipryaabHa «[laprisa [Iapisi», odoar0BaHa BTikaueM-Bigeo0a0repom AHaTtoaieM llapiem crae Bee
0i4BII IOy ASIPHOIO cepes YKPaiHChKUX TPOMaAsH, PO IO CBiguaTh ONMTYBaHHS IOBa>KHUX

COLII0AOTIYHMX LIEHTpPiB?.

Mo>xHa BrcyBaTu NpuItyiieHHs, 1o Kpainu baarii, Iloapia, baakanceki gep>kaBy nepii
3a BCe He 3acTpaxOBaHi Big TOIO, IO MiCAs «CKYHNOBYBaHH:» ITOAITUKIB, TPOMaAChKUX AisdiB,
MapriHaAbHUX IIapTili, AK Ile 3apa3 poouts Kpemab i 40 4Oro BXKe 3BUKAM YpsAOBI KOAa Ta
rpoMa/sHI 3rajaHiX Aep>KaB, pocilichbKa gep>KaBa reperige 40 CIpoO TOTaAbHO KOHTPOAIOBATU
indpopmarriitnnii 6isHec, BKaro4daroun i megiapecypcu. Lle Oyae aeraapnmii Gisnec y meaiacdepi,

aJe J10ro AisIAbHICTD HiAIIOPsAAKOBYBaTUMETLCS HeOoiMIepchbKiM iHTepecam Mocksu.

Boanowac 3axigni Megia TakOX 4YacTO MHOTPaNASIOTH Y TeHETa IPONAaraHAMCTCBKIX
KaHaaip PP, 3araaoM Taka cuTyallil Ma€ O3HaKM IiAPUBY LIIHHICHUX 3acaj, €BPOIIeVIChKOL
AEMOKpaTii, akTUBi3allil0 IIPOBiAHMKIB POCIJICHKOTO BILAMBY CepeJ IOAITMYHUX AiS9iB Aep>KaB

€spomnericbkoro Corosy?.

2 H. Airauosa, [Tpec-kongeperiis 3ererncoicozo: I'pa HARAUCLKUX XAONUUKIS,
https://detector.media/blogs/article/177297/2020-05-20-press-konferentsiya-zelenskogo-igra-nanaiskikh-malchikov/,
20.06.2020.

% Yomupu napmii npotiwau 0 0o BP, ax0u subopu 6i00yAucs nanpuxinui keimus - onumysarns KMIC,
https://ua.interfax.com.ua/news/political/659768.html, 21.06.2020.

26 B. [TopTaHuKOB, UTO IIPOMCXOAUT 3 POCCUIICKMMU TeAeKaHalaMU B YKpauHe,
https://detector.media/withoutsection/article/39594/2008-07-24-chto-proiskhodit-s-rossiiskimi-telekanalami-v-
ukraine/, 21.06.2020.

2 A. 3oaotyxin, Tvepi Mapiani xoue KoHmpoAtosamuy nidmpumxy demoxpamit,
https://petrimazepa.com/drug_kremlya_teri_mariyani_bude_kontrolyuvati_ukrainski_ngo?fbclid=IwAR3Ubc-
KDe9gCKsXmEgmiBx6BQLHDjwI2GtF95RAMJ15CWyZFZTCén_0tmY, 21.06.2020.
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Abstract. The tactic of Russian propaganda campaigns against Ukraine have changed over the
past three years from "frontal (external) influence" to the formation of an internal media pool of
pro-Russian, primarily news TV channels that spread destructive Kremlin narratives from within.
The Ukrainian media, which is still controlled by oligarchic groups, does not oppose this policy
of concentration, and the Ukrainian state does not have the resources to confront such a
threatening process. Russian strategy to destroy the Ukrainian state through chaos and further
dismemberment has undergone only tactical adjustments, but its destructive nature has not
changed.
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Oaena IlleBueHkO
(Olena Shevchenko)?®

Knaso Boaodumup Beaukuii y Heoimnepcoxin nponazandi Pocii:
NpuBAACHeHHA YYxoi icmopii

Ksigze Wlodzimierz Wielki w propagandzie neoimperialnej Rosji:
zawtaszczenie cudzej historii

Ictopnuni mMipu i ctepeoTunu cTaam BasKAMBOIO CKAa4OBOIO POCIIICHKOI ITpOIlaraHAM Ta
KyAbTypHOI ekcriaHcil. Kpemasp y>xe GaraTo pokis Bede cucreMHy poOoTty BcepeanHi Pocii i Ha
Mi>KHapO/Hil1 apeHi, 11100 3MiIIHUTHU acolliallilo i 04HOYacHO HaB A3aTy Te3y IIpo Te, 110 YKpaiHa
— IIe TMMYacoBe IITyYHe YTBOPeHH:, a YKpaiHIli — «HeicTopu4Ha Hallisl», «OKpaiHHi pycbKi». Jas
LIbOTO POCiIChKi MaHIIyAATOPY «IIPUBAACHIOIOTh» OKPEeMMUX iCTOPUYHMX Ais9iB 200 CUMBOAIYHI

1oAii. 3apas 1e Bia0yBa€ThCsl, 30KpeMa, 3 IIOCTaTTIO KH:A3s1 Boaogumupa Beankoro.

AmoreémM MOXXKHa BBa’KaTU BCTAaHOBAEHHs IIaM ATHMKA KHA3I0 Boaoaummmpy B MoOCksi,
ypouucTe BigKpUTTsI sIKOTO BigOyaocsa 4 aucronaga 2016 poky. Caig 3a3HauMTH, IO B LI Ke
nepiog Oya0 BCTaHOBAeHO HaM ATHUKM Boaogumupy Beamxomy B pisaHmx wmicrax Pocii.
Hanpukaaa, B Actpaxani (2013 pik); bataiiceky, PocroBcbka 004. (2015); Cmoaenceky (2015);
Craspomnoai (2017); Hosocubipcrky (2018); Camapi (2018), a Takox y okyrnosaHoMy /JoHeLbKy
(2018). Bci nepeMoHil BigKpUTTs IPOXOAUAN 3@ TUIIOBUM CIieHapi€M: OOOB’13KOBa IPUCYTHICTh
KepiBHMIITBA JepKaBu (B MOCKBI — IIpe3uAeHT, mnpem €p-MiHiCTp, MiHICTp KyabTypu) abo
KepiBHUKIB perioHiB (ryOepHaTOpiB), NpeACTaBHUKIB AYXOBEHCTBa, BiAOMUX Ais4iB KyAbTYpH,
OisHecy, crioHcOpiB. AHaai3 IIPOMOB IIOKa3aB, IIfO BUCTYIM MiCTMAM OOOB'A3KOBI MeceAXi,
30KpeMa, Ipo Te, IIO «lel IaM ATHUK - CUMBOA €A4HOCTI KpaiHM», «KH:A3b Boaogumup —
AYXOBHUI 3aCHOBHMK «TOCyJapCTBa POCCUIICKOIO» Ta «cOOMpareab» i 3aXMCHUK 3eMeAb,
AAAEKOTASAHUI MOAITUK, IO 00’'€AHaB B BeAMKY POAMHY PiBHi MiXX cODOI0 MOBU, KyABTYpH i
peairii», «xpenjeHH: HaceaeHHs: KuiBcpkoi Pyci — criiabHe AyXOBHe AXXepeao A4s1 Hapoais Pocii,
Beaopyci Ta Ykpaiun». ToOTO 3aKaagaBcs 1ocna, mo 1) pocisiHu Ta yKpaiHIli — OAVH Hapod, 2)
Kuiscpka Pycs i Pocist — 11e TOTOXKHI ITOHATTSL.

Caia TakoOX BiA3HAa4MTH, IJO HPMBAACHEHHs YKpaiHCBKOI icTopii mposoAuThcst B PP
CHCTEMHO i IT0CAi40BHO i po3riodaaocs 3a40810 40 2016 poky, Koau OyA0 BCTaHOBAEHO aM’ ITHUK
Boaoaumupy B Mocksi. MoXHa TakOX CTBepPAXKYBaTH, IO «II€PEKPOIOBAHHS» POCIICHKO-
YKpalHCBKOI iCTOpii CyIpoBOAXKYBaAOCh MacOBaHOIO, ade OAHOTUIIHOIO iH(OpMaIiiiHOIO
KaMIlaHi€1o. Tpaauriinna cxema:

1) crBOpeHH: iHpOpMaIliiTHOTO IIPUBOAA, TOOTO HU3KU TeHASHITINTHIX ITPOAYKTIB;
2) HaBKO4O IuX iHQOPMAIHUX HOPUBOAIB (POPMYETHCSA MOTYKHMI iHPOpMaIiTHMIA
CyIIpOBiA;

2 Olena Shevchenko - dr, Katedra Miedzynarodowego Komunikowania Medialnego i Technologii Komunikowania
Instytutu Stosunkow Miedzynarodowych Kijowskiego Uniwersytetu Narodowego im. Tarasa Szewczenki.
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3) 000B s3KOBa yJacTh IepIInX ocib Aep>KaBy/perioHy Ta AyXOBEeHCTBa.

Inpopmariiitzi npusoau 6yan A0CTaTHBO Pi3HOMAaHITHUMMU:

- sucmaska «Csaras Pycw», B Ayspi (2010 p.) B pamkax poky Pocii y ®panuiii. IIpo Ykpainy
B «TUCAYO0AITHBOI icTOpii Pyci» 3aragysans He 0yAa0;

- 3axAadka amomozo nidéodnozo kpeticepa «Kusasp Boaoanmmup» (2012) - roaosHOTO KOpadas
OHOBAEHOTO IIPOeKTy Kaacy «bopeii-A» 3 mocnAeHNM pakeTHO-AAePHUM O30pOEHHM;

- cmeoperHs cneyiarvrol podouoi zpynu 3 MiATOTOBKM 3aXOAiB, IPUCBSIYEHNX TUCIIOAITTIO
YIIOKOE€HH: piBHOAIIOCTOABHOIO KH:A3:1 Boaogummpa (2013);

- nocaanns Ilpesudenma PO @edeparvrium 300pam (2014 poky), ae B.Ilyrin Bunpassas
aHeKkciio Kpumy, 3asgBusin, 110 «...caMa TePUTOPisA CTpaTeriyHO Ba’kAMBa, TOMY IO caMe TyT
3HAXOAUTBLCS AYXOBHUII BUTOK (POPMYBaHHs OaraToaikoi, ade MOHOAITHOI pociiichKOi Hamii 71
1eHTpaaizosanoi Pociiicekoi gepkasn ... Came TyT, y Kpumy, B 4aBHbOMY XepcoHeci ... TpUITHAB
XpellleHHs KHA3b Boaoaumup, a motiMm xpectus ycio Pycs ... Came Ha IbOMY AyXOBHOMY IPYHTI
Hallli IIpeAKM BIIepIle i HasaBXAU ycBigoMmam cebe €AMHUM HapodoM. I came e gae Ham
migcrasu Kazaty, mo Aas Pocii Kpuwm, aasni Kopcyns, Xepconec, CeBacTonoab MaioTh BeAndesHe
LiBii3alliliHe i cCaKpaAbHe 3HaYeHHs». Y OHOBAeHil purtopuii secun 2014 p. BBOAATHCs cCaKpaabHi
MeTadopy, i aHekciss Kpumy BUIIpaBAOBY€TLCS TUM, IO HiBOCTPiB A4s Pocii € cBaTiM Micuiem
(1K «XpamoBa ropa»), 60 TaM XpecTuBcs KHA3L Boaoaumup;

- BCePOCINIChKUI npocsimuut,okuil npoexm «Xpectureab» (2015), CepacTrorioas;

- cneuiarvte nocaarta nampiapxa Kupmaa (2015) y 38'a3ky 3 1000-piqussM KOHUMHIU CBATOTO
PiBHOAIIOCTOABHOIO BeAMKOTO KH:A3s Boaoanmupa;

- Mixnapooni Pizdsani oceimmi uumarnta (2015) «Kusasp Boaoaumup. Lnsiaisaniiamii Budip
Pyci ». Tiapku B croanni Pocii B pamkax unTanb Big0yaocsa 0amspko 160 3aX04iB, B SAKUX B31AU
yuactb 0au3bKo 10 Tuc. 40a0BiK. A B perioHaapHuX etamnax - monag 100 Tuc. Cepeg inmoro, 6yao
pOBeAeHO cneyiarbhuti kpyzauil cmia «1000-pivusa KkoHUMHM KHA31 BoaoauMupa B CBITCBKUX i
npasocaaBHUX 3MI»;

- eucmaska «IlpaBocaasHa Pycp. Mos icropia. Propuxosmui» (2016), BucTaBKOBUIL
komILaekc« /lenekcrnio», Cankt-IletepOypr, ae kHA310 BoaoauMmupy nipucssiaeHni OKpeMuii 3aa;

- 3aKAA0Ka Nepuiozo Kamexs Xpamy B iM'st piBHOAIIOCTOABHOTO KH:A3s Boaoaummupa (2016),
m.Yianrmae, TaizaHa;

- CneuiarbHull ypox mpo Kua3s Boaogumupa B ycix mkoaax (2016);

- MIXHAPOOHA HAyKo60o-npakmuuna kKorgeperyis «Kuas3p Boaoaumup. Llusiaizaniitamit Budip
», (2016), Mocksa;

- icmopudHutl XyooxHiit Pirvm «Bikinr», (2016) mpo nipuxia B X croaitTi 40 Baaau Ha Pyci
KH:A3s1 Boaoaumupa Cesatocaasnya;

- cepiar «Xpemenns Pyci» (2017) mpo moBOpOTHMI MOMEHT B iCTOPIiI BCbOTO CAOB'STHCHKOTO
HapoAy - HPUIHATTS XPUCTUAHCTBA;

- dokymernmarvii piromu «Kusasp Boaoaumup. Xpecrurean Pyci » (2018), Bupoduuiirso OPT
i « Xepconec. Touka Bigaiky», BupooHuirso Pocisa 24 (2018);

- 66ederis 6 0it0 aTOMHOTO MiABOAHOTIO Kpelicepa cCTpaTeriyHoro mpusHadeHHs «KHA3Db
Boaoaumup» (2020) romo.

Orxe, ouesmaHo, mo TtemMa KwuiBcpkoi Pyci 3aamma€Tbcs OAHIEIO 3 II@HTPaAbHUX B
icropnynii noaituiii P®. Ha npukaagax icTOpM4HOro MUHYA0TO i3 HOTY>KHIUM iHpOpMaIiiitHuM
CyIIPOBOAOM JOBOAMUTHCS Mip IPO €AMHY AaBHBOPYCHbKY Hapognicts Kuiscpkoi Pyci, 3 sxoi
HaJaAi BUOKpeMUANCS pOCisHM, YKpaiHIli Ta Diaopycu.
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ArpecuBHa icropudna noaituka PO € i4€010ri9HOIO0 OIIOPOIO 1 BUIPaBAaHHAM 30BHIIITHBOL
MOAITUKM KpalHM, CHpsAMOBAHOI Ha PO3MMBAHHS HaI[iOHAABHOI CBIAOMOCTI Ta AECTPYKIIiIO
YKpalHCBKOI 4ep>KaBHOCTI Ta pOpMyBaHHsI IIepeKOHaHH:I y IiAbOBOI ayauTopii, mo «/asns Pych
e Pocis». Pociiicbka Baaja BAAa€ThCS A0 iCTOPUMYHMX MaHIIyAsIiN, 11iab SIKMX — OOIPYHTyBaTHU

npaso Pocii Ha Ti 4n iHIIIi TepUTOPi.

Abstract. Historical myths and stereotypes have become an important component of Russian
propaganda and cultural expansion. For many years, the Kremlin has been working
systematically inside Russia and internationally to strengthen the association and at the same
time impose the idea that Ukraine is a temporary artificial entity and that Ukrainians are a "non-
historical nation," a "marginal Russian." To do this, Russian manipulators "appropriate” certain
historical figures or symbolic events, in particular, Knyaz Vladimir the Great. Such a historical
policy of Russia is the ideological support and justification of the country's foreign policy.
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