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STRESZCZENIE MONOGRAFII

“Metafory o Rosji. Wizerunek rosyjskiej polityki w przenosniach publicystycznych w
prasie polskiej (2000-2012)”
Przedmiot pracy

Tytul rozprawy zapowiada przedstawienie wizerunku Rosji, ktory wylania sie ze
wspodlczesnych przenosni publicystycznych zaczerpnigtych z prasy polskiej. Material
badawczy jest rozlegly, gdyz polityka wschodniego sgsiada stanowi temat niezliczonych
wiadomosci, komentarzy i obszernych artykuléw. Czynnikiem atrakcyjnosci “rosyjskich
tematéw” jest walor elitarnosci (Rosja jest najwigkszym panstwem s$wiata, prezydent
Wiadimir Putin przynalezy do grona najbardziej znanych politykow, a rosyjski koncern
Gazprom to $wiatowy potentat na rynku energetycznym). W dyskursie medialnym i w
codziennej komunikacji osnowa toczacych si¢ opowiesci sa sytuacje konfliktowe, a Rosja
jako arena burzliwych dziatan, groZny przeciwnik badZ trudny partner rowniez z tego
wzgledu wzbudza uwage licznych publicystow.

Nalezy przy tym zastrzec, ze z uwagi na wieloglosowy i1 absorpcyjny charakter
dyskursu medialnegol metafory zaczerpnig¢te z polskiej prasy nie zawsze sa autorstwa
polskich nadawcow. W mediach pojawiajg si¢ bowiem wypowiedzi 0séb z roznych kregdéw
kulturowych, a atrakcyjne i trafne wyrazenia podlegajg przytoczeniom (ttumaczeniom) oraz
zapozyczeniom. Pewnym paradoksem jest to, Ze negatywny obraz kremlowskiej elity, jaki
wylania si¢ z polskiej prasy, jest w duzej mierze wspottworzony przez rosyjskich nadawcéow —
znanych krytykoéw prezydenta Putina oraz jego otoczenia’.

Przy analizie przenosni publicystycznych 1 utrwalonego w nich obrazu rzeczywistosci
stosujemy dwie gléwne perspektywy: poznawcza (kognitywna) oraz komunikacyjna
(retoryczng), ktorych podsumowaniu stuzy najbardziej szeroka perspektywa kulturowa.

Perspektywa poznawcza
Refleksja nad jezykiem prowadzi do wniosku, Ze nie jest on jedynie tworzywem
wypowiedzi, ale i osnowa myslenia, formg ujmowania rzeczywistosci. To samo mozna

powiedzie¢ o metaforze bedace] nie tylko szeroko wykorzystywanym narzedziem

! Zob. M. Wojtak, Glosy = terazniejszosci. O jezyku wspélczesnej polskiej prasy, Lublin 2010, s. 13-25.

? Wsréd autoréw wypowiedzi przedstawianych w ponizszej pracy pojawiaja si¢ nazwiska m.in. Wiadimira Bukowskiego,
Grigorija Jawlinskiego, Garriego Kasparowa., Siergieja Kowalowa oraz Borysa Niemcowa. Rosyjscy demokraci,
wypowiadajacy si¢ na famach zachodniej prasy, dbaja tez o efektowno$¢ swoich przekazow, stosujac wyraziste, sugestywne i
blyskotliwe metafory (uwage zwracaja tu zwlaszcza barwne figury Grigorija Jawlifskiego, ktérym warto byloby poswigcic
osobny artykut).
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komunikacji, ale tez niezbywalnym mechanizmem poznawczym oraz sSrodkiem, ktory
ksztattuje sposéb naszego postepowania (cho¢ nie zawsze mamy tego swiadomosc).

W znanej ksigzce G. Lakoffa i M. Johnsona Metafory w naszym zyciu (Metaphors we
live by) dochodzi wiasnie do istotnego rozréznienia dwoch znaczen przenoséni - jako zjawiska
pojeciowego (procesu umystowego, sposobu myslenia) oraz jego werbalnych badz
niewerbalnych wyktadnikéw. Metafory pojeciowe znacznie si¢ réznig zasobem swoich
wyktadnikéw, a w centrum uwagi G. Lakoffa i M. Johnsona sg rozbudowane powigzania
pomiedzy tym, co abstrakcyjne oraz tym, co cielesne, namacalne, lepiej znane. Podkreslana
systematyczno$¢ metaforycznych powiazan nie sprzyja jednak dokfadnej interpretacji
poszczegdlnych przenosni werbalnych (sprowadzanych do roli wyktadnikéw ogdlnikowo
okreslonej struktury pojeciowej). Skrupulatnej analizie mechanizméw przenosni dobrze zas
stuzy - wypracowana przez G. Fauconniera i M. Turnera - teoria integracji pojeciowej
(okres$lana réwniez jako model amalgamatu oraz stopu pojeciowego). W tym ujeciu metafora
jest przejawem doraznie tworzonej struktury, ktéra stanowi efekt Igczenia co najmniej dwoch
przestrzeni mentalnych o wspélnej strukturze generycznej.

Analizie sposobow ujmowania wydarzen dobrze tez shuza wspoélczesne teorie na temat
narracji. Liczne metafory sa wykfadnikami nieustannie tworzonych opowiesci, wprowadzajac
odbiorce w $cisle okreslong strukture wydarzen. Np. okreslenie ropy jako manny spod ziemi
stanowi nie tylko zartobliwa peryfraze i przejaw integracji przestrzeni mentalnych (nagle
zyski ze sprzedazy wydobywanej ropy jako manna spod ziemi), ale stanowi wyktadnik
pewnej historii, odsylajac do postaci bohatera, ktéry znajdowal si¢ w dramatycznym
polozeniu, lecz pokonat trudnosci dzigki nieoczekiwanie uzyskanym s$rodkom. Poprzez
metafore ujmujemy zmiany sytuacji i nieustannie uktadamy rézne opowiesci, a ich bogatym

zasobem jest whasnie dyskurs medialny.

Perspektywa komunikacyjna

Przy omawianiu przeno$ni jezykowych (czy wizualnych) nalezy uwzgledni¢ nie tylko
ich kognitywne, ale i komunikacyjne uwarunkowania. Poczatki refleksji nad metaforg dotycza
wszakze jej walorow retorycznych oraz wplywu, jaki przenosnia wywiera na stuchaczy. Jak
zaznacza Arystoteles: ,,Nie wystarczy przeciez wiedzie¢, co nalezy mowié, ale trzeba tez
umieé to w nalezyty sposob wyrazi¢, poniewaz od tej wlasnie umieje¢tnosci w duzym stopniu
zalezy wrazenie, jakie wywoluje mowa.” (Reforyka 1403b). Wspodlczesny publicysta —
podobnie jak i antyczny méwca — nie powinien poprzestawa¢ na uzywaniu szablonowych

sformulowan, wykazujac sie pomystowym ujeciem tematu i zwlaszcza w strategicznych
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pozycjach przekazu prasowego (tytulach, lidach, pointach) pozadane sa takie zwroty i
wyrazenia, ktore zwiezle oraz blyskotliwie pozwalaja przedstawic istote rzeczy.

Duzo miejsca po$wigcamy zatem komunikacyjnym uwarunkowaniom przenosni.
Podazamy tu tropem Michaila Bachtina, ktéry spostrzega, ze réznorodne wypowiedzi
ksztaltujg si¢ zaleznie od ich funkcji i uwarunkowan spolecznych, co uwidacznia si¢ w
selekeji tematdw, doborze srodkéw wyrazu oraz ich kompozycji’. Maria Wojtak, analizujac
gatunki prasowe, uwzglednia wlasnie powyzsze parametry (aspekt tematyczny,
pragmatyczny, stylistyczny i strukturalny), ktére mozna odnie$¢ i do samych przenosni’,
Metafory publicystyczne dotycza wszakze jakiego$§ tematu (aktualnych problemow
spotecznych), peinia jakas funkcje (angazuja uwage odbiorcy, narzucaja interpretacje
rzeczywistosci), przynalezg do pewnego stylu i odznaczajg si¢ okreslong struktura.

Zbiér przenosni wyekscerpowanych z dyskursu publicystycznego $wiadczy wiec nie
tylko o $wiatopogladzie nadawcow, ale i ukazuje specyfike sytuacji komunikacyjnej.
Alexander Rahr, niemiecki ekspert do spraw rosyjskich, w jednym z wywiadéw przyznaje:

(...) kiedy pisze o pozytywnych wynikach tego, co dzieje si¢ w Rosji, redaktor naczelny
i tak wybiera naglowek typu: Rosyjski niedzwiedz ryczy czy Europa drzy. Nie dlatego,

7e ma negatywny stosunek do Rosji — on po prostu chce, aby masowy odbiorca zwrocil
uwage na artykul. (A. Rahr, Hesasucumas cazema, 30.01.2007, przet. BM)

Badacze dyskursu medialnego zastrzegaja, ze: ,,obraz swiata przekazywany za pomoca jezyka
moze si¢ 16zni¢é w zaleznosci od funkcji, jakiej w intencji nadawcy ma stuzyé dana
wypowiedi”s, a wymog zabiegania o uwage odbiorcy przyczynia si¢ do tego, ze

publicystyczny wizerunek Rosji bywa dosé groteskowy i karykaturalny.

Perspektywa kulturowa

Najog6lniejszg perspektywa, ktoéra pozwala podsumowaé status metafory jako
zjawiska pojeciowego i komunikacyjnego, jest perspektywa kulturowa. Poprzez uzycie jezyka
dajemy wyraz posiadanym kompetencjom, zajmowanej (a przynajmniej deklarowanej)
postawie wobec $wiata oraz przynaleznosci do okreslonego kregu kulturowego. Nasze
wypowiedzi sg réwniez glosami niezliczonego grona nadawcow, ktérzy poprzez jezyk (stowo
mowione oraz pisane) ksztaltuja nasza mowe, $wiatopoglad, tozsamo$¢®. Badajac jezyk i
toczgey sie dyskurs, poznajemy warunki zycia pewnej spolecznosci, jej historig, hierarchig

wartosci. W niniejszej pracy przedstawiamy metafory o Rosji, ale s to rowniez metafory o

3 M. Bachtin, Estetyka tworczosci stownej, przel. D. Ulicka, opr. E. Czaplejewicz, Warszawa 1986, s. 343.

* M. Woijtak, Gatunki prasowe, Lublin 2004, s. 16-17.

® D. Kepa-Figura, P. Nowak, Jezykowy obraz $wiata a medialny obraz §wiata, “Zeszyty Prasoznawcze™ 2006, nr 1-2, s. 59.
¢ M. Glowirski, Wstep [w:] M. Glowinski (red.), Jezyk i spoteczerisiwo, Warszawa 1980, s. 5.
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Polsce, gdyz wypowiedzi zaczerpnigte z polskiego dyskursu méwiag wiasnie o naszej kulturze,

naszych oczekiwaniach i obawach.

Cele, struktura pracy, metody badawcze

Cele pracy mozna uja¢ w postaci trzech gléwnych zadan. Pierwszym jest ukazanie
specyfiki metafory jako $rodka uwjmowania rzeczywisto$ci oraz narzedzia komunikacji,
drugim - omowienie wlasciwosci wspolczesnej publicystyki prasowej, trzecim —
przedstawienie obrazu Rosji, ktéry znajduje swo] wyraz w wybranych przenosniach
jezykowych 1 wizualnych. W tytule uzywamy wyrazenia metafory o Rosji, aby zaznaczyc¢, ze
gléownym przedmiotem uwagi jest wlasnie przenosnia (sformutowanie: wizerunek Rosji w
metaforach publicystycznych staje si¢ juz wskaznikiem innej hierarchii). Wychodzac od tego,
co najogodlniejsze (teorie na temat metafory), omawiamy kontekst komunikacyjny (metafory
publicystyczne), a nastgpnie usciS$lamy temat przenosni (metafory publicystyczne o Rosji),
analizujgc systematycznos¢ powigzan pomigdzy tym, co abstrakcyjne i konkretne, omawiajac
cechy wspolczesnej publicystyki oraz ukazujac utrwalony w niej wizerunek Rosji.

Przedmiotem analizy sg metafory zaczerpniete z tekstow prasowych, ktére pochodzg z
lat 2000-2012, poczawszy od pierwszej prezydentury Wladimira Putina do jego powrotu na
trzecig kadencje (niekiedy jednak przytaczamy metafory z podzniejszych tekstow, ktore
retrospektywnie odnosza si¢ do wyrdznionego okresu). Material badawczy pochodzi z dwéch
ogolnopolskich dziennikéw (Gazeta Wyborcza, Rzeczpospolita) oraz czterech tygodnikow
(Newsweek, Polityka, Tygodnik Powszechny, Wprost).

Ow wybor zostal podyktowany popularnoscia wymienionych tytuléw, ich dhugoletnig
obecnoscig na polskim rynku wydawniczym oraz faktem, ze wlasnie na famach tych gazet i
czasopism odnajdujemy wiele obszernych tekstow, ktére sa tworzone przez grono statych
autoré6w specjalizujacych si¢ w rosyjskiej (wschodniej) tematyce. Do trojga najczesciej
cytowanych tu publicystow naleza: Wactaw Radziwinowicz z ,,Gazety Wyborcze]” (86
cytowan), Tomasz Bielecki takze reprezentujacy ,,Gazete Wyborczg™ (57 cytowan) oraz Anna
Labuszewska publikujgca w ,,Tygodniku Powszechnym™ (56 cytowan). Prezentujac
poszczegolne wypowiedzi, zamieszczamy nazwiska ich nadawcow, ktérymi nie zawsze sg
sami publicysci, lecz cytowani przez nich eksperci badZz goscie wywiadow, co zaznaczamy w
nawiasie, gdy nie wynika to jednoznacznie z przedstawianego fragmentu.

W calej pracy (w tekscie gtéwnym i w przypisach) pojawia si¢ ponad 900 cytatow
zaczerpnigtych z szesciu wymienionych tytulow prasowych, a dany material jest bardzo
zroznicowany pod wzgledem formy, poczynajac od pojedynczych wyrazéw (np.
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petrodzierzawie), po zwroty, wyrazenia, frazy, rozbudowane wypowiedzi oraz figury
wizualno-werbalne. Co zrozumiale, cytaty zaczerpnigte z liczebniejszych dziennikéw
wyraznie przewazajag nad wypowiedziami pochodzacymi z tygodnikow. Najwiecej (ponad
40%) przedstawianych sformutowan zaczerpnieto z laméw Gazety Wyborczej, do czego
przyczynia si¢ znaczna liczba korespondencji Wactawa Radziwinowicza.

Liczba cytowan poszczegblnych tytulow prasowych przedstawia si¢ nastepujgco:

Ll Shardt w ni]:ilciz})sxiy[t){:lvl:?i!li(ac ji
,,Gazeta Wyborcza” GwW 377 (41,4 %)
~Rzeczpospolita” Rp 192 (21,1 %)
»Wprost” Wp 115 (12,65 %)
»1ygodnik Powszechny” 1 106 (11,65 %)
»Polityka” Pl 64 (7 %)
,.Newsweek™ Ns 56 (6,2%)
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Wielosé zebranych wypowiedzi sygnalizuje to, ze przedmiotem analizy sg nie tyle
jednostkowe przenosnie, co powtarzalne sposoby ujmowania wybranych tematéw. Wazne jest
przy tym, by staraé si¢ zachowac zloty $rodek pomigdzy nadmiernymi uogélnieniami (ktére
pozwalaja wigczaé do jednego zbioru metafory o réznych motywacjach i odmiennych
tematach), a drobiazgowa analizg niezliczonych przenosni prasowych. W ponizszej pracy
skupiamy si¢ na pewnych toposach, czyli miejscach wspdlnych, sadach wielokrotnie
wyrazanych na tamach réznych gazet i czasopism, a takze omawiamy regularnosci, ktérych
wykltadnikami sg powtarzane oraz synonimiczne metafory. Im wigkszy zaséb przenosni, tym

tatwiej dostrzega¢ oraz dokumentowa¢ prawidlowosci, ktérym podlegaja procesy
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metaforyzacji oraz uwidacznia¢ ciaglos¢ zachowan jezykowych. Metafory jednych nadawcow
podlegaja bowiem cytowaniom, zapozyczeniom oraz modyfikacjom w wypowiedziach
kolejnych uzytkownikow jezyka.

Praca sklada si¢ z siedmiu rozdzialéw. Pierwszy z nich jest poswigcony
(zmieniajgcym si¢) ujeciom metafory, w drugim rozdziale oméwieniu podlegajg wiasciwosci
dyskursu prasowego i cechy przenoéni publicystycznych. Przedmiotem kolejnych rozdziatow
jest za$ analiza przeno$ni zaczerpnietych z tekstow prasowych. W niniejszej pracy omawiamy
metaforyke przemian politycznych oraz ich ujecia w $wietle schematéw narracyjnych
Haydena White’a (rozdzial III), omawiamy metaforyke rosyjskiej demokracji jako $wiata
pozoréw (rozdziat IV), ukazujemy wizerunek Rosji jako hybrydy republiki oraz monarchii
(rozdzial V), analizujemy obraz surowcowej polityki Rosji (rozdzial VI) oraz badamy
sposoby wykorzystywania metafory Rosji jako niedZzwiedzia (rozdziat VII).

Omawiajgc metafory zaczerpniete z dyskursu publicystycznego, porzadkujemy je
wedle kryterium tematycznego, wyrdzniajac dziedzing tematu, dziedzing nosnika, strukture

generyczng i przytaczajgc zasob synonimicznych sformutowan.

Whioski

Whioski, ktére ptyna z analizy przywolanych przenosni, dotycza trzech gléwnych
kwestii. Jakie sa reguly rzadzace procesem metaforyzacji? Czym charakteryzuja si¢
przenoénie publicystyczne? Jaki obraz Rosji wylania si¢ z przedstawionego materiatu?

Badacze metafory wielokrotnie podkreslaja, ze przenosnia jest nie tylko dokonywang
innowacja, przejawem btyskotliwosci nadawcy, sposobem na przyciagniecie uwagi odbiorcy i
srodkiem poszerzania jego horyzontéw poznawczych, ale stanowi tez osnowe samego jezyka
oraz niezbywalny sposob ujmowania tego, co mniej konkretne. To, co abstrakcyjne i mniej
wyraziste jest uymowane poprzez to, co fizyczne, konkretne, namacalne, a tematem przenosni
sg zwlaszcza stany i zmiany sytuacji. Np. przy omawianiu dziatan przeciwko komus pojawia
si¢ metaforyka militarna, przy komentowaniu $wiata pozoréw wykorzystywaniu podlega
metafora fasady, teatru itp. Sposob metaforyzacji konkretnych przedmiotow czesto opiera si¢
na cechach ich wygladu oraz ich funkcji. (Zaleznie od tego, jak jest pojmowana rola
Gazociggu Poélnocnego, zostaje on obdarzony mianem lufy badZ pepowiny, a uklad
rurociggdw podlega zlowieszczemu okreslaniu jako petla badz jedynie jako pierscien).
Analizujgc przekazy werbalne i niewerbalne, mozna ukazywaé sposoby myslenia o

rzeczywistosci, a z kolei poznajac reguly jej ujmowania zaczynamy dokonywac glebsze)
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analizy zasobu przenosni, dostrzegajgc w nich wyktadnik akcentowanych przez badaczy
prawidlowosci w sposobie doswiadczania swiata.

Perspektywa komunikacyjna nakazuje za$ uwzgledni¢ sytuacje nadawczo-odbiorcza
oraz funkcje¢ poszczegdlnych przekazéw. Metafory zaczerpnigte z dyskursu publicystycznego
wprowadzajg w $wiat wspoélczesnej polityki i $wiadczg o wlasciwosciach dyskursu
medialnego. W zwigzku z tym, ze zadaniem publicysty jest zabieganie o uwage odbiorcy,
objasdnianie biezgcych wydarzen, wyrazanie krytycznego stosunku do rzeczywistosci oraz
ksztattowanie pogladoéw spotecznych, metafora jest tu srodkiem, ktdry stuzy spetnianiu tychze
celow. Warto$¢ metafory publicystycznej jako srodka komunikacji opiera si¢ na trzech
glownych zaletach. Po pierwsze, metafora sprzyja angazowaniu uwagi odbiorcéw, wnoszac
efekt zaskoczenia poprzez kreowanie nietypowych scen (Dawid i Goliat pod Kremlem, taniec
z niedZwiedziem, mecz bez pitki), nadajagc wypowiedzi walor obrazowosci, urozmaicajgc
przekaz, a takze stanowigc osnoweg licznych gier jezykowych, ktére polegaja na
aktualizowanej dwuznacznosci utartych zwrotow 1 wyrazen (wydeptaé pole polityczne, ropa
napedza gospodarke, Rosja mocno stoi na barylce ropy) oraz modyfikowaniu utartych
konstrukcji (Rosja igra z gazem, manna spod ziemi, gazowa kurtyna). Po drugie, metafora
pozwala okre$la¢ to, co mniej konkretne i objasnia¢ istot¢ zlozonych probleméw (mp.
poprawa sytuacji za rzagdow Wiladimira Putina zostaje zwiezle spointowana zdaniem: nie
pozwolono utongé, choé plywania takze nie nauczono - Rp, 01.03.2008). Po trzecie, poprzez
metafore latwo narzucal spolaryzowany $wiat warto$ci, a dazeniom do zwigkszania
konkretnosci przekazu czgsto towarzyszy zwigkszanie jego ekspresywnosci (por.
sformutowania: ograniczono wolnos¢ stowa - mediom wetknigto knebel w usta,
inscenizowane wybory — wyrezyserowana na Kremlu operetka wyborcza, gazowa ekspansja —
gazowy blitzkrieg).

W zwigzku z tym, Ze miejscem sugestywnych przenosni sg strategiczne partie tekstu
(wyeksponowane tytuly, lidy, pointy), to nawet przy dos¢ pobieznej lekturze przekazéw
medialnych mozna zapozna¢ si¢ z gléwng teza artykutu i podda¢ si¢ perswazyjnemu dziataniu
metafory. W dobie komunikacji wizualnej coraz wigksza role odgrywaja znaki ikoniczne 1
towarzyszace im komunikaty j¢zykowe. Wyrazenie obrazowa metafora nabiera wige
dwuznacznosei, odnoszac sie¢ do przenoéni werbalnej o duzym stopniu konkretnosci badz
przenosni wizualnej, ktérej zwykle towarzyszy stowo drukowane (np. tytut Pistolet na gaz
pojawia si¢ na tle palnika wlasnie jako lufy pistoletu).

W metaforach publicystycznych uwidacznia si¢ wieloglosowos¢ toczacego sig

dyskursu. Pisaniu niniejszej pracy przyswiecato zatozenie, ze mnogos¢ tekstow na temat Rosji

ZEc



W sposob nieuchronny prowadzi do podejmowania podobnych probleméw i wyrazania opinii,
ktérych wykladnikami sa powtarzalne lub synonimiczne metafory. Nalezy jednak przyznac,
ze wielo$¢ tekstow dziennikarskich, réznorodno$¢ tematéw oraz rozmaitos¢ przedstawianych
punktéw widzenia sprawia, ze medialny obraz $wiata nie jest latwy do syntetycznego ujecia.
Pewnym paradoksem jest to, ze poszukujac tego, co powtarzalne i prébujac ukazywaé
schematyczny obraz rzeczywistosci, natrafiamy réwniez na odmiennos¢ prezentowanych
punktow widzenia.

Wieloglosowos¢ dyskursu medialnego uobecnia si¢ na dwéch ptaszczyznach. Po
pierwsze, publicystyka — juz z samej swojej definicji nie jest jednolita, obejmujac roézne
gatunki i odmienne reakcje na dziejace si¢ wydarzenia. Zadaniem autoréw jest wszakze
o$wietlanie ich tla oraz wyrazanie wlasnego stanowiska wobec podejmowanych problemow.
Odbierajac teksty z roznych zrédel, nalezy liczy¢é z tym, ze przedstawiane w nich obrazy
$wiata nie bedg ze sobg spdjne (jedni nadawcy sa przychylnie nastawieni do bohatera
wypowiedzi czy komentowanych wydarzen, podczas gdy inni nie szczedza krytycznych, a
nawet drwigcych ocen).

Po drugie, poszczeg6lni autorzy przytaczajg stowa innych oséb (zarowno zwykiych
ludzi, jak i znanych osobistosci), a poza tym w przerdzny sposéb referuja cudze wypowiedzi,
co sprawia, ze odbiorca zaczyna odczuwa¢ nawet nie tyle wieloglosowosé mediow, co
medialny szum. Dobrg ilustracjg tej tezy jest przedstawiany w niniejszej pracy sposob
przytaczania wypowiedzi Radostawa Sikorskiego o tym, ze: Jestesmy szczegdlnie wrazliwi na
umowy ponad naszymi glowami. MieliSmy w XX wieku Locarno, mieliSmy pakt Ribbentrop-
Mototow. Nie chcemy podobnej powtérki. Jedni nadawcy przytaczajg 6w fragment, drudzy
zaznaczajg jeszcze pomytke ministra (Zze zapewne nie chodzilo o Locarno, ale o ukiad w
Rapallo), inni — odwolujac si¢ do danego wystapienia — skupiajg si¢ na najbardziej nosnych
stowach o pakcie Ribbentrop-Molotow. Jedni publicysci uznajg przy tym, ze minister nazwat
Gazociag Poélocnym nowym (drugim) paktem Ribbentrop-Molotow, drudzy moéwig o
postuzeniu si¢ analogia lub poréwnaniem, a kolejni komentatorzy poprzestaja na
stwierdzeniu, Zze minister wyglosit jedynie uwage na temat polskich obaw, ktére sa
spowodowane bolesnymi doswiadczeniami historycznymi. Jeszeze inne rdéznice dotycza
formutowanych ocen — podczas gdy jedni eksperci krytykujg przytaczane stowa (niefortunna
wypowiedz, niedorzeczna analogia), drudzy nadawcy podkreslajg trafno$é wygloszonej opinii
(dobrze powiedzial pan minister).

Badacz, ktéry stara sie zwiezle podsumowaé obraz $wiata w mediach, nie ma zatem

prostego zadania, gdyz w lancuchu zachowan jezykowych ,ta sama™ wypowiedz, wywoluje

Y
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odmienne reakcje, stajac si¢ osnowa zréznicowanych komentarzy, co zresztg stanowi racje
bytu samej publicystyki. Im bardziej zaglgbiamy si¢ w $wiat mediéw, tym wyrazniejsza staje
si¢ jego zlozono$¢, a takze niezbywalna fragmentaryczno$é naszej wiedzy o $wiecie oraz
odmiennos$¢ jego wizji. Istotng wartoscia dyskursu publicystycznego jest wlasnie to, ze
ukazuje on niejednolito$¢ prowadzonych narracji, konfrontuje rézne sposoby myslenia o
$wiecie, przedstawia zréznicowana hierarchi¢ warto$ci. Np. nadawca, ktéry thumaczy
przyczyny wysokiego poparcia, jakim wsrod Rosjan cieszy si¢ Wladimir Putin, musi
przedstawi¢ polskiemu czytelnikowi odmienne tlo kulturowe i obca perspektywe.
Wyr6znikiem prasy jakosciowej staje si¢ przedstawianie réznorodnych postaw spolecznych
zwigzanych z komentowanymi wydarzeniami. W dyskursie medialnym znajdziemy cytowang
opini¢ anonimowego mieszkanca Moskwy, stowa przedstawicieli obozu wladzy, glosy ich
przeciwnikoéw oraz wypowiedzi ekspertow-obserwatorow, ktorzy staraja si¢ zwiezle i
obrazowo ujaé istote¢ rzeczy. Wlasnie w tym polifonicznym, polipodmiotowym,
politematycznym, poliintencyjnym, poligatunkowym dyskursie badacz stara si¢ uchwycic¢
niezbywalne regularnosci oraz strategie organizacji wypowiedzi'.

Jaki obraz Rosji wylania si¢ z przedstawionego materialu? Marian Bugajski,
podsumowujge wizerunek wschodniego sgsiada na famach polskiej prasy, stwierdza, ze Rosja
jest ,,postrzegana jako autorytarne, osadzone w tradycji imperium, przy czym kontynuuje ono
zar6wno najgorsze tradycje dawnej monarchii, jak i péZniejszego Zwigzku Radzieckiego.
Charakteryzuje ja agresywna polityka ksztaltowana przez doktryne sowiecka. Jest to panstwo
drapiezne i wewnetrznie skorumpowane ze swoistg skorodowang wersja kapitalizmu”s. Takze
na podstawie przenosni przedstawionych w niniejszej pracy mozna eufemistycznie stwierdzic,
ze Rosja jawi sie jako kraj znacznie réznigcy si¢ od demokratycznego Zachodu. Uwage (i
krytyke) licznych publicystow wzbudzajg zwlaszcza poczynania rzadzacej elity, ktéra
instrumentalnie postuguje si¢ prawem, kontroluje najwazniejsze media, stosuje propagande i
cenzure, zwalcza swoich rywali (nie pozwala urosngé im w site) oraz wykorzystuje pozory
demokracji do legitymizowania swoich rzadow. Sami Rosjanie sa za$ przedstawiani jako
spoleczenstwo konsumentéw, ktérzy akceptuja dany stan rzeczy, popierajac wiadze
zapewniajaca elementarne poczucie bezpieczenstwa. Eksperci, omawiajac specyfike relacji
pomiedzy rzadzacymi a rzadzonymi, konkluduja, ze: Ludzie nie nawykli do bycia
obywatelami. Wiadza nie nawykla do traktowania ludzi jako obywateli. (J. Surdykowski, Rp,

" M. Woijtak, op. cit., s. 184.
M. Bugajski, Rosja i Rosjanie w polskiej prasie, [w:] G. Habrajska (red.), Komunikatywizm w Polsce: wybrane zagadnienia
z teorii i pralayki, £odz 2011, s. 205.
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24.11.2001), To kraj, ktory oferuje obywatelom prawa konsumentéw, ale nie daje swobdd
politycznych. (1. Krastev, Wp, 20/2008).

Wiele przenosni odnosi si¢ wlasnie do autokratycznego systemu rzadow (Rosja to
.monarchia dziedziczna”, samodzierzawie wyborcze, prezydent to car, a kremlowscy
dostojnicy tworza dwdr). Tematem wielu powielanych przenosni jest rosyjska demokracja
oraz jej deprecjonowane przejawy, ktorym odmawia si¢ waloru autentyzmu i istotnosci
(maska, fasada, wies potiomkinowska, makijaz demokracji, demokratyczne ozdobniki), a
cykliczno$¢ fasadowych wybordw sprawia, ze wykladniki metafory pozoréw podlegaja
znacznej powtarzalnosci. Sami nadawcy definiujg si¢ przy tym jako zwolennicy demokracji,
obroficy praw czlowieka, oredownicy wolnosci stowa. Jak podsumowujg A. de Lazari i O.
Riabow: ,,Wraz z upadkiem komunizmu rosyjski imperializm dostosowat sie¢ do nowych
warunkow i z czasem przyjal nowe, wielkomocarstwowe i agresywne oblicze (...), dla
wigkszosci Polakéw jednoznacznie antydemokratyczne i nie do zaakceptowania”g.

Tematem wielu przenoéni publicystycznych jest surowcowa polityka imperialnej
Rosji. Gaz i ropa jak zrodto niebotycznych zyskow, podstawa rosyjskiej gospodarki oraz
narzedzie rozwijanej sfery wplywéw stanowia przedmiot powielanych sformutowan, ktére
podkreslaja strategiczne znaczenie eksportowanych towarow. Gospodarcza ekspansja Rosji na
terenach Europy wzbudza niepokoj licznych nadawcéw, co znajduje swéj wyraz w militarnej
metaforyce podboju 1 znajdowania si¢ w uscisku groznej Rosji (sie¢ rurociggéw jako pulapka,
Nord Stream 1 South Stream jako petla, stalowe wiezy, kleszcze). Obawy zwigzane z
gospodarczg dziatalno$cig Rosji uwidaczniaja si¢ w sposobie przedstawienia Rosji jako
niedzwiedzia (trzymajacego tape na gazowym kurku badz przebranego w strdj biznesmena).

Badajgc metafory w dyskursie publicystycznym, mozna wigc koncentrowa¢ si¢ na
ogélnych problemach (jakie sa reguly metaforyzacji, komunikacyjne uwarunkowania
przenosni) badz skupia¢ sie na konkretniejszych zagadnieniach (jaki obraz rzeczywistosci
wylania si¢ z analizowanego materiatlu). Wielo$¢ publicystycznych sadéw na temat
wspotczesnej Rosji pozwala udokumentowac regularnosé (powtarzalnos¢ i synonimicznosé)
uzywanych tu przenosni, przedstawia¢ utrwalony w nich wizerunek rosyjskiej polityki,
omawiaé¢ $wiat warto$ci nadawcdw oraz weigz wzbogacane zrodla przenoéni (np. pozorowana
demokracja podlega okreslaniu jako wies potiomkinowska albo nowoczesniej - jako matrix).

Anna Duszak, podsumowujgc rozw0] badan nad dyskursem, spostrzega, ze pojawiaja

sie tu trzy gléwne tendencje. Pierwsza z nich jest orientacja empiryczna - przedmiotem badan

® A. de Lazari, O. Riabow, Polacy i Rosjanie we wzajemnej karykaturze, przet. M. Zakowska, Warszawa 2008, s.
35.
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sg korpusy tekstow, ktére sg zbierane i analizowane pod okreslonym kgtem (mozna bowiem
zajmowac si¢ dyskursem prasowym, okreSlonymi gatunkami przekazu, metaforami
publicystycznymi itd.). Druga tendencja jest wielodyscyplinarno$¢ — analiza dyskursu
wchodzi w zwigzki z licznymi dyscyplinami badawczymi (antropologia, psychologia
poznawcza 1 spoleczng, socjologia, semiotyka, retorykag), ktére pozwalajg rozwijaé
formulowane spostrzezenia oraz inspiruja do nowych ujeé. Trzecig tendencja jest spoleczne
ukierunkowanie badan nad tekstem. Przedmiotem uwagi jest bowiem nie tylko to, jak jest
zbudowany dany tekst i jaki obraz $wiata jest w nim przedstawiony. Wazne s3 tez pytania o
komunikacyjne uwarunkowania wypowiedzi, mechanizmy ujmowania rzeczywistosci, $wiat
wartoéci uzytkownikow j(;zykam. W niniejszej pracy podazaliSmy zgodnie z wyr6éznionymi
kierunkami, bazujgc na rozleglym korpusie tekstow, odwolujac si¢ do réznych dyscyplin i
formutujac wnioski na temat sposobdéw ujmowania oraz przedstawiania wybranych tematow,
ktérych wykladnikami sg mniej lub bardziej skonwencjonalizowane metafory.

Przedstawiona monografia moze by¢ przydatna dla badaczy zajmujgcych sig
przenosnig, dyskursem medialnym (publicystycznym), problematyka narracji, a takze dla

0s6b analizujacych toposy o wspoiczesnej Rosji.

Omowienie pozostalych osiagnie¢ naukowo — badawczych

Po obronie pracy doktorskiej w 2007 roku i po zakonczeniu pracy lektora na
Moskiewskim Uniwersytecie im. M. Lomonosowa w Moskwie oraz Zespole Szkdt przy
Ambasadzie RP w Moskwie (rok 2010) powré6citem do pracy w CJKP UMCS. Od 2010 roku
wzigtem udzial w 24 konferencjach oraz opublikowalem 26 artykuléw (w tym jeden artykut
jako wspolautor). Tematyka publikacji dotyczy jezyka w mediach, przenosni
publicystycznych, multimodalnosci przekazow, obrazu Rosji w polskiej prasie. Ze wzgledu na
to, ze w pracy dydaktycznej zajmuje si¢ nauczaniem j¢zyka polskiego jako obcego publikuje
tez artykuly poswigcone problemom glottodydaktycznym (zwlaszcza sposobom zwalczania
interferencji gramatycznych oraz rozwijania kompetencji jezykowo-kulturowej wsrdéd
studentow ze Wschodu).

Od 2004 roku biore udzial w zespole przygotowujacym i weryfikujacym testy
certyfikatowe z jezyka polskiego jako obcego oraz uczestnicze w komisjach egzaminacyjnych

(po zmianie przepiséw w roku 2016 pelni¢ tez funkcje przewodniczacego komisji). Od roku

10 A Duszak, Tekst, dyskurs, komunikacja miedzykulturowa, Warszawa 1998, s. 61-66.
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2005 wzigtem udzial w ponad 20 egzaminach krajowych i kilkunastu zagranicznych (m.in. w
Berlinie, Lucku, Lwowie, Dnieprze, Moskwie, Irkucku, Nowym Jorku i Chicago).

Jako lektor jezyka polskiego na MGU bylem koordynatorem pierwszego egzaminu
certyfikatowego w Moskwie (rok 2010). Od 2016 roku uczestnicze w zespole audytorow
badajacych prawidlowos¢ oceny prac egzaminacyjnych dokonanej przez cztonkdéw komisji.

Uczestniczac w réznych projektach, prowadze szkolenia dla 0séb przystepujacych do
egzaminu, autoréw zadan, czionkéw komisji oraz dla nauczycieli przygotowujacych
kandydatow do egzaminu. Szkolenia (wraz z innymi pracownikami CIJKP UMCS)
prowadzitem w Polsce (Warszawa, Lublin) oraz za granicg - m.in. w Nowym Jorku i Chicago
(rok 2016 1 2017), Kiszyniowie (rok 2015), w Charkowie (rok 2017) i w Moskwie (rok 2018).

Bralem udzial w komisjach przeprowadzajgcych egzaminy dla miodziezy polskiego
pochodzenia na studia w Polsce na warunkach stypendialnych. Od 2018 roku jestem
zarejestrowany w bazie ekspertow Narodowej Agencji Wymiany Miedzynarodowej,
dokonujac oceny wnioskéw zlozonych w programie im. Bekkera.

Jestem czlonkiem Stowarzyszenia Bristol skupiajgcego polskich i zagranicznych
nauczycieli kultury polskiej i jezyka polskiego. Bior¢ wudziat w konferencjach
wspotorganizowanych przez Bristol (w roku 2011, 2014, 2017, 2018), a w lipcu 2017 roku
jako cztonek Bristolu prowadzilem zajecia nad Bajkalem w III Letniej Szkole Jezyka i
Kultury Polskie;j.

Jestem tez czlonkiem Krakowskiego Towarzystwa Popularyzowania Wiedzy o
Komunikacji Jezykowej "Tertium", biorgc udzial w konferencjach organizowanych przez
Towarzystwo (w roku 2012, 2016, 2018) i publikuj¢ artykuly w niedawno powstalym
pOtroczniku “Tertium” (nr 2/2017 oraz nr 2/2018).

Jako opiekun studentow oraz czionek (przewodniczacy) jury uczesinicze (W
organizowanej przez Studium Jezykéw Obcych Politechniki Wroctawskiej) Ogélnopolskiej
Olimpiadzie Jezyka Polskiego jako Obcego i przygotowuje studentow CIKP do udziatu w
tym wydarzeniu (rok 2012, 2015, 2017, 2019).

Regularnie od 2015 roku prowadze zajecia z jezyka polskiego we Lwowie (kilka
wyjazdow w ciagu roku). Zajecia odbywajg si¢ w Centrum Informacyjno-Konsultacyjnym
UMCS, stuzac promocji placowki oraz popularyzowaniu jezyka polskiego wsrdd Ukrainicow.

W latach 2015-2016 bratem udziat w Zespole opracowujgcym egzamin z jezyka
polskiego Seal of Biliteracy dla polskich szkét w stanie Illinois. W latach 2017-2018
uczestniczytem w pracach Zespotu opracowujacego Kurs jezyka polskiego online (40 lekcji na
poziomi B1). Kurs dostepny jest na stronie: lui.lublin.eu/portal/kursy/kurs-polskiego.
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W 2012 roku zostalem odznaczony medalem Komisji Edukacji Narodowe;j.
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