Gdynia, dnia 22 czerwca 2020 .

dr hab. Wojciech Cieslak,
prof. nadzw. Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego
w Olsztynie,

Katedra Prawa Karnego i Prawa Wykroczen

RECENZJA

rozprawy doktorskiej Pana magistra Jana Tadeusza Kila

zatytulowanej ,,Skiad sqdu w polskim procesie karnym”

I1. W zwiazku z uchwala Rady Naukowej Instytutu Nauk Prawnych Uniwersytetu
Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie z dnia 5 czerwca 2020 r. oraz ze zleceniem
Dyrektora Instytutu Nauk Prawnych Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii
Curie-Sklodowskiej — Pana Profesora Leszka Leszczyhskiego, przedstawiam niniejszg

recenzje pracy Pana mgra Jana Tadeusza Kila, zatytulowanej ,,Skfad sqdu w polskim

procesie karnym”.
1.2. Podstawa prawna opinii:

a) ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. 2018,
poz. 1668);

b) umowa o dzielo z przeniesieniem praw autorskich, zawarta w dniu 03 czerwca 2020 r.
pomiedzy Dyrektorem Instytutu Nauk Prawnych Wydziatu Prawa i Administracji

Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie — Panem Profesorem dr hab.
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Leszkiem Leszczyhskim a recenzentem Wojciechem Cie$lakiem.
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13. Podstawa faktyczna opinii: dzielo autora Jana Tadeusza Kila w postaci
maszynopisu pracy pt. ,,Skiad sqdu w polskim procesie karnym”, stanowigcej rozprawg
doktorska napisang pod kierunkiem Pani dr hab., prof. UMCS Ewy Kruk, Warszawa
2020, ss. 349.

II. Wywdd recenzji:
II.1. Uwagi ogolne:

a) wybor tematu pracy, na pierwszy rzut oka, moze wydawa¢ si¢ nieco zaskakujacy. Z
pewnoécia zagadnienia dotyczace sktadu sadu, cho¢ przewijaly siec w wielu
wartosciowych opracowaniach, to przeciez przez wiele lat nie nalezaty do szczegllnie
intensywnie eksploatowanych przez specjalistow parajacych sig problematyka polskiego
procesu karnego, a i W orzecznictwie, z przyczyn zrozumiatych, nie wystepowaly czgsto.
Moglo to nasuwal przypuszczenie, ze albo ten przedmiot badan nie przedstawia
dostatecznej ilosci wazkich problemow badawczych albo nie s3 one dostatecznie
atrakcyjne dla przedstawienia ich w formie kompleksowego opracowania. Praca Pana
mgra J. Kila przekonuje, ze jest przeciwnie, zas podjecie proby rzetelnej analizy
pogladéw prezentowanych przez doktryne i judykaturg oraz trafne zdiagnozowanie
watpliwosci i proba zaproponowania zsyntetyzowanego ich rozwiazania moze przynies¢
interesujgce i pozyteczne rezultaty, a i sama problematyka, wydawatoby si¢ tak
ustabilizowana, moze na fali rozmaitych i czgsto zmiennych tendencji permanentnego
reformowania procesu karnego i wymiaru sprawiedliwodci, sta¢ sig polem, na ktérym
warto zaproponowa¢ nowe projekty. Bez watpienia, dobrze stalo sig, ze temat ten zostal

podjety i opracowany, dodajmy z powodzeniem.

b) Na materiat badawczy, wykorzystany przez Autora, zlozylo si¢, wedlug

przedstawionych wykazow:
e 18 aktow prawnych;

e 353 publikacje, w tym 33 anglojezyczne;

(Y )
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e 201 orzeczen, w tym orzeczen Europejskiego Trybunatlu Praw Cziowieka,
Trybunalu  Konstytucyjnego, Sadu  Najwyzszego, Naczelnego  Sadu
Administracyjnego i sadow apelacyjnych.

Kompletno$¢ i reprezentatywnos¢ przedstawionych 1 nalezycie wykorzystanych

7rodel nie nasuwa zastrzezen.

¢) Praca odpowiada formalnym i redakcyjnym standardom. Zalgczniki opracowane
czytelnie i starannie, przypisy (w liczbie 796 — numeracja ciggla) pozwalaja na
prze$ledzenie materiatu, na jaki powoluje si¢ Doktorant, niekiedy (i stusznie) zawieraja
one uwagi, ktére choé nie mieszczg si¢ W glownym nurcie wypowiedzi, to przecieZ s
wartosciowe i wzbogacajg dysertacjg. Wywod Autora logiczny i konsekwentny, jezyk
zywy i poprawny. Nieliczne liter6wki i rzadkie niezrgcznosci jezykowe (W rodzaju ,,ma
donogne znaczenie”, ,chcialbym na marginesie zaznaczy¢”) nie zmieniaja ogolnej

pozytywnej oceny.

d) Struktura pracy poprawna. Na dysertacje skiada si¢ pigé rozdziatow (rozdziat I —
Skiad sqdu w historycznym rozwoju polskiego procesu karnego”, Rozdziat I — ,Aspekty
ustrojowe, prawnomiedzynarodowe i aksjologiczne skladu sqdu w procesie karnym”,
rozdziat III — , Kompozycja poszczegblnych skiadow sqdu w polskim procesie karnym”,
rozdziat IV — , Skutki wadliwosci skladu sqdu w polskim procesie karnym” oraz rozdziat V

— Sedziowie niezawodowi w procesie karnym” ), poprzedzonych Wstgpem.

Materia zostata przez Autora podzielona poprawnie i klarownie, za$ jednostki
redakcyjne sa, w zasadzie, nalezycie wywazone. W zasadzie, bowiem moze budzi¢
watpliwosci poswigcenie az 90 stron (na 311 stron tekstu) zagadnieniom udziatu s¢dziow
niezawodowych w procesie karnym. Tak znaczne rozbudowanie tej czesci pracy, ktore,
jak si¢ wydaje, jest z jednej strony wynikiem wcze$niejszych zainteresowan i publikacji
Doktoranta, z drugiej za$ jego obaw, ze praca objetosciowo moze by¢ zbyt skromna, nie

znajduje jednak dostatecznego uzasadnienia.

I1.2. Uwagi szczegotowe, dotyczace poszczeg6lnych jednostek redakcyjnych:

a) Liczacy 6 stron Wstep speinia nalezycie swoje zasadnie. Doktorant zarysowal

zasadniczy cel pracy (,przedstawienie poglgbionej analizy w przedmiocie sktadu
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sgdu w polskim procesie karnym”), przedmiot analizy (,,sktad sqdu na rozprawie
oraz posiedzeniu”) oraz pretekst dla podjecia tematu (,brak odrebnego
opracowania monograficznego poswigconego zagadnieniu sktadu sgdu w polskim
pismiennictwie karnoprocesowym™), przy czym problem zostal zbadany ,w
procesie karnym sensu stricto, regulowanym przepisami kodeksu postgpowania
karnego, z uwzglednieniem uzupetniajgcej regulacji prawno-ustrojowej”. Autor
przedstawit takze glowng tezg pracy (i jednocze$nie punkt wyjscia dla
proponowanych przez niego wnioskow de lege ferenda), ktdra jest stwierdzenie, ze
,jnalezyty sposéb kompozycji skladu sqdu w procesie karnym winien mozliwie
szeroko uwzgledniaé zasadg kolegialnosci oraz zasadg udziatu czynnika
spotecznego w orzekaniu”. Autor uznaje takg forme za ,.bardziej demokratyczng od
dziatania jednoosobowego” oraz za gwarancje wszechstronnej oceny sprawy i
podnoszenia autorytetu wydawanych decyzji. Tu pewna uwaga: wypada wyrazi¢
7al, ze autor nie przeprowadzil badan (ankieta, wywiad), ktorych wyniki
pozwolityby na wyciagnigcie wnioskéw co do tego, czy i na ile poglad taki

podzielaja praktycy oraz uczestnicy procesu.

Doktorant deklaruje, ze w trakcie badania postuzyt si¢ metoda formalno-dogmatyczna
oraz (uzupetniajgco i w odniesieniu do czgéci materiatu) metoda prawnoporéwnawczg, nie
okreslajac, jak rozumie te metody. Tres¢ pracy pozwala jednak na wyciggnigcie wniosku,
ze narzedziami tymi Autor postuguje sie biegle. Doktorant wskazuje, ze zaniechat
opracowania koncowych konkluzji pracy w formie osobnej jednostki redakcyjnej
(podsumowania, wnioskow kohcowych itp.), formutujac swoje uwagi i wnioski na koficu

poszczegdlnych rozdziatéw. Trochg szkoda, choé mozna przyjaé i taka konwencjg.

b) Przedstawione w rozdziale I (,,Sktad sqdu w historycznym rozwoju polskiego procesu
karnego™) uwagi dotyczace historycznych precedenséw oraz ewolucji sktadow sadow na
ziemiach polskich, poczawszy od odzyskania niepodleglosci, stanowi potrzebny i
poprawny przeglad omawianych zagadniefi. Wydaje sig, ze Doktorant trafnie przyjal, ze o
nowoczesnym procesie karnym mozna moéwié whasnie od tego momentu. Przyblizenie

tych zagadnien np. w dawnym (przedrozbiorowym) procesie karnym, cho¢ by¢ moze

>

interesujace, miatoby raczej wymiar pewnej ciekawostki.
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¢) Rozdziat 11 (,,4spekty ustrojowe, prawnomigdzynarodowe i aksjologiczne sktadu sqdu
w procesie karnym”) pelni rolg pewnego szkieletu porzadkujacego omawiane zagadnienie
i stanowi trafne wskazanie zasadniczych elementow wplywajacych na ksztalt regulacji

prawnych normujacych sklady sadu.

Rzecz zostala przedstawiona w ujgciu abstrakcyjnym, ze wskazaniem na takie
wiasciwosci jak ilo§é osob tworzacych organ sagdowy oraz ich ,,uzawodowienie”.
Przechodzac do konkretu, Doktorant podnosi, ze o prawidiowej obsadzie sadu w
postepowaniu jurysdykcyjnym decyduje to, czy spetnia ona dane kryteria, pierwsze —
ilosciowe (prawidtowa liczba cztonkow petnigcych funkcje organu sagdowego w danej
sprawie) oraz jakoSciowe, zwigzane Z uprawnieniami i zdolnoscia do orzekania
wszystkich 0s6b tworzacych organ sadowy. Zgodnie z zapowiedzig wynikajaca z tytulu
rozdzialu II, w jego dalszej czgsci Autor przedstawia konstytucyjne aspekty ustroju
sadow, rzutujgce na prawidiowa obsade sadu (uwzgledniajac orzecznictwo Trybunatu
Konstytucyjnego oraz  Sadu Najwyzszego), a nastgpnie na plaszczyznie
prawnomig¢dzynarodowej (z uwzglednieniem regulacji zawartych w Miedzynarodowym
Pakcie Praw Obywatelskich i Politycznych, Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka oraz
Karcie Praw Podstawowych Unii Europejskiej), co ostatecznie prowadzi do
sformulowania tezy o trdjplaszczyznowej strukturze instytucjonalnych gwarancji
zachowania  prawidlowosci  skladu orzekajgcego”,  obejmujacej  instrumenty
konstytucyjne, konwencyjne oraz stricte prawno-procesowe. Jezeli chodzi o te ostatnig
plaszczyzng, Doktorant dokonuje proby oceny prawidtowosci sktadu sgdu przez pryzmat
standardéw okreslajacych pojgcie rzetelnego procesu oraz sprawiedliwosci formalnej,
dowodzac swej zdolnosci do przeprowadzania kompleksowej analizy przedmiotu

rozprawy i uwzgledniania szerszego kontekstu.

d) Tresci zawarte w rozdziale III, zatytutowanym ,,Kompozycja poszczegdlnych skiadow
sqdu w polskim procesie karnym” 10, W moim przekonaniu, rdzef rozwazan
przedstawionych w pracy. Doktorant kolejno omawia ogélne rozwigzania decydujace o
skladzie sadu (na rozprawie, w poszczeg6lnych instancjach, na posiedzeniu), wyjatki od
obowiazujacych w tym zakresie regul, a takze skiad sadu w postgpowaniach szczegOlnych
i odrebnych. Nastepnie przechodzi do zagadnien okreslajacych sposoby tworzenia

sktadéw orzekajacych w konkretnych sprawach. Rzetelne zrelacjonowanie powyzszych
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zagadnien prowadzi Autora do konkluzji, ze normy okreSlajace tg problematyke w
nalezyty sposOb zabezpieczaja gwarancje procesowe oraz uwzgledniaja wskazania
wynikajagce z zasad legalizmu, sprawiedliwosci proceduralnej, bezstronnosci oraz
szybkosci postgpowania. Za wazny walor uznaje on stabilizacj¢ normatywng w tym
zakresie i krytycznie ocenia zmiany, jakie nastepowaty na przestrzeni ostatnich dwoch
dekad, nie egzemplifikujac jednak, a szkoda, ktére z owych zmian wydajg si¢ jemu

szczegOlnie razace.

¢) Skutki wadliwosci sktadu sadu w polskim procesie karnym Doktorant przedstawil, w
moim przekonaniu — rzetelnie i wyczerpujaco, w rozdziale IV pracy. Te tresci nie

skaniajg do zadnych uwag czy zastrzezen.

f) Jak juz zasygnalizowalem, uwagi zawarte W rozdziale V (,,Sedziowie niezawodowi w
procesie karnym”) to swego rodzaju zacheta Autora do intelektualnej wycieczki po
zagadnieniach dotyczacych sedziéw niezawodowych w procesie karnym. Pan Jan Kil jest
tu z pewnoscig kompetentnym i wytrwatym przewodnikiem, za$ sama ekskursja nie nuzy,
bo i obrazki sa niewatpliwie interesujgce. Nawet jezeli uznaé, ze objeto$é tego rozdziatu
zaburza nieco proporcje pracy, to chyba warto bylo te tresci przedstawi¢. Tym, czego
moze nieco zabraklo w rozwazaniach przedstawionych w tym miejscu, to refleksji nad
zmianami w prawie karnym materialnym, ktore, jak sadze, bylyby konieczne dla
wprowadzenia sadow pokoju i figury sedziego pokoju, ktore to rozwigzanie jest Autorowi
bliskie.

Podniesione powyzej watpliwosci oraz zastrzezenia nie moga zmieni¢ ogodlnej
oceny pracy: jest to potrzebna, rzetelna dysertacja, ktéra niewatpliwie jest dowodem na to,
ze przedstawiona przez Pana magistra Jana Kila rozprawa jest oryginalnym rozwigzaniem
wazkiego problemu naukowego, wskazujacym na jego wiedze w zakresie prawa karnego
procesowego oraz zdolnos¢ do prowadzenia samodzielnej pracy naukowej, a tym samym

moze byé podstawg do procedowania w przedmiocie nadania Autorowi stopnia

naukowego doktora nauk prawnych.
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