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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Roksany Studzinskiej ,,Opozycja w Rosji w
latach 1991-2013” napisanej pod kierunkiem prof. dr. hab. Wojciecha Sokola

Problematyka zmian systemowych w Federacji Rosyjskiej i konsolidacja nowego
rezimu politycznego w dalszym ciggu budza duze zainteresowanie ekspertéw i badaczy.
Ostatnimi czasy uwage obserwatoréw zycia politycznego w Rosji przykuwa nie trajektoria
zmian demokratycznych, lecz zakonczenie procesu de-demokratyzacji (M. McFaul) i
konsolidacja rezimu twardego autorytaryzmu. Przewidywane zmiany Konstytucji FR w
zakresie zwigkszenia kompetencji glowy pafistwa w systemie, ktory juz aktualnie okresla
si¢ mianem ,,superprezydenckiego” oraz zniesienia ograniczen sprawowania urzedu
prezydenta przez jedna osobe do dwoch kadencji z rzgdu potwierdzaja zakreslone powyzej
trendy. Wedlug Wiadystawa Surkowa, jednego z gtéwnych ideologéw Kremla, w Rosji
uksztattowal si¢ system polityczny zwany ,,putinizmem”.

Opozycja odgrywa bardzo wazng rolg¢ w ksztattowaniu i funkcjonowaniu rezimu
demokratycznego, natomiast szczegélng role posiada w systemie niedemokratycznym.
Nalezy pogratulowaé¢ autorce trafnego wyboru tematu rozprawy doktorskiej, a
zaproponowane ramy czasowe pozwalajg na przesledzenie roli i znaczenia opozycji
rosyjskiej zarowno w okresie otwarcia i demokratyzacji systemu, jak i zwijania demokracji
i konsolidacji rezimu autorytarnego.

Wstep jest dobrym wprowadzeniem do lektury rozprawy doktorskiej,
zawierajacym wszystkie niezbgdne elementy. W rozprawie bardzo dobrze zostaty
okreslone cel, podmiot i przedmiot badan oraz sformutowano wartosciowe pytania i
hipotezy badacze. Pewne watpliwosci moga si¢ pojawi¢ w odniesieniu do hipotezy

gléwnej. Po pierwsze, ,rézne warunki ustrojowe” w Rosji nie obejmowaly systemu
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demokratycznego. Zatem w Rosji nie ma tradycji funkcjonowania opozycji w panstwie
demokratycznym, a jedynie w warunkach panstwa transformacji demokratycznej. Po
drugie, mozemy konstatowaé, ze opozycja w Rosji funkcjonowata w specyficznych
warunkach czeSciowego badz calkowitego ,,wykluczenia” («BHe 3akomay). Po trzecie,
powyzsze uwarunkowania funkcjonowania opozycji w Rosji narzucajg jako alternatywe
nie zmiang wladzy w sposob demokratyczny (ewolucyjny), lecz rewolucyjny co najczesciej
odbywa si¢ w okresach «cmyTH».

Doktorantka trafnie wybrala plaszczyzng czasows, przestrzenng i rzeczowa
rozprawy. Uzasadniajagc ram¢ koncowg wyznaczong na 2013 rok autorka wskazala na
zmiany mig¢dzynarodowe (m.in. sankcje). W ocenie recenzenta waznym wydarzeniem
zarowno w kontekscie polityki wewnetrznej Federacji Rosyjskiej, jak i miedzynarodowe;j
byta aneksja Krymu (2014), a polityka sankcji byta odpowiedzig na agresywne dziatania
Rosji wobec Ukrainy. Z tego powodu ramy czasowe nalezy wydtuzy¢ o kilka miesiecy.

Metody zostaly dobrane i wykorzystane prawidlowo. Konstrukcja pracy jest
czytelna i przejrzysta, pozwalajaca na petne zrealizowanie postawionych w pracy celow
badawczych. Rozprawa zostala napisana na podstawie bogatej literatury przedmiotu,
przewaznie w jezyku polski i angielskim. Nalezy podkresli¢, ze autorka uwzglednita
aktualne pozycje dotyczace stanu badan rosyjskiej opozycji (m.in. O.Nadskakuta-
Kaczmarczyk, Kapital polityczny opozycji antysystemowej w Rosji, Krakéw 2019).
Ponadto wykorzystata podstawowe akty prawne Federacji Rosyjskie;.

Rozdzial I poswigcono zagadnieniom ogélnym: definicjom podstawowych pojeé,
roli i mechanizmom funkcjonowania opozycji w spoleczenstwach demokratycznych i
niedemokratycznych. Ponadto odwotano si¢ do interakcji zachodzacych pomiedzy wtadza
a spoteczenstwem. W rozprawie autorka przytacza m.in. podziat opozycji na parlamentarna
1 pozaparlamentarng (autorstwa E. Zwierzchowskiego i A. Antoszewskiego). Jednak w
kontekscie badania rosyjskiej opozycji stusznie koncentruje si¢ na definicji Tomasza
Krawczyka, ktora przedstawia podzial opozycji na prosystemows i antysystemowa.
Doktorantka  przytacza réwniez definicje opozycji w ujeciu  S. Lawsona
(legalna/nielegalna) i G. Sartori (w szerokim i waskim znaczeniu). Autorka podkresla istote

1 znaczenie w panstwach niedemokratycznych opozycji niepolitycznef % 'ch. W
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znaczenie polityczne. Powyzszy watek znajdzie zastosowanie i potwierdzenie w rozdziale
IV, traktujagcym o opozycji srodowisk artystycznych i mtodziezowych. Autorka stusznie
konstatuje, ze rolg opozycji jest krytykowanie wtadzy oraz proba jej przejecia. Natomiast
w systemach autorytarnych, ograniczajacych dzialania nonkonformistyczne w zyciu
politycznym, spotecznym i kulturalnym staje si¢ to niemozliwe. Zatem kazdy sprzeciw
wobec wladzy nawet w granicach prawa staje si¢ dla wladzy autorytarnej bezprawnym
(nielegalnym) dziataniem. ,,Systemy niedemokratyczne ograniczajg dziatalnos¢ opozycji w
sposob prawny i instytucjonalny”, a zaproponowane studium przypadku dziatania opozycji
w Rosji jest dobrym tego przyktadem.

W Rozdziale II autorka skoncentrowala si¢ na zaprezentowaniu tradycji
dziatalnosci opozycyjnej w Rosji w okresie carskim i radzieckim. Zaprezentowane tresci
nie wnoszga nic nowego do stanu badan. Stanowig jednak dobre tlo poréwnawcze dla
zaprezentowania roli, znaczenia 1 sposobu funkcjonowania opozycji we wspolczesnej
Rosji, ukazujac de facto poza nielicznymi wyjatkami miejsce opozycji w rosyjskim zyciu
polityczno-spotecznym jako zjawiska przebywajacego na marginesie lub poza nim. Stad w
rosyjskiej tradycji politycznej, kultywowanej czesciowo w nowych warunkach opozycyjna
dziatalnos¢ zaczyna przypomina¢ ruch dysydencki. Rozdziat stanowi dobre i syntetyczne
studium przypadku, pokazujac m.in. proces ksztaltowania poszczegélnych partii
politycznych oraz nurtéw w rosyjskiej mysli politycznej. Wazng cze$¢ tego rozdziatu
stanowi ostatni podrozdzial, traktujacy o powigzaniu tradycji opozycji w Rosji z okresem
wspotczesnym. W tym konteks$cie mozna rozwazy¢ nieznaczng modyfikacje jego tytulu
pod katem powigzania tradycji i wspotczesnosci.

Autorka nie ustrzegla si¢ drobnych btgdow. W rozwazaniach pominieto okres lat
1725-1796, szczegblnie wazng kwestie ,,Nakazu Imperatorowej Katarzyny II” (1767 rok),
w ktérym to dokumencie widoczne s wptywy Monteskiusza i proby ksztattowania w Rosji
europejskiego pafistwa prawa. Dokument jako przejaw odwilzy obudzil w spoteczenstwie
rosyjskim ducha opozycyjnosci (m.in. M. Szczerbatow, przedstawiciel opozycji
konserwatywnej, N. Nowikow i A. Radiszczew). ,Liszeniec” to czlowiek pozbawiony

praw wyborczych i obywatelskich, a nie ,,byli ludzie” (s.61).
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W kontekscie zatozen nurtu narodowego nalezato wspomnie¢ o jego przywigzaniu do tzw.
triady Uwarowa, ze Rosja to przede wszystkim prawostawie, samodzierzawie i ludowosé.
Gtéwnym przedstawicielem nurtu anarchistycznego w Rosji nie byt Nestor Machno, lecz
Michait Bakunin i Piotr Kropotkin. W dobrze skonstruowanym i zrealizowanym
podrozdziale 2.2. zabraklo odniesienia do waznych kwestii: nomenklatury oraz grup
interesu, ktére powstawaly w ZSRR w oparciu o podzialy regionalne i branzowe. W
kontekscie braku zinstytucjonalizowanych form funkcjonowania opozycji wobec wladzy
w ZSRR uksztattowala si¢ specyficzna sytuacja, kiedy realna rywalizacja o wiadze toczyta
sig w ramach namenklatury (abecnie , pactii wladzy™) pomiedzy poszezegdlaymi grupami
interesu. Putin zastgpit Jelcyna na przetomie lat 1999/2000, a w marcu odbyty sie wybory
prezydenckie (na s. 87 autorka przesungta daty o jeden rok). Konstytucja RSFRR zostata
uchwalona w 1978 roku, po uchwaleniu Konstytucji ZSRR w 1977 roku (s. 85 — 1977 r.).
Odwotujac si¢ do definicji opozycji autorstwa Ryszarda Herbuta nalezalo sporzadzié
przypis (s. 94).

W Rozdziale I1I autorka zaprezentowata uwarunkowania funkcjonowania opozycji
we wspdlezesnej Rosji, koncentrujgc uwage czytelnika na specyfice rosyjskiego systemu
politycznego, aspektach prawnych tworzenia i funkcjonowania partii politycznych,
uwarunkowaniach zewngtrznych. Interesujaco zostal zaprezentowany obraz wiadzy i
opozycji w spoteczenstwie rosyjskim.

Doktorantka wykazata bardzo dobra znajomos$¢ specyfiki rosyjskiego systemu
politycznego, wskazujgc na meandry transformacji systemu poczawszy od fazy otwarcia
na zmiany demokratyczne poprzez fazg rezimu hybrydowego oraz ostatecznego odwrotu
od demokracji w kierunku rezimu autorytarnego. Autorka na podstawie pomiaru sity
poszczegolnych organéw wiladzy panstwowej w Federacji Rosyjskiej bardzo dobrze
ukazata pozycj¢ ustrojowa prezydenta jako organu wiadzy de facto stojacego ponad
tréjpodzialem wladzy. Nalezy si¢ zgodzi¢ z doktorantka, ze powyzsze kwestie w sposob
istotny wplywaja na funkcjonowanie opozycji w Federacji Rosyjskiej. Drobna sugestia
recenzenta polega jedynie na doprecyzowaniu etapéw transformacji systemowej w Rosji
(demokratyzacja/ksztattowanie rezimu hybrydowego/autorytaryzm), co pozwoli na

uporzgdkowanie kwestii odpowiedniego stosowania kategorii pojqciowyll.gf i@l. -é
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Na przyklad aktualnie w Rosji nie mamy do czynienia z rezimem hybrydowym (s.1 10),
lecz z rezimem autorytarnym. Przytoczone w rozprawie indeksy (Freedom House — twardy
autorytaryzm, Index Fundacji Bertelsmanna — migkki autorytaryzm) potwierdzaja ustalenia
recenzenta. Zreszta sama autorka zgadza si¢ z twierdzeniem, ze Rosja na przestrzeni lat z
systemu blizszego demokracji ewoluowata w kierunku autorytaryzmu. Natomiast nalezy
uwzgledni¢ takze zmiany polityczne, ktére dokonaty sie w Rosji w latach 2011-2012, ktére
przesadzily o uksztaltowaniu w Federacji Rosyjskiej rezimu autorytarnego. Silna pozycja
ustrojowa prezydenta FR jako glowy panstwa nie polega tym, ze ,.nie jest zaliczony do
organow wiadzy panstwowe;j” (s. 100), lecz na normie konstytucyjnej o ,,(...) zapewnieniu
harmonijnego funkcjonowania i wspétdziatania organéw wiadzy panstwowej” (art. 80, ust.
2 UZ FR). Ponadto, jak stusznie zauwaza doktorantka, poprzez nadmiernie rozbudowany
system kompetencji glowy panstwa zostaly jemu de facto podporzadkowany rzad i
parlament, a nawet wtadza sadownicza. Zatem prezydent jest waznym organem wiladzy w
panstwie, ktory de facto w roli ,,arbitra™ goruje nad systemem naczelnych organow wiadzy
W panstwie.

Opisujac stosunek spoteczenstwa do wiadzy i opozycji autorka nie skupia sie tylko
na zaprezentowaniu badan opinii publicznej, znanych rosyjskich sondazowi, ale probuje
takze eksploracji przyczyn. W tym kontekscie wskazuje na podporzadkowanie mediéw
grupie trzymajgcej wladze w Rosji, ktéra narzuca spoleczenstwu wedlug najlepszych
wzorcow radzieckiej propagandy pozytywny obraz wladzy i negatywny wizerunek
opozycji, szczegblnie tej antysystemowej. W mediach opozycja wobec prezydenta
W. Putina jest bardzo czgsto przedstawiana jako opozycja (wrég wewngtrzny) wobec
panstwa. Autorka stusznie wskazuje na brak tradycji demokratycznych w panstwie i
spoleczenistwie rosyjskim, czego konsekwencjg jest zapotrzebowanie na rzady silnej reki i
swego rodzaju umowe spoleczng zawierang pomiedzy wladza a spoleczefistwem
(bezpieczenstwo w zamian za ograniczenia swobéd). Ponadto w rozprawie wskazano na
zblizenie wladzy Swieckiej i koscielnej, co w praktyce oznacza odrodzenie si¢ w Rosji
modelu relacji panfstwo-kosciot zwanych kazionnym prawoslawiem. Zatem autorka

nieswiadomie potwierdza teze, ze prezydentura Wiadimira Putina prowadzi do
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uksztaltowania w Rosji rezimu twardego autorytaryzmu opartego o zmolffﬁ;
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Siergieja Uwarowa. Prawostawie — oznacza dominacje¢ zaleznej od wiladzy $wieckiej
Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej, dominujacej na obszarze cywilizacji prawostawne;.
Ludowo$¢ — oznacza zachowanie kolektywno-autorytarnego modelu narodu rosyjskiego,
odrzucajacego demokracj¢ zachodnig. Samowtadztwo — oznacza zachowanie wiladzy
bardzo waskiej grupy ludzi zwigzanej ze strukturami sitowymi.

Omawiajac wplywy zewngtrzne autorce udato si¢ trafnie zobrazowaé lansowany
przez rosyjskie wladze obraz opozycji jako agentdw (w negatywnym znaczeniu) wptywu
Zachodu, a ustroju demokratycznego jako narzedzia podporzadkowania Rosji przez
Zachdd.

W Rozdziale IV autorka skupila si¢ na zaprezentowaniu mysli politycznej i
dziatalnosci opozycji parlamentarnej i pozaparlamentarnej. Powyzsze zadanie zrealizowala
na podstawie klasycznego podziatu tresci na: podziaty polityczne w Rosji po 1991 roku;
koncepcje polityczne réznych nurtdéw opozycji politycznej oraz opozycje polityczng w
rywalizacji wyborczej. W tej czgsci pracy znajdujemy wiele wartosciowych fragmentow
dotyczacych m.in. usytuowania rosyjskich partii politycznych na osi lewica-prawica oraz
okcydentalizm — antyokcydentalizm, co jest niezwykle wazne biorgc pod uwage specyfike
orientacji ideowo-programowej rosyjskich partii politycznych. Na rysunku nr 6 blednie
umieszczono Jedng Rosjg bardziej na prawo w poréwnaniu do LDPR, ktorg autorka
stlusznie nazywa partia nacjonalistyczng. Doktorantka na podstawie typologii Maxa
Webera trafnie podaje dwa podstawowe typy legitymizacji wtadzy w Rosji (tradycyjny i
charyzmatyczny). Nazwe ugrupowania «Haponusiii Asnbsiaey nalezy przettumaczyé jako
Zwigzek (Sojusz) Ludowy, a nie Sojusz Narodowy. Pomimo udzialu Alekseja Nawalnego
w marszach narodowcoéw w charakterze obserwatora Zwigzek Ludowy nie zaliczamy do
ugrupowan nacjonalistycznych, lecz do partii ludowo-demokratycznych. W swoim
programie partia optowala za rozwojem demokratycznym panstwa, nawigzywala do
europejskich tradycji faczonych ze specyfika rosyjska. Aktualnie partia nazywa si¢ Rosja
Przyszlosci. Przedstawiajac rywalizacj¢ wyborcza autorka trafnie wskazala na problem
maksymalnego zawezenia pola rywalizacji politycznej w Rosji, ktérym skutecznie

»zarzgdza” (steruje) grupa trzymajgca wladzg, wypychajac poza pole parlamentarne szereg

niewygodnych dla Kremla partii politycznych. W tym kontekscie znanMje
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W. Zyrinowskiego, ktéry podczas wywiadu powyborczego miat pretensje do wladzy z
powodu tego, ze G. Ziuganow otrzymal wigcej gtoséw od niego. Prezentujac wyniki
wybordéw z poszczegdlnych elekeji (patrz tabele) nalezalo uwzgledni¢ system wyborczy.
Szczegodlnie w przypadku stosowania systemu mieszanego nalezato poda¢ nie czastkowe
wyniki (w systemie proporcjonalnym), ale takze w systemie wigkszosciowym. Wtedy
otrzymamy nieco inny obraz sytuacji powyborczej, kiedy zwycigskie ugrupowanie wylania
sie na podstawie obydwu czesci sktadowych systemu (zob. tabela 12, bez takiego podejscia
informacje LDPR — 23% (70 mandatéw), Wybdr Rosji — 15,5% (96 mandatéw) sg
niezrozumiate dla czytelnika). W kontekscie rywalizacji wyborczej w Rosji nalezalo takze
wskaza¢ na role $rodkow masowego przekazu oraz wykorzystywanie tzw. czynnika
administracyjnego. Doktorantka, odwotujac si¢ do ustalen innych badaczy trafnie
zaznacza, ze rosyjski system partyjny przestaje by¢ systemem rywalizacyjnym.

Rozdzial V doktorantka poswigcita przejawom oporu spotecznego niezaleznych
srodowisk artystycznych i mtodziezowych. Bardzo interesujgca i dobrze napisana czgsé
rozprawy, ktora pokazuje pewne trendy ksztattowania si¢ w Rosji ruchu dysydenckiego
jako ruchu oporu przeciwko rezimowi twardego autorytaryzmu. Autorka wykazala si¢
bardzo dobra znajomoscig wspdiczesnej literatury i sztuki rosyjskiej, uwzgledniajgc
najwazniejsze trendy opozycyjne/dysydenckie w  $rodowiskach tworczych i
dziennikarstwie. W ocenie recenzenta wiecej uwagi mozna bylo poswieci¢ satyrze
politycznej zwigzanej m.in. z Klubem Zabawnych i Sprytnych («Kmy6 Becénbix u
HaXO0IYMBBIX»), ktory byt zmuszony w okresie rzgdow Wiadimira Putina do wprowadzenia
samocenzury, a ostatecznie zaprzestano transmisji programéw na zywo. Przykladem
bardzo dobrej satyry politycznej sg wystgpienia Michaita Jefremowa (zob. filmy na
YouTube ,,Ilytun u Mmyxux”, ,,A B Kpemie 3a3Bormn Tenedon” i in.), w ktérych znany
aktor krytykuje polityke wewnetrzng i miedzynarodowa prezydenta Rosji. Ponadto wazng
forma sprzeciwu i opozycji wobec rezimu sowieckiego oraz nowej Rosji pozostajg dowcipy
i anegdotki. Na temat osoby prezydenta i wladzy w Rosji krazy wiele dowcipow, ktére przy
pomocy wspoélczesnych $rodkéw komunikowania stajg si¢ powszechne. (,,- Wladimir
Wiadimirowicz, Tramp rozdaje Amerykanom pienigdze, co mamy robi¢? — Nie ulegaé

prowokacji, nasza odpowiedz bedzie asymetryczna — nikomu ani kopie!(i“.\?&,,-mwﬁ
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Wiadimirowicz, ludzie nie majg za co zy¢ ... - Kto nie ma za co, ten nie ma po co ...).
Warto bylo wspomnieé réwniez o opozycyjnej postawie wobec rezimu i osobiscie
prezydenta Rosji legend radzieckiej i rosyjskiej muzyki rockowej Andrieja Makarewicza
(lidera zespotu ,Maszyna Wriemieni”) oraz Jurija Szewczuka, lidera zespotu DDT.
Powyzsi artysci nieraz nawigzywali do tworczosci bardow (m.in. Butata Okudzawy i
Wiodzimierza Wysockiego), nazywanych przez radziecka propagande muzyka
dywersantéw, a na Zachodzie muzyka myslacych inaczej (zob. M. Krawczynskij,
Muzykalnyje diwiersanty, Litres 2018). Ponadto mozna takze nadmieni¢ inicjatywy,
zwigzane z prowadzeniem na YouTube ,,bJIOKHOT - HoBoctu Poccuu 1 mupa”.
Ukazujac dziatalno$¢ w autorytarnej Rosji srodowisk artystycznych i modziezowych jako
opozycji niepolitycznej o znaczeniu politycznym autorka trafnie wytyczyla podstawowe
kierunki i obszary powyzszej aktywnosci, wskazujgc na skuteczne i nieskuteczne formy
oddziatywania spolecznego. Przykladem nieskutecznego oddziatywania jest oméwiona w
rozprawie sprawa Pussy Riot, kiedy wybrana forma sprzeciwu wobec rosyjskiego
prezydenta byta niezrozumiata dla wigkszosci Rosjan i zupeie przystonita jego istote.
Generalnie bardzo dobry poziom rozprawy doktorskiej mgr Roksany Studzinskiej
oraz w czesci nowatorski charakter i kompleksowe ujgcie problemu zastugujg na uznanie.
Autorka osiagnetla cele stawiane w rozprawie doktorskiej oraz wykazata bardzo dobrag
znajomos¢ badanej problematyki. Ponadto mocna strong rozprawy jest dobry jezyk,
syntetyczne ujecie problemu oraz bardzo dobra analiza uwarunkowan zwigzanych z
funkcjonowaniem opozycji w Rosji w kontekscie historycznym i wspoélczesnie. Drobne
uchybienia i niedociagnigcia w niniejszej rozprawie nie przekreslaja jej licznych walorow
poznawczych. Jest to dobrze napisana i aktualna analiza sytuacji opozycji w Federacji
Rosyjskiej. Dobry poziom i czgéciowo nowatorski charakter rozprawy, po wyeliminowaniu
drobnych bledow, przemawiaja za opublikowaniem jej fragmentow. Recenzowana
rozprawa spetnia wymogi stawiane pracom doktorskim w ustawie o stopniach naukowych
i tytulach. Z pelnym przekonaniem wnioskuje o dopuszczenie mgr Roksany Studzifiskiej

do dalszego przebiegu postgpowania.




