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WPROWADZENIE

Przedkladana monografia jest efektem studiéow nad tzw. krzemieniarstwem schytkowym podjetych
w ramach projektu Kopiec 4 i 8, Kosin 10 - pracownie kultury tuzyckiej na terenie wychodni krzemieni
turoniskich w Antyklinie Rachowa, realizowanego w latach 2018-2019 w Instytucie Archeologii Uniwersy-
tetu Marii Curie Sktodowskiej, a finansowanego ze srodkéw Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego
(projekt nr 3356/18/FPK/NID). Zawiera opracowanie trzech badanych w latach 80. i 90. XX w. stanowisk
tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej, polozonych w bezposrednim sasiedztwie zt6z krzemieni szarych turon-
skich na prawobrzezu srodkowej Wisty, zwigzanych z ich pozyskiwaniem i przetworstwem. Stanowisko
10 w Kosinie to pozostatosci osady, datowanej od konca epoki brazu po mtodszy okres wczesnej epoki
zelaza, natomiast w Kopcu 4 i 8, we wczesnej epoce zelaza funkcjonowaly pracownie krzemieniarskie,
w ktérych produkowano narzedzia bifacjalne. Wielkie ilosci materiatéw krzemiennych pozyskane w trak-
cie badan tych stanowisk oraz rezultaty prospekcji powierzchniowych metoda Archeologicznego Zdjecia
Polski przeprowadzone na calym obszarze zt6z krzemieni turonskich wskazuja, iz dla ludnosci poznej
kultury tuzyckiej w prowincji wschodniej skaly krzemionkowe byty nadal bardzo waznym surowcem do
produkcji narzedzi, a wychodnie eksploatowano nie mniej intensywnie niz w epokach starszych. Wyniki
wspomnianych badan byly dotychczas jedynie wzmiankowane w literaturze archeologicznej, a mimo to
staly si¢ poczatkiem ozywionej dyskusji i postepu badan nad tzw. krzemieniarstwem schytkowym.

Dzi$ oddajemy do rak Czytelnikéw kompleksowe opracowanie wszystkich pozyskanych zrodel, przy-
gotowane przez interdyscyplinarny zespét ztozony z badaczy problematyki epoki brazu i wczesnej epoki
zelaza, krzemieniarstwa pradziejowego, ceramologa, traseologa oraz geograféw zajmujgcych sie srodowi-
skiem naturalnym.

Zywiac nadzieje, iz wyniki przeprowadzonych badari uzupelniajg dotychczasowa wiedze na temat
kierunkoéw i aspektéw technologicznych produkcji krzemieniarskiej, a takze pokazuja skale i znaczenie
tej dziedziny wytwdrczosci u wspoélnot tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej, serdecznie dzigkuje za owocna
wspolprace calemu zespolowi Autoréw rozdziatéw sktadajacych sie na ten tom oraz Dokumentalistom
zrodel i Grafikom komputerowym. Szczegolne wyrazy wdzigcznosci kieruje pod adresem Jerzego Libery —
jednego z czotowych badaczy krzemieniarstwa schytkowego - i spiritus movens tej monografii.

Anna Zakoscielna



INTRODUCTION

The presented monograph is the result of studies on the so-called decadent flint working undertaken
as a part of the project Kopiec 4 i 8, Kosin 10 — pracownie kultury tuzyckiej na terenie wychodni krzemieni
turoniskich w Antyklinie Rachowa [Kopiec 4 and 8, Kosin 10 - Lusatian culture workshops in the Turonian
flints outcrops in the Rachow Anticline area], implemented in 2018-2019 at the Institute of Archaeology
of the Maria Curie-Sktodowska University and financed by the Ministry of Culture and National Herit-
age (project No. 3356/18/FPK/NID). It contains the study of the three Tarnobrzeg Lusatian culture sites,
excavated in the 1980’s and 1990’s, located in the immediate vicinity of the grey Turonian flint deposits on
the right bank of the central Vistula River, related to its extraction and processing. Site 10 in Kosin is the
remnant of a settlement dated back to the final stage of the Bronze Age - initial phase of the Early Iron
Age, while in Kopiec 4 and 8, in the Early Iron Age a flint workshops producing bifacial tools exist. Large
amount of the flint materials obtained during the research on these sites, as well as results of the surface
surveys with use of the Polish Archaeological Record methodology, carried out throughout the area of the
Turonian flints deposits, indicate that for the population of the late Lusatian culture in its eastern province
a flint rocks were still the basic raw material used for the production of tools, and its outcrops were exploit-
ed no less intensely than in the previous eras. The results of the quoted studies have been only mentioned
in the archaeological literature so far, nevertheless they have become the beginning of a lively discussion
and progress in research on the so-called decadent flint working.

Today, we hand over to readers a comprehensive study of all acquired sources, developed by the inter-
disciplinary team of researchers, specialized in the Bronze and the Early Iron Ages, prehistoric flint work-
ing, pottery production, micro-wear analyses and geographers, dealing with the natural environment.

Hoping that the results of the research complement the existing knowledge about the directions and
technological aspects of flint production, as well as reveal the scale and importance of this production in
the Tarnobrzeg Lusatian culture communities, I would like to thank for the fruitful cooperation of the en-
tire team of Authors, Documentalists and graphic Designers. I express a special gratitude to Jerzy Libera
— one of the leading researchers on the decadent flintworking — and the spiritus movens of this monograph.

Anna Zakoscielna

| 10



»Kosin 10, Kopiec 4 i 8 - stanowiska osadniczo-pracowniane
tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej na terenie wychodni krzemieni
$wieciechowskiego oraz goscieradowskiego”

pod redakcja Anny Zakoscielnej

s. 11-35

ROZDZIAL 1. PRACE TERENOWE

Jerzy Libera, Anna Zakos$cielna
1.1. Stan rozpoznania powierzchniowego

Pierwsze penetracje powierzchniowe na terenie zachodniej czesci antyklin annopolskiej i gosciera-
dowskiej przeprowadzil Stefan Krukowski z udzialem Jana Samsonowicza w latach 1920-1923. Na po-
czatku lat 30. ubieglego stulecia ponowne badania powierzchniowe prowadzili S. Krukowski i Roman Ja-
kimowicz. Zlokalizowali wowczas kilka stanowisk o charakterze pracownianym, m.in. w Jakubowicach,
Rachowie i Suchej Wolce (Libera 1998, 86-87 i n.; takze niepublikowane materialy w zbiorach Panstwowe-
go Muzeum Archeologicznego w Warszawie). Po wojnie terenem z{6z krzemieni szarych na prawobrzezu
srodkowej Wisly interesowali si¢ kolejno: Stefan Nosek i Jan Kowalczyk (za Balcer 1971, 122, przypis 41),
Zygmunt Krzak (1961; 1965), Bogdan Balcer (1971; 1975) i Jan Gurba (1970, Ryc. 2), prowadzac badania
powierzchniowe i nieliczne wykopaliskowe. Efekty tych zainteresowan oraz przypadkowych odkry¢ do-
konywanych przez miejscowa ludnos¢ zamykaja sie liczbg 44 stanowisk, z ktorych tylko 1/3 znana byla
z penetracji powierzchniowych lub nielicznych badan wykopaliskowych.

Pelne rozpoznanie powierzchniowe tego terenu przyniosty dopiero lata 80. XX w. Zesp6t dwczesnej Ka-
tedry Archeologii UMCS (Barbara Bargiel, Jerzy Libera i Anna Zako$cielna) oraz Biura Badan i Dokumenta-
cji Zabytkéw w Tarnobrzegu (Marek Florek) wykonat badania inwentaryzacyjne metoda Archeologicznego
Zdjecia Polski (dalej AZP) na pieciu obszarach (jesienia 1984 r. obszary 85-76, 86-75, 86-76; jesienig 1987 r.
obszary 85-75, 84-75). Dokonano w ten sposob pelnego rozpoznania powierzchniowego rejonu wychodni
krzemieni szarych turonskich oraz bezposredniego zaplecza zt6z, z wylaczeniem kompleksow lesnych. Ich
wyniki byly juz relacjonowane w literaturze (Libera, Zakoscielna 1987; 2002), w tym miejscu przytaczamy
najwazniejsze rezultaty po przeprowadzeniu powtornej weryfikacji odkrytych materiatow.

Szczegolowa prospekcja powierzchniowa pozwolita sprecyzowac zasiegi poszczegélnych odmian tu-
ronskich krzemieni szarych, zwlaszcza swieciechowskiego i goscieradowskiego oraz przyniosta odkrycie
520 nowych stanowisk (ryc. 1) o zréznicowanym charakterze, wielkosci i nasyceniu materialem zabyt-
kowym. Zdecydowana wiekszo$¢ z nich (blisko 90%) dostarczyta tylko materiatéw krzemiennych doku-
mentujacych pozyskiwanie i przetwarzanie miejscowych surowcow. Rejestrowano gtéwnie okazy pocho-
dzace z wstepnego etapu obrobki: testowania surowiakow, formowania obtupni i rdzeni, rdzenie widrowe,
parawidrowe i odtupkowe na wstepnym etapie eksploatacji, rzadziej zaczatkowce narzedzi rdzeniowych.
Pozyskano niewiele zaawansowanych poifabrykatow lub gotowych wyrobow.

Wigkszos¢ stanowisk ma charakter pracowniany, co znaczaco negatywnie wpltywa lub wrecz unie-
mozliwia okreslenie ich atrybucji chronologiczno-kulturowej - blisko 450 stanowisk to pradziejowe miej-
sca pozyskiwania i obrébki krzemienia. Przewazaja wsrdd nich tzw. §lady osadnicze z nielicznymi (1-3)

|11



znaleziskami, ale dotyczy to réwniez duzych, bogatych w material krzemienny pracowni, na ktére natra-
fiono w okolicach Opoki Kolonii i Rachowa Nowego (obecnie Nowy Rachéw).

zasigg naturalnego wystepowania na powierzchni
krzemienia $wieciechowskiego

zasigg naturalnego wystepowania na powierzchni
krzemienia goscieradowskiego

kopalnia krzemienia $wieciechowskiego

Kosin 10, Kopiec 4 i 8

paleolit i mezolit

neolit

I-I1 okres epoki brazu

III-IV okres epoki brazu / wczesna epoka zelaza

osady

.0-0402}>¢!;< §

$lady osadnicze

Ryc. 1. Osadnictwo pradziejowe na podstawie badan AZP w zasiegu z16z krzemienia §wieciechowskiego i go$cieradowskiego
(fragment mapy: Powiat Krasnik. Wojewddztwo lubelskie, skala 1: 25 000. Wydawca — Zarzad Topograficzny Szt. [abu] Gen.
[eralnego]. Warszawa 1963; opracowanie graficzne M. Juran).

Atrybucje chronologiczno-kulturowa mozna przypisac tylko okoto 70 stanowiskom (niespetna 14%
wszystkich). Najbardziej czytelne sa w tej grupie pozostatosci osadnictwa ludnosci schytkowopaleolitycz-
nej, prawdopodobnie kultury swiderskiej (22), ktore dostarczyty typowych dla jej wytworczosci rdzeni
dwupietowych wspdlnoodlupniowych oraz pochodzacego z nich pétsurowca widrowego (Libera 2002,
Ryc. 1-4). Najbogatsze stanowiska zwigzane z tym okresem odkryto w Kolonii Li$nik 7, Salominie 2,
Wymystowie 49 i 50, takze w Wolce Goscieradowskiej 13. Z powierzchni ostatniego stanowiska, pracowni
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| Rozdziat 1. Prace terenowe |

w calo$ci bazujacej na krzemieniu goscieradowskim, zebrano m.in. 13 rdzeni dwupietowych wspdlno-
odtupniowych (Libera 1998, 83 i n.; 2002, 32-38). Obraz wykorzystania surowcéw z antyklin Annopola
i Goscieradowa przez spotecznosci schytkowopaleolityczne zostal uzupetniony w trakcie badan wykopa-
liskowych stanowiska 4 w Kopcu, klasyfikowanego na podstawie materialu powierzchniowego jako pra-
cownia wytwarzajaca potwytwory poétksiezycowatych nozy sierpowatych i przypisanego do epoki brazu.
Odkryto tu i wyeksplorowano réwniez pierwszg pracownie¢ kultury §widerskiej potozona w bezposrednim
sasiedztwie zl6z krzemienia swieciechowskiego (Florek, Libera 1994, 4-7; Bargiel, Libera 1995, 16; Libera
1999, 61-62; Krzeminski 2004; por. tez rozdziat 1.2.2. oraz 3.3).

Znacznie mniej wyraziste sg relikty osadnictwa ludnosci mezolitycznej. Jedynie na szesciu stanowi-
skach zarejestrowano materiaty — rdzenie i pdtsurowiec wiérowy - o cechach morfometrycznych wia-
sciwych dla tego okresu, m.in. w Goscieradowie 63, Lanach 8, Mniszku 32 i Woélce Goscieradowskiej 16
(Libera 1998, 86in.).

Badania powierzchniowe przyniosty réwniez niezbyt liczne pozostalosci osadnictwa ludnosci neoli-
tycznej. Tylko z terenu kopalni krzemienia $wieciechowskiego w Swieciechowie Poduchownym 1 (wprowa-
dzonej do literatury przez Bogdana Balcera jako Swieciechéw-Lasek) pochodzg materiaty kultury ceramiki
wstegowej rytej, pucharéw lejkowatych, amfor kulistych i ceramiki sznurowej, zwigzane z pozyskiwaniem
i wstepna obrdbka tego surowca (m.in. Krzak 1965; Balcer 1971 i niepublikowane materialy w zbiorach
Instytutu Archeologii UMCS w Lublinie). Na pozostalym obszarze zarejestrowano jedynie pie¢ stanowisk,
ktdre dostarczyty materialow krzemiennych pozwalajacych ogdlnie datowac je na miodsza epoke kamienia
(m.in. pétwytwory siekier czworo$ciennych, por. Libera, Zakoscielna 2002, Ryc. 3-5). Mimo ze kopalnia
w Swieciechowie byta najintensywniej eksploatowana w okresie rozwoju kultury pucharéw lejkowatych, to
jednak materialy, ktére mozna przypisa¢ ludnosci tej kultury z terenéw bezposrednio do kopalni przyleglych,
zarejestrowano jedynie w Kosinie 10 i 29 oraz Janiszowie 2. Niemal caly pozyskiwany i wstepnie przetwarza-
ny surowiec $wieciechowski byt po wstepnej obrobce wynoszony z przeznaczeniem na zaopatrzenie skupisk
osadniczych tej kultury na Wyzynie Sandomierskiej, Ptaskowyzu Nateczowskim i polozonych w bardziej
odlegtych rejonach (Balcer 1975, 224-238; 2002, 129 i n.; takze Matraszek, Salacinski red. 2002).

Analiza materialow powierzchniowych pokazuje znaczng zmiane sytuacji osadniczej wraz z nadej$ciem
epoki brazu. Obecnos¢ potwytwordéw narzedzi rdzeniowych pozwala taczy¢ z 1111 okresem tej epoki 17 sta-
nowisk, z ktérych kilka ma charakter pracowni nakopalnianych. Nadal wykorzystywano surowiec $wiecie-
chowski, obok odmiany goscieradowskiej (Zakoscielna, Libera 1991, Tab. 2). Na terenie niewielkiej enklawy
krzemienia $wieciechowskiego zlokalizowanej pod Nowym Rachowem (stan. 30), odkryto pracownie siekier
dwusciennych oraz nozy sierpowatych, nozy tylcowych i innych narzedzi nozowatych - jak wykazaly prze-
prowadzone tam nastepnie badania wykopaliskowe (Bargiel, Libera 1996; Bargiet 2002, 123 i n.).

Spotecznosci wczesnej epoki brazu w wigkszym zakresie interesowaly si¢ surowcem goscieradow-
skim, ktory jakos$cig ustepuje znacznie odmianie $wieciechowskiej. Nalezy to zapewne wigza¢ ze zmia-
nami technologii krzemieniarskich, nastawieniem przede wszystkim na produkcje narzedzi rdzeniowych
oraz polsurowca parawiérowego i odlupkowego. W okolicach Opoki Kolonii i Wymystowa zlokalizowa-
no kilkuhektarowe pracownie lezace bezposrednio na zlozach krzemienia goscieradowskiego. Dostar-
czyly makrolitycznych narzedzi ,,nakopalnianych” (drapacze, skrobacze, narzedzia wnegkowe), duzej ilo-
$ci rdzeni, zwlaszcza widrowo-odtupkowych, potfabrykatéw siekier i nozy sierpowatych oraz materialu
odlupkowego. Nie natrafiono natomiast na pozostalosci osad z tego okresu, a nieliczne $lady osadnic-
twa dokumentowane ceramikg nalezy odnies¢ do kultury trzcinieckiej, m.in. Wymystéw 28 i Mniszek 32
(Libera, Zakoscielna 2002, 104).
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Rejon z16z krzemieni turonskich w antyklinie annopolskiej i goscieradowskiej zostal objety trwa-
lym osadnictwem dopiero w czasie rozwoju tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej, zwlaszcza w schytkowym
jej okresie, kiedy wykorzystywano niemalze wszystkie wystepujace tu odmiany surowcéw. Z badan
dawnych i obecnych znanych jest okoto 20 stanowisk ,,ceramicznych” ludnosci tej kultury, ktore ota-
czajg tereny krzemieniono$ne. Sg to zaréwno osady (np. Swieciechéw Duzy 6, Kosin 10), cmentarzyska
(np. Kosin I i IT - Miskiewicz, Wegrzynowicz 1974; Swieciechéw Duzy 1 — Wichrowski 1983; Blisko-
wice — Gurba 1965a), Opoczka Mata 1 (Wichrowska, Wichrowski 2008) oraz 2 (Pytlik, Matacz 2017),
jak rowniez pracownie przykopalniane, ktdre otaczajg tereny krzemieniono$ne od potudnia i potu-
dniowego wschodu a takze nakopalniane, polozone bezposrednio na ztozach. Ludnoé¢ tej kultury in-
tensywnie pozyskiwala przede wszystkim dwie podstawowe odmiany krzemieni szarych turonskich —
swieciechowski i goscieradowski — wykorzystujac je do produkcji r6znorodnych narzedzi bifacjalnych,
przede wszystkim zréznicowanych typologicznie nozy sierpowatych, w mniejszym stopniu siekier so-
czewkowatych i ploszczy, a takze eksploatujac debitaz parawiéréwy i odtupkowy. Skala wykorzystania
tych surowcéw byla nie mniejsza niz w okresach starszych, cho¢ rozchodzily si¢ na znacznie blizsze
odlegtosci niz w neolicie (Balcer 1975, Ryc. 56; Libera, Zakos$cielna 2013, 283-290; Szeliga 2014; Dia-
chenko, Rybicka 2018).

Stopien rozpoznania powierzchniowego terenéw krzemienionosnych na prawobrzezu $rodkowe;j
Wisly uzna¢ nalezy za dobry, zar6wno w zakresie sprecyzowania zasiggdw poszczegélnych odmian su-
rowcow turonskich, jak tez lokalizacji miejsc eksploatacji i obrobki oraz sytuacji osadniczej na ztozach
i wokot nich'. Analiza materiatéw powierzchniowych pokazata uzytkowanie obydwu gtéwnych surowcow
poczawszy od paleolitu schylkowego az do przelomu epok brazu i zelaza. Krzemien $wieciechowski eks-
ploatowany byl przede wszystkim w paleolicie, mezolicie, neolicie i eneolicie — szczegélnie intensywnie
przez ludno$¢ kultury pucharéw lejkowatych — goscieradowski za$, gtéwnie od wczesnej epoki brazu po
poczatki okresu halsztackiego.

1.2. Historia i stan badan wykopaliskowych

Badania wykopaliskowe na terenie antyklin Annopola i Goscieradowa majg stosunkowo dluga,
cho¢ niezbyt bogata histori¢?. Pierwsze prace zostaly przeprowadzone przez Michala Drewke (1929)
w 1925 r. na cmentarzyskach kultury tuzyckiej w Kosinie (stan. I-III). Wyniki zostaly opracowane
i opublikowane dopiero w potowie lat 70. XX w. (Miskiewicz, Wegrzynowicz 1974). W roku 1932 Ro-
man Jakimowicz prowadzil badania ratownicze na zniszczonym cmentarzysku w miejscowosci Opocz-
ka Mala, o czym wspomina M. Drewko (1929, 238). Pod koniec lat 50. XX w. Bolestawa Chomentowska
badata osade kultury tuzyckiej potozong w poblizu tych cmentarzysk (Miskiewicz, Wegrzynowicz 1974,
131-132), a w roku 1960 przeprowadzita badania ratownicze zbiorowego grobu kultury trzcinieckiej
(Chomentowska 1964, 237-251). W 1959 r. w czasie badan powierzchniowych prowadzonych na tere-
nie z16z krzemienia $wieciechowskiego J. Gurba (1965a, 274-276) zbadal ratowniczo zniszczony grob

! ‘W latach 2016-2018 weryfikacje powierzchniowe wybranych stanowisk przeprowadzil mgr Tadeusz Wisniewski z Instytutu
Archeologii UMCS w Lublinie, w zwiazku z realizacja projektu badawczego Osadnictwo péznopaleolityczne w zachodniej
czesci Wyzyny Lubelskiej (2014/15/N/HS3/01766) finansowanego przez Narodowe Centrum Nauki (www.opal.umcs.pl).

2 Szerzej o historii badan wykopaliskowych stanowisk kultury tuzyckiej na tym terenie (Ktosinska w tym tomie - rozdzial 6).
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| Rozdziat 1. Prace terenowe |

kultury tuzyckiej w miejscowosci Bliskowice. Kolejne badania wykopaliskowe cmentarzysk tej kultu-
ry prowadzono w latach 70.-80. XX w. i w drugiej dekadzie XXI w. w miejscowos$ciach Swieciechéw
Duzy (Kociuba 1980, 72; Wichrowski 1983, 18-19) i Opoczka Mata (Wichrowska, Wichrowski 2008,
227-232; Pytlik, Matacz 2017).

Badania wykopaliskowe zwigzane bezposrednio z pozyskiwaniem i przetwarzaniem krzemieni sza-
rych turonskich dotyczyly jedynie pieciu stanowisk. Na pierwszym miejscu wymieni¢ trzeba rozpo-
znawcze badania sondazowe przeprowadzone w 1967 r. i 1970 r. przez B. Balcera (1971; 1975, 149-157)
na terenie kopalni krzemienia §wieciechowskiego w Swieciechowie-Lasku (administracyjnie: Swiecie-
chow Poduchowny). Mialy na celu rozpoznanie stratygrafii z16z, sposobow eksploatacji surowca, a tak-
ze zwigzkow kopalni z osadnictwem pradziejowym. Wykopy sondazowe usytuowano w centralnej partii
powierzchniowego zasiegu krzemienia swieciechowskiego, w miejscu najwigkszej koncentracji mate-
rialéw (ryc. 2). Rozpoznano stratygrafi¢ z16z, pozyskano wielka ilo§¢ materiatéw krzemiennych ze §la-
dami obroébki oraz odkryto zagtebione struktury o ciemnej, rozluznionej konsystencji, ktére uznano za
prawdopodobne doly rozgrzebiskowe, zwigzane z pozyskiwaniem surowca w pradziejach. W konkluzji
kopalnia uznana zostala za obiekt, w ktérym krzemien pozyskiwany byt przede wszystkim ze zwietrze-
liny skat turonskich metodg odkrywkowa (Balcer 1971, 85-88, 122 in.; 1975, 149-163). Ztoza krzemie-
nia $wieciechowskiego eksploatowane byly przez caly okres pradziejow, ze szczegélng intensywnoscia
w paleolicie schylkowym (cykl mazowszanski), mezolicie (kultura janistawicka), uzytkowata go réw-
niez z rézng intensywnoscia ludno$¢ wszystkich kultur neolitycznych. Apogeum eksploatacji kopalni
przypada na okres rozwoju kultury pucharéw lejkowatych, co potwierdzane jest do dzi§ badaniami na
licznych stanowiskach tej kultury w réznych rejonach osadniczych (m.in. Balcer 1975; 1983; 2002; Li-
bera, Zakoscielna 2013; Diachenko, Rybicka 2018). Mniej intensywnie eksploatowano krzemienie szare
turonskie we wczesnej epoce brazu (kultura mierzanowicka, np. Babel 2013, 119 i n.). Ponownie tym
surowcem zainteresowata si¢ ludnosc¢ tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej, ktéra chetnie korzystala rowniez
z krzemienia go$cieradowskiego.

W trakcie prowadzonych w latach 80. XX w. powierzchniowych prospekcji AZP zlokalizowano
na gruntach wsi Nowy Rachow niewielka enklawe krzemienia $wieciechowskiego, wspotwystepujacego
z go$cieradowskim. W potudniowej czesci tej enklawy odkryto koncentracje materiatéw krzemiennych
o charakterze produkcyjnym, oznaczong jako stanowisko nr 30 (AZP 85-75, 30/51). Z powierzchni oko-
o 3 ha zebrano wéwczas 45 artefaktow krzemiennych reprezentujacych wczesne fazy produkeji form
bifacjalnych: siekier dwusciennych i nozy sierpowatych. Stanowisko sklasyfikowane zostato jako pra-
cownia krzemieniarska zlokalizowana bezposrednio na wychodni surowcow.

W 1995 r. B. Bargiet i J. Libera (1996) przeprowadzili badania wykopaliskowe, rozpoznajac 14 wy-
kopami sondazowymi (powierzchnia 338 m?*) znaczny obszar stanowiska. W ich wyniku stwierdzono, iz
obecne tu surowce krzemienne zalegaja w towarzystwie rozdrobnionej opoki w rumoszu zwietrzelino-
wym, ktéry - podobnie jak na terenie kopalni w Swieciechowie Poduchownym (Balcer 1971, 75) - jest dla
nich zfozem wtérnym. Odkryto trzy obiekty wziemne o charakterze niegtebokich jam rozgrzebiskowych,
z ktorych wydobywano pokawalkowane konkrecje i zeolizowane surowiaki dla produkcji krzemieniar-
skiej. Pozyskano material zabytkowy liczacy prawie 1400 artefaktéw krzemiennych ze $ladami obrobki
oraz dwa nieobrobione fragmenty poroza jelenia (Bargiel, Libera 1996, 351 n.)
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Ryc. 2. Swieciechéw Poduchowny, pow. krasnicki, stan. 1. Kopalnia krzemienia $wieciechowskiego
(wg B. Balcer 1975, Ryc. 41 uzupelniona; opracowanie graficzne E. Starkova)

Odkryte obiekty oraz struktura materiatu krzemiennego, w ktérego zestawie zidentyfikowano typowe
narzedzia kopalniane (kilofy, piki, przewezce, motyki) oraz destrukty i polfabrykaty siekier, a takze nozy
sierpowatych w réznym stadium obrébki, zdecydowatlo o interpretacji funkcjonalnej stanowiska — okreslo-
no go jako nakopalniang pracownie produkgji form bifacjalnych, przede wszystkim siekier dwusciennych,
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| Rozdziat 1. Prace terenowe |

w mniejszym zakresie nozy sierpowatych (Bargiel, Libera 1996, 37). Interpretacja funkcjonalna stanowi-
ska nie budzi watpliwo$ci. Znacznie trudniejsze jest okreslenie jego pozycji chronologiczno-kulturowej,
bowiem badania nie dostarczyty Zadnych, nawet najdrobniejszych fragmentéw ceramiki. Rozwazajac te
kwestie badacze wzieli pod uwage zaroéwno typ potwytwordw siekier (soczewkowate) i nozy sierpowatych
(o zarysie podtréjkatnym), jak i preferencje spolecznosci schytkowoneolitycznych i z poczatkéw epoki
brazu dotyczace korzystania z surowca $wieciechowskiego. Przytaczajac liczne analogie dotyczace jednej
i drugiej kwestii, sklonili si¢ ostatecznie do wniosku, iz w Nowym Rachowie 30 krzemien $wieciechow-
ski pozyskiwala i przetwarzala ludnos$¢ kultury mierzanowickiej, a za argument rozstrzygajacy przyjeli
obecnos¢ nozy sierpowatych podtroéjkatnych, ktére znane bylty wéwczas wylacznie z zespolow tej kultury
(Bargiel, Libera 1996, 38). W $wietle wynikow analiz materialow ze stanowisk Kopiec 4 i 8 te interpretacje
nalezy podda¢ przynajmniej czgsciowej weryfikacji, pod katem ewentualnych zwigzkéw z krzemieniar-
stwem tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej.

Ujete w opracowaniu stanowiska badane byly w latach 80. i 90. XX w. przez zesp6t pracownikow ow-
czesnej Katedry Archeologii UMCS (Kosin 10) we wspolpracy z Panstwowg Stuzbg Ochrony Zabytkow
w Tarnobrzegu (Kopiec 41 8).

1.2.1. Kosin, stan. 10

Badania wykopaliskowe na stanowisku 10 we wsi Kosin, gm. Annopol, pow. krasnicki, woj. lubelskie
(AZP 86-75/140; ¢ 50°49°58.9” N; A 29°54°1.15” E) podjeto w celu wyjasnienia atrybucji kulturowo-chro-
nologicznej kopca ziemnego, ktéry znany byt w literaturze przynajmniej od lat 50. XX w. (Pgkalski 1952,
75; Gurba 1965b, 51). W potowie lat 80. tego stulecia ulegl znacznemu zniszczeniu po wykarczowaniu
drzew i zastosowaniu glebokiej orki na porebie lesnej. Ponadto w jego szczytowej partii zanotowano rozle-
gle slady po niszczacych wkopach rabunkowych. Te ewidentne dowody destrukcji obiektu byty powodem
podjecia badan ratowniczych. Zostaly przeprowadzone w roku 1986 przez B. Bargiet i J. Gurbe (1986). Sta-
nowisko polozone jest na prawym brzegu Sanny, na krawedzi terasy nadzalewowej Wisly, ma ekspozycje
zachodnig o warto$ci 4-8 m i nachyleniu 4-7% (ryc. 1).

Kopiec o $rednicy 15-17 m i wysokosci nieprzekraczajacej 1,5 m badano cigciem krzyzowym,
warstwami mechanicznymi o migzszosci 20 cm, do maksymalnej glebokosci 200-210 cm (uwzgled-
niajac eksploracje odkrytej ponizej jego stopy jamy). W strukturze nasypu wyrézniono dwie warstwy:
I — prochnica lesna, o migzszosci 20-40 cm; II - wlasciwy nasyp kurhanu o migzszosci 20-90 cm,
zbudowany z utworéw piaszczystych barwy zéttoszarej. Wszystkie warstwy budujace nasyp kopca byty
silnie nasycone materiatem ceramicznym i krzemiennym. Ponizej, na gtebokosci 150-160 cm, wyroz-
niono warstwe gleby pierwotnej a pod nig jame o $rednicy okolo 150 cm na poziomie odkrycia i migz-
szo$ci 100 cm (ryc. 3), zawierajaca materialy ceramiczne i krzemienne tarnobrzeskiej kultury tuzyckie;j.
Wypelnisko jamy byto jednolite, barwy brazowo-czarnej, w partii spagowej przemieszane z z6ttym pia-
skiem. W centralnej partii nasypu kopca znajdowato sie rozlegle zaklesnigcie, a pod nim prostokatny
wkop rabunkowy zakonczony waskim szybem i nisza w partii przydennej. Wkop przecinal glebe pier-
wotna i siegat do glebokosci 140 cm ponizej podstawy kopca (ryc. 3). W wypelnisku, poza materialem
wspolczesnym, w warstwie IV na glebokosci 80-100 cm, natrafiono na szelag litewski Jana Kazimierza
wybity w 1680 r. Badacze stanowiska wyrazili opinie, ze rabusie nie natrafili na obiekt lub material,
dla ktorego kopiec zostal usypany, argumentujac, iz wowczas nie kopaliby glebokiego waskiego szybu
zakonczonego nisza (Bargiet, Gurba 1986, 28). Po zakonczeniu badan wykopaliskowych kopiec zostat
zrekonstruowany (ryc. 4).
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Ryc. 3. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Plan sytuacyjno-wysokoéciowy kopca i profil po linii A-B (poziomice co 25 cm;
J.1 - jama tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej; W — wkop nowozytny; wg B. Bargiel, ]. Gurba 1986, Ryc. 1;
opracowanie graficzne E. Starkova).

Badania wykopaliskowe skoncentrowane na kopcu ziemnym nie rozstrzygnely jego funkcji’, atrybucji
kulturowej i chronologii. Stwierdzono natomiast, ze zostal posadowiony na osadzie ludnosci tarnobrze-
skiej kultury tuzyckiej. Dokumentuje to nagromadzenie materiatu tej kultury w nasypie oraz niezwigzana
z budowa kopca jama osadnicza odkryta ponizej gleby pierwotne;j.

Nie odkryto pod kopcem pozostatosci jamy grobowej i pochéwku, nie ma on wigc charakteru sepulkralnego, co podkre-
$lali autorzy badan w publikowanym sprawozdaniu (Bargiet, Gurba 1986, 28). Informacja na stronie Narodowego Instytutu
Dziedzictwa w Warszawie w zaktadce zabytek.pl o sepulkralnym charakterze obiektu (https://zabytek.pl/pl/obiekty/kosin-
-kopiec-ziemny-st-10) powinna zosta¢ skorygowana.
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Ryc. 4. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Widok od wschodu zrekonstruowanego kopca. Stan z 2012 r. (https://zabytek.pl/pl/
obiekty/kosin-kopiec-ziemny-st-10. Fot. E. Prusicka).

Jak juz wspomniano, kopiec zostal usypany z utwordéw piaszczystych, pobranych z osady ludnosci
tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej, zawierajacych ogromng ilo§¢ wytworéw i potwytwordw krzemiennych
oraz ceramiki tej kultury. Powstaje zatem pytanie, kiedy osada pradziejowa zostala zniszczona? Mozna
przypuszczac, ze kopiec zostal wzniesiony pod koniec XVII wieku albo tez pdzniej. Do takiego wniosku
sktania znalezisko szelaga koronnego Jana III Sobieskiego z 1680 r. W roznych warstwach znaleziono
tez niewielky ilo§¢ ceramiki nowozytnej (w tym utamki szkliwione). Trudno jest oceni¢ jednoznacznie
funkcje tego obiektu, mozna jednak zalozy¢, ze byl to kopiec graniczny. Takie kopce wznoszono w réznych
czasach na granicach wlosci ziemskich. Najwiecej obiektow tego typu udokumentowano dla XVII, XVIII
i do poczatku XIX wieku. Ze zrédel kartograficznych, ktére powstawaly w tym czasie dla interesujacych
nas obszaréw (np. Mapa topograficzna Krélestwa Galicji i Lodomerii z lat 1779-1783 - tzw. mapa Miega
- przygotowana w drugiej potowie XVIII stulecia) wynika, ze teren, gdzie znajdowat sie kopiec, byt od-
lesiony (ryc. 5). By¢ moze jest to tzw. kopiec angularny, wyznaczajacy zalom przebiegu granic wlasnosci
ziemskich i wzniesiony w charakterystycznym dla tych granic punkcie (Piotrowski et al. 2019, 14-16).
Lezy on w rozwidleniu drég i na zbiegu dwéch granic fizjograficznych: skupiska wydm na péinocy oraz
krawedzi doliny rzeki Sanny.
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Ryc. 5. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Lokalizacja kopca na mapie topograficznej Krélestwa Galicji i Lodomerii z lat
1779-1783 — tzw. mapa Miega (http://polski.mapywig.org/viewpage.php?page_id=43; dostep 14.11.2019;
opracowanie graficzne M. Piotrowski).

Roéwnolegle z badaniami wykopaliskowymi wykonano planigrafie materialéw powierzchniowych
w obrebie siatki obejmujacej 185 aréw. W materiale powierzchniowym zarejestrowano nieliczne zabytki
starsze: paleolityczne, mezolityczne, eneolityczne i pochodzace z poczatkéw epoki brazu, a przede wszyst-
kim liczny zbiér wytworéw krzemiennych o cechach tzw. przemystu schytkowego oraz bardzo rozdrob-

nionej ceramiki tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej (ryc. 6).

3
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Ryc. 6. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Rozklad materiatu krzemiennego na powierzchni stanowiska: materiaty wydzielone/
pozostale (na podstawie B. Bargiel, J. Gurba 1986, Ryc. 3, zweryfikowane przez autor6w; opracowanie graficzne E. Starkova).
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1.2.2. Kopiec, stan. 4

Stanowisko 4 w Kopcu, gm. Annopol, pow. krasnicki, woj. lubelskie, odkryte zostalo jesienig 1993 r.
(AZP 84-74/103; ¢ 50°54’42” N; A E 21°50'29”E). Polozone jest na niewielkim wyniesieniu, w péinocnej
cze$ci stozka naptywowego, powstalego u wylotu dolinki denudacyjnej do doliny Wisty. Obszar nachylony
jest pod niewielkim katem (1-3%) w kierunku potudniowo-zachodnim. Przewyzszenie ponad holocenska
terasg zalewowa Wisty nie przekracza 12 m (ryc. 1). W trakcie badan AZP zebrano z powierzchni kilka za-
czatkowcow nozy sierpowatych oraz debitazu odtupkowego w kontekscie ceramiki tarnobrzeskiej kultury
tuzyckiej, klasyfikujac stanowisko jako pracownie przykopalniang, polozong okoto 300 m na potudnie od
granicy powierzchniowego zasiegu wychodni krzemienia w Swieciechowie. Taka klasyfikacje funkcjonal-
ng i atrybucje kulturowo-chronologiczng potwierdzity pdzniejsze kilkakrotne weryfikacje powierzchnio-
we stanowiska, ktore dostarczyly kilkudziesigciu pétfabrykatéw nozy sierpowatych. Pozyskano réwniez
rdzenie dwupigtowe, potsurowiec wiérowy oraz formy narzedziowe wskazujace na starszg faze osadnicza
zwigzang z paleolitem schylkowym.

Ujawniony w prospekcjach powierzchniowych ewidentnie wysoki potencjat poznawczy stanowiska
byl powodem podje¢cia w tym miejscu badan wykopaliskowych. Przeprowadzone zostaly w latach 1993
i 1994 przez B. Bargiel, M. Florka i ]. Liber¢. Eksploracja objeto 3,5 ara powierzchni stanowiska, zakla-
dajac 15 wykopdéw, w tym jeden szerokoptaszczynowy (nr 1/93 wraz z aneksami I1/93 i I11/93 — ponad
170 m?) w miejscu najwiekszej koncentracji materialu powierzchniowego. Pozostate wykopy (IV-XV/94)
to sondaze roznej dlugosci i szerokosci 1 m (poza wykopem XI1/94 o wymiarach 15x5 m), ktérych celem
bylto ustalenie granic stanowiska (ryc. 7). Kazdy z wykopoéw podzielony zostal na jednostki badawcze
o powierzchni 1 m? w obrebie ktérych eksploracje prowadzono warstwami mechanicznymi o migzszo-
$ci 10 cm (oznaczonymi numeracja rzymska od I do VII; warstwa 0 to humus wspolczesny o miazszosci
25-30 cm) w systemie ,,Jaw’, stosujac planigrafie w obrebie metrowych jednostek eksploracyjnych.

Nie odkryto obiektéw wziemnych, a jedynie $rednio zwarte uklady krzemienicowe. Z humusu i za-
legajacej pod nim gleby bielicowej (do glebokosci wzglednej 70 cm) pozyskano blisko 25 000 zabytkow
krzemiennych, niespetna 600 fragmentéw ceramiki oraz dwa skupiska muszli szczezui. Material zabyt-
kowy reprezentuje dwie fazy uzytkowania stanowiska: starsza — schytkowoplejstoceniska — i mlodsza -
z przefomu epoki brazu i zelaza, zwigzang z tarnobrzeska kulturg tuzycka. W ocenie autoréw badan naj-
wieksza intensywnos¢ osadnicza/ produkcyjna miala miejsce w okresie paleolitu schytkowego i zwigzana
jest z kulturg $widerska, ktérej ludnos¢ zatozyta tu pracownie przykopalniang (Florek, Libera 1994, 3-14;
Bargiel, Libera 1995, 13-16). Materialy schytkowopaleolityczne byly przedmiotem pracy magisterskiej
Michata Krzeminskiego (2004). Zdecydowanie mniej intensywna byta faza wykorzystania tego miejsca
przez ludnos¢ tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej, ktora przyciagnety tu réwniez zloza krzemienia $wiecie-
chowskiego. Struktura materialu krzemiennego z tej fazy wskazuje, ze jest on pozostaloscia przykopal-
nianej pracowni form bifacjalnych, przede wszystkim nozy sierpowatych, w mniejszym stopniu ploszczy
i siekier (Libera 2018). Jak juz wspomnieli$my, nie odkryto obiektéw nieruchomych, nie mozna jednak
wykluczy¢, ze ludnos¢ tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej zbudowata w tym miejscu jakie$ trwale struktury
mieszkalno-gospodarcze, na co wskazujg znaleziska polepy z odciskami konstrukcyjnymi. Stanowisko pe-
netrowane byto réwniez we wczesnym $redniowieczu — zarejestrowano kilka fragmentéw naczyn z tego
okresu (Bargiel, Libera 1995, 16).
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Ryc. 7. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Plan sytuacyjny stanowiska z lokalizacja wykopow (wg M. Krzeminski 2004,
opracowanie graficzne E. Starkova).
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1.2.3. Kopiec, stan. 8

Stanowisko 8 w Kopcu, gm. Annopol, pow. krasnicki, woj. lubelskie (AZP 84-74/126, ¢ 50°54’59” N;
A E 21°50’31”E; pierwotnie jego obszar wlaczony byl do stanowiska 1 — kopalnia krzemienia $wieciechow-
skiego w Swieciechowie Poduchownym) odkryte zostalo w sierpniu 1994 r. Potozone jest okolo 500 m na
pétnoc od stanowiska Kopiec 4 (ryc. 1), w obrebie zachodniego stoku izolowanego pagéra denudacyjne-
go, w bezposrednim sgsiedztwie mlodej, erozyjnej krawedzi, oddzielajacej zalewowe dno doliny Wisty.
Obszar nachylony jest pod bardzo matym katem w kierunku zachodnim i lezy na wysokosci ok. 148,0 m
n.p.m. W czasie penetracji powierzchniowych zebrano kilka zaczatkowcdw form bifacjalnych wskazuja-
cych na funkcjonowanie w tym miejscu pracowni przykopalnianej, polozonej na potudniowo-zachodnim
skraju powierzchniowego zasiegu krzemienia §wieciechowskiego. Badania wykopaliskowe przeprowadzo-
ne w tym samym roku mialy na celu rozpoznanie charakteru stanowiska oraz jego atrybucji chronologicz-
no-kulturowej. Przebadano 60 m* powierzchni, stosujac te same metody eksploracyjne co w przypadku
stan. 4 w Kopcu (ryc. 8). Obiektow nieruchomych nie odkryto, pozyskano natomiast okoto 1950 zabytkéw
krzemiennych oraz 111 fragmentéw ceramiki tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej. Caty material zabytkowy
zalegal w humusie wspdlczesnym oraz glebie bielicowej do gtebokosci 70 cm w ukladzie bezkrzemienico-
wym. Niemal w calo$ci taczy sie z aktywnos$cig w tym miejscu ludnosci tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej,
odkryto tylko pojedynczy dwupietowy rdzen mazowszanski oraz kilka mikrolitycznych wiéréw o prowe-
niencji zapewne mezolitycznej (Florek, Libera 1994).
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Ryc. 8. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 8. A - plan sytuacyjny stanowiska; B — schemat podzialu ma odcinki metrowe w obrebie
wykopu 1/1993 (wg dokumentacji polowej M. Florka i J. Libery; opracowanie graficzne E. Starkova).
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1.3. Stan rozpoznania wychodni surowcéw szarych turonskich

Charakterystyka makroskopows i lokalizacja poszczegdlnych odmian surowcow krzemionkowych
wystepujacych na terenie antyklin Annopola i Goscieradowa zajmowalismy sie¢ juz kilkakrotnie, przede
wszystkim w oparciu o poczynione przez nas obserwacje w trakcie systematycznych badan AZP (Libera,
Zakoscielna 1987; 1996; 2002; 2005), uwzgledniajac rowniez ustalenia naszych poprzednikéw, poczawszy
od lat 20. ubieglego wieku (Krukowski 1920; 1921; Samsonowicz 1924; Krzak 1965; Balcer 1971; 1975; Bal-
cer, Libera, Zakoscielna 1995). W tym miejscu przedstawimy zatem jedynie najbardziej istotne ustalenia,
w tym wyniki badan laboratoryjnych dotyczace wlasciwosci fizycznych krzemienia $wieciechowskiego
(Domanski, Webb 2000; Domanski et al. 2009; Hughesa, Werra, Siuda 2016; Szeliga, Huber 2016).

Skaly krzemionkowe z utworéw kredowych pigtra turonskiego na terenie antyklin Annopola i Go-
$cieradowa cechuje znaczne zréznicowanie cech makroskopowych. Umozliwito to wyréznienie przynaj-
mniej trzech odmian: krzemien szary jasnokropkowany, zwany poczatkowo rachowskim a obecnie $wie-
ciechowskim, krzemien szary plamisty, zwany goscieradowskim oraz krzemien czarny, zwany rowniez
czarniawym. Poza tym ostatnim, dwie pierwsze odmiany maja kilka cech wspdlnych, ktére wynikaja za-
pewne z ich zblizonego pochodzenia. Wéréd zbieznosci wymieni¢ nalezy: 1/ zblizony ksztatt konkrecji,
2/ charakter powierzchni zewnetrznych, 3/ podobna barwe podstawowej masy krzemiennej, 4/ tupliwos¢.
Réznice sprowadzaja si¢ przede wszystkim do wielkosci konkrecji oraz obecnosci lub braku plamistosci
i nakrapiania, czgsciowo dotyczg rdwniez tupliwosci poszczegdlnych odmian.

Ryc. 9. Konkrecja krzemienia $wieciechowskiego (fot. T. Wisniewski).
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Krzemien $§wieciechowski - szary w réznych odcieniach, od jasnego do ciemnego, niekiedy szarobrg-
zowy, szarozielony i niebieskawy. Najbardziej rozpoznawalng jego cechg sg obficie wystepujace jasnoszare
plamki o $rednicy do 3 mm (ryc. 9). Spotykane sa konkrecje, w obrebie ktorych taczy sie kilka nawarstwien
masy krzemionkowej o réznych, niekiedy kontrastujacych, odcieniach i zréznicowanej intensywnosci wy-
stepowania kropek i plamek. Nieréwnomierna struktura zawiera podloze drobnoziarnistych krysztalow
kwarcu (do 70%) o $rednicy do 5 mm, z licznymi niewielkimi obszarami krzemionki halcedonowej (25%),
krysztatami kalcytu (4%) i domieszka drobnych, nieprzezroczystych mineratow (1%). Krysztaly kalcytu
maja $rednice od 0,1 do 20 mm i s3 pozostaloscia zywicznej skaly weglanowej. Te samg wielko$¢ majg ob-
szary krzemionki chalcedonowej, ktdre s zamiennikami mikroskamieniatosci, gtéwnie organizméw gab-
czastych i planktonowych (Balcer 1975, 46-48; Domanski, Webb 2000, 825; Domanski et al. 2009, 1402).

ZYoza krzemienia $wieciechowskiego zlokalizowane s3 w obrebie gruntéw wsi Swieciechéw Poduchow-
ny, na zachodnim stoku wyniesienia opadajacego w kierunku doliny Wisly, pokrytego redzing wytworzona
na wietrzelinie osadéw turonskich (ryc. 1). Na tym niewielkim, zwartym obszarze zlokalizowana jest kopal-
nia, ktdra byta gléwnym miejscem pozyskiwania tego surowca. Pierwotny krajobraz kopalniany zostat catko-
wicie zniszczony na skutek intensywnej gospodarki rolnej. Pozostatosci stanowisk eksploatacyjno-produk-
cyjnych zachowaly si¢ w postaci rozleglych skupisk surowiakéw, odpadéw produkeyjnych i pétwytworow,
ktorych granice s trudne do rozdzielenia. Konkrecje krzemienia swieciechowskiego zalegaja ptytko w ztozu
pierwotnym i w warstwie wietrzeliny, co decydowalo o stosowanych sposobach eksploatacji. Duze bryty
mozna bylo pozyskiwa¢ metodg odkrywkowsa lub za pomocg nieglebokich dotéw eksploatacyjnych. Sytuacje
taka zarejestrowat B. Balcer (1971, 120-121) pod Swieciechowem Poduchownym, a podobne jednostki eks-
ploatacyjne odkryto takze w Nowym Rachowie (Bargiel, Libera 1996, 36, Ryc. 1B).

Poza kopalnig w rejonie Swieciechowa Poduchownego niewielkie enklawy przypowierzchniowe krze-
mienia $wieciechowskiego zarejestrowano na gruntach Nowego Rachowa i Wymystowa, gdzie wystepuje
wraz z odmiang goscieradowska w towarzystwie rozdrobnionej opoki (ryc. 1). W trakcie badan wyko-
paliskowych na terenie takiej enklawy, w Nowym Rachowie 30, rejestrowano surowiaki §wieciechowskie
réwniez w warstwach rumoszu zwietrzelinowego (Bargiel, Libera 1996, 35).

Krzemien goscieradowski - jest ciemniejszy od krzemienia swieciechowskiego, jego barwe okreslaja od-
cienie od jasnostalowego do ciemnoszarego. Podstawowa cechg makroskopowa sg jasnoszare plamki o $rednicy
kilku, niekiedy kilkunastu mm, ktére wyraznie odcinaja si¢ od ciemnoszarej masy krzemiennej (ryc. 10). Wy-
stepuja ponadto bialawe kropki, jednak jest ich znacznie mniej i s3 mniejsze niz u odmiany $wieciechowskiej.

Surowiec goscieradowski wystepuje gléwnie w niewielkich (rzadko do kilkunastu cm dtugosci) i nie-
regularnych konkrecjach bulastych, czesto z r6znymi wypustkami. Najwicksze osiggaja dtugos¢ kilkunastu
cm. Powierzchnie zewnetrzne surowiakéw znajdowanych na powierzchni sg z reguty zeolizowane, bardzo
rzadko majg zachowang dos¢ gruba, wapienng kore. Przetamy sg muszlowe, nieprzeswitujace, matowe.
Jego upliwos¢ mozna okresli¢ jako poréwnywalng z krzemieniem $wieciechowskim, jednakze przydat-
nos¢ produkeyjng jako zdecydowanie gorsza, z uwagi na wielkos¢ i ksztalt konkrecji. Znacznie wigksza jest
natomiast jego dostepnos¢, wystepuje bowiem niemal na calym obszarze antykliny Annopola i Gosciera-
dowa, a najwigksza koncentracje¢ surowiakéw na powierzchni zanotowano na potudnie od Wymystowa
i Wolki Goscieradowskiej (ryc. 1).
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Ryc. 10. Konkrecja krzemienia go$cieradowskiego (fot. T. Wisniewski).

Najprawdopodobniej odmiang surowca goscieradowskiego sa krzemienie szare bez kropkowania
i plamistosci - majg zblizone cechy makroskopowe do odmiany $wieciechowskiej i goscieradowskiej,
wystepuja jednak w znacznie mniejszych bulastych konkrecjach (kilka do - bardzo rzadko - kilkunastu
cm dlugosci). Przelamy sag muszlowe, gtadkie, tupliwo$¢ dos¢ dobra, przydatnos¢ produkeyjna ograni-
czona wielkoscig i ksztaltem konkrecji. Znane sg z calego obszaru antyklin Annopola i Goscieradowa.
Zapewne o takim krzemieniu pisze J. Samsonowicz (1924, 100): ,[...] na niektdrych okazach konkre-
cyj daje si¢ stwierdzi¢, ze powstaly one w paru fazach koagulacji krzemionki; woéwczas krzemien tych
faz rozni si¢ wielce swemi cechami. Na pewnej konkrecji wida¢ np., ze w pierwszej fazie koagulacji
krzemionki pozostat krzemien z bardzo rzadkiemi, stabo widocznymi plamkami. Podczas drugiej fazy
koagulacji na istniejacym juz o$rodku utworzyl sie pierscien, niecatkowicie obejmujacy ten osrodek
krzemienia, w ktérego masie szarej, z brunatnawym odcieniem i rozrzuconemi zrzadka rdzawemi pla-
mami, plamki biate wystepuja bardzo gesto™.

Krzemien czarny - jest pochodzenia epigenetycznego. W zlozu pierwotnym, powyzej tawic krze-
mienia §wieciechowskiego, zarejestrowano dwa poziomy plytkowatych konkrecji (dtugos¢ do 30, grubos¢
7-12 cm) o jednolitej, prawie czarnej barwie, bez wyraznych kropek czy plamek. Masa krzemienna oto-

* Zabytki wykonane z surowca szarego bez kropkowania i plamisto$ci, jakkolwiek sg obecne w analizowanych zbiorach z Kosi-
na 10 oraz Kopca 4 i 8, wobec jednak mozliwo$ci wystepowania w jednej konkrecji, w zaleznosci od kolorystyki masy zostaly
zaliczone do krzemienia $§wieciechowskiego badz go$cieradowskiego.
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czona jest niekiedy niebiesko-szarg warstewka krzemieniaka, ktéra przechodzi stopniowo w warstwe dos¢
grubego czertu. Przetam jest klockowaty nierowny, z reguly matowy, konkrecje tatwo krusza sie na nie-
réwne kawalki, stad gorsza tupliwos¢ i bardzo mata przydatnos¢ produkcyjna. Dotychczas wskazywano
jego obecnos¢ przede wszystkim na terenie kopalni w Swieciechowie Poduchownym, gdzie rejestrowany
byl w profilu nieistniejacego kamieniotomu Sobolewskiego (Samsonowicz 1924, 100), jak réwniez w wy-
kopach B. Balcera (1975, 52, 153-157). Obserwacje poczynione w trakcie badan AZP wskazuja, iz obszar
przypowierzchniowego wystepowania tej odmiany jest znacznie szerszy i obejmuje niemalze caly rejon
wychodni krzemieni szarych turonskich (ryc. 1).

Poza surowcami turonskimi na badanym obszarze wystepuje krzemien narzutowy. Jest to typowy
surowiec postglacjalny, zwigzany zapewne z osadami zlodowacenia Odry. Konkrecje s stosunkowo mate,
niejednokrotnie pokawatkowane, o zréznicowanej kolorystyce od szarych do ciemnogranatowych, wsréd
ktérych wyrézniajg sie surowiaki barwy mlecznej. Sladowo zarejestrowano go w sasiedztwie badanych sta-
nowisk w Kopcu 4 i 8, ale réwniez po obydwu stronach rzeki Tuczyn, zwlaszcza w odstonigciu niewielkiej
skarpy na wysokosci Goscieradowa Ukazowego®.

> Jego obecno$¢ na obszarze antykliny Rachowa (obecnie Annopola) odnotowal w trakcie badan powierzchniowych réwniez
Zygmunt Krzak (1965, 222).
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Chapter 1. Field Works
Jerzy Libera, Anna Zako$cielna

Summary

The complete surface recognition on the grey Turonian flint outcrops, located in the western part of
the Annopol and Goscieradéw Anticlines, was achieved only in the 1980s. The inventory research were
carried out using the Polish Archaeological Record methods within five areas (85-76, 86-75, 86-76, 85-75,
84-75). The ranges of the particular grey Turonian flint varieties have been determined, and 520 new sites
of varying nature, size and content of archaeological material have been discovered (Fig. 1). Almost 90%
of them provided exclusively flint artefacts, documenting the extraction and processing of local raw mate-
rials. It is extremely difficult to assign a chronological and cultural attribution to these materials — almost
450 sites can only be defined as the prehistoric places of flint extraction and processing. The so-called set-
tlement traces with only a few (1-3) findings outnumber more opulent sites, but this also applies to large,
plentiful flint workshops located near the Opoka Kolonia and Rachéw Nowy (now Nowy Rachow).

Chronological and cultural affiliation can be attributed to only about 70 sites (less than 14% of all).
The most visible are the remains of the late Palaeolithic settlement, probably the Swiderian culture (22),
especially the flint workshop located in the immediate vicinity of the Swieciechéw flint deposits in Kopiec
4. The younger phase of this site functioning is related to the Tarnobrzeg Lusatian culture, which produced
mainly bifacial sickle blades.

Only within six sites the materials — cores and blades — of morphometric properties specific for Meso-
lithic were recorded.

The remains of the Neolithic settlement are also not numerous. Although the mine in Swieciechéw
Poduchowny (Fig. 2) was most intensively exploited during the development of the Funnel Beaker culture,
the materials originating from directly neighbouring areas, that can be attributed to this cultural unit, were
recorded only within three sites. Almost all the Swieciechéw raw materials extracted and pre-processed
was brought to settlement centres in the Sandomierz Upland, the Naleczéw Plateau and located in more
distant regions.

A significant change in the settlement situation occurred in the Bronze Age. The presence of core
blanks makes it possible to assign 17 sites to the first (or possibly second) stage of this period, several of
them had a nature of a mine workshops. In Nowy Rachoéw (site 30) a workshop of bifacial axes, sickle
knives, backed knives and other knife-like tools were discovered. On the other hand, no remains of set-
tlements from this period were found, and few traces of settlement documented with ceramics should be
referred to the Trzciniec culture (e.g. Wymystéw 28 and Mniszek 32). Early Bronze Age communities were
more interested in Goscieradéw flint, which gives way to the quality of the Swieciechéw variety.

The area of the Turonian flint deposits was permanently settled not earlier than during the develop-
ment of the Tarnobrzeg Lusatian culture, especially in its latest period, when almost all of the local flint
varieties were used. About 20 ,,ceramic” sites of this culture, enclosing the flint-bearing areas, are known
from the past and present research. These are both: settlements (e.g. Swieciechéw Duzy 6, Kosin 10), and
cemeteries (e.g. Kosin 2 and 3, Swieciechéw Duzy 1), as well as flint workshops. The Lusatian culture
population intensively sourced the two basic varieties - Swieciechéw and Goscieradéw flints — using them
to produce a miscellaneous bifacial tools, primarily sickle knives, and to a lesser extent — lenticular axes
and points, as well as various tools of parablades and flakes. The scale of these raw materials use was not
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lesser than in older periods, what is clearly confirmed within the sites included in the study, although they
passed on much closer distances than in the Neolithic period.

Excavations at the site 10 in the village of Kosin, Krasnik District, Lublin Voivodeship (¢ 50°49°58.9”
N; A 29°54°1.15” E) was undertaken to explain the cultural and chronological attribution of the earth
mound. The object had a diameter of 15-17 m and a height not exceeding 1.5 m (Fig. 3). The sandy layers
of the embankment contained a large amount of crushed ceramics (4393 fragments) of the Tarnobrzeg Lu-
satian culture and flint artefacts (3555). Below the base of the mound, at a depth of 150-160 cm, a layer of
original soil was recorded, and beneath it — a pit of 100 cm thickness, containing this culture ceramic (228
fragments) and flint (102 products) materials. In the central part of the embankment an extensive cavity
was recorded, and below it a rectangular modern excavation that cut the original soil and reached a depth
of 140 cm below the base of the mound. In the filling of this excavation, except the contemporary material,
at a depth of 80-100 cm, the Lithuanian coin of Jan Kazimierz minted in 1680 was found. The research did
not resolve the chronology and function of the mound, but it was found that during its construction the
settlement of the Tarnobrzeg Lusatian culture was destroyed (Fig. 4; 5). In parallel with the excavations,
the scatter pattern of a surface materials was made within the grid covering 185 ares (Fig. 6).

Site 4 in Kopiec, Krasnik District, Lublin Voivodeship (¢ 50°54’42’ N; A E 21°50°29” E), was ex-
cavated in 1993-1994. The site is located about 300 m South of the range of the Swieciechéw flint
surface occurring, in the grounds of the of Swieciechéw Poduchowny village (in the literature the
outcrop/mine is known as Swieciechéw-Lasek). The exploration covered 3.5 ares of the site’s surface
in 15 trenches, including one open-area excavation (I-III, over 170 m2) in the place of the largest
concentration of the surface material. Test excavations (IV-XV/94) were also set to determine the
range of the site (Fig. 7). No ground features were found, only semi-dense flint scatter systems. Al-
most 25000 flint artefacts and several hundred ceramic fragments of the Tarnobrzeg Lusatian culture
were obtained from humus and podzolic soil (defaulting under humus to a relative depth of 70 cm).
The material represents two phases of the site’s use: older - late Pleistocene — and younger - the turn
of Bronze and Iron Ages, related to the Tarnobrzeg Lusatian culture. In the opinion of the Authors,
the highest settlement/production intensity took place during the late Palaeolithic and is related to
the Swiderian culture, population of which established a near-mine workshop here. The exploitation
of this place by the people of the Tarnobrzeg Lusatian culture, whose materials are the subject of the
study, was definitely less intensive. Nearly 500 ceramic fragments of this culture were obtained. On
the basis of a morphological and technological classification, 507 flint artefacts — characterized by
the late flint-working features — were selected. During the occupation by the Tarnobrzeg Lusatian
culture, the site was used as a near-mine workshop of bifacial forms, especially sickle knives, and to
a lesser extent axes and points.

Site 8 in Kopiec, Annopol Municipality, Krasnik District, Lublin Voivodeship (¢ 50°54’59 'N; A E
21°50°31 ,E) was discovered in August 1994. During the surface surveys several bifacial preforms were
collected, indicating the near-mine workshop functioning in this place, located on the south-western edge
of the Swieciechéw flint surface occurrence range. 60 m2 of the site’s surface was covered by excavation
research (Fig. 8). No features were discovered, but about 1950 flint artefacts and over 100 fragments of
ceramics from the Tarnobrzeg Lusatian culture were obtained. All archaeological material defaulted in
modern scatter-free humus and podzolic soil to a depth of 70 cm. It is almost entirely related to the activity
of the Tarnobrzeg Lusatian culture. Only a single Mazovian double platform core and several microlithic
blades of probably Mesolithic provenance were discovered.
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Siliceous rocks from the Cretaceous deposits of the Turonian age in the Annopol and Go$cieradow
Anticlines are characterized by a wide variety of macroscopic features. There are at least four varieties that
have several common features: 1/ similar shape of concretion, 2/ nature of external surfaces, 3/ similar col-
our of the basic flint mass; 4/ cleavage. The differences boil down mainly to the size of the concretion and
the presence or absence of spotting and dotting, partly also to the cleavage of particular varieties.

Swieciechéw flint — grey in various shades, from light to dark, sometimes grey-brown, grey-green and
bluish. Its most recognizable feature is the abundance of light dots up to 3 mm in diameter (Fig. 9). The
uneven structure contains a substrate of fine-grained quartz crystals up to 5 mm in diameter (up to 70%),
with numerous small areas of chalcedony silica (25%), calcite crystals (4) and an admixture of fine, opaque
minerals (1%).

In the primary deposit, in the middle Cratacerous limestones (Lower Turonian), this flint occurs in
flattened bulky concretions reaching diameters up to 50 cm, thickness up to 20 cm and weight even over
30 kg. Such specimens, however, are rare and most of the concretions found on the surface of the bed
rarely exceed 20 cm in length, a dozen or so cm wide and up to 10 cm thick, while the weight reaches
2 kg. The concretions are sharp-edged with irregular shapes, basically with no cortex, they are covered
with a smooth or slightly rough layer of limestone or chert, sometimes up to 4 mm thick. The fractures
are conchoidal, smooth and - in some concretions, particularly intensively doted - rough. Swieciechéw
flint is a rock of very good cleavage. As a result of laboratory tests, it was found that this raw material has
a moderate fracture toughness and a uniform macrostructure, which proves its very good cleavage and
usability, both for the production of long blades, as well as polished axes. At the same time, the fracture
toughness determines the high resistance of tools made of this material to destruction during heavy work,
e.g. tree felling and woodworking.

The deposits of the Swieciechéw flint are located on the grounds of the Swieciechéw Poduchowny
village. In this small, compact area a mine (known in the literature under the name Swieciechéw-Lasek)
is located, which was the main place of this raw material obtaining. The original mine landscape was com-
pletely destroyed. The remains of exploitation and production sites have been preserved in the form of
extensive clusters of concretions, production wastes and blanks. The concretions of the Swieciechéw flint
defaults shallow in the primary bed and in the residual layer, it can be obtained by the cropping method or
by using a superficial mining pits.

Outside the Swieciechéw Poduchowny mine, small surface enclaves of the Swieciechéw flint were
recorded on the grounds of the Rachéw Nowy and Wymystow villages, where it occurs along with the
Goscieradéw variety and in the company of fragmented rock.

Goscierad6w flint - is darker than the Swieciechow flint, its colour shades extends from light grey to
dark grey. Its basic macroscopic feature is the presence of light grey spots with a diameter of several, some-
times over a dozen mm, which clearly stand out from the dark grey flint mass (Fig. 10). Bright dots are also
visible, but they are much less numerous and smaller than in the Swieciechdw variety. Go$cieradéw flint
has the same mineral composition, and small quantitative differences are reduced to a slightly larger pro-
portion of isotopes: opal, brown collophane, iron hydroxides and calcite, and the darker colour of this raw
material is related to a greater amount of dispersed iron oxide pigment. It occurs mainly in small (rarely up
to several cm length) and irregular bully concretions. The largest ones reach a length of over a dozen cm.
The outer faces of the concretions obtained from the surface are usually aeolised, and rarely retain quite
thick, calcareous cortex. Fractures are conchoidal, opaque, matt. Its cleavage can be described as compa-
rable to the Swieciechéw flint, however, the production usefulness as definitely inferior, due to the size
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and shape of the concretions. On the other hand, its accessibility is much higher, as it occurs almost in the
entire area of Annopol and Goscieradow Antyclines, and the highest surface concentration of concretions
was recorded South of Wymystow and Wélka Goscieradowska.

Gray flints without dots or spots — they have similar macroscopic features as the Swieciechéw and
Goscieradéw varieties, but occur in much smaller, bulky concretions (a few to — very rarely — over a dozen
cm long). The fractures are conchoidal and smooth, cleavage is quite good, but usefulness limited by the
size and shape of the concretions. They occur on the entire Annopol and Goscieradéw Antyclines area.

Black flint - is epigenetic. In the primary bed, above the deposits of Swieciechow flint, two levels of
tabular concretions (length up to 30, thickness 7-12 cm) were recorded, of a homogeneous, almost black
colour, with no visible dots or spots. The flint mass is sometimes surrounded by a blue-grey silica layer,
which gradually turns into a layer of quite thick chert. The step fractures are irregular and usually matt,
concretions easily crumble into ragged pieces, hence worse cleavage and low production usefulness. The
area of this variety surface occurrence covers almost the entire region of the grey Turonian flint outcrops.

Apart from Turonian raw materials, an erratic flint also is present in the studied area. It is a typical
postglacial material, probably originating from the Riss (Odra) Glaciation sediments. Relatively small
concretions are often fragmented, occurring in various colours from light grey to dark blue, among which
a concretions of milk colour stand out. Small amount of it was recorded in the vicinity of the studied sites
in Kopiec 4 and 8, but also on both sides of the Tuczyn River, especially in the exposure of a small escarp-
ment at the level of Goscieradow Ukazowy.
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»Kosin 10, Kopiec 4 i 8 - stanowiska osadniczo-pracowniane
tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej na terenie wychodni krzemieni
$wieciechowskiego oraz goscieradowskiego”

pod redakcja Anny Zakoscielnej

s. 37-60

ROZDZIAL 2. SRODOWISKO PRZYRODNICZE

Grzegorz Gajek
2.1. Polozenie

Przedmiotem opracowania jest charakterystyka Srodowiska geograficznego rejonu pracowniano-
-osadniczego tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej reprezentowanego przez trzy stanowiska: Kosin 10 oraz Ko-
piec41i8.

Analizowane obiekty polozone sa w zachodniej czesci wojewodztwa lubelskiego, w powiecie krasnic-
kim, w gminie Annopol. Ich lokalizacje okreslaja nastepujace wspolirzedne:

Kosin 10 - ¢ 50°50°30”N; A 21°54,5.05” E
Kopiec 4 — ¢ 50°54°42” N; A E 21°50°29”E
Kopiec 8 — ¢ 50°54°59” N; A E 21°50°317E

W regionalizacji fizyczno-geograficznej Polski (Kondracki 2001; Solon et al. 2018) stanowiska Ko-
piec 4 i Kopiec 8 znajduja si¢ w poludniowo-zachodniej czesci mezoregionu Wzniesienia Urzedowskie
(343.15), a stanowisko Kosin 10 lezy w poludniowo-wschodniej czesci mezoregionu Matopolski Przetom
Wisly (343.11). Obie jednostki wchodzg w sklad makroregionu Wyzyna Lubelska, bedacego czgscig pro-
wincji Wyzyny Polskie (ryc. 1). Wzniesienia Urzedowskie stanowig wyrazne pasma wzniesien, ktorych
wysokosci bezwzgledne osiggaja 270 m n.p.m., bedace péinocno-zachodnim przediuzeniem Roztocza.
Od zachodu i poludniowego zachodu ograniczone sg wyrazng krawedzig opadajaca ku Malopolskiemu
Przelomowi Wisly, ktéry rozpoczyna si¢ od wyraznego zwezenia doliny (okoto 2,5 km) w jego potudnio-
wej czesci, pomiedzy Zawichostem a Kosinem. Calkowita dtugos¢ przelomowej doliny Wisty osiaga okoto
80 km i konczy si¢ w okolicach Pulaw.

W regionalizacji tektonicznej Polski obszar badan znajduje si¢ w strefie granicznej pomigdzy niecka
putawskg a potnocno-wschodnig czeécig mezozoicznego obrzezenia Goér Swigtokrzyskich (Narkiewicz,
Dadlez 2008, 394).

37|



Wzniesienia

Urzedowsskie

Matopolskir
Przetom
Wisty

‘Rownina
Bitgorajska
[ Legenda

stanowiska tarnobrzeskiej
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granice jednostek
fizycznogeograficznych
Ryc. 1. Polozenie stanowisk tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej na tle podziatu fizyczno-geograficznego (wg J. Solon et al. 2018).
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2.2. Budowa geologiczna

Analizowany obszar polozony jest w obrebie transeuropejskiego szwu tektonicznego ciggnacego sie
od Morza Péinocnego po Morze Czarne, o przebiegu péinocny zachdd - potudniowy wschdod. Aktywnosé
tektoniczna strefy Teisseyre’a-Tornquista (TT), bedacej obszarem granicznym pomig¢dzy prekambryjskim
kratonem wschodnioeuropejskim i mtodszymi jednostkami geologicznymi Europy Zachodniej, trwata od
neoproterozoiku az po paleogen. Efektem zaangazowania tektonicznego jest szereg roznoskalowych de-
formacji w planie waryscyjskim i mezo-kenozoicznym regionu lubelskiego (Zelichowski 1972; Pozaryski
1997; Krzywiec 2007; Narkiewicz 2007).

W obrebie waryscyjskiego planu strukturalnego badany obszar lezy w strefie walnego uskoku $wie-
tokrzyskiego o kierunku WNW-ESE (Zelazniewicz et al. 2011, 17). Oddziela on dwa terrany (mikroptyty
tektoniczne): blok matopolski, lezacy na potudniu, od bloku lysogérskiego, znajdujacego si¢ na péinoc od
strety dyslokacyjne;j.

Na wspolczesny obraz budowy geologicznej badanego obszaru znaczacy wplyw miata mezo-keno-
zoiczna aktywnos¢ tektoniczna. Najistotniejszymi etapami tej dzialalnosci byto strukturalne przemode-
lowanie regionu lubelskiego trwajace az do paleocenu, wraz z p6zniejszymi ruchami kompensacyjnymi
w obrebie walu metakarpackigo, ktore byly zwigzane z powstawaniem gérotworu karpackiego i jego
bezposredniego przedpola. Kimeryjskie (jura srodkowa/ jura gérna) ruchy tektoniczne doprowadzily
do powstania rozleglej i pologiej formy synklinalnej (synklinorium lubelskie), ktoérej budowa i prze-
strzenne zréznicowanie bylo efektem reaktywacji paleozoicznych struktur tektonicznych. Wydzwignie-
cie obszaru epikontynentalnego zbiornika sedymentacyjnego doprowadzito w dolnej kredzie do regresji
morza jurajskiego. Po okresie ladowym, trwajagcym na tym obszarze okoto 20 mln lat, w albie srodko-
wym, rozpoczyna si¢ gérnokredowy cykl sedymentacyjny, zwiazany z rozwojem niecki srédpolskiej.
Warunki depozycji, przestrzenna zmiennos$¢ sedymentacji — zmienno$¢ facji i migzszosci — zwigzane
byly z tektoniczng aktywnoscia podioza paleozoicznego w obrebie walnych stref dyslokacyjnych: Ur-
synoéw-Kazimierz i Nowe Miasto-Zawichost oraz licznych uskokéw nizszego rzedu (Pozaryski 1997;
Hakenberg, Swidrowska 1998; Krzywiec 2007; Swidrowska 2007). Najwiekszy wplyw na plan struk-
turalny podloza miala tektoniczna inwersja bruzdy srédpolskiej, zwigzana z tensja glebokich struktur
tektonicznych wraz z towarzyszacymi jej ruchami o charakterze przesuwczym. Laramijskie (kreda/ pa-
leogen) ruchy tektoniczne doprowadzily do monoklinalnego nachylenia utworéw (okoto 3-5°) w kie-
runku pdétnocno-wschodnim, ku osi bruzdy. Efektem aktywnosci tektonicznej sa rowniez drugorzedne
struktury o charakterze faldowym (antyklina Annopola wraz z wystepujacymi poza obszarem badan
antyklinami Go$cieradowa, Salomina) oraz nieciaglym (rowy tektoniczne okolic Piotrowic i Linowa na
zachéd od Wisly, strefy uskokow tektonicznych w okolicach Annopola i pomigdzy Opoka Duzg a Kosi-
nem) - (Krzywiec 2007; Wlodek, Gazdzicka 2009, 36).

Najbardziej charakterystycznym elementem strukturalnym analizowanego obszaru jest system nie-
wielkich, plaskich antyklin (brachyantyklin). Antyklina Annopola, nazywana wcze$niej antykling Ra-
chowa (Samsonowicz 1925, 69; Pozaryski 1948, 75-81), geologicznie przynalezy do permo-mezozoicznej
ostony Gér Swietokrzyskich i jest najdalej na wschéd wysunietym elementem tej jednostki. O$ formy zo-
rientowana jest w kierunku NW-SE. Jadro antykliny tworza margliste itowce i wapienie organodetrytyczne
jury gornej (kimeryd), za$ skrzydla zbudowane s3 ze skondensowanych stratygraficznie silikoklastyczno-
-weglanowych utworéw albu, cenomanu i najnizszego turonu (Samsonowicz 1925, 48, 69; Walaszczyk
1987, 62) - (ryc. 2).
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Ryc. 3. Strefa uskoku tektonicznego w péinocno-wschodnim skrzydle antykliny Annopola (fot. A. Komorowski)
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Antyklina Annopola jest asymetryczna — potudniowe skrzydlo zapada pod katem okoto 30-40°, zas
w obrebie skrzydla pétnocnego upady osiagaja maksymalnie wartosci 15°. O$ formy zapada w kierunku
SE, grzebiac osady kimerydu okoto 2-3 km od centrum Annopola (Wlodek, Gazdzicka 2009, 35).

W skrzydtach antykliny widoczne sg nieciggtosci o kilkumetrowym zrzucie (ryc. 3). Od zachodu anty-
kline $cina system uskokéw o generalnym kierunku NE-SW, ktory zrzuca jej zachodnia cze$¢ o kilkanascie
metréw. Na poludnie od wsi Opoka Duza udokumentowana zostala réwniez strefa uskokoéw tektonicz-
nych, poprzecznych do krawedzi doliny Wisly (orientacja SW-NE), ktore determinuja rozwdj i funkcjo-
nowanie niewielkich systemdéw wawozowych. W SE czegsci obszaru objetego analizg rozpoznano uskok
(kierunek NW-SE), ktéry nalezy wigza¢ z wywodzacymi sie z pigtra paleozoicznego, a reaktywowanymi
w czasie aktywnosci tektonicznej orogenu karpackiego i zapadliska przedkarpackiego, strefami walnych

dyslokacji: Nowe Miasto-Zawichost i uskokiem $wigtokrzyskim (m.in. Bielecka 1967; Jaroszewski 1977;
Krzywiec 2007). Wedlug Mariana Harasimiuka (1980, 107) tektoniczne zalozenia wykazuje dolina Tuczy-
na, ktdrej przebieg nawigzuje do wazniejszych stref dyslokacji.

Legenda

|:] Gytie, kreda jeziorna | mulki starorzeczy

Piaski i mutki den dolinnych, koryt rzecznych,
taraséw zalewowych, zaglebien
bezodptywowych i stozkdw naplywowych

|:] Piaski eoliczne w wydmach
Piaski eoliczne

Piaski, pyty i gliny deluwialne

Zwiry, piaski, mutki | glazy rezydualno-
zwietrzelinowe

Piaski, zwiry i mutki rzeczne tarasow
nadzalewowych

Lessy z poziomami gleb kopalnych oraz mutki i
piaski i pyly lessopodobne

Piaski i zwiry wodnolodowcowe nierozdzielne

i Gliny zwatowe (lodowcowe) i piaski, 2wiry,
- glazy lodowcowe

Piaski, zwiry i multki rzeczne

Gliny zwatowe oraz glazy, zwiry i piaski
rezydualne

Piaski i Zwiry rzeczne, miejscami
wodnolodowcowe

Wapienie organodetrytyczne

Piaski i zwiry z glaukonitem

Piaski kwarcowe z glaukonitem, ity

Piaski kwarcowo-glaukonitowe, ity, mutki i 2wiry
Opoki, margle, gezy z glaukonitem i margle
Opoki, margle, gezy z glaukonitem i czertami

Opoki z czertami i krzemieniami, wapienie
detrytyczne i margliste

Piaski, piaskowce, margle piaszczyste z
fosforytami, czertami i glaukonitem

Margle, wapienie oolitowe i organodetrytyczne,
itowce

%8% Hatda
- Woda

Ryc. 4. Mapa utwordéw powierzchniowych (na podstawie M. Wlodek, E. Gazdzicka 2004, uproszczona ze zmianami;
opracowanie graficzne G. Gajek).
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Pietro alpejskie tworza utwory jurajskie i kredowe. W spagu wystepuja klastyczno-weglanowe skaty
jury gornej (itowce margliste oraz wapienie organodetrytyczne), bedace jednoczesnie najstarszymi utwo-
rami odsfaniajagcymi si¢ na powierzchni. Gléwnym ogniwem litostratygraficznym sg utwory weglanowe
i weglanowo-krzemionkowe kredy (od albu do kampanu), ktérych migzszos¢ przekracza 600 m.

Najstarsze skaty wystepuja w obrebie jadra antykliny Annopola. Sg to jurajskie ifowce i wapienie organo-
detrytyczne (ryc. 4). Powszechnie wystepuja skaty wieku kredowego. Odstaniajac si¢ na wyzszych pozycjach
hipsometrycznych, tworza powierzchnie zdenudowanych zréwnan wierzchowinowych i dlugich stokow.

Najwieksze powierzchnie zajmujg wychodnie wapieni detrytycznych, opok i gez z czertami wieku
turonskiego. Weglanowo-krzemionkowe skaly pietra turonskiego, szczegdlnie te z licznymi konkrecjami
krzemieni i wzbogaceniami typu czert, byly przedmiotem zainteresowania prehistorycznego gérnictwa
(Libera, Zakoscielna 2005). Najmniejsze znaczenie gospodarcze dla spotecznosci pradziejowych wskazuje
najnizszy turon wyksztalcony w postaci okoto metrowej miazszo$ci wapienia, z licznymi konkrecjami fos-
forytowymi i glaukonitem, praktycznie pozbawiony wyraznych skupien krzemionki. Wapienie z przela-

wiceniami opok wyzszego turonu zawierajg liczne, najczgsciej nieregularne, splaszczone, Srédwarstwowe
konkrecje krzemienne (m.in. Michniak 1989, 454; Wlodek, Gazdzicka 2009, 18) - (ryc. 5).

Ryc. 5. Profil utworéw $rodkowej kredy w ociosie kopalni fosforytéw w Annopolu. A - fosforyty (alb), B - margle piaszczyste
(cenoman), C - wapienie (dolny turon), D — magle z krzemieniami (wyzszy turon) - (fot. A. Komorowski).

Ich wielko$¢ dochodzi do 50 cm. Z uwagi na duze zréznicowanie makroskopowych cech struktural-
nych i teksturalnych krzemieni wystepujacych na analizowanym obszarze wyrézniono nastgpujace od-
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miany: 1) krzemien $wieciechowski, szary, zbudowany przede wszystkim ze skrytokrystalicznego chal-
cedonu ze $ladowymi domieszkami opalu, zwigzkéw zelaza, substancji bitumiczno-ilastych i mineratow
akcesorycznych. Jego cecha dystynktywng s3 makroskopowo rozpoznawalne biale wykwity (plamki) kal-
cytu o $rednicy zwykle nieprzekraczajacej 1-3 mm. Cechuje go réowniez bardzo dobra tupliwos¢ oraz
klasyczny przetam muszlowy; 2) krzemien goscieradowski, generalnie o szarym zabarwieniu, o charak-
terystycznych jasnych plamach w obrebie masy krzemionkowej, ze zdecydowanie wigkszym udzialem
zwigzkow zelaza i domieszkg koloidalnego fosforanu wapnia, o zblizonych do odmiany $wieciechowskiej
cechach fizycznych (przelam, tupliwos¢); 3) krzemien szary, pozbawiony kropkowania i plam, wykazujacy
podobne wlasciwosci do krzemieni $wieciechowskiego i goscieradowskiego; 4) krzemien czarny, o jedno-
litej ciemnej masie krzemiennej, w profilu geologicznym zajmujacy najwyzsza pozycje, w ztozu przecho-
dzacy stopniowo w warstwe ciemnego czertu. Posiada nieregularny, matowy przetam, tatwo si¢ kruszy.
Z uwagi na podobienstwo cech makroskopowych, pierwszym trzem odmianom krzemieni przypisuje si¢
geneze sedymentacyjno-diagenetyczng, za$ epigenetyczng krzemieniom czarnym (Balcer 1975, 46-53).
Najwyzszy poziom gérnego turonu praktycznie pozbawiony jest konkrecji krzemiennych, koncentracja
krzemionki manifestuje si¢ wystepowaniem czertéw. Laczna migzszos¢ skal turonu osigga blisko 200 m
(Swidrowska 2007, 68-69).

Na pélnocy obszaru, w obrazie powierzchniowym, dominujg opoki z czertami i glaukonitem oraz
podrzednie margle datowane na cykl sedymentacyjny turon-koniak-kampan. Niewielkie powierzchnie
(SE czgs¢ obszaru) zajmuja skaly miocenskie (organodetrytyczne wapienie badenu) bedace zapisem lito-
ralnej sedymentacji w péInocnej czesci zbiornika zapadliska przedkarpackiego. Czwartorzed reprezen-
towany jest przez: 1) osady glacjalne i fluwioglacjalne zwigzane ze zlodowaceniem odry; 2) vistulianskie
piaski i mulki rzeczne; 3) vistulianskie lessy i piaski eoliczne; 4) zwietrzeliny, rezydua, deluwia, proluwia
oraz utwory eoliczne; 5) holocenskie namuly mineralno-organiczne (Wlodek, Gazdzicka 2009, 32-34).
Platy glin zwatowych (zlodowacenie odry), niewielkich rozmiaréw, znajduja si¢ w okolicy Wymystowa
i Rachowa. Inwentarz osadéw zlodowacenia srodokowopolskiego uzupetniajg kilkumetrowej miazszosci
listwy piaskow fluwioglacjalnych, wystepujace na NW zboczu doliny Tuczyna. Vistulianskie piaski i mul-
ki wystepuja w poludniowej czesci obszaru. Miazszos¢ osadéw szacowana jest na kilkanascie metréw,
a ich strop nadbudowujg mady rzeczne, ktére tworza akumulacyjng teras¢ nadzalewowa wznoszaca si¢
do 18 m powyzej poziomu Wisly. Lessy wystepuja pomiedzy Kosinem a Opoka Duzg w postaci zwartej,
zajmujacej kilka kilometréw kwadratowych pokrywy o kilkumetrowej migzszosci (maksymalnie 6 m).
Generalnie lezg bezposrednio na kredowym podtozu lub pokrywaja zeolizowane pokrywy piaskow les-
sopodobnych, nadbudowujac wschodnig krawedz doliny Wisty (Dolecki, Kolodziej, Mroczek 2004, 15).
Znacznym rozprzestrzenieniem i zréznicowang miazszoscig charakteryzujg si¢ piaszczyste i piaszczysto-
-pylaste osady zwietrzelinowe i rezydualne. Wystepuja w réznych pozycjach hipsometrycznych, tworzac
najczesciej niewielkiej migzszosci (do 2 m) pokrywy w obrebie stokéw i powierzchni zbudowanych ze
skal podloza. Nielicznie utworzyly si¢ powierzchnie piaskow i zwiréw rezydualnych, bedace szczatkami
form glacjalnych. Osady deluwialne i proluwialne tworzg agradacyjne czesci stokéw i skarp, wypelniaja
réwniez dna niewielkich dolinek erozyjno-denudacyjnych i wawozdéw. Utwory eoliczne reprezentowane
sg przez przemodelowane eolicznie pola piaskow i piaski w klasycznie wyksztalconych wydmach para-
bolicznych, ktérych wysokosci wzgledne dochodzg do okofo 11 metréw. Wystepowanie osadéw holo-
censkich na obszarze objetym analizg ogranicza si¢ przestrzennie do dna doliny Wisly. Przewazaja mutki
i gliny (mady) oraz piaski rzeczne teras zalewowych. Zagtebienia bezodptywowe na terasach zalewowych
wypelniajg namuty.
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2.3. Rzezba terenu

Rzezba obszaru wykazuje duze urozmaicenie pod wzgledem hipsometrycznym. Minimalna wartos¢
wysokosci bezwzglednej — 135 m n.p.m. - rejestrowana jest na potudniu obszaru badan, w dnie doliny
Wisly. Maksymalna wysoko$¢ bezwzgledna osigga wartos¢ nieco ponad 210 m n.p.m. w kulminacji ptata
lessowego na potudnie od Opoki Duzej. Maksymalne deniwelacje dochodza do 80 m.

Na zréznicowanie morfogenetyczne obszaru wplywa jego transgraniczne potozenie. Wschodnig czes¢
(Wzniesienia Urzedowskie) charakteryzuja silne zwigzki rzezby z tektonika (Harasimiuk 1980, 92-112),
za$ rzezba czesci zachodniej — Malopolski Przelom Wisty — generalnie uzalezniona jest od wlasciwosci
litologicznych, podatnos$ci na wietrzenie chemiczne skal mezozoicznych i ich tektonicznego zaangazo-
wania. Granice Wzniesient Urzedowskich i Malopolskiego Przelomu Wisty na analizowanym obszarze
stanowi krawedz o charakterze tektoniczno-denudacyjnym, bedaca czgscig poludniowo-zachodniej strefy
krawedziowej Wyzyny Lubelskiej. W SE czesci obszaru do wazniejszych stref dyslokacji nawigzuje doli-
na Tuczyna. W Annopolu twarde wychodnie piaskowcow albskich tworza niewielkich rozmiaréw prég
strukturalny - kueste. Rozcieta niewielkg dolinka antyklina Annopola stanowi przyklad rzezby inwersyj-
nej w stosunku do struktury tektonicznej. Charakterystyczna cechg Wzniesienn Urzedowskich jest wyste-
powanie rozlegtych, wierzchowinowych powierzchni zréwnan, majacych swoje zatozenia w przedczwar-
torzedowym (neogenskim) cyklu morfogenetycznym, ktére przemodelowane zostaly w czwartorzedzie.
Wierzchowiny rozcigte sg przez niewielkie dolinki denudacyjne, ktérych wyjatkowo prostolinijny przebieg
wyraznie nawigzuje do stref dyslokacyjnych. Powierzchnie denudacyjne przechodza w dlugie, fagodne
stoki. Z okresem zlodowacenia odrzanskiego, na obszarze objetym opracowaniem, zwigzane sg réwniny
akumulacji lodowcowej (pozostatos¢ rowniny moreny dennej na pétnoc od Wymystowa) i wodnolodow-
cowej (terasa fluwioglacjalna na zachodnim sklonie doliny Tuczyna).

Formy eoliczne reprezentuja wydmy i réwniny piaskow przewianych oraz réwniny lessowe. Naj-
wigksze pole wydm i piaskéw przewianych, powstale u schylku ostatniego zlodowacenia, znajduje si¢ na
wschdéd od Rachowa w obrebie powierzchni zréwnania, przykrytej peryglacjalnymi osadami rezydualny-
mi. Na poélnoc od Kosina, na powierzchni terasy nadzalewowej Wisly, rozwingla si¢ pojedyncza wydma
paraboliczna o wysoko$ci okofo 11 m i blisko 600-metrowej rozpietosci ramion. Niewielka réwnie lessowa
w okolicy Opoki Duzej ograniczajg krawedzie o charakterze akumulacyjnym. W obrebie réwniny, w ho-
locenie, powstaly niewielkie dolinki erozyjno-denudacyjne i systemy wawozowe. Zdecydowana wigkszos¢
form erozyjnych rozwineta si¢ w péinocnej i péinocno-zachodniej krawedziowej czgsci rowniny, a ich
powstanie uwarunkowane jest funkcjonowaniem tektonicznych nieciggtosci w podlozu kredowym. U wy-
lotu wigkszych form erozyjno-denudacyjnych rozwijajg si¢ dobrze zaznaczone w morfologii stozki napty-
wowe. Na jednym z nich zlokalizowane s3 stanowiska Kopiec 4 i 8.

Okoto 1 km na péinoc od centrum Annopola krajobraz zostal zmieniony przez elipsoidalng forme an-
tropogeniczng. Halda o wysokosci dochodzacej do 20 m, o rozmiarach podstawy 300 x 200 m, zbudowana
jest z odpadéw wydobywczych i przerébezych 716z fosforytow, eksploatowanych w podziemnej kopalni do
lat 70. XX wieku (m.in. Lorenc, Gajek, Komorowski 2017, 255).

Okolo 10-kilometrowy odcinek doliny w obrebie analizowanego obszaru stanowi poczatek epigene-
tycznego przelomu Wisty przez pas wyzyn. Szerokos¢ doliny silnie uzalezniona jest od warunkow struktu-
ralnych i litologicznych. Wista wcina sie na tym odcinku w skaly starszych ogniw gérnej kredy (turon dol-
ny). Przecinajac strefe dyslokacji Wisty na wysokosci Annopola, szerokos¢ doliny wzrasta do okoto 4 km.
Dalej przecina jurajskie skaty jadra antykliny Annopola. Szerokos¢ doliny nie przekracza 3 km, by dalej
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na pétnoc, w okolicy Kopca i Swieciechowa, osiggna¢ 2,5 km szerokosci. Aluwialne dno doliny obniza sie
od 138 m n.p.m. na potudniu (na wysokosci Kosina) do okolo 135 m n.p.m. na péinocy (na wysokosci
Kopca). Erozyjne, skalne dno doliny znajduje si¢ na wysokosci okoto 100-110 m n.p.m. (Pozaryski, Ma-
ruszczak, Lindner 1999, 881; Wtodek, Gazdzicka 2004). Wschodnia krawedz doliny Wisty w czgsci potu-
dniowej obszaru badan ma charakter erozyjny, zalozona jest tektonicznie, a jej wysokos¢ wzgledna osiaga
maksymalnie 60 m. Na pdtnocy krawedz doliny jest rowniez dobrze czytelna, niemniej zdecydowanie
nizsza (okoto 10 m), przechodzi w tagodnie nachylong powierzchnie dlugich stokéw. W dnie doliny Wisty
wyrdznia sie dwa gléwne poziomy teras: zalewowe (niskie, holocenskie) do 3,5 m n.p.rz. (do 2 m n.p.rz.
w dolinie Tuczyna) i nadzalewowe (wysokie, plejstocenskie) do 18 m n.p.rz. Na powierzchni terasy nadza-
lewowej zlokalizowane jest stanowisko Kosin 10. W obrebie terasy zalewowej wyrdzni¢ mozna generalnie
dwa obszary o odmiennych cechach morfologicznych. Starszy, potozony dalej od obecnego koryta obszar
réwni zalewowej z charakterystycznymi tukowatymi pozostalosciami koryt meandrowych, zajmuje niz-
sz pozycje hipsometryczng. Blizej koryta, w wyzszej pozycji hipsometrycznej (okoto 1,5 m wyzej), roz-
winal si¢ mtodszy obszar zwigzany z funkcjonowaniem rzeki roztokowej, z charakterystycznym dla niej
wielonurtowym rozwini¢ciem koryta i nadbudowany wachlarzowatymi odsypami piaszczystymi (Reder,
Warowna 2004). Prace regulacyjne prowadzone w dolinie Wisty w XX wieku przyczynity sie do powstania
licznych ciggéw waléw przeciwpowodziowych. Regulacje przyczynily si¢ réwniez do zmian morfologii
w obrebie samego koryta. W wyniku intensywnego zasypywania polderéw brzeznych materiatem niesio-
nym przez rzeke powstala tzw. zalewowa terasa techniczna. Szerokos$¢ formy odpowiada dlugosci ostrog
ograniczajacych poldery. Zarastajaca roslinnoscig powierzchnia terasy, w wyniku spowolnienia przeplywu
wod wysokich i wzmozonej akumulacji, nadbudowana zostala 1,5-2 m ponad $redni stan wody (Warowna
2004, 30; 2007, 107).

2.4. Stosunki wodne

Wody powierzchniowe

Pod wzgledem hydrologicznym obszar objety analizg prawie w calosci polozony jest w zlewni Wisty.
W czgéci poludniowej niewielka partia przynalezy do dwoch mniejszych zlewni: Sanny i Tuczyna. Catos¢
obszaru nalezy do dorzecza Wisly.

Gloéwna rzeka, stanowiaca jego zachodnig granice, jest Wisla, ktéra znajduje sie¢ w srodkowym biegu,
w poludniowej czes¢ przetomu przez pas wyzyn srodkowopolskich. Do Wisty, na wysoko$ci Opoki Duzej
(wys. 134,5 m n.p.m.), uchodzi jej prawostronny doptyw - Sanna - rzeka II rzgdu. Okoto 2 km na potu-
dnie od stanowiska Kosin 10 (poza granicg opracowania, rzedna 136,4 m n.p.m.) do Sanny wpada nie-
wielki prawobrzezny Tuczyn, rzeka III rzedu. Wspodlczesne koryta rzek w wyniku prac regulacyjnych utra-
cily swdj naturalny charakter. Koryto Tuczyna na okolo 2-kilometrowym ujsciowym odcinku do Sanny,
w swym dolnym odcinku ptynie pod tektoniczng krawedzig doliny Wisty, w sztucznie wyprostowanym,
przeglebionym korycie, od zachodu ograniczonym walem przeciwpowodziowym. Przerzucenie Sanny do
sztucznego koryta doprowadzilo do powstania okoto 3-kilometrowego starorzecza tzw. Starej Sanny. Wi-
sta w analizowanych granicach ma charakter prostolinijny, roztokowy, ktory jest wynikiem nakladajacych
sie zmian klimatycznych, narastajacej antropopresji i intensywnych prac hydrotechnicznych w dnie doli-
ny. Sie¢ wéd powierzchniowych uzupetnia system kanatléw melioracyjnych, odwadniajacy nizej potozony
obszar réwni zalewowe;j.
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Wody podziemne

Na obszarze objetym analizg wody podziemne wystepuja w utworach jury gérnej, dolnej i gérnej kre-
dy oraz czwartorzedu. Wody pietra czwartorzedowego nie tworza jednolitego poziomu i zaleza od sto-
sunkéw geologiczno-morfologicznych. Glebokos¢ zalegania zwierciadla wod podziemnych waha si¢ od
kilkudziesieciu centymetréw w obrebie piaszczysto-zwirowych osaddw, wypelniajacych doling Wisty, do
kilkunastu metréw na obszarze plata lessowego w okolicy Opoki Duzej. Pietro czwartorzedowe pozostaje
w $cistej wiezi hydrologicznej z gléwnym poziomem uzytkowym - pigtrem gérnokredowym. Wodonosne
skaly weglanowe i weglanowo-krzemionkowe wystepuja na calym obszarze (za wyjatkiem jurajskiego ja-
dra antykliny Annopola). Zwierciadto gérnokredowych wod podziemnych zalega na glebokosci od kilku
metrow w strefie zboczy dolin rzecznych do okoto 60 metréw w strefie wierzchowin (Michalczyk 1997,
77). Krazenie wody w tej strefie odbywa si¢ generalnie poprzez sie¢ spekan tektonicznych i wietrzenio-
wych masywu kredowego. Zwierciadlo wod podziemnych pietra gérnokredowego ma charakter swobod-
ny, badz znajduje si¢ pod niewielkim naporem. Uksztaltowanie zwierciadla wody poziomu kredowego
najczesciej nawigzuje do rzezby powierzchni terenu. Wydajnosci potencjalne studni wierconych wynosza
10-50 m*/h, a lokalnie przekraczajg 120 m*/h (Nowak et al. 2006, 20). Poziom wodono$ny, nawigzujac
do generalnego nachylenia skal gérnokredowych, obniza si¢ w kierunku pétnocnym. Kierunek ten mo-
dyfikowany jest poprzez sie¢ gteboko wcietych rzek, drenujacych zasoby pigtra. Wodonosny poziom gor-
nokredowy pozostaje w wigzi hydraulicznej z nizej lezacymi, majacymi zdecydowanie mniejsze znacze-
nie uzytkowe, poziomami: dolnokredowym i gérnojurajskim, odstaniajagcymi si¢ w obrebie antyklinalne;
struktury Annopola.

Zrédta

W strefie krawedziowej doliny Wisty zZrédla nie wystepuja. Wynika to z Iacznosci hydraulicznej wod
podziemnych pietra kredowego z jej wodami aluwialnymi (Michalczyk 1997, 77). Poza granicami ob-
szaru, okoto 5 km na NE od Kosina, w miejscowosci Lany w obrebie duzej niszy w lewym zboczu doliny
Tuczyna, znajduja sie ascenzyjne wyplywy szczelinowe o $redniej wydajnosci 47,5 /s (okresowo 100 1/s)
— (Michalczyk 1993, 24). Wystepowanie skoncentrowanych wyptywéw w dolinie Tuczyna wykazuje $cisty
zwigzek z waznymi strefami uskokowymi alpejskiego pigtra strukturalnego (Harasimiuk 1980, 92-112;
Michalczyk 1997, 74-78).

2.5. Niekrzemienne zasoby surowcowe

Moéwiac o historii i rozwoju gérnictwa w Polsce, zwykle kierujemy uwage na obszary zaglebi weglo-
wych i gor, gdzie tradycje gérnicze sg silnie zakorzenione w lokalnej spotecznosci. Pomijamy tym samym
obszary, w ktérych koegzystencja cztowieka z gérnictwem trwa od wiekéw, a rozkwit gospodarczy tych
regiondw wyznaczala rozwijajaca si¢ sztuka gornicza. Jednym z takich regiondw jest przetom Wisly przez
Wyzyny Srodkowopolskie. W potudniowej czesci Matopolskiego Przelomu Wisty obserwowaé mozna
wiele przykladow eksploatacji i gospodarczego wykorzystania surowcéw skalnych. Gérnictwo w okoli-
cach Annopola sigga paleolitu i zwigzane bylo z pozyskiwaniem charakterystycznych dla regionu krzemie-
ni $wieciechowskiego i goscieradowskiego.

Poza surowcami krzemiennymi analizowany obszar jest bogaty w surowce skalne, ktére mogly by¢ po-
zyskiwane i uzytkowane przez ludnos¢ pradziejowa. Na skrzydlach antykliny Annopola dos¢ powszechnie
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objawia si¢ na powierzchni lub zalega na niewielkiej gtebokosci (do 5 m), w warstwie luznych piaskow,
poziom niezwykle twardych, albskich piaskowcow typu kwarcytowego. Ze wzgledu na dobre parametry
techniczne (twardos¢, tupliwosc) i fatwos¢ pozyskania, piaskowiec mdgl stanowi¢ przedmiot zaintereso-
wania spolecznosci prahistorycznych. Tradycyjnie w rejonie Annopola, podobnie jak w calym Matopol-
skim Przelomie Wisly, eksploatowano i wykorzystywano gospodarczo opoki wtasciwe. Dostepnos$¢ zloza,
tatwos¢ obrobki i spora wytrzymato$¢ decydowaly o powszechnym wykorzystywaniu tych skat krzemion-
kowo-weglanowych w budownictwie mieszkaniowym, sakralnym czy hydrotechnicznym. Pospolicie na
obszarze objetym opracowaniem, w niewielkich wyrobiskach, pozyskuje si¢ i wykorzystuje lokalnie luzne
surowce okruchowe (poligenetyczne piaski i zwiry).

Dzialalnos$¢ gérnicza obejmowala réwniez surowce chemiczne i ilaste. W XX wieku, w okolicach An-
nopola, na skale przemystowg prowadzono prace wydobywcze fosforytéw, a na wschodniej krawedzi doli-
ny Wisty, w Opoce Duzej, pozyskiwano bentonity. Czytelne i niewidoczne juz w krajobrazie kulturowym
$lady dzialalnosci goérniczej przedstawia rycina 6.

Legenda

Gytie, kreda jeziorna i mutki starorzeczy

Piaski i mutki den dolinnych, koryt rzecznych,
tarasow zalewowych, zagtebien
bezodplywowych i stozkéw naptywowych

Piaski eoliczne w wydmach
Piaski eoliczne
Piaski, pyly i gliny deluwialne

Zwiry, piaski, mutki i glazy rezydualno-
zwietrzelinowe

Piaski, 2wiry i mulki rzeczne taraséw
nadzalewowych

21 28 —_— ! Lessy z poziomami gleb kopalnych oraz mulki i
alnia piasku | £ : 2 4 piaski i pyly lessopodobne

Piaski i zwiry wodnolodowcowe nierozdzielne

Gliny zwatowe (lodowcowe) i piaski, Zwiry,
|
- gtazy lodowcowe

Piaski, zwiry i mulki rzeczne

Gliny zwatowe oraz gltazy, 2wiry i piaski
rezydualne

Piaski i 2wiry rzeczne, miejscami
wodnolodowcowe

Wapienie organodetrytyczne

Piaski i zwiry z glaukonitem

Piaski kwarcowe z glaukonitem, ity

Piaski kwarcowo-glaukonitowe, ity, mutki i zwiry
Opoki, margle, gezy z glaukanitem i margle
Opoki, margle, gezy z glaukonitem i czertami

Opoki z czertami i krzemieniami, wapienie
detrytyczne i margliste

Piaski, piaskowce, margle piaszczyste z
fosforytami, czertami i glaukonitem

Margle, wapienie oolitowe i organodetrytyczne,
ifowce

127 Halda
[ woda

Ryc. 6. Obszary dziatalno$ci gérniczej okolic Annopola (opracowanie wlasne na podstawie SMGP, Arkusz 820,
Annopol, ze zmianami autora).

| 47 |



Piaskowce kwarcytowe

Wiosng 1923 roku Jan Samsonowicz, z ramienia Panstwowego Instytutu Geologicznego, prowadzit
rozpoznanie geologiczne w rejonie Annopola (Rachowa). Jego prace skupialy sie¢ na oszacowaniu i mozli-
wosci wykorzystania zt6z twardych, jasnoszarych i szarych kwarcytowych piaskowcéw albskich. J. Samso-
nowicz zadokumentowat zfoze piaskowcow, zalegajacych w postaci fatwo dostepnych, doé¢ zwartych tawic
lub luznych blokéw, o migzszosci dochodzacej do 4 m. Glgbokos¢ zalegania piaskowca kwarcytowego
zwykle nie przekracza kilku metréw. Na skrzydtach antykliny zaobserwowa¢ mozna miejsca naturalnych
wychodni piaskowca, ktére tworza kilkumetrowej wysokosci strukturalng krawedz typu kuesty. Na ta-
kim progu skalnym posadowiony zostal osiemnastowieczny, drewniany, zabytkowy kosciét w Annopolu,
a ciemnoszare piaskowce tworzg swoisty ,,fundament” $§wiatyni (ryc. 7).

Ryc. 7. Wychodnie kwarcytowego piaskowca albskiego pod ko$ciolem w Annopolu (fot. G. Gajek).

Piaskowiec rachowski tworza w wiekszosci ostrokrawedziste i wydtuzone ziarna kwarcu o wielkosci
0,1-0,5 mm, z domieszkg tlenkéw zelaza, skaleni i mineratéw akcesorycznych o spoiwie krzemionkowym
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i zbitej, bezladnej strukturze (Gabzdyl, Sutkowski 1966, 285). Piaskowce albskie genetycznie zwigzane s3
silikoklastyczng sedymentacja w szelfowym morzu kredowym. Charakteryzujg si¢ dobrymi parametrami
technicznymi, stawianymi potencjalnym surowcom budowlanym i ogniotrwalym (Gabzdyt, Sutkowski
1966, 289; Nowak et al. 2006, 13). Ze wzgledu na bardzo dobre cechy strukturalne i teksturalne (m.in. tu-
pliwos¢, przelam, duza twardos¢, odpornos$¢ na $cieranie), a takze fatwos¢ pozyskania (przypowierzchnio-
we zaleganie w luznych osadach piaszczystych), albski piaskowiec kwarcytowy mogt stanowi¢ przedmiot
zainteresowania spolecznosci prahistorycznych. Swiadczyé o tym moga znajdowane w okolicy Mniszka
nad Tuczynem (okoto 8 km na potudniowy wschdd od Annopola, poza obszarem przedstawionym na
ryc. 6) narzedzia i fragmenty surowiakéw wykonane z tego materiatu (ryc. 8). Zloze piaskowcéw doku-
mentowano i szacowano w potowie lat 60. XX wieku z perspektywa wykorzystania na potrzeby prac re-
gulacyjnych koryta Wisty. Intensywne prace odkrywkowego pozyskiwania piaskowcéw prowadzone byty
w latach 70. i 80. XX wieku. Obecnie eksploatacja ztoza zostata zaniechana.

o)
T 8 9 10 11 12 13 14

i 0 o ' i

Ryc. 8. Mniszek, pow. krasnicki, stan. 28. A — nagromadzenie odtupkéw i okruchéw piaskowca kwarcytowego na powierzch-
ni; B-D - konkrecje (fot. A — A. Zakoscielna, B-C - P. Maciuk, opracowanie graficzne G. Gajek).

Do dnia dzisiejszego zachowaly sie §lady eksploatacji m.in. w Kopcu (okolo 2,5 km na péinoc do cen-
trum Annopola) i okofo 2 km na wschdd od centrum Annopola, w postaci licznych wyrobisk, w ktérych
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zaobserwowac mozna zwietrzate bloki piaskowcow. Pozyskany material skalny wykorzystywany byt przez
miejscowa ludnos¢ jako cios drogowy, ciosy licowe, elementy malej architektury czy kamien do podmu-
réwek i piwnic (ryc. 9).

Ryc. 9. A - tom piaskowcow albskich kolo Annopola; B - bruk z nieregularnych cioséw piaskowca albskiego (okolice Wymy-
stowa); C - ozdobny murek oporowy z piaskowca kwarcytowego w Annopolu (fot. G. Gajek).

Opoki
Opoki to skaty osadowe, powstale w srodowisku morskim, ktorych szkielet zbudowany jest z orga-
nogenicznej krzemionki (najczgsciej pochodzacej ze spikuli krzemionkowych gabek) i weglanu wapnia.
Dodatkowo skale wzbogacajg najczesciej zwigzki zelaza, ktére w zaleznosci od stopnia utlenienia, uroz-
maicajg zwykle jasnoszarg lub kremowg barwe opoki o cieple odcienie z6lci, czerwieni i bragzu. Opoki
w Opoczce Malej tworza $rednie i drobne tawice, w ktérych licznie wystepuja przerosty czertéw oraz po-
jedyncze, niewielkie, kuliste konkrecje krzemienne (Wlodek, Gazdzicka 2009, 18) - (ryc. 10).
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Ryc. 10. A, B - kamieniotom opok w Opoczce Malej. Strzatki wskazuja stabo widoczne poziomy czertu; C - czert w opoce
(fot. G. Gajek).

Opoki turonskie sg efektem sedymentacji weglanowej w warunkach do$¢ ptytkiego morza szelfowe-
go. Z uwagi na dobre parametry techniczne (fatwo$¢ obrébki, niewielki ciezar, spora wytrzymalos¢, do-
bre wlasciwosci izolacyjne) opoki wykorzystywano w budownictwie mieszkaniowym oraz jako kamien
famany w matej architekturze. Tradycyjnie, surowiec pozyskiwany byl w niewielkich, ptytkich fomach,
ktérych pozycja $cisle nawigzywala do naturalnych wychodni (m.in. w okolicach Rachowa) - (ryc. 11).
Na prawym zboczu doliny Wisty, na péinoc od Opoki Duzej az po Jakubowice, odstania sie seria utworéw
krzemionkowo-weglanowych wieku turonskiego. Naturalne wychodnie skat utatwialy miejscowej ludno-
$ci zakladanie licznych kamienioloméw bez koniecznosci prowadzenia zaawansowanych prac gérniczych
(Chlebowski, Walewski red. 1886, 559). W ciagu prawej krawedzi doliny, w Opoczce Malej, zlokalizowany
jest duzy, zarzucony obecnie kamieniotlom. Surowiec skalny z Opoczki na skal¢ przemystowa wykorzy-
stywany byl w czasie regulacji koryta Wisty w XX wieku. Z opok powstaly poprzeczne ostrogi regulujace
przebieg gtéwnego nurtu rzeki i boczne umocnienia koryta.
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Ryc. 11. A - fom skal krzemionkowo-weglanowych w Rachowie; B, C - przyklady wykorzystania opok w architekturze
Annopola (fot. G. Gajek).

Surowce okruchowe - piaski i Zwiry

W okolicach Annopola powszechnie, lecz zwykle w skali lokalnej pozyskiwalo i pozyskuje si¢ nadal luzne
kopaliny okruchowe. Sg to przede wszystkim piaski pochodzenia rzecznego (eksploatacja z koryta wislanego
w Jakubowicach), wydmowego (wyrobiska w Kosinie) i wodnolodowcowego (wyrobiska w Podlesiu). Poza
piaskami pozyskiwanymi przy pomocy bagrowania koryta Wisty, prace wydobywcze prowadzone sg doryw-
czo, w niewielkich, zwykle dzikich odkrywkach, a pozyskiwany surowiec zaspokaja potrzeby lokalnego bu-
downictwa i drogownictwa. Fluwioglacjalne osady piaszczyste plejstocenskiej rowniny w okolicach Mniszka,
z uwagi na liczne nagromadzenia redeponowanych na wtérne zloze krzemieni (najczgsciej goscieradowski),
mogly stanowi¢ przedmiot zainteresowania spotecznosci prehistorycznych (Libera, Zakoscielna 2005, 75).

Fosforyty

Annopolskie ztoza fosforytéw odkryl i opisat J. Samsonowicz (1925), prowadzac prace terenowe z ra-
mienia Panstwowego Instytutu Geologicznego, majace na celu oszacowanie z16z i mozliwos¢ przemystowe-
go wykorzystania piaskowcow albskich. Opisane przy okazji fosforyty, ktdre tworza nieregularne konkrecje
o wielkosci nieprzekraczajacej kilkunastu centymetréw, zbudowane z ziarenek kwarcu i lepiszcza zawieraja-
cego okoto 20% tlenku fosforu (P,O,), okazaly si¢ najwigkszym ztozem w Polsce i juz rok po publikacji wyni-
kow, w okolicach Annopola, rozpoczely si¢ prace eksploatacyjne. Gornictwo fosforytéw w Annopolu, w swej
poczatkowej fazie, miato charakter bardziej rabunkowy, niz bylo zorganizowanym procesem produkcyjnym.
W ciaggu pierwszych kilkunastu lat od odkrycia ztoza do czasu rozpoczecia dzialan wojennych w 1939 roku,
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w rejonie Annopola dziatalno$¢ gornicza prowadzito wiele drobnych przedsigbiorcéw (Nowosad 2000). Wy-
korzystujac dogodne warunki zalegania zfoza, poczatkowo prowadzili oni eksploatacje odkrywkowa (Slady
dziatalnosci widoczne s3 w okolicach Annopola do dnia dzisiejszego). W miare postepu prac gérniczych
drazono podziemne korytarze, wykorzystujac klasyczne metody goérnicze. Eksploatowany surowiec wyko-
rzystywano w zakladach w Tarnowie-Mo$cicach i Chorzowie do produkcji nawozu mineralnego ,,nitrofos”
(Mizerski 2019). W czasie II wojny swiatowej ztoze zostalo przejete przez nalezacy do III Rzeszy koncern
Reichswerke Hermann Goring (Zaktady Hermanna Goringa). Po wojnie, na mocy rozporzadzenia Ministra
Przemystu Cigzkiego, powstalo przedsiebiorstwo panstwowe pod nazwa Kopalnia Fosforytow ,,Annopol”
z siedziba w Annopolu. W czasach $wietnosci, przypadajacych na lata 60. XX wieku, kopalnia Jan I zatrud-
niata ok. 600 0s6b (Dul 2000). Dziatalno$¢ gornicza prowadzono jedynie 19 lat (do 1971 roku), jednak sie¢
wszystkich wyrobisk i komdr eksploatacyjnych oraz korytarzy wentylacyjnych i transportowych szacuje sie
na okoto 110 km (ryc. 12). Eksploracja porzuconych, podziemnych obiektéw gorniczych daje mozliwos¢
obserwagji geologicznego profilu pétnocnego skrzydia antykliny Annopola. W wielu miejscach w kopalni,
na ociosach i stropie korytarzy, odstaniajg si¢ poziomy do$¢ kruchych, krzemiennych bul wystepujacych
w marglistych utworach turonu. Zaobserwowane w wyrobiskach kopalnianych wspomniane ciemnoszare
i prawie czarne krzemienie, cechami makroskopowymi przypominaja opisane przez Bogdana Balcera (1975,
46-53) krzemienie czarne (ryc. 12; 13). Analiza pozycji stratygraficznej i tektonicznej (rejestrowane upady
okolo 3-4° ku NE) oraz hipsometrycznej (glebokos¢ zalegania widocznej w ociosach i stropie warstwy krze-
mieni wynosi okoto 30-35 m ponizej powierzchni topograficznej) obserwowanego poziomu krzemiennego
nie pozwala na jego korelacje z poziomem krzemieni obserwowanych w niewielkim fomie Sobolewskiego
pod Swieciechowem (Samsonowicz 1924, 100).

S
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wychodnie krzemieni 7'

w ociosach kopalni [/

odwierty, otwory
wejécie do kopalni
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; upadowa gtéwna

Ryc. 12. Obszar eksploatacyjny Kopalni Fosforytéw ,,Annopol” (opracowanie graficzne G. Gajek).
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Ryc. 13. Kopalnia Fosforytéw ,,Annopol™: A, B - korytarz transportowy z widocznym w stropie i ociosie najnizszym
poziomem krzemieni turonskich (fot. G. Gajek); C, D - krzemienie turonskie z kopalni w Annopolu
(fot. A-C — A. Komorowski; D — P. Maciuk).
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Kopalnia, pomimo kroétkiej dzialalnosci, dala solidne podstawy powojennego rozwoju gospodarczego
Annopola. Obecnie, w zwigzku z wyjatkowymi w skali Polski i Europy znaleziskami paleontologicznymi
z okresu kredy (ichtiozaury, plezjozaury, rekiny, zétwie, ryby, amonity czy jezowce) oraz zachowanymi ele-
mentami dziedzictwa gorniczego, kopalnia jest jednym z gléwnych geostanowisk planowanego Geoparku
»Malopolski Przetom Wisty” (Harasimiuk et al. 2011; Komorowski et al. 2016; Lorenc, Gajek, Komorow-
ski 2017; Machalski 2011; Machalski, Liwinski 2018; Mikos, Gajek, Komorowski 2019 — w druku).
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Chapter 2. Natural Environment
Grzegorz Gajek

Summary

The settlement-workshop region of the Tarnobrzeg Lusatian culture, represented by three sites: Kopiec
4 and 8 and Kosin 10, administratively is located in the Krasnik District (Lublin Voivodeship). In terms of
physiographic division it is located on borderland of the Lublin Upland, Urzedéw Hills (Kopiec 4 and 8)
and the Malopolska Vistula River Gap (Kosin 10). In the Variscian structural plan of the research area, the
Holy Cross Mountains fault of WNW-ESE is visible, while within the younger, sub-Cenozoic structural
floor, the research area is located in the border zone between the Putawy Basin and the Mesozoic edge
of the Holy Cross Mountains. The contemporary picture of the area geological structure, monoclinically
manifested by the NE-sloping forms, a system of small brachyanticlines (e.g. Annopol Anticline) and nu-
merous discontinuities, is the effect of the Meso-Cenozoic tectonic activity within the Meta-Carpathian
Ridge, which was related to the formation of the Carpathian Mountains and its foreland. The oldest rocks
observed in the research area, represented by Jurassic mudrocks and organogenic limestones, occurring
within the centre of the Annopol Anticline. Cretaceous age forms are common. These are mainly carbon-
ate-silica rocks of the Turonian age, with numerous flint concretions and chert-type enrichments. Miocene
rocks (Baden organogenic limestones) occur on small surfaces, formed in the dynamic edge zone of the
Sub-Carpathian Basin. Quaternary is represented by glacial and fluvioglacial deposits, aeolian accumula-
tion deposits, detrital minerals and residues, as well as mineral and organic deposits. Strong connections
between terrain relief and tectonics is typical for the eastern part (Urzedow Hills), while the relief of the
western part generally depends on its lithological properties, susceptibility of rocks to chemical weather-
ing and their tectonic activity. Numerous aeolian elements are mainly represented by dunes and flatlands
of loosened sands, as well as loess plains. At the bottom of the Vistula River valley, limited by tectonic
edges, two main terrace levels stand out: Holocene and Pleistocene. There are numerous anthropogenic
forms, resulting from intense regulatory works, within the valley bottom. The main river of the research
area is Vistula in its central course, in the southern part of gap through Central Polish Uplands, to which
Sanna - its right tributary flows. In the analysed area, groundwater occurs in the formations of Upper and
Lower Jurassic period, Upper Cretaceous period and Quaternary. The Quaternary waters do not form an
equable level and depend on geological and morphological relations.

By pointing the history and development of mining in Poland, we usually focus our attention on
the areas of coal basins and mountains, where mining traditions are firmly rooted in the local commu-
nity. Thereby, we ignore areas where human coexistence with mining has been going on for centuries,
and the economic growth of these regions was determined by the developing of mining art. One of such
regions is the gap of the Vistula River through the Central Polish Uplands. In the southern part of the
Malopolska Vistula River Gap we can observe many examples of the exploitation and economic use of
rock raw materials. Mining in the vicinity of Annopol dates back to the Palaeolithic and was related to the
exploitation of the Swieciechéw and Goscieradéw flints — distinctive for the region.

Apart from flint raw materials, the analysed area is rich in rock materials that could have been ob-
tained and used by Prehistoric populations. In the distal parts of the Annopol Anticline, the deposits of
extremely hard, Albian quartzite sandstones quite commonly occurs on the surface or defaults at a small
depth (to 5 meters) in the layer of loose sands. Due to the well technical properties (toughness, cleavage)
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and the ease of extraction, sandstones could be worthwhile for the prehistoric communities. Traditionally,
in the Annopol area, as in the entire Malopolska Vistula River Gap region, an opoka-rocks were exploited
and used economically. The availability of the deposit, ease of processing and considerable strength de-
termined the widespread use of these silica-carbonate rocks in residential, religious or hydro-technical
construction. Loose crumb materials (polygenetic sands and gravels) are commonly extracted in small
excavations and locally used in the area covered by the study.

Mining activities also included chemical and silt raw materials. In the 20th century the industrial ex-
ploitation of phosphorite was carried out near Annopol, and bentonites were extracted on the eastern edge
of the Vistula valley in Opoka Duza.
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»Kosin 10, Kopiec 4 i 8 - stanowiska osadniczo-pracowniane
tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej na terenie wychodni krzemieni
$wieciechowskiego oraz goscieradowskiego”

pod redakcja Anny Zakoscielnej

s. 61-277

ROZDZIAL 3. ANALIZA ZRODEL KRZEMIENNYCH

Jerzy Libera, Anna Zakos$cielna
3.1. Cele i metody

Rozdzial ten zawiera wieloaspektows analize materialéw krzemiennych z trzech objetych projektem
stanowisk ludno$ci tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej, polozonych w bezposrednim sgsiedztwie z16z krze-
mieni szarych turonskich na prawobrzezu srodkowej Wisly. Analiza surowcowa i analiza technologicz-
no-typologiczna ma prowadzi¢ do charakterystyki przetworstwa surowcow krzemiennych, z ukazaniem
zréznicowania ze wzgledu na funkcje stanowisk i kierunkéw prowadzonej na nich produkeji (osada na
stan. 10 w Kosinie, przykopalniane pracownie form bifacjalnych na stan. 4 i 8 w Kopcu), a takze do oceny
intensywnosci wykorzystania poszczegélnych surowcéw w zalezno$ci od lokalizacji stanowisk w stosunku
do wychodni.

Analizowane stanowiska rdznig si¢ pod wzgledem zarejestrowanych w ich obrebie pozostalosci osad-
nictwa pradziejowego, funkeji oraz liczebnosci i homogenicznosci materiatéw krzemiennych pozyskanych
w trakcie badan wykopaliskowych. Wskazane réznice determinuja wybdr metodyki ich opracowania. Na
kazdym ze stanowisk, poza pozostatosciami aktywnosci osadniczej ludnosci tarnobrzeskiej kultury tuzyc-
kiej, odkryto materialy starsze, dokumentujgce wykorzystanie tych miejsc z r6zng intensywnoscig w okre-
sach starszych (Kopiec 4 i 8) lub wtérne uzycie przez spolecznos¢ ,tuzycky” (Kosin 10). Zbiory zrédet
pochodzg przede wszystkim ze struktur pozaobiektowych: z powierzchni, humusu wspdtczesnego, warstw
budujacych nasyp kopca, a w przypadku stanowisk 4 i 8 w Kopcu - réwniez z podglebia (gleba bielicowa)
i nie tworzg zwartych uktadow krzemienicowych. Jedynie nieliczny inwentarz z jamy nr 1 w Kosinie po-
chodzi z wypelniska obiektu i ma dobry kontekst materialéw ceramicznych.

Najliczniejszy zbior zabytkéw krzemiennych - 5642 egzemplarze — pozyskano z badan osady w Kosi-
nie 10. W materiale powierzchniowym obecne sg nieliczne wytwory o cechach technologiczno-typologicz-
nych wlasciwych dla wytwoérczosci paleolitu i mezolitu, pojedyncze fragmenty ceramiki kultury pucharéw
lejkowatych i wytwory krzemienne o parametrach odpowiadajacych przemystom eneolitycznym oraz kil-
ka fragmentéw ceramiki o cechach technologiczno-stylistycznych kultur mierzanowickiej (?) i trzciniec-
kiej. Gros wytworéw krzemiennych zwigzane jest z funkcjonujacg w tym miejscu osadg tarnobrzeskiej
kultury tuzyckiej, ktorej wielko$¢ wyznaczong zasigegiem materialu na powierzchni oszacowano na blisko
2 ha. Oblicze technologiczno-typologiczne materiatéw krzemiennych, zdecydowanie r6znych od przemy-
stow starszych, pozwala traktowac ten zbiér jako wzglednie zwarty kulturowo i zastosowa¢ do jego ana-
lizy metode dynamicznej rekonstrukeji procesu produkeyjnego (Dzieduszycka-Machnikowa, Lech 1976;
Schild, Krélik, Moscibrodzka 1977; Schild 1980) jako najbardziej przydatng dla analizy inwentarzy, co do
ktérych istniejg watpliwosci dotyczace homogenicznosci zespoldw. Metoda ta pozwala usystematyzowac
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jakosciowo i statystycznie cato$¢ inwentarza wedtug kryteriéw technologicznych, pokaza¢ pewne obiek-
tywne tendencje wytwdrcze, ma réwniez niezaprzeczalne walory dla badan poréwnawczych zespolow
z réznych stanowisk i ukazania ich zréznicowania funkcjonalnego (Burdukiewicz 2000, 32-33; Was 2005,
22). Efektywnie stosowana byta dla opracowania wielu pradziejowych inwentarzy osadowych (m.in. Ka-
czanowska, Kozlowski, Zako$cielna 1987; Matecka-Kukawka 1992; Zako$cielna 1996; Lech 2008).

Material sklasyfikowany zostal w ramach pigciu grup technologicznych: surowcowej, rdzeniowej,
odtupkowej, parawidrowej oraz narzedziowej. Do pierwszej grupy wlaczono bryly surowe i okruchy natu-
ralne. W grupie drugiej znalazty sie formy przedrdzeniowe i rdzenie oraz wszystkie pozostalosci zwigzane
z przygotowaniem rdzeni, a takze tzw. odpadki charakterystyczne dokumentujgce réznorodne zabiegi sto-
sowane w trakcie eksploatacji, a majace na celu korekty i naprawy piet i odtupni rdzeni ($wiezaki i odna-
wiaki, odtupki znoszace pigcisko, zatepce wtdérne, wierzchniki, odtupki ze zmiany orientacji rdzeni). Trze-
cia grupa to odtupki zwykle, tuszczki, tuski i okruchy negatywowe. Grupa czwarta gromadzi parawiory’,
czyli formy nawigzujgce do widréw w zakresie proporcji dlugosci do szerokosci, lecz bardziej masywne,
nie zawsze o krawedziach bocznych réwnolegtych i zgodnych z osig wzdtuzng pdtsurowca, o nieréwno-
miernie roztozonej masie, niejednokrotnie skrecone plaszczyznowo, o pigetkach ulozonych pod katem
rozwartym (okoto 120°) w stosunku do strony pozytywowej. Grupa pigta obejmuje wszystkie formy narze-
dziowe wykonane na odtupkach, parawiorach i okruchach oraz technikg rdzeniows.

W pierwszym etapie analizy wykonano spis materialow z natury oraz klasyfikacje surowcows, techno-
logiczng i typologiczng wytworéw krzemiennych, sporzadzono podstawowg statystyke calosci zbioru oraz
w obrebie poszczegdlnych podzbioréw.

Szczegdlowo analizowano przede wszystkim material pochodzacy z jamy nr 1 oraz z warstw budujg-
cych nasyp kopca. Ten pierwszy - najbardziej wartosciowy z uwagi na warunki depozycji - jest niestety
bardzo nieliczny. Ten drugi, najliczniejszy w zbiorze, pochodzi ze ztoza wtérnego i dostal si¢ do warstw
budujacych nasyp kopca na skutek zniszczenia osady tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej. Dla tych zbioréw
wykonano analiz¢ cech metryczno-opisowych 1513 odtupkéw, przede wszystkim zachowanych w catosci
oraz 346 parawidrow calych i czgsci pietkowo-seczkowych. Grupa narzedzi potraktowana zostata zgodnie
z zasadami klasyfikacji typologicznej i morfometrycznej. Do szczeg6élow dotyczacych analizy tej grupy
technologicznej jeszcze wrocimy.

Te samg metode zastosowano, analizujac materialy krzemienne z Kopca 8. Stanowisko o charakterze
nakopalnianej pracowni krzemieniarskiej uzna¢ mozna za czyste kulturowo, pochodza z niego tylko po-
jedyncze wytwory schytkowopaleolityczne. Z pozyskanego w rezultacie badan wykopaliskowych zbioru
analizie poddano 1691 wytwordw.

Na stanowisku Kopiec 4, bedagcym réwniez pozostaloscig przykopalnianej pracowni krzemieniarskiej,
zasadnicza aktywnos$¢ produkcyjna zwigzana byta z ludnoscig schytkowopaleolitycznej kultury swider-
skiej, w mniejszym stopniu z ludnoscig tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej. Jak juz wspomniano, material
zabytkowy pozyskany zostal gtéwnie z humusu i gleby bielicowej, nie odkryto obiektéw ani zwartych ukta-
déw krzemienicowych. Jest to wigec zbiér niehomogeniczny, mozliwy do rozdzielenia kulturowego jedynie
w oparciu o cechy typologiczno-technologiczne. Rdzenie, wiéry i narzedzia oraz techniki uzyskiwania
potsurowca (miekki posrednik w przypadku kultury §widerskiej, twardy ttuk, technika klaktoniska w przy-

! Termin przyjety za Bolestawem Ginterem i Januszem K. Koztowskim (1990, 43) - tam: para-wiory. Tego typu poélsurowiec
bywa réwniez nazywany widroodtupkami, widrami nieforemnymi (Balcer 1975, 84), takze nibywiérami (Schild, Krolik,
Moécibrodzka 1977, 54).
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padku kultury tuzyckiej) i formowania narzedzi (rodzaje retuszy) z obydwu okreséw rdéznia si¢ w sposéb
diametralny, zatem rozdzielenie tych grup wytwordw nie stwarza wielkich probleméw i nie powinno bu-
dzi¢ watpliwosci. Inaczej natomiast wyglada kwestia debitazu odlupkowego. Wprawdzie stosowane przez
spolecznosci obydwu okreséw chronologicznych techniki i technologie sa zdecydowanie rdzne, jednak
dokladne rozdzielenie odtupkéw i odpadkéw jest niemozliwe. Nie ma wigc w tym przypadku zastosowa-
nia metoda dynamicznej rekonstrukeji procesu produkcyjnego, nalezy postuzy¢ sie metodami opisowymi
i prosta statystyka dotyczaca jedynie udzialu form ewidentnie zwigzanych z krzemieniarstwem schytko-
wym. Przeprowadzono klasyfikacje surowcows i technologiczno-typologiczng calego inwentarza, w wy-
niku ktérej wyselekcjonowano arbitralnie zbior liczacy 507 (118 z powierzchni i 389 z wykopoéw) artefak-
tow krzemiennych, ktéry wigza¢ mozna z ,tuzycky” fazg uzytkowania stanowiska. Selekcjonujac debitaz
odlupkowy i wiérowy, postuzono sie¢ wyznacznikami krzemieniarstwa schylkowego, ktérymi sg czytelne
cechy techniki twardego tluka: duze plaszczyznowe pietki w przewadze naturalne lub korowe, a czesto
réwniez jednonegatywowe (uformowane), bardzo czesto wymiazdzone na skutek kontaktu z twardym ttu-
kiem, a niekiedy plaszczyzna uderzenia jest wykruszona; duze, wydatne seczki ze skazami; rozwarty kat
miedzy powierzchnig pietki a strong pozytywowa; wierzchotki czesto zakonczone zawiasowo; masywnosé
odlupkéw, nieregularny przebieg krawedzi i grani migedzynegatywowych. W przypadku parawiorow ce-
chami tej techniki sa ponadto: proporcje dlugosci do szerokosci zblizone do wartosci charakterystycznych
dla odtupkdw, nieregularnos¢ przebiegu krawedzi bocznych, nieréwnomiernie roztozona masa (grubsze
w partii pietkowo-seczkowej), skrecenie ptaszczyznowe i réwniez czesto zawiasowe wierzchotki. Uwzgled-
niajac te cechy, wyselekcjonowano 215 odtupkoéw i 55 parawidréw, ktére uwazamy za pozostalosci prowa-
dzonej tu przez ludno$¢ tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej produkeji krzemieniarskie;.

Zbiory narzedzi z analizowanych stanowisk sg bardzo zréznicowane i sprawiajg trudnosci klasyfika-
cyjne ze wzgledu na znaczna ilos¢ okazéw o mato wyrazistym obliczu typologicznym oraz - zwlaszcza
w przypadku materialéw z Kopca 4 i Kopca 8 - zaczatkowcow, potwytwordw narzedzi rdzeniowych, po-
rzuconych niekiedy na tak wczesnym etapie obrdébki, ze trudno jest odczyta¢ zamiary wytworcy. Tylko
niewielka ilos¢ form narzedziowych nawigzuje do tradycji krzemieniarstwa starszego. Do tej grupy zali-
czaja sie drapacze na odlupkach i parawiorach, rylce na obydwu rodzajach debitazu, skrobacze, zgrzebta,
przekluwacze, wiertniki oraz cze$¢ narzedzi rdzeniowych - noze sierpowate dwuscienne i tréjscienne,
siekiery i ploszcza. Podstawa wydzielenia wytworéw jest morfologia, w ramach ktérej analizowano ro-
dzaj retuszu krawedzi/ powierzchni, jego umiejscowienie, zasieg, wielko§¢ negatywow, kat. Tak wyselek-
cjonowane okazy poddano analizie typologiczno-poréwnawczej, wyrdzniajac narzedzia uformowane na
debitazu oraz technika rdzeniowa. W tej ostatniej grupie rozpatrywano nie tylko ksztalty i gabaryty na-
wigzujace do gotowych wytworéw, ale rowniez przydatnosc uzytej bryly do wykonania zamierzonej formy
oraz stopien zawansowania obrabianej powierzchni, co umozliwito podzial na zaczatkowce i pétwytwory.
Postuzono si¢ réwniez listami typdw/ kategorii proponowanych dla stanowisk pracownianych (np. Ginter
1974; Schild, Krdélik, Moscibrodzka 1977), natrafiajac na te same trudnosci, co autorzy cytowanych prac,
zwlaszcza w przypadku form o inicjalnym stopniu obrébki czy destruktow. Niewatpliwie zaproponowane
przez nas zestawienie nalezy uwaza¢ za klasyfikacje otwartg, umozliwiajacg rozbudowywanie o nowe typy/
podtypy (wczesniejsze zestawienia — Libera 2005; 2006).

Opracowanie opatrzylismy bardzo obszernym wyborem materialéw ilustracyjnych, fotografii, a przede
wszystkim rysunkéw wytworéw krzemiennych, ktérych rzutowanie i rozrys wykonano zgodnie z metoda
europejska obowigzujacg w rysunku technicznym.
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3.2. Kosin, stan. 10

W rezultacie badan wykopaliskowych stanowiska 10 w Kosinie pozyskano zbiér materialéw krzemien-
nych liczacy 5642 egzemplarze. Ze wzgledu na warunki depozycji mozna podzieli¢ go na cztery podzbio-
ry: 1/ materialy luzne pochodzace z powierzchni stanowiska i hald; 2/ materialy z planigrafii wykonane;
na 185 arach powierzchni stanowiska; 3/ materialy z nasypu kopca badanego warstwami mechanicznymi
(tab. 1); 4/ materialy z obiektu nr 1 - jamy osadowej znajdujacej si¢ ponizej podstawy kopca. Inwentarz
krzemienny niemal w calo$ci pochodzi ze struktur pozaobiektowych: z powierzchni stanowiska i hald
zebrano 319 zabytkéw (5,65%), planigrafia dostarczyta 1664 zabytkow (29,49%), warstwy nasypu kopca
3557 (63,05%), natomiast obiekt nr 1 - 102 (1,81%).

Tab. 1. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Inwentarz materiatéw krzemiennych z warstw kopca.

Nr inwentarza Ar Cwiartka Warstwa (S Mate.r e
wcm krzemienny
K10/1 14/XI11 A 1 0-40 52
K10/2 13/XIII B 1 0-40 19
K10/3 14/XIII A 11 40-60 45
K10/4 13/XIII B 1I 40-60 41
K10/5 13/XIIL B 111 60-80 69
K10/6 14/X1IL A 111 60-80 74
K10/7 14/X1V D 1 0-40 53
K10/8 14/X1V D 11 40-60 45
K10/9 14/X1IL A v 80-100 86
K10/10 13/XITIL B 1V 80-100 69
K10/11 14/X1V D 111 60-80 35
K10/12 14/XIII A \ 100-120 79
K10/13 13/XI1L B \ 100-120 79
K10/14 14/XIV D I\ 80-100 78
K10/15 14/XI111 A VI 120-140 238
K10/16 13/XI1I B VI 120-140 108
K10/17 14/XIV D \ 100-120 76
K10/18 14/XIV D VI 120-140 111
K10/19 14/XIV A - z profili 41
K10/20 14/XIV B - z profili 48
K10/21 14/XIV D - z profili 45
K10/22 14/X1IL A VII 140-160 170
K10/23 13/XIIL B VII 140-160 368
K10/24 14/X1V D VII 140-160 182
K10/25 14/XIII A VIII 160-180 52
K10/26 14/X1V D VIII 160-180 243
K10/27 14/XIII C ) 0-40 71
K10/28 13/XI1L B VIII 160-180 99
K10/29 14/XTI11 C 1I 40-60 188
K10/30 14/XT111 C II1 60-80 89
K10/31 14/XIV D IX 180-200 18
K10/32 14/XIII C I\ 80-100 79
K10/33 13/XIII B IX 180-200 1
K10/34 14/XII1 C \ 100-120 155
K10/35 14/XII1 C VI 120-140 147
K10/36 14/XII1 C VII 140-160 142
K10/37 14/XI11 C - zawalisko 8
K10/38 14/XI111 C - wypelnisko wkopu 20
K10/39 14/X1IL C VIIL 160-180 -
K10/40 14/XIII C,jama 1 1 - 45
K10/41 14/XIII C,jama 1 1I - -
K10/42 14/XIII C,jama 1 111 - 17
K10/43 14/XI11 C,jama 1 I\ - 21
K10/44 14/XTI11 C,jama 1 \ - 4
K10/45 14/XT111 C,jama 1 VI - 15
K10/46 14/XTII C - z wkopu i zawaliska -
K10/47 14/X1II C - wypelnisko wkopu 34
K10/48 14/X1IL C,jama 1 VII/VIII - 1
W warstwach kopca 3557
W jamie nr 1 102
RAZEM 3659
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| Rozdziat 3. Analiza zrédet krzemiennych |

Materialy luzne z powierzchni i haldy

W tym podzbiorze znajduje si¢ 319 artefaktow krzemiennych, ktore reprezentuja wszystkie grupy

technologiczne z przewaga odtupkowej, wykonane z czterech sposréd pieciu wykorzystywanych na stano-

wisku surowcow krzemiennych (tab. 2).

Tab. 2. Kosin, pow. krasnicki, stan 10. Materialy luzne z powierzchni i haldy.

Kategoria Goscieradowski | Swieciechowski | Narzutowy | Pasiasty | Nieokreslony | RAZEM N/%
Okruchy naturalne - 3 - - 10 10/3,13
Rdzenie odtupkowe 5 - - - - 5
Rdzenie parawiérowe - - 1 - - 1
Zatepce wtorne - - 1 - - 1 10/3,13
Odnawiaki - 1 - - - 1
Odlupki znoszace piecisko 1 1 - - - 2
Odlupki zwykle 179 29 5 - - 213 239/74.92
Okruchy negatywowe 23 2 1 - - 26
Parawiory 28 12 1 - 1 42 42/13,17
Parawiory retuszowane - 2 - - - 2
Drapacze - 5 - - - 5
Odtupki retuszowane - 2 - - - 2
Formy tylcowe i paratylcowe - - - - 1 1
Zgrzebla tylcowe - - - 1 - 1
Formy obustronne 1 - - - - 1 18/5,64
Skrobacze 1 - - - 1
Formy z wneka klaktoriskg 1 - - - - 1
Siekiery 1 - - 1 - 2
Formy zebato-wnekowe - - - 1 - 1
Odpryski od ttuka 1 - - - - 1
RAZEM 247 55 12 3 2 319
% 77,43 17,24 3,76 0,94 0,63 100 319/100,00

Cechy technologiczno-typologiczne wskazujg, ze materialy w swej masie zwigzane sg z tzw. krzemie-
niarstwem schylkowym (Libera 2004; 2005), zatem s3g pozostaloscig osadnictwa na stanowisku ludnosci
tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej’. Pig¢ rdzeni odlupkowych z krzemienia goscieradowskiego eksploato-
wano technika twardego, ciezkiego ttuka (klaktonska), majg zbite, z¢bate pieciska, glebokie negatywy po
odlupkach zakoniczone zawiasowo. Wyrdzniono jeden zatepiec pierwotny i jeden odnawiak. Wiekszos¢
odlupkéw, widréw i parawidréw nosi rowniez cechy techniki klaktonskiej, majg duze ptaszczyznowe piet-
ki w przewadze jednonegatywowe (uformowane), a czesto rowniez korowe lub naturalne, rozwarty kat
miedzy powierzchnig pietki a strong dolng oraz duze wydatne seczki ze skazami. Parawiory, réwniez eks-
ploatowane ta technika, sa w wiekszosci krepe, malo regularne, majg nieréwnomiernie roztozong mase
(grubsze w partii pigtkowo-seczkowej), rzadko réwnolegle krawedzie boczne, charakteryzuje je réwniez
plaszczyznowe skrecenie.

W tym podzbiorze znajduje si¢ 18 narzedzi retuszowanych i wykonanych technika rdzeniowa. Poza
drapaczami wiérowymi wszystkie pozostale wytwory zwigzane s3 z osada tarnobrzeskiej kultury tuzyc-
kiej. Sa wérdd nich charakterystyczne dla krzemieniarstwa schytkowego formy tylcowe, zblizone do nozy
typu Zele (H. i]. Lech 1997, 107-109, Ryc. 8), formy obustronnie retuszowane, potwytwor krepej siekiery

2 Wszystkie pochodzace ze stanowiska wytwory o starszym obliczu morfologiczno-technologicznym zostalty oméwione
ponizej.
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dwusciennej i fragment siekiery oraz okruch z wneka klaktonska, a poza tym pojedyncze zgrzebta i odtup-

ki retuszowane.

Materialy z planigrafii powierzchni stanowiska
Inwentarz pochodzacy z planigrafii na 185 arach powierzchni stanowiska liczy 1664 wytwory krze-

mienne wykonane ze wszystkich wykorzystywanych na stanowisku surowcéw (tab. 3).

Tab. 3. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Materiaty krzemienne z planigrafii powierzchni stanowiska w uje-

ciu technologiczno-surowcowym.

Piasko- . Grupy
. Gosciera- | Swiecie- | Narzu- . Czeko- | wiec Nle,_ technolo-
Kategoria dowski howski to Pasiasty lado kwarcy- okreso- | Razem % iczne
OWS C wy wy Y- ny g
towy N/%
Surowiaki 119 2 215 5 - - 3 344 20,67
Okruchy naturalne 29 1 21 - - - 8 59 3,55
Rdzenie odtupkowe 32 4 - - - - - 36 2,16
Rdzenie parawiorowe 2 - - - - - - 2 0,12
Rdzenie widrowe 1 - - - 1 - - 2 0,12
Zatepce - 2 - - - - - 2 0,12 403/24,22
Odnawiaki 1 - - - - - - 1 0,06
Odtupki znoszace piecisko 3 - - - - - - 3 0,18
Wierzchniki 1 2 - - - - - 3 0,18
Odlupki skracajace rdzen 1 - - - - - - 1 0,06
Odlupki ze zmiany orientacji 2 - - - - - - 2 0,12
Odtupki zwykle 476 233 17 - 2 1 20 749 45,00
Okruchy negatywowe 55 5 26 - - - 79 165 9,92
Luszczk)i, e 6 4 - - - - 3 13 0,78 1099/63.64
Luski 63 17 8 - - - 44 132 7,93
Parawiory i wiory 40 21 2 - 1 - 3 67 4,03 67/4,03
Odtlupki retuszowane 15 8 - - 1 - - 24 1,44
Okruchy retuszowane 3 - - - - - - 3 0,18
Surowiaki retuszowane - - 1 - - - - 1 0,06
Parawiory retuszowane 7 1 1 - - - - 9 0,54
Skrobacze 1 - - - - - - 1 0,06
Zgrzebla na surowiakach - - 1 - - - - 1 0,06
Formy obustronne 1 2 - - - - - 3 0,18
Formy zgbato-wnekowe 7 - - - - - - 7 0,42
Widrowce - 1 - - - - - 1 0,06
Drapacze 8 1 - - - - - 9 0,54
Raklety - - - - 1 - - 1 0,06 83/4,99
Przekluwacze odtupkowe 1 - - - - - - 1 0,06
Formy tylcowe i paratylcowe - 1 - - - - - 1 0,06
Trapezy - - 1 - - - - 1 0,06
i;)’liv}\lrytwory siekier dwuscien- 1 B B B B B B 1 0.06
Odlupki z wneka klaktoniska 3 - 1 - - - - 4 0,24
Parawiory z wneka klaktoniska 1 - - - - - - 1 0,06
Luszcznie 2 1 - - - - - 3 0,18
Thuki/ krzesaki 9 - - - - - - 9 0,54
Narzedzia nieokreslone 1 1 - - - - - 2 0,12
RAZEM 891 307 294 5 6 1 160 1664
100,00 | 1664/100,00

% 53,55 18,45 17,67 0,30 0,36 0,06 9,62 100,00

| 66 |



| Rozdziat 3. Analiza zrédet krzemiennych |

Reprezentowane s3 wszystkie grupy technologiczne z przewaga odlupkowej (63,64%). Do$¢ znaczny
jest réwniez udzial r6znej wielkosci surowiakéw (20,67%, przede wszystkim narzutowych) i okruchéw na-
turalnych (3,55%; narzutowych i goscieradowskich). Zarejestrowano jeden obtupien i 37 rdzeni (w prze-
wadze z krzemienia goscieradowskiego), w tym tylko dwa do parawioréw. Pozostale to okazy odtupko-
we eksploatowane z jednej piety lub ze zmieniang orientacja, czesto wielokrotnie. Wszystkie nosza slady
eksploatacji za pomocg twardego tluka. Bardzo nielicznie reprezentowane sg odpadki charakterystyczne
z zaprawy (2 zatepce) i napraw rdzeni (odnawiak, 3 odlupki znoszace pigcisko, 2 odtupki ze zmiany orien-
tacji, 3 wierzchniki, odlupek skracajacy rdzen od strony wierzchotka). Lacznie grupa rdzeniowa to jedy-
nie 3,12% calosci tego zbioru. Nieco liczniejszy jest zbior parawioéréw (63 okazy - 3,79%), wykonanych
w przewadze z surowca goscieradowskiego (tab. 3).

Grupa narzedzi jest nieliczna (83 egzemplarze — 4,99%) i sa to gtéwnie okazy mato wyraziste typolo-
gicznie, czgsto zachowane we fragmentach: okruchy i odlupki retuszowane, pojedynczy skrobacz, zgrzebto
i przekluwacz odlupkowy, narzedzia z¢bato-wnegkowe. Zanotowano réwniez formy z wneka klaktonskia:
cztery odlupki i jeden parawior. Narzedzia retuszowane wyraziste typologicznie reprezentuje 9 drapaczy
i jedna forma tylcowa. Wéréd narzedzi rdzeniowych wyrdzniono potwytwor siekiery dwusciennej, trzy
tuszcznie, a ponadto 9 tlukéw/ krzesakow zachowanych w calosci i we fragmentach. Dwéch narzedzi, za-
chowanych fragmentarycznie, nie okreslono typologicznie.

Materialy z warstw budujacych nasyp kopca

Z nasypu kopca pozyskano tacznie 3557 zabytkdéw krzemiennych, wykonanych ze wszystkich wy-
korzystywanych na stanowisku surowcow krzemiennych oraz piaskowca kwarcytowego i nieokreslonego
surowca kamiennego (tab. 4).

Inwentarz krzemienny w swej masie jest jednolity technologiczno-typologicznie i jego przynalez-
no$¢ do krzemieniarstwa schylkowego, uprawianego przez spotecznosci tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej,
nie budzi watpliwosci. Na ten liczny zespdt wytworéw krzemiennych skladajg sie formy reprezentujace
wszystkie grupy technologiczne z ogromng przewaga grupy odlupkowej (74,38%). Na drugim miejscu
jest grupa narzedzi (8,94%), ktdrej doréwnuje frekwencja wioréow i parawiorow (8,01%). Stosunkowo licz-
na jest takze grupa surowcowa: surowiaki i okruchy naturalne, w przewadze z krzemienia narzutowego
i goscieradowskiego osiagnely frekwencje na poziomie 6,73% (na marginesie wspomnie¢ trzeba, ze tylko
w grupie okruchéw naturalnych krzemien narzutowy nieznacznie przewaza nad goscieradowskim), grupa
rdzeniowa to jedynie 4,92% caloéci inwentarza.
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Tab. 4. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Materialy krzemienne z warstw kopca w ujeciu technologiczno-

-SUrowcowym.
Piasko-
%g ey q . Grupy
. Gosciera- | Swiecie- | Narzu- . Czeko- | wiec |Nieokre- A
Kategoria . . Pasiasty , Razem % | technologiczne
dowski | chowski | towy ladowy | kwarcy- | $lony N/%
towy ’
Surowiaki 1 - 2 - - - - 3 0,08
240/6,73
Okruchy naturalne 92 27 114 - - 1 3 237 6,66
Rdzenie odtupkowe 119 8 1 - - - - 128 3,60
Rdzenie parawiorowe 1 - - - - - - 1 0,03
Zatepce 7 - - - - - - 7 0,20
Zatepce wtdrne - 1 - - - - - 1 0,03
Swiezaki - - - - - - 1 1 0,03 175/4,92
Odnawiaki 4 1 - - - - - 5 0,14
Odlupki znoszace piecisko 8 2 - - - - - 10 0,28
Wierzchniki 14 4 - - - - - 18 0,51
Odtupki ze zmiany orientacji 2 2 - - - - - 4 0,11
Odtupki zwykle 1465 174 9 2 1 7 12 1670 46,95
Okruchy negatywowe 696 37 25 - - 4 102 864 24,29
2539/71,38
Odlupki ,,Kombewa” 1 1 - - - - - 2 0,06
Odlupki przeniesione 1 2 - - - - - 3 0,08
Parawidry 244 35 - - 2 1 - 282 7,93
285/8,01
Mikrowiéry 2 1 - - - - - 3 0,08
Surowiaki retuszowane 1 - - - - - - 1 0,03
Odlupki retuszowane 32 9 2 - - 2 - 45 1,27
Odlupki z wneka klaktoniska 5 5 - - - - - 10 0,28
Okruchy retuszowane 10 1 - - - - - 11 0,31
Skrobacze 2 - 1 - - - - 3 0,08
Zgrzebla 1 - - - - - - 1 0,03
Parawiory retuszowane 43 17 - - - - - 60 1,69
Widrowce - 1 - - - - - 1 0,03
Drapacze 9 3 - - - - - 12 0,34
Rylce 14 3 - - - - - 17 0,48
Rylczaki - 1 - - - - - 1 0,03 318/8,94
Przekluwacze i wiertniki 8 6 - - - - - 14 0,39
Formy tylcowe i paratylcowe 12 5 - - - - - 17 0,48
Formy zebato-wnekowe 42 13 1 - - - - 56 1,57
Formy jednostronne 13 4 - - - - - 17 0,48
Formy obustronne 11 4 - - - - - 15 0,42
Pétwytwory siekier 2 - - - - - - 2 0,06
Thuki/ krzesaki 27 3 1 - - - - 31 0,87
Odlupki od tluka 2 - - - - - - 2 0,06
Rozcieracze - - - - - - 1 1 0,03
Plyty szlifierskie - - - - - - 1 1 0,03
RAZEM 2891 370 156 2 3 15 120 3557
100,00 3557/100,00
% 81,28 10,40 4,39 0,06 0,08 0,42 3,37 -
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| Rozdziat 3. Analiza zrédet krzemiennych |

Materialy z jamy nr 1

Z wypelniska jamy pochodzg 102 zabytki krzemienne (tab. 5) wykonane z surowcéw goscieradowskie-
g0 (83,33%), swieciechowskiego (3,92%) i narzutowego (8,83%), kilka okazéw jest przepalonych (3,92%).
Reprezentowane sg wszystkie grupy technologiczne z przewaga debitazu odlupkowego (45 sztuk) i pra-
widrowego (16). Znaczny udzial majg okruchy naturalne (grupa surowcowa: 12 egzemplarzy). W nielicz-
nej grupie rdzeniowej (7 egzemplarzy) wyrdzniono cztery rdzenie odlupkowe, jeden zatepiec pierwotny
i dwa wierzchniki. W obiekcie odkryto tylko trzy narzedzia i jeden odlupek tzw. przeniesiony, pochodzacy
z formowania narze¢dzia rdzeniowego. Najbardziej wyrazista typologicznie forma jest ndz tylcowy, ponad-
to odkryto jeden rylec klinowy odtupkowy i jeden tuszczen. Inwentarz jest jednolity technologicznie i jego
przynaleznos¢ do tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej nie budzi watpliwosci’.

Tab. 5. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Material krzemienny z wypelniska jamy nr 1 w ujeciu technologicz-
NO-SUrOWCOWym.

Kategoria Goscieradowski Swieciechowski Narzutowy Nieokreslony RAZEM

Okruchy naturalne 5 - 7 - 12
Rdzenie odtupkowe 4 - - - 4
Zatepce 1 - - - 1
Wierzchniki 2 1 - - 3
Odtupki zwykle 39 3 - 3 45
Odtupki przeniesione 2 - - - 2
Okruchy negatywowe 12 - 2 - 14
Luski 2 - - - 2
Parawiory 16 - - - 16
Formy tylcowe i paratylcowe 1 - - - 1
Rylce klinowe odtupkowe 1 - - - 1
Luszcznie - - - 1 1
RAZEM 85 4 9 4 102
% 83,33 3,92 8,83 3,92 100,00

Analiza materialow

Materialy krzemienne o starszym obliczu morfologiczno-technologicznym

W trakcie analizy inwentarza krzemiennego z Kosina 10 wyselekcjonowano 27 wyrobéw odbiegaja-
cych technologicznie i typologicznie od krzemieniarstwa schytkowego. Moga reprezentowac starsze epi-
zody osadnicze na stanowisku lub zostaty przez ludno$¢ tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej znalezione poza
osada. Niektdre z nich sg na tyle wyraziste, ze mozna podja¢ prébe przypisania ich okresom chronologicz-
nym lub kulturom.

Z paleolitem $rodkowym lub gérnym (?) powinno taczy¢ si¢ narzedzie zebato-wnegkowe, uformowane
na plaskim naturalnym okruchu w ksztalcie wysokiego trapezu. Krawedz pracujaca, usytuowana na szer-
szej ,,podstawie’, zostala zaluskana jednoseryjnie stromo. Wykonane jest z surowca goscieradowskiego,
intensywnie na wszystkich plaszczyznach - Iacznie z negatywami retuszu — zeolizowane (ryc. 1: 1). Z tym

* Por6éwnaj tabl. LIX-LXIIL.
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okresem powinien by¢ réwniez zwigzany wierzchotkowy fragment blizej nieokreslonej formy rdzeniowe;j
z jednoseryjnym retuszem krawedzi wyprowadzonym z naturalnej plaskiej ptaszczyzny. Poza strong pozy-
tywowa pokryty jest oliwkowa patyna, intensywnie zeolizowang. Po zlamaniu/ przetraceniu zostal wtérnie
wykorzystany na rdzen odlupkowy - powierzchnie matowe. Z paleolitem schytkowym jest zapewne zwig-
zany fragment wiora z krzemienia swieciechowskiego, uzyskany z rdzenia dwupigtowego.

Ryc. 1. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Narzedzie z¢bato-wnekowe, goscieradowski (rys. M. Krzeminski).

Bardzo trudno jest zawezi¢ chronologie dwoch najstarszych form. Tak wczesne datowanie sugeruje
przede wszystkim stan zachowania powierzchni - s3 to jedyne w analizowanym zbiorze zabytki tak in-
tensywnie zeolizowane. Narzedzia zebate i/ lub wnekowe, jako formy powszechne, notowane sa w wielu
przemyslach epoki kamienia, np. w tzw. zespolach typu Wylotne (Koztowski, Koztowski 1977, 80).

Z okresem mezolitu polaczy¢ mozna 15 wytwordw. Jest wsrdd nich szerokoodlupniowy rdzen do
mikrowidréw, wykonany z krzemienia czekoladowego; po zmianie orientacji na przeciwstawng wypro-
wadzono pojedyncze odbicia réwniez na stronie tylnej i boku. Pieta uformowana i §wiezona, pigcisko
prawcowane i fasetowane. Wymiary 45 x 26 x 26 mm (ryc. 2: 1). Do morfometrii przemystéw mezolitycz-
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nych przystaja bardzo drobne, regularne w wigkszo$ci niekompletne (zapewne nieprzekraczajace 60-70
mm dlugosci) widry (10 egz.), o prostych krawedziach bocznych, tréjkatne w przekroju poprzecznym,
szerokosci 7-17 mm i grubosci 3-7 mm. Dwa waskie, kompletne wiorki majg dlugos¢ 30 i 40 mm. Poza
pojedynczym czesciowo korowym, pozostale sa w pelni negatywowe. Pietki na zachowanych okazach sg
uformowane. Wszystkie widrki odbito z regularnych rdzeni wiérowych jednopietowych, zapewne stoz-
kowatych lub o zblizonym ksztalcie, z surowca goscieradowskiego (4) oraz swieciechowskiego i czekola-
dowego (po 3 egz.) - (ryc. 2: 4, 5). Zbiér uzupelniaja cztery formy retuszowane: skrobacz boczny ufor-
mowany na nieregularnym odlupku pochodzacym ze zmiany orientacji rdzenia, wykonany z surowca
swieciechowskiego (ryc. 2: 7); raklet wachlarzowaty z krzemienia czekoladowego, wykonany na odtupku
korowym, z cze¢$ciowo zatuskanym bokiem (ryc. 2: 3); dwa drapacze - jeden uformowany na wierzchotku
stosunkowo waskiego, bardzo regularnego widra korowo-eolicznego z surowca swieciechowskiego; ko-
lejny wykonany na cienkim odtupku cz¢sciowo korowym z krzemienia goscieradowskiego (ryc. 2: 2, 8);
zachowany fragmentarycznie trapez wysoki lekko asymetryczny, bardzo drobny, wykonany z nieokreslo-
nego surowca (lekko zgrzany) - (ryc. 2: 6).

Zbidr grupujacy zaprezentowane wczesniej zabytki wczesnoholocenskie, moze by¢ jednoczasowy.
I jakkolwiek zawiera elementy typowe dla tego okresu, to cechy technologiczne nieduzego rdzenia wid-
rowego i polsurowca wiérowego, jak i obecnos¢ wysokiego trapezu, z duzym prawdopodobienstwem
wskazuja na chronologie atlantycka. Trudno rozstrzygna¢, z jaka tradycja kulturowg mozemy mie¢ do
czynienia - post-maglemoska — w postaci grupy pienkowskiej — czy moze relict groups of the latest Me-
solithic (Koztowski 1989, 190; 2009, 361 i n.), zwanych réwniez przemystem kokrowskim (m.in. Boron,
Winiarska-Kabacinska 2016, 56).

W analizowanym materiale zidentyfikowano takze elementy o prawdopodobnej proweniencji ene-
olitycznej (5 egz.). Naleza do nich wierzchotkowe partie dwoch widérowcow, dwa drapacze oraz wierz-
chotkowy fragment wiéra z mikroretuszem pofstromym, o przeciwleglej surowej krawedzi intensywnie
dwustronnie wyswieconej. Oba wiérowce wykonane s3 z krzemienia §wieciechowskiego: jednoboczny,
uformowany zostal niezbyt regularnym retuszem rynienkowatym (ryc. 3: 5), natomiast obuboczny zbiez-
ny - retuszem zwyklym (ryc. 3: 2). Z krzemienia §wieciechowskiego wykonane s3 réwniez drapacze: jeden
uformowany w czesci wierzchotkowej regularnego, srednio szerokiego widra, ma boki drobno, nieregular-
nie, polptasko retuszowane i dwustronnie lekko wybtyszczone krawedzie (ryc. 3: 3). Kolejny wykonano na
sredniej wielkosci wachlarzowatym odtupku czesciowo korowym. Na zaretuszowanych polptasko bokach
w partii przypigtkowej uformowano naprzeciwlegle wneki (ryc. 3: 1).

Poza fragmentem widrowca uformowanego retuszem rynienkowatym, o analogiach w inwentarzach
kultury lubelsko-wolynskiej (Zakoscielna 1996, 92-93), pozostate formy, wprawdzie mato wyraziste, moga
zaréwno reprezentowaé wytworczos¢ tej kultury, jak i innych, np. kultury pucharéw lejkowatych, ktorej
pojedyncze fragmenty ceramiki zarejestrowano na stanowisku.

Pozostale zabytki, zgrzeblo i trzy fragmenty siekier, moga faczy¢ si¢ z péznym neolitem lub wczesna
epoka brazu. Zgrzeblo tylcowe wykonane zostato na zachowanym w catosci wiéroodtupku z krzemienia
pasiastego. Jeden z bokdéw zaretuszowano na calej dtugosci jednoseryjnie tuskaniem pétptaskim. Nato-
miast w cze$ci przypietkowej drugiego boku (do potowy dlugosci) uformowano tylec retuszem stromym
z przeciwstawnych plaszczyzn. Narzedzie jest dwustronnie lekko wyblyszczone (ryc. 3: 4). Fragmenty
siekier to w dwoch przypadkach formy dwuscienne z cze§ciowo zachowanymi powierzchniami gladzo-
nymi: odlupek z korpusu siekiery wykonanej z krzemienia goscieradowskiego oraz partia obuchowa
okazu z surowca pasiastego. Wtdérnie uksztaltowano na nich krawedzie z¢bato-wnegkowe (ryc. 3: 6).
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Ryc. 2. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Rdzen (1), drapacze (2, 8), raklet (3), widrki (4, 5), trapez (6), skrobacz (7);
czekoladowy (1, 3), $wieciechowski (2, 7), goscieradowski (4, 5, 8), nieokreslony zgrzany (6) — (rys. M. Krzeminski).
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Ryc. 3. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Drapacze (1, 3), widrowce (2, 5), zgrzeblo tylcowe (4), forma z¢bata na obuchu
siekiery (6); $wieciechowski (1, 2, 4, 5), pasiasty (3, 6) — (rys. M. Krzeminski).
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Trzeci fragment siekiery (z krzemienia §wieciechowskiego), z punktowo zagladzonymi najbardziej wy-
nioslymi graniami mi¢dzynegatywowymi, przeksztalcono na rdzen parawiérowy. W przypadku tych
trzech zabytkéw mamy do czynienia z wyrobami starszymi chronologicznie, wtérnie przetworzonymi.

Analizowany zbidr jest znacznie zréznicowany, zaréwno w zakresie form (rdzen, wiérki, narzedzia), jak
i chronologii — od paleolitu srodkowego lub gérnego, poprzez mezolit i eneolit, po wczesng epoke brazu.

Sugerowana metryka srodkowo- lub gérnopaleolityczna dla narzedzia zebato-wnekowego oraz bli-
zej nieokreslonego fragmentu formy rdzeniowej jest wielce prawdopodobna, sg to wytwory powszechnie
wystepujace w tych okresach. Zaréwno na obszarze antyklin Annopola i Goscieradowa, jak i z jej bezpo-
$redniego sasiedztwa, znane s3 pojedyncze stanowiska o takiej chronologii, z materialami wykonanymi
z surowca $wieciechowskiego, np. Zdziechowice-Szelina 102 (obecnie Zdziechowice Drugie), pow. stalo-
wowolski (Libera, Zakoscielna, Superson 1993, 23, Ryc. 5; Libera 2002, 30 — tam wcze$niejsza literatura;
2008, 193 i n.). Uzytkowanie zwlaszcza krzemienia $wieciechowskiego w tych okresach wykracza réwniez
znacznie poza teren z16z (np. Libera 2002, 30 - tam wcze$niejsza literatura; 2008, 193 i n.).

Materialy mezolityczne z duzym prawdopodobienstwem mozna odnie$¢ do okresu atlantyckiego
i jakkolwiek trudno jest powigzac je z okreslong kultura, to wydaja si¢ by¢ najblizsze tradycji postmagle-
moskiej lub przemystowi schytkowomezolitycznemu. Tego typu materiaty odkryto przede wszystkim na
niezbyt odleglym obozowisku piaskowym w Barakach Starych 13 (obecnie Stare Baraki), pow. stalowo-
wolski (Libera, Tymczak 1990, 91-92). Ponadto z obszaru antyklin Annopola i Goscieradowa znanych
jest co najmniej kilka stanowisk z materiatami o pokroju mezolitycznym (rdzenie, debitaz wiérowy, takze
mikrolity), ktéorym trudno przypisa¢ atrybucje kulturowa (np. Lany 8, Mniszek 32, obie w pow. krasnic-
kim - Libera, Zakoscielna 2002, 101). Pierwsze tak datowane zabytki odkryto w czasie migdzywojennych
badan powierzchniowych w rejonie Rachowa (obecnie Annopol, pow. krasnicki - niepublikowane zbiory
w Panstwowego Muzeum Archeologicznego w Warszawie 1/9401; 11/2508; 11/7695)*. Znacznie bogatsze
iliczniejsze osadnictwo mezolityczne stwierdzono nad dolng Sanng i Karasiéwkg (m.in. Libera, Zako$ciel-
na 1986; Libera, Zakoscielna, Superson 1993).

Réwnie skomplikowana sytuacja dotyczy atrybucji kulturowej zabytkéw eneolitycznych. Jedynym wy-
razistym elementem, ktéremu przyporzadkowaé mozemy atrybucje kulturowa, jest retusz rynienkowaty
uzyty do uformowania widrowca jednobocznego (ryc. 3: 5). Wedlug dotychczasowej wiedzy, taki sposob
formowania krawedzi pracujgcych narzedzi stosowala jedynie ludnos¢ kultury lubelsko-wotynskiej (Za-
koscielna 1996, 92-93; Zakoscielna, Libera 2014, 189-193), ktorej materialéw ceramicznych jednak na
stanowisku nie stwierdzono. Nie stwierdzono ich réwniez na terenie antyklin Annopola i Goscieradowa,
gdzie osadnictwo neolityczne i eneolityczne jest w ogdle bardzo skromne. Poza zasadniczym rejonem
kopalni w Swieciechowie-Lasku, zwigzanym gléwnie z o$rodkiem gérniczym kultury pucharéw lejkowa-
tych (Balcer 1971; 1975, 158 i n.), na pozostalym obszarze odkryto zaledwie kilkanascie stanowisk z po-
jedynczymi materiatami z tego okresu (Libera, Zako$cielna 2002, 100 i n.). Najblizsze, ubogie stanowiska
kultury lubelsko-wotynskiej znane s3 z poludniowego obrzeza rejonéw krzemienionosnych (Chwatowice
19, Lazek Zaklikowski 16 — obecnie Lazek, Zalesie 8 (przysidtek), wszystkie w pow. stalowowolskim - Za-
koscielna 1996, Mapa 1 i katalog stanowisk). Nie znaczy to jednak, ze ludnos¢ tej kultury nie penetrowa-
ta okresowo antyklin Annopola i Goscieradowa w poszukiwaniu surowcéw. Wprawdzie krzemien swie-
ciechowski nie odgrywat duzej roli w gospodarce surowcowe;j tej kultury (na wigkszosci stanowisk jego
udzial waha si¢ miedzy 0,5 a 5%), jednak na niektérych osadach Plaskowyzu Nalteczowskiego i Podgorza

* Archiwum J. Libery.
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Rzeszowskiego znaczaca jest frekwencja krzemienia go$cieradowskiego (Zakoscielna 1996, Tab. 1i 2, zo-
bacz tez s. 79). Pozostale formy tego zbioru (widrowiec z retuszem zwyktym, drapacze, widr retuszowany)
s3 malo wyraziste i moga taczy¢ sie réwniez z wytworczoscig innych kultur neolitycznych lub eneolitycz-
nych stosujacych technologie wiérowe.

Zgrzeblo tylcowe, ale i cze$¢ obuchowa siekiery, jako jedyne wykonane z krzemienia pasiastego, sa
formami najczesciej kojarzonymi z wczesng epoka brazu, szczegélnie z kultura mierzanowicky. Formy
w typie zgrzebla tylcowego, aczkolwiek réznie s3 nazywane, np. noze-skrobacze (np. Babel 2013b, 184),
takze zgrzebla-skrobacze, to niewatpliwie naleza do wytwordw krzemieniarstwa pdznego neolitu lub
wczesnej epoki brazu. I jakkolwiek trudno jest wskaza¢ $cista analogie osadzong w kontekscie kulturo-
wym, to najczesciej wystepuja z materiatami ceramicznymi kultury mierzanowickiej. Materialy tej kultury
stwierdzono zaréwno w obrebie nowoodkrytej enklawy surowca swieciechowskiego w Nowym Rachowie
30, pow. krasnicki (Bargiel, Libera 1996), jak i wokot tych ztéz (Bargiet, Libera 2002). A krzemien pasiasty
nalezal do surowca czesto uzywanego przez jej ludno$¢ (m.in. Babel 2013a, 119).

Ten réznorodny chronologicznie i morfologicznie inwentarz odkryty w Kosinie 10 nalezy zapewne
traktowac jako elementy zebrane poza rejonem tej osady i Swiadomie przyniesione, a niektére z nich przy-
stosowane do potrzeb ludnosci tarnobrzeskiej kultury tuzyckie;.

Materialy zwigzane z osada ludnosci tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej

Struktura surowcowa

W analizowanym materiale zarejestrowano obecno$¢ pieciu rodzajéw surowcow krzemiennych, przy
bezwzglednej przewadze goscieradowskiego (72,92%). Pozostate surowce: §wieciechowski (13,01%), na-
rzutowy (8,35%), pasiasty (0,18%), czekoladowy (0,16%) maja juz znaczaco mniejszy udzial. Kilkanascie
wytworow (0,28%), gtownie odlupkéw, okruchéw negatywowych oraz jeden parawior, wykonanych zo-
stalo z piaskowca kwarcytowego (tab. 6, ryc. 4), ktérego nagromadzenie na powierzchni zarejestrowano
w trakcie badan Archeologicznego Zdjecia Polski w poblizu miejscowosci Mniszek, oddalonej od osady
o okoto 3 km w linii prostej. Nie okreslono surowca w przypadku 286 wytworéw krzemiennych (5,07%),
gltéwnie z uwagi na zgrzanie lub przepalenie, w mniejszym stopniu ze wzgledu na brak wyrazistych cech
makroskopowych, zwlaszcza drobnych zabytkéw. Proporcje udzialu poszczegdlnych surowcow, podane
wczesniej dla catego zbioru materiatéw krzemiennych, dotycza réwniez poszczegélnych podzbioréw, z ta
réznicy, ze w materialach z planigrafii powierzchni stanowiska znaczaco wiekszy jest udzial krzemienia
narzutowego, w tym zwlaszcza surowych konkrecji.

Tab. 6. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Struktura surowcowa materialéw krzemiennych.

Gosciera- | Swieciechow- . Czekola- | Piaskowiec | Nieokre-
dowski ski Narzutowy | Pasiasty dowy kwarcyt. -dlony Razem %

Powierzchnia luzne, halda 247 55 12 3 - - 2 319 5,65
Powierzchnia planigrafia 891 307 294 5 6 1 160 1664 29,49
Warstwy kopca 2891 370 156 2 3 15 120 3557 63,05
Jamanr 1 85 4 9 - - - 4 102 1,81
RAZEM 4114 736 471 10 9 16 286 5642

% 72,92 13,01 8,35 0,18 0,16 0,28 5,07 100,0 100.0
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Ryc. 4. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Struktura surowcowa inwentarza krzemiennego tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej.

Osada w Kosinie potozona jest w bezposrednim sasiedztwie zt6z krzemienia goscieradowskiego (zo-
bacz ryc. 1 w rozdziale 1.1). Od najblizszych bogatych wychodni na terenie gruntéw wsi Wymystow dzieli
ja odleglo$¢ niespelna 2 km, zatem bezwzgledna przewaga tego surowca jest wynikiem naturalnej tenden-
cji korzystania z zasobow, ktére dostepne byly najblizej. Krzemien swieciechowski, ktéry przydatnoscia
produkcyjna (wielko$¢ i jako$¢ bryt, tupliwos¢) wielokrotnie przewyzszal krzemien goscieradowski, row-
niez byt dla mieszkaricéw osady tatwo dostepny. Kopalnia tego surowca w Swieciechowie Poduchownym 1
odlegla jest tylko okoto 9 km na pétnocny-zachdd od osady (Libera, Zakoscielna 2002, Ryc. 2), a ponadto
enklawy przypowierzchniowe krzemienia §wieciechowskiego zarejestrowano na polach wsi Rachéw Nowy
i Wymystow (odleglos¢ odpowiednio ok. 7 i ok 3,5 km w kierunku péinocnym), gdzie wystepuje wraz
z odmiang go$cieradowska. Jest wielce prawdopodobne, ze dla mieszkancéw osady w Kosinie 10 mdgt by¢
to zasadniczy, a moze i jedyny obszar pozyskiwania krzemienia §wieciechowskiego. Réznice jakosciowe
nie mialy dla wytwdrczosci krzemieniarskiej ludnosci tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej wielkiego znacze-
nia. Przy nastawieniu produkcji na debitaz odlupkowy i parawidrowy oraz stosowaniu przede wszystkim
techniki klaktonskiej, pozadany efekt uzyskiwano z powodzeniem, bazujac na krzemieniu goscieradow-
skim. Konkrecje skal krzemionkowych wybierano z rozgrzebisk lub pozyskiwano z szybéw jamowych
drazonych w przypowierzchniowej warstwie rumoszu (Bargiel, Libera 1996, 37), stad powierzchnie ze-
wnetrzne wigkszosci okazdw sa zeolizowane lub maja naturalne przetamy. Do nielicznych nalezg egzem-
plarze posiadajace kore, z reguly cienka, lekko zagtadzong. W analizowanym materiale nie stwierdzono
natomiast surowiakéw z grubg maczysta kora, charakteryzujaca konkrecje zalegajace in situ w ztozach.
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Struktura technologiczna
Zbiér materialéw krzemiennych zwigzanych z osadg tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej na stanowisku

| Rozdziat 3. Analiza zrédet krzemiennych |

10 w Kosinie liczy 5618 egzemplarzy. Struktura technologiczna zaréwno calosci, jak i poszczegdlnych

podzbioréw, jest zbiezna i sprowadza si¢ do bezwzglednej przewagi odtupkéw i okruchéw negatywowych
nad pozostalymi grupami wytworéw (od 61,76% do 71,58%). Jedynie w zbiorze pochodzacym z plani-

grafii powierzchni stanowiska na drugim miejscu jest grupa surowca (az 24,22%), w tym duza ilo$¢ natu-

ralnych surowiakéw krzemienia narzutowego. W pozostalych, drugie miejsce zajmuje grupa parawiorow
(od 4,03% do 15,69%), nastepnie grupa surowca (od 3,13% do 11,84%) i narzedzi (od 2,94% do 8,94%).
Jedynie w inwentarzu z jamy nr 1 grupa rdzeniowa jest liczniejsza od narzedziowej (tab. 7, ryc. 5; 6; 7).

Tab. 7. Kosin, pow. kragnicki, stan. 10. Struktura technologiczna materiatéw krzemiennych.

Grupa Grupa Grupa odlupkéw | Grupa widréw Grupa
. . 5 a Ao . Razem %
surowca | rdzeniowa i okruchow i parawidrow narzedzi
Powierzchnia luzne, hatda 10 9 239 42 15 315 5,61
Powierzchnia planigrafia 403 51 1059 62 79 1654 29,44
Warstwy 240 175 2539 280 313 3547 63,14
Obiekt nr 1 12 8 63 16 3 102 1,81
RAZEM 665 243 3900 400 410 5618
100,00

% 11,84 4,32 69,42 7,12 7,30 100,00
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Ryc. 5. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Struktura technologiczna inwentarza krzemiennego.
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Ryc. 6. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Struktura technologiczna inwentarza krzemiennego z warstw budujacych nasyp kopca.
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Ryc. 7. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Struktura technologiczna inwentarza krzemiennego z jamy nr 1.

Takie proporcje udzialu poszczegélnych grup technologicznych wskazujg, iz mamy do czynienia
z osadg, na ktorej prowadzono caly proces obrobki surowca, eksploatacji rdzeni i wytwarzania narzedzi.
Z pobliskich wychodni krzemienia goscieradowskiego i §wieciechowskiego przynoszono przede wszyst-
kim surowe konkrecje, ewentualnie wstepnie testowane bryty o odpowiednio dobranych ksztaltach. Taka
strategia zaopatrzenia w surowiec wynikata z bliskosci z16z, niewielkich gabarytéow surowiakow krzemie-
nia goscieradowskiego oraz ze stosowania bardzo ograniczonych zabiegdw obrébki wstepnej rdzeni po-
przedzajacych eksploatacje potsurowca.
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Pozostalosci produkcyjne i potsurowiec
Z wytworczoscig tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej potaczono 243 formy reprezentujace grupe rdzenio-
wa. W warstwach budujacych nasyp kopca zarejestrowano 175 wytwordw krzemiennych reprezentujacych
oblupnie, rdzenie i tzw. formy techniczne z zaprawy i napraw rdzeni. Kolejnych 8 egzemplarzy pochodzi
z jamy nr 1. Ponadto w materialach z powierzchni stanowiska (tzw. luzne i planigrafia) wyrézniono 59
zaliczonych do tej grupy okazow (tab. 8).

Tab. 8. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Zestawienie pozostatosci produkcyjnych.

Kategoria Po‘?ﬁ:ﬁ::ma P;;:Leirgz:ri;l;a Nasyp kopca Jama nr 1 RAZEM
Obtupnie - 1 - - 1
Rdzenie odtupkowe 5 35 128 4 172
Rdzenie do parawidréw - 2 1 - 3
Rdzenie wiérowe - 1 - - 1
Zatepce - 2 7 1 10
Zatepce wtorne 1 1 - 2
Odnawiaki 1 1 5 - 7
Swiezaki - - 1 - 1
Odtupki znoszace piecisko 2 3 10 - 15
Wierzchniki - 3 18 3 24
Odlupki skracajace rdzen - 1 - - 1
Odlupki ze zmiany orientacji - 2 4 - 6
RAZEM 9 51 175 8 243
Rdzenie

W zbiorze znajduje si¢ 176 rdzeni wykonanych w wigkszosci z krzemienia goscieradowskiego (163),
tylko 12 z krzemienia §wieciechowskiego i 1 z narzutowego. Na te grupe skladaja si¢ przede wszystkim
rdzenie do odlupkéw (72 egzemplarze) przy minimalnym udziale okazéw do parawiorow (3) i do wzgled-
nie prawidlowych wiéréw (1).

Rdzenie odlupkowe to okazy jednopietowe oraz — w wiekszosci — wielopietowe po kilkakrotnie nie-
kiedy zmienianej orientacji. Wiekszo$¢ ma forme brylowatg nieregularna, a tylko nieliczne rdzenie szero-
ko- lub waskoodlupniowe wykonane zostaty na plaskich konkrecjach lub naturalnych okruchach krzemie-
nia (tabl. I-1V; V: 1, 2; VI: 1, 2; VII: 2; VIII: 1, 3; X: 1) oraz — w pojedynczych przypadkach — na masywnych
odtupkach. Wszystkie okazy majg w mniejszym lub wigkszym stopniu zachowane powierzchnie naturalne
zeolizowane, rzadziej korowe. Wigkszo$¢ rdzeni odlupkowych eksploatowano bez jakiejkolwiek zaprawy
przygotowawczej: wybierano plaszczyzny na pigte i odlupnie usytuowane do siebie pod odpowiednim
katem (prostym lub ostrym) i rozpoczynano rdzeniowanie. Nieliczne egzemplarze maja czytelne slady
innych zabiegéw przygotowawczych (fragmenty zatepisk, rzadziej grzebienisk — tabl. I: 1; XI: 1; X: 1). Na
kilku rdzeniach zachowaly si¢ slady napraw w trakcie eksploatacji — $wiezenie lub odnawianie piet, zatepi-
ska wtérne. Rdzeniowanie odbywalo si¢ za pomocg techniki klaktonskiej przy uzyciu twardego, ciezkiego
tluka, stad pigciska sa zebate i wymiazdzone, duze negatywy prawcowania oraz glebokie negatywy po
odtupkach czesto zakonczone zawiasowo (tabl. IT; ITI; IV: 1; V: 2; VI: 1, 2; X: 1). Cze$¢ z nich sprawia wra-
zenie jakby byty efektem przyuczania mlodych adeptéw do obrobki krzemienia.

Rézny jest stopien wyzyskania rdzeni, od zaczatkowego po zaawansowany, a tylko niewielka czgs¢
okazéw ma forme szczatkows. Niektdre rdzenie zaczatkowe to po prostu konkrecje, na ktérych wykonano
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jedynie prébe rdzeniowania, odbito pojedynczy odlupek od surowej badz uformowanej piety i zaniechano
dalszej eksploataciji.

Znaczna cze$¢ rdzeni nosi $lady piktazu na krawedziach piety, bokach lub wierzchotku, co moze wska-
zywacé, ze w konicowej fazie uzytkowania petnily funkcje ttukéw lub krzesakow (tabl. V: 1; X: 1).

Rdzenie odtupkowe maja niewielkie rozmiary warunkowane gabarytami naturalnych konkrecji krze-
mienia gos$cieradowskiego (Libera, Zakoscielna 2002, 99), wysoko$¢ miesci si¢ w przedziale 50-70 mm.

Rdzenie do parawiordw sa nieliczne, majg forme prostopadioscienng lub podstozkowsy (tabl. IX: 1, 2;
X: 2), uformowane lub zaprawione piety i odlupnie usytuowane na $ciance wezszej a niekiedy zajmujace
do 2/3 obwodu. Tylko jeden egzemplarz ma w miare zaawansowang obrobke w postaci zaprawionej piety
i czesciowego jednostronnego grzebieniska, ktére wyréwnuje tyl i jeden z bokéw oraz zweza rdzen, nada-
jac mu dos¢ regularng forme podstozkowa. Wysokos¢ rdzeni do parawiérow waha si¢ od 40 do 80 mm.
Uzytkowano jednak réwniez okazy wieksze, na co wskazuje obecnos¢ nielicznych wierzchnikéw i para-
wiorow siegajacych 90-110 mm diugosci (tabl. XII: 1; XIII: 1). Mozna zalozy¢, ze rdzenie do parawidréw
po oddzieleniu zwykle pierwszej serii potsurowca przechodzily etap eksploatacji odtupkowej, stad tak
niewielka ich ilo$¢ w stosunku do rdzeni odtupkowych.

W grupie rdzeniowej odnotowaé nalezy obecno$¢ form technicznych pochodzacych z zaprawy
rdzeni oraz z réznorodnych korekt w trakcie rdzeniowania. Jest to zbidr nieliczny, tacznie 66 egzem-
plarzy (tab. 8). Odpadki charakterystyczne z obrébki wstepnej, reprezentuje 10 zatepcéw odtupkowych
i parawidrowych, przede wszystkim cze$ciowych. Ten zabieg stosowano doraznie dla wyréwnania
przypietowej lub wierzchotkowej partii praodtupni, nie formujac klasycznych zatepisk srodkowych czy
bocznych (tabl. XI: 2, 4). Zapewne jaka$ cze¢$¢ odtupkéw catkowicie naturalnych lub korowych po-
chodzi z formowania piet i przygotowywania odtupni, nie sposéb ich jednak zidentyfikowac. Bardziej
liczna i zréznicowana jest grupa odpadkow z réznego rodzaju napraw w trakcie eksploatacji rdzeni.
Korekty w obrebie piety reprezentujg odnawiaki (tabl. V: 3; VI: 3; VII: 3; VIIIL: 2; X: 3), pojedynczy
$wiezak i odlupki znoszace odbocznie piecisko (tabl. XI: 3). Odbijanie takich odtupkéw niszczylo kat
rdzeniowy - nie byl wiec to zabieg naprawczy, a raczej zwigzany ze zmiang orientacji i przenoszeniem
piety na ktorys z bokéw rdzenia. Niewykluczone zatem, ze odtupki znoszace odbocznie piecisko nalezy
traktowa¢ razem z odlupkami ze zmiany orientacji (6 egzemplarzy). Naprawy odlupni reprezentuje
tylko jeden zatepiec wtérny cze$ciowy (tabl. XI: 5). Najliczniejsze w zbiorze odpadkéw produkcyjnych
sg wierzchniki (tabl. XII; XIII). Jednoczesnie s3 to najbardziej masywne formy parawiérowe, osiggajace
dlugos¢ 100-110 mm, szeroko$¢ 20-35 mm i grubos$¢ 20-35 mm. Powierzchne gérne maja naturalne
zeolizowane lub korowe, a niejednokrotnie negatyw lub negatywy po wczesniejszych odbiciach, w tym
odltupkach, ktérych uklad jest rézny: centralny lub lewo- badz prawostronny. Okazy proste w widoku
bocznym, o stosunkowo réwno rozlozonej masie, inicjowaly rdzeniowanie, czgsto znoszac stykajace sie
naturalne plaszczyzny (w przekroju poprzecznym sa zblizone do tréjkata), spetniaty zapewne funkcje
zatepcow. Natomiast zblizone formy o wierzchotku podgietym i skumulowanej w nim masie, koryguja-
ce odlupni¢, mozna poréwnac do roli, jaka przypisuje si¢ wierzchnikom (tabl. XII: 1; XIII: 1). Zanoto-
wano rowniez odlupek skracajacy rdzen od strony wierzchotka.

Niewielka i malo zréznicowana grupa odpadkéw produkcyjnych potwierdza obserwacje poczynione
w trakcie analizy rdzeni, dotyczace ograniczonego zakresu stosowania obrébki przygotowawczej przed
eksploatacja potsurowca.
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Odlupki

Do tej grupy technologicznej wlaczono odtupki zwykle, tuszczki, tuski i okruchy negatywowe. Anali-
zie cech metryczno-morfologicznych poddano jedynie odiupki zwykle, uznajac, iz pozostale elementy sa
mato informatywne i wyniki ich analizy nie maja wigkszego wptywu na rekonstrukcje obrazu prowadzo-
nego na osadzie przetwdrstwa krzemienia.

Odtlupki zwykte to najliczniejsza w zbiorze z osady w Kosinie 10 grupa artefaktow, liczaca Iacznie 2672
egzemplarze, w tym 1667 odlupkéw pochodzacych z warstw budujacych nasyp kopca i 45 z jamy nr 1 (por.
tab. 4; 5). Analizie cech technologiczno-metrycznych poddano 1513 okazéw (88,22%) z tych ostatnich
struktur’. W tej liczbie jest 1411 zachowanych w catosci i 102 fragmenty pigtkowo-seczkowe. Pozostala
grupa to destrukty odtupkow, czesci srodkowe i wierzchotkowe, ktére zachowuja najmniej istotnych cech
technologiczno-metrycznych.

Prawie 90% analizowanych odlupkéw wykonano z krzemienia goscieradowskiego, niewiele ponad 8%
ze $wieciechowskiego, narzutowy i piaskowiec kwarcytowy nie osiagaja 1%, a 1,5% okazéw zmienionych
termicznie nie okreslono surowcowo (ryc. 8). Zatem struktura surowcowa tej grupy technologicznej od-
powiada niemal idealnie strukturze calosci zbioru, w ktorej zdecydowanie przewaza krzemien gosciera-
dowski (por. tab. 6).

90,00%
80,00% -
70,00% -
60,00% -
50,00%
40,00% -
30,00%
20,00% -
10,00% 3 iR = -
0,00% T - ; .

Goscieradowski Swieciechowski Narzutowy - Piaskowiec  Nieokreslony -

- 89,25% -8,39% 0,59% kwarcytowy - 1,59%
0,13%

Ryc. 8. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Struktura surowcowa analizowanych odlupkéw.

Dla analizy cech metrycznych odlupkéw przyjeto zaproponowane przez Bogdana Balcera (1975, 77)
klasy wielko$ciowe, bedace obrazem proporcji diugosci do szerokosci okazdw. Sposrdd szesciu wydzielo-
nych w tym systemie klas w zbiorze z Kosina 10 nie ma odtupkéw wielkich (> 120 mm). Przewazaja okazy
z klasy mate (20-40 mm: 983 - 64,79%) nad srednimi (40-60 mm: 354 - 23,40%), zaznacza si¢ udzial du-
zych (60-80 mm: 122 - 8,06%), niewielka jest frekwencja drobnych (do 20 mm: 51 - 3,37%), minimalna
bardzo duzych (80-120 mm: 3 - 0,20%). W klasach grubosci przewazajg odtupki cienkie (do 6 mm: 700
- 46,26%), a udzial $rednich (6-10 mm: 388 - 25,65%) i grubych (10-15 mm: 425 - 28,09%) jest zblizony
(ryc.9).

> Wylaczono z analizy odlupki z krzemienia pasiastego (2) i czekoladowego (1).
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Ryc. 9. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Frekwencja odlupkéw w klasach wielko$ciowych.

Analiza rodzajow pietek pokazuje przewage jednonegatywowych (uformowanych - 44,81%) nad natu-
ralnymi i korowymi (facznie 27,56%), nastepnie dwu- i wielonegatywowymi (przygotowanymi - 18,44%)
oraz krawedziowymi i punktowymi (9,19% - por. ryc. 10). Pietki w wigkszosci majg duze powierzchnie,
a katy w stosunku do strony pozytywowej sa w przewadze rozwarte (tabl. XIV: 1-3; XV: 1-4; XVI: 2, 5;
XVII: 1-4, 6; XVIIL: 1, 3-5).

45,00% -
40,00% -
35,00% |
30,00% -
25,00% -
20,00% -
15,00%
10,00% -
5,00% -
0,00%

ANNNANNN

PN-16,52%  PK-11,04%  PU-44,81%  PP-18,44%  PK/P-9,19%

Ryc. 10. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Udzial poszczegélnych rodzajow pietek odltupkéw (PN - pietka naturalne
zeolizowana; PK - korowa; PU - jednonegatywowa uformowana; PP - wielonegatywowa przygotowana;
PK/P - krawedziowa/ punktowa).

Zbiér odlupkéw poddano nastepnie analizie powierzchni negatywowych (tab. 9, ryc. 11), ktéra poka-
zala przewage okazow o réznorodnie zachowanych powierzchniach naturalnych z reguly zeolizowanych,
rzadziej korowych (68,08%), przy czym najwieksza jest frekwencja powierzchni jednobocznie wzdluznie
naturalnych (27,30% - tabl. XIV: 2, 3; XV: 1, 2, 4; XVI: 3; XVII: 1; XVIII: 1), nastepnie naturalnych w partii
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wierzchotkowej (21,48% - tabl. XVI: 1, 5; XVIII: 4, 5), dalej calkowicie naturalnych (16,79%) i naturalnych
w partii pigtkowo-seczkowej (2,51%). Te powierzchnie bardzo czesto sa nieréwne, pokryte wypustka-
mi lub zaglebieniami. Wséréd odlupkéw negatywowych udzial okazéw o zgodnej orientacji negatywow
(13,48% - tabl. XVII: 3, 4) oraz z negatywami prostopadtymi do osi (13,09% - tabl. XVI: 2; XVIII: 3) jest
wyréwnany i przewaza nad odtupkami z negatywami przeciwnymi do kierunku odbicia (5,35% - tabl.
XIV: 1; XVI: 4; XVII: 6). Takie proporcje wskazujg, iz przy zmianie orientacji w wiekszo$ci przenoszono
piete na bok rdzenia, rzadko natomiast na cze$¢ wierzchotkows.

Tab. 9. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Charakter powierzchni negatywowej odtupkéw.

Powierzchnia gérna N % N/%
L. Catkowicie zeolizowana lub korowa 254 16,79
2. Wzdluznie jednobocznie zeolizowana lub korowa 413 27,30
1030/68,08
3. Zeolizowana lub korowa przy wierzchotku 325 21,48
4. Zeolizowana lub korowa w czesci pietkowo-sgczkowej 38 2,51
5. Catkowicie negatywowe o zgodnej orientacji negatywow 204 13,48
6. Calkowicie negatywowe o przeciwnej orientacji negatywow 81 535 483/31,92
7. Z negatywami prostopadtymi do osi 198 13,09
RAZEM 1513 100,00 1513/100,00
3000%
25,00% il
2000% 1
15,00%
10,00%
5,00% l
0,00% . . - ‘ 5 -
1-16,79% 2-27,39% 3-21,48% 4-2,51% 5-13,35% 6-535% 7-13,09%

Ryc. 11. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Charakter powierzchni negatywowej odtupkéw (1-7 - jak w tabeli 9).

Wiekszos¢ odtupkéw z osady w Kosinie ma nieréwnomiernie rozlozong mase, sa najgrubsze w partii pigt-
kowo-seczkowej, a wierzchotki maja czgsto zakonczenie zawiasowe. Te cechy, w polaczeniu z przewagg pigtek
plaszczyznowych, wydatnych seczkéw i rozwartym katem miedzy powierzchnia pietki a strong pozytywowa,
wskazuja, ze rdzenie odtupkowe eksploatowane byly technika twardego ttuka — klaktonska.

Zidentyfikowano dwa egzemplarze odtupkéw Kombewa (tabl. XVIII: 2), czyli form, ktére majg dwie strony
pozytywowe. Technika uzyskiwania odlupkéw obustronnie wypuktych znana jest przede wszystkim z dolnopa-
leolitycznych przemystéw aszelskich Afryki i Europy. Odtupki Kombewa wykorzystywano do produkcji zgrze-
bel, sporadycznie narzedzi rdzeniowych, np. roztupcéw (Owen 1938; takze Inizan et al. 1999, 144).
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Parawiory

W inwentarzu z Kosina 10 jest 404 parawiory, przy czym najwigksza czes¢ tego zbioru pochodzi
z warstw budujacych nasyp kopca (280 - 69,31%), nastepnie z powierzchni stanowiska (luzne, halda i ze-
brane w wyniku planigrafii: 108 — 26,73%), najmniejsza za$ z jamy nr 1 (16 - 3,96%). Ten zbior w calosci
zwigzany jest z osadg tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej, pojedyncze wylaczone z analizy okazy z krzemienia
czekoladowego (2 z powierzchni stanowiska i 1 z nasypu kopca) oraz mikrowiory z krzemienia gosciera-
dowskiego i swieciechowskiego (z nasypu kopca) 1aczg si¢ z penetracja stanowiska przez grupy mezoli-
tycznych mysliwych lub zostaly przez mieszkancow osady znalezione na pobliskich wydmach i adaptowa-
ne w celu reutylizacji.

Podobnie jak w calodci zbioru, tak rowniez w tej grupie technologicznej zdecydowanie przewazaja
okazy wykonane z surowca goscieradowskiego (81,19%), kilkakrotnie mniej reprezentuje krzemien $wie-
ciechowski (16,83%), minimalny jest udziat narzutowego. Odnotowac trzeba obecnos¢ jednego parawiora
z piaskowca kwarcytowego (tab. 10, ryc. 12).

Tab. 10. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Struktura surowcowa zbioru parawiéréw.

Goscieradowski

Swieciechowski

Narzutowy

Piaskowiec
kwarcytowy

Nieokreslony

Razem

328

68

3

1

4

404

81,19%

16,83%

0,74%

0,25%

0,99%

100,00%

90,00% -
80,00% -
70,00%
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50,00% -
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0,00% - : : : : :
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Ryc. 12. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Struktura surowcowa parawioréow.

Szczegbdlowy analize cech technologiczno-metrycznych parawidréw przeprowadzono na zbiorze 329 (81%
wszystkich) egzemplarzy pochodzacych z warstw budujacych nasyp kopca i jamy nr 1 oraz z planigrafii po-
wierzchni stanowiska. Analizowano stan zachowania, cechy metryczne, rodzaj pigtki, charakter powierzchni
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gornej, profil i przekrdj poprzeczny okazéw. Ta procedura prowadzi do charakterystyki stylu technologicznego
tego rodzaju pdtsurowca, na ktory sklada si¢ rowniez przebieg krawedzi bocznych, ksztatt wierzchotka (zbiezny,
prosty, skosny, zawiasowy) oraz obecno$¢ lub brak plaszczyznowego skrecenia (tzw. $miglowatosc).

W analizowanym zbiorze najwigcej jest okazow zachowanych w caltosci (248 - 75,38%), nastepnie
pietkowo-seczkowych (41 - 12,46%) i wierzchotkowych (28 - 8,51%), a najmniej srodkowych (12 - 3,65%
- tab. 11, ryc. 13). Takie proporcje pokazuja, iz przede wszystkim uzytkowano widry cale, nie odtamywa-
no zgrubialych czesci pigtkowo-seczkowych czy zakonczonych zawiasowo wierzchotkowych, regularnosé¢
polsurowca nie miata wiekszego znaczenia, bo nie wykonywano na nich drapaczy, péttylczakéw czy in-
nych narzedzi wiérowych, ktérych efektywnos¢ zalezy od prawidlowego pdtsurowca.

Tab. 11. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Stan zachowania parawidréw.

Cale Pietkowo-seczkowe Srodkowe Wierzcholkowe Razem
248 41 12 28 329
75,38% 12,46% 3,65% 8,51% 100,00%

80,00% ? -
70,00%
60,00% -
50,00% -
40,00% - /
30,00%
20,00%
10,00% . /
0,00% : : : ;
cate - 75,38% pietkowe - 12,46% srodkowe - 3,65% wierzchotkowe -
8,51%

Ryc. 13. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Stan zachowania parawidréw.

Cechy metryczne rozpatrywano na zbiorze liczacym 248 okazéw zachowanych w catosci (dtugos,
kategoria metryczna) oraz 325 wszystkich (szeroko$¢ i grubos¢ mierzona w potowie diugosci). Dtugos¢
parawiorow waha sie od 30 do 110 mm, a $rednia arytmetyczna wynosi 52,9 mm. Rozklad parawiorow
w klasach dtugosci pokazuje, iz preferowano okazy krotkie z klas 30-40 mm (20,20%) i 41-50 mm (29,40%)
- lacznie prawie polowa zbioru. Znaczacy jest udzial egzemplarzy z klas 51-60 (23,00%) i 61-70 mm
(16,10%), a frekwencja dluzszych gwattownie spada: przekraczajace 70 mm to juz tylko 7,7%, a jeszcze
dluzsze zanotowano zupelnie pojedynczo (ryc. 14; tabl. XX: 1, 3; XXI: 8; XXII: 2).
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Ryc. 14. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Rozklad parawioréw w klasach dlugosci.

Szeroko$¢ tego polsurowca zawiera si¢ w przedziale 10-45 przy sredniej 21,13 mm. Okazy waskie (do
15 mm - 17,53%) maja udzial niemal réwny szerokim (26-30 mm - 18,15%), a najwiecej miesci sie w prze-
dziatach 16-20 mm (31,08%) i 21-25 mm (26,78% - ryc. 15). Egzemplarze przekraczajace 30 mm s3 bardzo
nieliczne, a pojedynczy parawior osiggnat 45 mm szerokosci, przy dlugosci 92 mm i grubosci 15 mm.
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Klasy szerokosci (mm)

Ryc. 15. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Rozklad parawiéréw w klasach szerokosci.

Bardzo diugi jest przedzial grubosci parawiorow. Wartos¢ tej cechy waha si¢ miedzy 2 a 21 mm, przy
czym prawie 90% okazdéw miesci sie¢ w przedziale od 2 do 13 mm, przy w miar¢ réwnomiernym rozkla-
dzie w klasach 2-3, 4-5, 6-7 i 8-9 mm. Frekwencja w klasach 10-11, 12-13 i 14-15 jest wyraznie nizsza,
a udzial egzemplarzy grubszych gwaltownie spada (ryc. 16).
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Ryc. 16. Kosin. stan. 10, pow. krasnicki. Rozklad parawioréw w klasach grubosci.

Cechy metryczne zbioru parawioréw zachowanych w catosci badano réwniez metodg kategorii me-

trycznych, ktéra daje obraz proporcji pétsurowca na podstawie korelacji dtugosci i szerokosci (Dzie-
duszycka-Machnikowa 1967, 165-166; Dzieduszycka-Machnikowa, Lech 1976, 31-33). Ze wzgledu na
dominacje krzemienia go$cieradowskiego (w badanym zbiorze przekracza on 80%) nie rozdzielano ma-

terialu surowcowo. Badanie ta metoda pokazalo najwigksza frekwencje w kategoriach od ,,40” do ,,60%,

przy znacznym udziale kategorii ,,30”, pozostate majg juz znacznie mniejszy udzial (tab. 12). Zdecydo-

wanie przewazaja egzemplarze z klasy trzeciej (,,327, ,,42” itd.), ktora jest pierwsza oddajaca proporcje
widrowe (1:3), przy znaczacym udziale okazéw z klasy drugiej (proporcje 1:2), ktéra oznacza jeszcze

kategorie odlupkowa. Ta obserwacja uzasadnia stosowanie w odniesieniu do poétsurowca z Kosina 10

terminu parawidry.

Tab. 12. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Rozklad ilo§ciowy kategorii metrycznych parawidréw.
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Zbioér parawioréw z Kosina 10 poddano nastepnie analizie rodzajow pietek, charakteru powierzchni

gornej, ksztattu w obrysie bocznym i przekroju poprzecznego. Notowano takze skrecenie plaszczyznowe,

tzw. $migltowatos¢.
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Rodzaje pigtek obserwowano na 289 parawiérach zachowanych w calosci i fragmentach pigtkowo-
-seczkowych (ryc. 17). Proporcje udziatu poszczegolnych rodzajéow pietek uzupelniajg poczynione na
rdzeniach obserwacje, iz zabiegi przygotowawcze przed eksploatacja stosowane byly stosunkowo rzadko.
Na piete dobierano plaszczyzne wzglednie réwna i o odpowiednim kacie rdzeniowym do przyszlej odtup-
ni, po czym rozpoczynano eksploatacje. Wskazuje na to wysoki udzial pigtek naturalnych i korowych
(facznie ponad 30%). Najwyzszy udzial pietek jednonegatywowych informuje badz o formowaniu piety
rdzenia jednym odbiciem, badz o odnawianiu w trakcie eksploatacji, cho¢ odnawiakéw zidentyfikowano
w analizowanym zbiorze zaledwie siedem egzemplarzy. Pietki wielonegatywowe (przygotowane) i krawe-
dziowe lub punktowe maja juz znaczaco mniejszy udzial. Seczki sa wydatne, niejednokrotnie obejmujace
nawet 1/3 powierzchni pozytywowej, z prawie zawsze obecng duzg tuska (ang. splinter) i/ lub skazg (tabl.
XIX; XX: 1, 2; XXI: 4, 8, 9; XXII: 2-5, 7; XXIII: 1-4, 6, 7; XXIV; XXV: 1, 2, 4, 5; XXVI: 1-3). Poza pietka-
mi krawedziowymi i zerowymi, pozostate tworza plaszczyzny prostopadte lub czesto o kacie rozwartym
w stosunku do strony pozytywowej parawioréw (np. tabl. XIX: 2, 6; XX: 1, 2; XXI: 4, 8, 9; XXII: 2, 3-6;
XXIII: 2, 6; XXIV: 2, 3, 4; XXV: 3, 4, 6). Wartosci tego kata mieszczg si¢ w przedziale 90-125°, przy naj-
wigkszej frekwencji egzemplarzy o kacie 105-115° (41,18%), nastepnie 90-115° (23,53%) oraz 115-125°
(22,06%), pozostale — 125-135° (5,88%). Zanotowano jeden parawidr o ostrym kacie (83°) migdzy pigtka
a strong pozytywowa (1,47%). Krawedzie zewnetrzne pietek czgsto sa zbite (wymiazdzone), a negatywy
prawcowania w wiekszosci duze (tabl. XIX; XX: 3, 9, 10; XXI: 2, 9; XXII: 2, 3; XXIII: 2, 6; XXIV: 4; XXV:
4; XXVI: 1).
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Ryc. 17. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Frekwencja rodzajow pietek parawidréw (wyjasnienia skrotéw pod ryc. 10).

Analize powierzchni gérnej przeprowadzono na parawiérach zachowanych w catosci. Ponad 3/4 zbio-
ru stanowig okazy z zachowang naturalng powierzchnia zeolizowana lub korowa (tabl. XXII: 4; XXIV: 1;
XXVI: 2, 3), a przede wszystkim jednobocznie wzdluznie korowe (tabl. XIX: 2, 5, 6; XX: 1, 2, 5, 6, 8, 10;
XXI: 4, 8, 9; XXII: 1-3, 6; XXIII: 6, 7; XXIV: 2; XXV: 1, 2, 6; XXVTI: 6). Powierzchnie korowe i naturalne
bardzo czesto sa nieréwne, pokryte wypustkami, skazami lub zaglebieniami. Zdecydowanie mniejszy jest
udzial egzemplarzy catkowicie negatywowych (tab. 13, ryc. 18).
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Tab. 13. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Charakter powierzchni negatywowej parawiorow.

| Rozdziat 3. Analiza zrédet krzemiennych |

Powierzchnia gorna N % N/%
1. |Calkowicie zeolizowana lub korowa 33 13,31
2. |Wzdluznie jednobocznie zeolizowana lub korowa 130 52,42
3. |Zeolizowana lub korowa przy wierzchotku 23 9,27 19207742
4. |Zeolizowana lub korowa w czesci pigtkowo-sgczkowej 6 2,42
5. | Catkowicie negatywowe o zgodnej orientacji negatywéw 40 16,13
6. |Catkowicie negatywowe o przeciwnej orientacji negatywow 4 1,61 56/22,58
7. | Z negatywami prostopadtymi do osi 12 4,84
RAZEM 248 100,00 248/100,00

Taki obraz dobrze koresponduje ze znacznym udziatem pietek korowych oraz naturalnych i potwier-

dza obserwacje poczynione na grupie rdzeni, o rzadkim stosowaniu zabiegéw zaprawy wstepnej: usuwa-

niu powierzchni naturalnych i nieréwnosci dla przygotowania odlupni. Jednoczesnie pozwala stwierdzic,

ze wigkszo$¢ parawioréw pochodzi ze srednio zaawansowanego etapu rdzeniowania, a w zasadzie — na co

wskazuje analiza grupy rdzeni - ze rdzenie eksploatowano krotko, dla uzyskania raczej kilku niz kilkuna-

stu parawidrow.
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Ryc. 18. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Udzial rodzajéw powierzchni gérnej parawiorow (1-7 — jak w tabeli 13).

Z ta obserwacja moze pozostawa¢ w zgodzie wiekszy udzial parawiéréw o przekrojach poprzecznych

trojkatnych — pochodzacych z wezesnych faz rdzeniowania - niz trapezowatych (ryc. 19).
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Ryc. 19. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Przekrdj poprzeczny parawiorow.

W rzucie bocznym wigkszos$¢ parawidrow jest prostych, znaczacy udzial majg okazy podgiete w partii
srodkowej, najmniejszy — podgietych wierzchotkowo (ryc. 20).
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Ryc. 20. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Podgiecie parawiéréw w rzucie bocznym.

Podsumowujac wczesniejsze rozwazania, wyniki przedstawionej analizy pokazujg, iz zamieszkuja-
ca osad¢ w Kosinie 10 ludno$¢ produkowala i uzytkowata przede wszystkim parawiory (rzadziej wiory)
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| Rozdziat 3. Analiza zrédet krzemiennych |

krepe i niezbyt diugie, z kategorii ,,40” ,,50” ,,607, ktorych znaczna czes$¢ oscyluje na granicy odiupka
i widra. Wigkszos¢ egzemplarzy charakteryzuje sie nieregularnym przebiegiem krawedzi bocznych,
nier6wnomiernie rozlozong masg i ptaszczyznowym skreceniem. Zanotowano wszystkie warianty ksztat-
tu wierzcholkéw z przewaga zbieznych i sko$nych, a nierzadko zakonczonych zawiasowo. Taka charakte-
rystyka morfometryczna (styl technologiczny) w polaczeniu z przewagag pietek plaszczyznowych, wydat-
nych seczkow z tuska i rozwartym katem miedzy powierzchnig pigtki a strong pozytywowa wskazuja, ze
réwniez do produkcji parawidréw stosowano technike twardego tluka.

Narzedzia

W inwentarzu z Kosina 10 wydzielono 410 narzedzi, ktore tacza si¢ z osada tarnobrzeskiej kultury
tuzyckiej. Na te liczbe sktadajg si¢ zabytki uzyskane z nasypu kopca, jamy nr 1, planigrafii powierzchni
stanowiska oraz tzw. luzne, zebrane z powierzchni i haldy (tab. 14).

Struktura surowcowa grupy narzedzi jest generalnie zbiezna ze strukturg calodci inwentarza. Bez-
wzglednie przewaza krzemien goscieradowski (72,93%), natomiast wyraznie podwyzszona jest frekwen-
cja wytworéw wykonanych z krzemienia $wieciechowskiego. Pozostale surowce majg minimalny udziat
(23,41% - tab. 14, ryc. 21).

Tab. 14. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Struktura typologiczno-surowcowa narzedzi.

Kategoria Goscieradowski | Swieciechowski | Narzutowy l:;izlz(;::’)lvev; Nieokreslony | Razem %

Formy zebato-wnekowe 49 13 1 - - 63 15,37
Formy tylcowe i paratylcowe 13 6 - - 1 20 4,88
Formy obustronne 12 6 - - - 18 4,63
Formy jednostronne 13 4 - - - 17 4,15
Formy z wneka klaktoniska 10 5 1 - - 16 3,90
Rylce 15 4 - - - 19 4,63
Drapacze 17 8 - - - 25 6,10
Skrobacze 3 - 1 - - 4 0,97
Zgrzebla 1 - 1 - - 2 0,49
Przekluwacze i wiertniki 9 6 - - - 15 3,66
Luszcznie 2 1 - - 1 4 0,97
Parawiory retuszowane 50 20 1 - - 71 17,32
Odtupki retuszowane 46 18 2 2 - 68 16,59
SZi:lcdzz;kowce i potwytwory 4 B B B B 4 0.97
Ploszcza 1 - - - - 1 0,24
f:tfl"s"zv(‘;vk;:kmhy 14 1 1 - - 16 3,90
Thuki/ krzesaki 39 3 1 - - 43 10,49
Narzedzia nieokre$lone 1 1 - - 2 0,49
Rozcieracze - - - - 1 1 0,24
Plyty szlifierskie - - - - 1 1 0,24
RAZEM 299 96 9 2 4 410

% 72,93 23,41 2,19 0,49 0,97 100,00 100,00

o1



80,00% - /

70,00% -
60,00% -
50,00% -
40,00% -
30,00%
20,00% -
10,00% -
- sz -
0,00% T T T . 1
Goscieradowski Swieciechowski  Narzutowy - Piaskowiec  Nieokreslony -
-72,93% -23,41% 2,19% kwarcytowy - 0,97%
0,49%

Ryc. 21. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Struktura surowcowa narzedzi.

Zbidr narzedzi jest bardzo zrdéznicowany i sprawia trudnosci klasyfikacyjne ze wzgledu na znacz-
ng ilo$¢ okazdw o mato wyrazistym obliczu typologicznym. Tylko nieznaczna ilo$¢ form narzedziowych
nawigzuje do tradycji krzemieniarstwa starszego. Do tej grupy zaliczajg si¢ drapacze na odlupkach i pa-
rawidrach, rylce na obydwu rodzajach pétsurowca, skrobacze, zgrzebta, przektuwacze odtupkowe oraz
narzedzia rdzeniowe - siekiery i ploszcze. W tej sytuacji systematyke grupy narzedziowej przeprowadzono
w oparciu o analize typologiczno-pordwnawczg, ktérej zasady przedstawiono w podrozdziale 3.1.

Znaczny procent narzedzi, wykonanych gtéwnie na parawiérach, zachowany jest fragmentarycznie.
Trudno jest rozstrzygnad, ktore ztamania czy przetracenia nalezy traktowac jako zabiegi zamierzone (kur-
tyzowanie), a ktdre s3 wynikiem zniszczen podepozycyjnych. Problematyczna jest grupa okazéw o kra-
wedziach posiadajacych wyluski w ukladzie nieciagtym, ktére moga powstawac zaréwno przypadkowo,
jak i w wyniku pracy. Na druga mozliwo$¢ wskazuja pojedyncze okazy o surowej krawedzi intensywnie
dwustronnie wyswieconej na skutek uzytkowania w charakterze narzedzi ,,zniwnych’, z réznej wielkosci
izolowanymi wyluskami, réwniez lekko wyblyszczonymi (Maczynski w tym tomie). Na podstawie analizy
typologiczno-poréwnawczej wyrézniono 18 kategorii form retuszowanych i wykonanych technika rdze-
niowa oraz dwa narzedzia ze skal niekrzemionkowych (tab. 14).

Formy zebato-wnekowe (63 egz.; tabl. XXVII-XXXIII) - wykonane przede wszystkim na poétsurow-
cu odtupkowym (tabl. XXVII: 3; XXIX: 2; XXX: 4, 5; XXXI: 2, 3, 4, 7; XXXII: 1-3; XXXIII: 1, 3), w stopniu
mniejszym parawidrowym (tabl. XXVII: 1, 2, 4, 6; XXVIIL: 1, 2; XXIX: 4; XXX: 2; XXXI: 1, 5, 8), a nie-
liczne na ptaskich surowiakach i okruchach naturalnych (tabl. XXVII: 5; XXVIII: 3; XXIX: 1, 3, 5; XXX:
1; XXXI: 6; XXXII: 4). W jednym przypadku wykorzystano wyeksploatowany ptaski szerokoodlupniowy
rdzen parawiorowy (tabl. XXXIII: 2). Do tej kategorii wlaczono formy zaretuszowane jedno- lub dwuse-
ryjnie, plasko, pétptasko, pdtstromo lub stromo. Niejednokrotnie retusz jest zmienny w obrebie jednej
krawedzi. W przypadku tuskania o ostrym kacie, retusz znacznie zachodzi na powierzchnie i rézni sie
wielkoscia, niekiedy parokrotnie w obrebie jednego okazu. Zaluskania pétstrome lub strome sg znacznie
regularniejsze. W zaleznosci od charakteru retuszu uformowane nim krawedzie sg zebate badz wnekowe,

92|
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a niejednokrotnie zebato-wnekowe. Szczegoélnie w sytuacji, gdy obrabiana krawedz poddana zostata bar-
dzo drobnemu (pot)plaskiemu, nie zawsze ciggtemu zatuskaniu. Usytuowanie retuszu jest rzne, obejmuje
krawedz na calej dlugosci lub jej fragment, i dotyczy to zaréwno strony goérnej, jak i dolnej, w niektérych
przypadkach obu: jedno- oraz dwustronnie. W tym drugim przypadku okazy nawiazuja do — wydzielo-
nych w odrebng kategori¢ - form obustronnych. Dodatkowo niektére krawedzie uformowano jedno- lub
dwustronnie izolowanymi wnekami klaktonskimi. Generalnie wytwory te cechuje nieliniowos¢ krawedzi
retuszowanych zaréwno w widoku plaszczyznowym, jak i bocznym.

Formy tylcowe i paratylcowe (20 egz.; tabl. XXXIV-XXXVII) — uformowane na parawidrach i odtup-
kach (w réwnowadze), w niektorych przypadkach bardzo masywnych, przy uzyciu retuszu stromego lub
bardzo zblizonego do stromego, ktory obejmuje czes¢ lub calg krawedz wzdluzna, a w kilku przypadkach
réwniez wierzcholek i partie przypietkowa. Okazy posiadajace stosunkowo wysokie tylce formowano sta-
rannym retuszem zatepiajacym wieloseryjnym, nanoszonym z reguly od strony spodniej (tabl. XXXIV: 1, 2;
XXXV: 6; XXXVI: 1, 3, 5; XXXVII: 1, 3, 5, 6). Do odosobnionych naleza wytwory o krawedzi uksztattowane;j
odmiennie - z powierzchni gérnej, z obu plaszczyzn lub zwrotnie (tabl. XXXV: 7; XXXVTI: 4, 6; XXXVII: 2).
U wigkszos$ci okazow krawedz przeciwlegla jest surowa, a tylko u niektorych zostata odcinkowo (pot)ptasko
zaluskana. Nawigzuja do nich formy o krawedzi w partii wierzchotkowej lub $rodkowej czg$ciowo zatepio-
nej retuszem. Szczegdlng morfologia wyroézniaja sie okazy posiadajace wyltacznie retusz stromy wierzchot-
ka i/ lub czesci przypietkowej (na podobienstwo poltylczakéw). W obu przypadkach przedtuzeniem partii
retuszowanej jest (pot)stromy naturalny bok poétsurowca, eoliczny lub korowy (tabl. XXXIV: 3; XXXV: 6;
XXXVI: 4, 6; XXXVII: 5). Wszystkie okazy o niepelnym tylcu uznano za formy paratylcowe. Niektore z nich
formowano, wykorzystujac na tylce naturalne boki, niekiedy nieznacznie korygujac je retuszem. W zbiorze
tym wystepuja zaréwno okazy stosunkowo masywne jak i bardzo drobne. Przy czym pierwsze wykonane
s3 na parawiorach i odtupkach, natomiast drugie wylacznie na stosunkowo delikatnych parawiérach. Na
pojedynczych egzemplarzach wystepuja makroslady uzytkowe w postaci obustronnie wyswieconych partii
przykrawednych przeciwlegtych do tylca (tabl. XXXV: 1, 6; XXXVT: 1). Co najmniej kilka zachowanych frag-
mentarycznie okazéw wykonanych na regularnych parawidrach to noze typu Zele (tabl. XXXIV: 2; XXXVII:
3, 6?). Najbardziej okazale i masywne formy tylcowe i paratylcowe zachowane w calosci mierzg 60-70 mm
diugosci, przy szerokosci 33 mm i grubosci 10-12 mm (tabl. XXXVTI: 1, 4, 5; XXXVII: 1, 3). Natomiast wy-
konane na znacznie drobniejszym pétsurowcu osiagaja dtugos¢ blisko 40 mm, przy proporcjonalnie mniej-
szych pozostatych wymiarach (tabl. XXXV: 1, 3, 5; XXXVII: 2, 5).

Formy obustronne (18 egz.; tabl. XXXVIII-XL) — wykonane przede wszystkim na odtupkach (tabl.
XXXIX: 2, 4) i parawiérach (tabl. XXXIX: 3; XL: 1-3), pojedyncze na naturalnych ptaskich okruchach
(tabl. XXXVIII; XXXIX: 1, 5). Sg to wytwory zréznicowane metrycznie, zardwno masywne, jak i stosun-
kowo drobne, uformowane dwustronnie retuszem ptaskim lub pétptaskim o zréznicowanej wielkosci ne-
gatywow znacznie zachodzacych na powierzchnie jednej krawedzi wzdluznej, w pojedynczym przypadku
réwniez przeciwleglej. Niektore okazy posiadaja dodatkowo drobne, plaskie, nieciagle zatuskania jedne;
krawedzi. Na zachowanym w calo$ci masywnym okazie parawiérowym (tabl. XL: 1), pomimo uformo-
wania krawedzi retuszem plaskim na catej dtugosci (Iacznie z wierzchotkiem), sprawia on wrazenie za-
tuskania pozornie pdtstromego. Jego krawedz w obrysie plaszczyznowym jest lekko fukowata, w widoku
bocznym nieliniowa. Jest to jedyny w tym zbiorze okaz z intensywnym dwustronnym wyswieceniem uzyt-
kowym, obejmujacym powierzchnie, poza 1/3 partii przypietkowej, ktéra mogta tkwi¢ w oprawie.

Formy jednostronne (17 egz.; tabl. XLI: 1-5) — wykonane na parawidrach i odtupkach, znacznie
zréznicowane metrycznie. Uformowane regularnym ptaskim retuszem ciggtym lub polptaskim znacznie
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zachodzacym na powierzchnig, co odrdznia je od klasycznych zgrzebel. Zatuskaniem z reguty objeta jest
krawedz réwnolegta do osi polsurowca, niejednokrotnie na stronie pozytywowej. Przeciwlegla jest suro-
wa, na niektdrych okazach sa drobne wytuski o trudnym do identyfikacji charakterze.

Formy z wneka klaktonska® (16 egz. — tabl. tabl. XL: 2, 4, 6; XLI: 6, 7) — s3 to odlupki, rzadziej para-
wiory oraz okruchy (naturalne i negatywowe) posiadajace na dowolnej krawedzi uformowang co najmnie;j
jednym uderzeniem muszlowata gleboka wneke. Jej usytuowanie jest rézne — na wierzchotku lub na jedne;j
z krawedzi bocznych, zaréwno na stronie gérnej (naturalnej), jak i pozytywowej. W kilku przypadkach
krawedz tego odbicia ma drobne, plaskie zaluskania, by¢ moze korygujace (tabl. XL: 5; XLI: 6), w innych
wymiazdzenia (prawdopodobnie $lady pracy). W odosobnionych przypadkach pojedyncze wneki umiej-
scowiono po obu stronach jednej krawedzi w ukladzie szachownicowym. Nieliczne sg egzemplarze z wne-
kami usytuowanymi na obu krawedziach naprzeciwlegle (tabl. XLII: 2).

Rylce (18 egz. + 1 rylczak; tabl. XLIII-XLV) - okazy stosunkowo drobne i smukle, wykonane na
parawidrach, bardziej masywne na odlupkach i okruchach naturalnych lub negatywowych. Formy wasko-
negatywowe uformowano pojedynczym uderzeniem rylcowym. Natomiast szerokonegatywowe, bardziej
masywne i krepe, na ptytkowatych okruchach oraz odtupkach, uksztattowane sa kilkoma odbiciami. Zbiér
zdominowany jest w rownowadze przez podtypy klinowe (tabl. XLIII: 1, 3; XLIV: 1, 3, 7; XLV: 1) i famance
(tabl. XLIII: 1; XLIV: 4, 6; XLV: 4), zanotowano pojedynczy jedynak na masywnym odlupku (tabl. XLVI:
5), ponadto jedng kombinacje rylca klinowego z jedynakiem (tabl. XLV: 2). W kilku przypadkach mamy
do czynienia z tzw. rylcami ptaskawymi, o negatywach rylcowych umiejscowionych na stronie spodniej
potsurowca. Na pojedynczych okazach odbicia rylcowe wyprowadzono z pietki (tabl. XLIV: 2, 4; XLV: 5).

Drapacze (25 egz.; tabl. XLVI: 1-4; XLVII: 1-4) — wykonane gléwnie na odtupkach, takze parawio-
rach. Lukowate drapiska u czesci okazdw sg lekko asymetryczne (tabl. XLVTI: 1; XLVII: 4) — w zalezno$ci od
uzytego potsurowca - srednio- lub bardzo wysokie, o krawedzi regularnej lub z¢batej, a nawet tworzacej
wneke (tabl. XLVI: 2-4; XLVII: 3). W kilku przypadkach formowanie drapiska ograniczono do zaluskania
korygujacego wierzcholek potsurowca (tabl. XLVII: 1-4). Natomiast u pojedynczego okazu drapisko ufor-
mowano w czesci pietkowej na bocznej krawedzi prostopadlej do strony spodniej wyjatkowo masywnego
odtupka (tabl. XLVI: 3). Cze$¢ drapaczy ma retuszowane krawedzie boczne - zebato, wnekowo jedno-
stronnie, niekiedy zwrotnie (tabl. XLVTI: 1, 2; XLVII: 3, 4).

Skrobacze (4 egz.) - uformowane na stosunkowo matych odlupkach drobnym, regularnym retuszem
obejmujacym jeden z bokdéw na stronie negatywowej.

Zgrzebla (2 egz.) - wykonane na masywnym odtupku i parawidrze. Zgrzeblo parawidrowe, zachowa-
ne fragmentarycznie, to forma lateralna zaluskana na stronie spodniej (tabl. LXVII: 5). Okaz odlupkowy
jest nietypowy, jesli chodzi o kat retuszu, ktéry sprawia wrazenie pélstromego, ze wzgledu na uzyty ma-
sywny i gruby pélsurowiec.

Przekluwacze/ wiertniki (15 egz.; tabl. XLVIII; XLIX) - wykonane na parawiérach i odlupkach
(w réwnowadze), w obu przypadkach zréznicowane metrycznie, od bardzo drobnych do $rednio masyw-
nych. Zostaly polaczone w jedna grupe typologiczna ze wzgledu na zblizony sposéb uksztaltowania za-
del, retuszem jednoseryjnym - niejednokrotnie na stronie przeciwlegtej — ptaskim lub pétptaskim bardzo

¢ Termin przyjety za Bolestawem Ginterem i Januszem K. Kozlowskim (1990, 89). W literaturze klasyfikowane i opisywane sa
réznie, np. odtupki z wneka encoche clactonienne (Ginter 1972, 284); narzedzie z jednouderzeniowg wneka (Ginter 1974, 39);
widry z wneka (Schild 1975, Ryc. 42: 119 [c]); natomiast Witold Migal (1997, 137-138) nazwal je odtupkami formowanymi,
dla ktérych zamiennie uzywa okreslenia noze wnegkowe (Migal 2005, 88, 120).
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| Rozdziat 3. Analiza zrédet krzemiennych |

drobnym, ale réwniez pélstromym. Zadla s3 $rednio- lub dobrze wyodrebnione, zatuskane zaréwno na
stronie pozytywowej, jak i negatywowej. Typowe przektuwacze reprezentuja pojedyncze okazy z retuszem
wylacznie jednostronnym (tabl. XLVIII: 1-6, 8). W dwoch przypadkach czesci pracujace umiejscowiono
w partii przypietkowej pdtsurowca (tabl. XLVIII: 4, 5). U kilku egzemplarzy retusz zadla przechodzi na
znaczng dlugos¢ krawedzi bocznej w postaci regularnego zaluskania pétstromego. Krawedzie kilku zadet
sg intensywnie zagtadzone (tabl. XLVIII: 2-5; XLIX: 2).

Luszcznie (4 egz.) - male, niezbyt wyraziste okazy brylkowate ,,jednobiegunowe” Wykonane na okru-
chach (?) negatywowych o zluszczonych $rednio ostrych, sinusoidalnych biegunach, czg$ciowo zbitych.
Przeciwlegla ,,tepa” plaszczyzna jest naturalna lub negatywowa.

Parawiory retuszowane (71 egz.; tabl. L-LIII) - wykonane na znacznie zréznicowanym metrycznie pot-
surowcu: dlugos¢ 35-80 mm, szerokos¢ 15-40 mm, grubos¢ 5-18 mm. Zwartg grupe tworzg cale okazy o wy-
miarach oscylujacych w granicach 50-60 x 20 x 6-8 mm, ale s3 réwniez egzemplarze dochodzace do 80 mm
diugosci. Znaczna czg$¢ zachowana jest fragmentarycznie. Dominujg parawiory o krawedzi cze$ciowo zatu-
skanej retuszem przykrawednym jednoseryjnym (pot)plaskim, ale i (pot)stromym. Jest on zaréwno bardzo
drobny, jak i o znacznie wigkszych wytuskach, u niektérych egzemplarzy wystepuje facznie. Rozny jest rowniez
zasieg retuszu w obrebie krawedzi — regularny ciagly lub odcinkowy, ale réwniez przerywany, o wyluskach izo-
lowanych (by¢ moze w tych przypadkach mamy do czynienia z pseudoretuszem powstatym nieintencjonalnie).
Retuszowane krawedzie sg proste, lekko wkleste, wnekowe lub nieznacznie wypukte, a zaluskania wystepuja za-
réwno na stronie wierzchniej, jak i spodniej, w réznych czesciach: przy pigtce lub wierzchotku, takze centralnie.
W pojedynczych przypadkach zatuskania lokalizowano na jednej stronie lub zwrotnie. Umiejscowienie i cha-
rakter retuszu, zwlaszcza (pot)stromego, w pojedynczych przypadkach upodabnia je do poltylczakéw (tabl. LI:
1; LII: 8; LIIT: 6-8). U niektorych egzemplarzy krawedzie surowe s na calej dtugosci obustronnie wyswiecone,
niekiedy tez wtérnie zatuskane (tabl. L: 1-3; LI: 2; LII: 5; LIII: 1, 2, 4, 7, 8).

Odlupki retuszowane (68 egz.; tabl. LIV; LV) - w wigkszosci zachowane w caloéci, sg bardzo zrézni-
cowane co do wielkosci uzytego potsurowca. Maksymalny pomiar liniowy waha sie od 30 do 90 mm. Kra-
wedzie sg czeSciowo zaluskane retuszem jednoseryjnym (pét)ptaskim, ale i (pot)stromym. Jest on przede
wszystkim bardzo drobny, sporadycznie o wiekszych wyltuskach. Obejmuje odcinkowo jedng lub obie
krawedzie, a czasem jest nieciagly, by¢ moze nieintencjonalny (tabl. LIV: 3; LV: 2). Uformowane retuszem
krawedzie sg proste, lekko wypukle lub wkleste, a retusze umiejscowione zaréwno na stronie negatywo-
wej, jak i pozytywowej, niekiedy na obydwu lub zwrotnie, w czesciach przypietkowych, centralnych lub
wierzchotkowych. Pojedyncze okazy na calej dlugosci krawedzi retuszowanych sa intensywnie obustron-
nie wyswiecone (tabl. LIV: 2, 3).

Zaczatkowce i potwytwory siekier (4 egz.; tabl. LVI; LVII) - w zbiorze znajduja si¢ wylacznie zaczat-
kowce lub potwytwory. Zachowany w calosci potwytwdr wykonany zostal z ptaskawej konkrecji, ktorej
plaszczyzng korowa (o powierzchni zdartej) oraz termiczng wykorzystano na $cianki czolowe. W obry-
sie plaszczyznowym jest nieznacznie beczutkowaty, w bocznym klinowaty o lekko wypuktych $ciankach,
w przekroju poprzecznym zblizony do tréjkata (tabl. LVII: 2). Fragmentaryczno$¢ zachowania i wstepny
etap obrobki pozostatych egzemplarzy uniemozliwia wiarygodne odtworzenie zamystu ich ksztaltow. Tyl-
ko w jednym przypadku mozemy stwierdzi¢, ze jest to egzemplarz dwuscienny. Niemniej wszystkie okazy
wykazuja zbiezne cechy metryczne, na podstawie ktérych mozemy rekonstruowac gotowe produkty jako
siekiery stosunkowo male i krepe — oscylujace w zakresie 60-80 mm dlugosci, 40-50 mm szerokosci
i 15-30 mm grubosci.
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Ploszcza (1 egz.) - krepy zaczatkowiec nieduzej formy lisciowatej, uksztaltowanej na masywnym
odlupku retuszem powierzchniowym, na jednej stronie obejmujgcym calg plaszczyzne, na przeciwleglej
partie przykrawedne. Wtdrnie uzyty w charakterze tluka biegunowego - liczne wybicia i otarcia obejmu-
jace pietke.

Surowiaki i okruchy retuszowane (16 egz.) - amorficzne formy male i $rednie, posiadajace wytuski
réznej wielkosci w uktadzie niecigglym na podobienstwo odtupkéw retuszowanych. Niezaleznie od cha-
rakteru ich zaluskania majg zréznicowane wartosci katowe, od plaskich do stromych.

Thuki/ krzesaki (43 egz.; tabl. LVIII) - to zaréwno porzucone rdzenie odtupkowe i/ lub zaczatkowce
narzedzi rdzeniowych o formach wielo$ciennych lub zblizone do kulistych (ponad potowa zbioru), jak
i okruchy negatywowe, amorficzne odtupki, w pojedynczych przypadkach réwniez otoczak i parawior.
Makroslady uzytkowania w postaci pozacieranych wymiazdzen, wystepuja na obwodzie wypuklych kra-
wedzi i powierzchni lub ich czesdci, a takze odcinkowo na krawedziach, jedno- i/ lub dwustronnie (tabl.
LVIII: 1, 2). Wytwory zblizone do krzesakéw’ w literaturze niekiedy okreslane s3 naciskaczami®. Ponadto
w zbiorze znajduja si¢ trzy odtupki/ odpryski pochodzace z form brytowatych.

Narzedzia nieokreslone (2 egz.) - blizej nieokreslone formy rdzeniowe.

Poza materiatami krzemiennymi, w zbiorze znajduje si¢ rozcieracz oraz fragment plyty szlifierskiej
z piaskowca warstwowanego (Huber w tym tomie).

Zestaw narzedzi wyréznionych w inwentarzu krzemiennym obejmuje 18 kategorii, z czego wigkszos¢
bazuje gtéwnie lub wylacznie na pétsurowcu parawiérowym i odlupkowym. Do produkeji narzedzi wy-
korzystywano takze surowiaki i okruchy naturalne lub termiczne. Stosowano przede wszystkim ptaski lub
polptaski retusz zaostrzajacy, ktory wielokrotnie wspotwystepuje z zgbatym i wnekowym. W ten sposob
formowano znaczny odsetek parawidréw i odtupkow retuszowanych, a takze formy zebato-wnekowe, jed-
nostronne, obustronne, zgrzebla, niektore przektuwacze/ wiertniki oraz surowiaki i okruchy retuszowane.
Nieco mniejszy udzial majg retusze zatepiajace (strome i pélstrome), za pomoca ktorych ksztattowano
krawedzie form tylcowych i paratylcowych, drapacze, a w postaci drobnego zatuskania rowniez skrobacze
oraz parawidry i odlupki retuszowane. Stosowano réwniez zabiegi specjalne w postaci odbi¢ rylcowych
(rylce) i odbi¢ izolowanych (formy z wneka klaktonska). Innym zabiegiem specjalnym byto kurtyzowanie
prowadzace nie tylko do uzyskania okreslonej dlugosci (pot)wytworu, ale takze przygotowania (famanie)
krawedzi bocznych z przeznaczeniem na pseudotylce.

Technika twardego ttuka, za pomoca ktdrej produkowano debitaz, znalazta réwniez zastosowanie
w ksztaltowaniu niektérych form narzedziowych. Dotyczy to zwlaszcza duzych odtupkéw i okruchéw
(takze narzedzi rdzeniowych?) z przykrawednymi retuszami stromymi o krétkich wyluskach, ktére nano-
szono, stosujac tluczki ze skat twardych. Natomiast retusze plaskie o rozleglejszych negatywach, znacznie
zachodzace na powierzchnig¢ obrabianej formy, uzyskiwano, uzywajac miekkich tluczkéw organicznych
(Ginter, Koztowski 1990, 48).

Narzedzia na pélsurowcu parawiérowym i odtupkowym (drapacze, skrobacze, zgrzebta, przekltuwa-
cze/ wiertniki) wykonano przy zastosowaniu regularnego tuskania ptaskiego, pélstromego oraz bardzo

7 Pomimo, ze wykazuja podobienstwo do krzesakéw, to trudno im przypisaé¢ podobna funkcje, bowiem panuje przekonanie, ze
z krzemieni szarych wieku kredowego trudno jest uzyska¢ iskre zaréwno sposobem recznym, jak i mechanicznym (Michniak
1989, 453; Maczynski w tym tomie).

% Naciskacze maja zbicia/ wymiazdzenia zachodzace na plaszczyzny, natomiast krzesaki — na krawedziach (np. Ginter 1974,
31; takze Weiner 2012).
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drobnego stromego. Pozostale narzedzia wykonane z parawidréw, odlupkow i okruchéw formowano re-
tuszami mniej regularnymi przykrawednymi, pétstromymi lub stromymi, niejednokrotnie umiejscawiajgc
je zwrotnie lub naprzemianlegle. Niekiedy rozne techniki fuskania wspotwystepuja na jednym narzedziu.
Stwierdzono nastepujace retusze:

a/ (pol)plaski niejednokrotnie o zréznicowanych wyluskach stykajacych si¢ lub zachodzacych na sie-
bie, réwniez stopniowo, niekiedy wyréwnywanych serig drobnego retuszu korygujacego, obejmuja-
cego w obrebie jednego narzedzia, w réznym zasiggu, znaczne powierzchnie (formy jednostronne
i obustronne, zebato-wnekowe, zgrzebta);

b/ (pol)plaski (nie)regularny (nie)ciagty, o wyluskach z reguly réwnych, zachodzacych na siebie; kiedy
obejmuje bardzo male odcinki, niejednokrotnie sprawia wrazenie uszkodzen krawedzi, co moze
by¢ powodem uznania go za retusz ,uzytkowy” (parawiory i odtupki czgsciowo retuszowane);

¢/ (pot)stromy w zaleznosci od grubosci pdtsurowca znacznie zachodzacy na powierzchnie, nanoszo-
ny niekiedy z pltaszczyzny goérnej i dolnej, formujacy wysoki lub bardzo wysoki tylec; takim retu-
szem korygowano takze naturalne boki wykorzystywane jako tylce (formy tylcowe i paratylcowe).

Narzedzia rdzeniowe (siekiery, ploszcza) wykanczano przy zastosowaniu retuszu plaskiego typu en
pelure — o do$¢ duzych negatywach zachodzacych na siebie, prostopadlych do krawedzi tuskanej i po-
krywajacych znaczng lub calg obrabiang powierzchnie, niekiedy krawedzie dodatkowo wyréwnywane sg
drobnym zatuskaniem.

Stosunkowo niewielki odsetek form retuszowanych réznych kategorii, wykonanych zaréwno na pa-
rawidrach, jak i odtupkach, posiada od(wy)tamane partie wierzchotkowe i/ lub przypietkowe, a w niekto-
rych przypadkach by¢ moze i krawedzie boczne (tabl. XIV: 3; XXII: 1, 5, 7; XXIII: 5; XXV: 3; XXVI: 1, 4, 6).
Trudno jest stwierdzi¢, czy i na ile w niektérych przypadkach mozna to uzna¢ za $wiadome kurtyzowanie.
W stosunku do czesci okazéw nie mozna réwniez wykluczy¢ zniszczen podepozycyjnych lub dopuszczal-
ne s3 obie mozliwosci.

Do formowania narzedzi wykorzystano réwniez niewielkie ptaskie okruchy ostrokrawedziowe, na-
turalne, wybierane przypuszczalnie z rumoszu na terenie z16z, a takze negatywowe pochodzace zapewne
z testowania surowiakéw lub wstepnej ich obrobki.

Na niektérych wytworach wykonanych z parawiéréw i odlupkéw stwierdzono wyswiecenia makro-
skopowe powstate zapewne w trakcie ich uzytkowania. Dotyczy to form obustronnych (tabl. XXXIX: 4;
XL: 1), tylcowych (tabl. XXXVT: 1), parawidréw i odtupkéw retuszowanych (tabl. L: 2, 3; LI: 2; LII: 5; LIII:
1,2,4,7,8; LIV: 3) oraz pojedynczego parawiora o surowych krawedziach (tabl. L: 1). Natomiast parawio-
ry stosunkowo cienkie, wzglednie waskie i niezbyt dlugie do 50-60 mm (by¢ moze celowo standaryzowa-
ne), nosza takie makroslady sporadycznie. I jakkolwiek na ich wyniesionych graniach lub ptaszczyznach
nie zaobserwowano punktowych lub plamkowych wybtyszczen/ otar¢, jakich nalezaloby si¢ spodziewaé
w przypadku oddzialywania na nie opraw, to nie mozna wykluczy¢, ze mogly by¢ uzytkowane pojedynczo
lub szeregowo. W pierwszym przypadku na podobienstwo nozy pdznoneolitycznych (Wlodarczak 2006,
Ryc. 17), w drugim, jako noze segmentowe po6znej epoki brazu (Perini 1987, Fig. 7). Przyklady takich
rozwigzan znane s3 z osad palafitowych obszaru przyalpejskiego. Okazy znacznie wigksze, masywniejsze,
m.in. noze Zele, mogly by¢ uzytkowane bez opraw.
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Tabl. I. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Rdzenie; goscieradowski (1), §wieciechowski (2).
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Tabl. ITI. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Rdzenie; goscieradowski (1, 2).
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Tabl. IV. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Rdzenie; goscieradowski (1, 2).
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Tabl. V. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Rdzenie (1, 2), odnawiak (3); $wieciechowski (1), go$cieradowski (2, 3).
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Tabl. VI. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Rdzenie (1, 2), odnawiak (3); $wieciechowski (1), goscieradowski (2, 3).
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Tabl. VIL Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Rdzenie (1, 2), odnawiak (3); $wieciechowski (1), goscieradowski (2, 3).
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Tabl. VIII. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Rdzenie (1, 2), odnawiak (3); go$cieradowski (1-3).
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Tabl. IX. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Rdzenie;
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Tabl. X. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Rdzenie (1, 2), odnawiak (3); goscieradowski (1, 3), $wieciechowski (2).
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Tabl. XI. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Formy techniczne; goscieradowski (1, 3, 4), narzutowy (2), $wieciechowski (5).
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Tabl. XIII. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Wierzchniki; $wieciechowski (1), go$cieradowski (2).
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Tabl. XIV. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Odtupki; §wieciechowski (1), goscieradowski (2
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Tabl. XVI. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Odtupki; $wieciechowski (1, 3-5), go$cieradowski (2).
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Tabl. XVII. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Odtupki; §wieciechowski (1), goscieradowski (2-6).
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Tabl. XVIIL. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Odtupki; goscieradowski (1-3), $wieciechowski (4).
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Tabl. XIX. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Parawiory; $wieciechowski (1, 4), goscieradowski (2, 3, 5, 6).
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Tabl. XXI. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Parawidry; go$cieradowski (1, 2, 5-7), $wieciechowski (3, 4, 8, 9).
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Tabl. XXII. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Parawiory; $wieciechowski (1, 2, 4, 7), goscieradowski (3, 6).
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Tabl. XXIII Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Parawiory; goscieradowski (1-7).
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Tabl. XXIV. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Parawiéry; goscieradowski (1- 4).
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Tabl. XXV. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Parawidry; go$cieradowski (1, 2-5), $wieciechowski (6).
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Tabl. XXVI. Kosin, pow. kra
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wnekowe; goscieradowski (1-6).
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Tabl. XXVII. Kosin
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Tabl. XXVIIL Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Formy zebato-wnekowe; goscieradowski (1-3).
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0 5cm

Tabl. XXIX. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Formy zebato-wnekowe; goscieradowski (1-5).
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Tabl. XXX. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Formy z¢bato—wnekowe; goscieradowski (1, 3-5), $wieciechowski (2).
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Tabl. XXXI. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Formy zebato-wnekowe; §wieciechowski (1, 2, 7), goscieradowski (3-5, 8),
narzutowy (6).
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Tabl. XXXII. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Formy zebato—wnekowe; goscieradowski (1-3), §wieciechowski (4).
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Tabl. XXXIII. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Formy zebato-wnekowe; go$cieradowski (1, 3), $wieciechowski (2).
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0 5cm

Tabl. XXXIV. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Formy paratylcowe (1, 3, 5) i tylcowe (2, 4); goscieradowski (1, 3-5),
przepalony (2).
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Tabl. XXXV. Kosin, pow. krasnicki, stan.
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10. Formy paratylcowe; go$cieradowski (1, 3-6), $wieciechowski (2, 4, 6).



Tabl. XXXVTI. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Formy paratylcowe (1-4, 6) i tylcowe (5); go$cieradowski (1-4, 6),
$wieciechowski (5).
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Tabl. XXXVII. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Formy paratylcowe; $wieciechowski (1, 4, 5), goscieradowski (2, 3, 6).
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Tabl. XXXVIIL Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Formy obustronne; §wieciechowski (1, 3), go$cieradowski (2).
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0 5cm

Tabl. XXXIX. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Formy obustronne; $wieciechowski (1, 3, 4, 5), goscieradowski (2).
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Tabl. XL. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Formy: obustronne (1, 3), z wneka klaktonska (2, 4-6); goscieradowski (1-4),
$wieciechowski (5, 6).
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Tabl. XLI. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Formy: jednostronne (1-5), z wneka klaktoniska (6, 7); $wieciechowski (1, 3, 4, 7),
goscieradowski (2, 5, 6).
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Tabl. XLII. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Formy z wneka klaktonska; goscieradowski (1-3, 5), $wieciechowski (4, 6).
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Tabl. XLIII. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Rylce; goscieradowski (1-3).
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0 5cm

Tabl. XLIV. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Rylce (1-4, 6, 7), rylczak (5); goscieradowski (1-7).
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0 5cm

Tabl. XLV. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Rylce; go$cieradowski (1-5).
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Tabl. XLVI. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Drapacze (1-4), rylec (5); $wieciechowski (1), goscieradowski (2-5).
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Tabl. XLVII. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Drapacze (1-4), zgrzeblo (5); $wieciechowski (1, 2, 5), goscieradowski (3, 4).
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Tabl. XLVIIIL. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Przekluwacze i wiertniki; $wieciechowski (1, 3, 8), go$cieradowski (2, 4-7).
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0 5cm

Tabl. XLIX. Kosin, pow. kra$nicki, stan. 10. Przektuwacze i wiertniki; goscieradowski (1, 3-5), $wieciechowski (2).
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Tabl. L. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Parawiory retuszowane; §wieciechowski (1-4), go$cieradowski (5, 6).
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Tabl. LI. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Parawi6ry retuszowane; goscieradowski (1, 3, 5, 6), $wieciechowski (2, 4).
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Tabl. LIL. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Parawiory retuszowane; go$cieradowski (1-8), swieciechowski (9).
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Tabl. LIII. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Parawidry retuszowane; goscieradowski (1-8).
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Tabl. LIV. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Odlupki retuszowane; goscieradowski (1-4, 6), §wieciechowski (4, 7).
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Tabl. LV. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Odtupki retuszowane; goscieradowski (1

piaskowiec kwarcytowy (5, 8).
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0 5cm

Tabl. LVI. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Zaczatkowce siekier; go$cieradowski (1, 2).
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Tabl. LVII. Kosin,
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Tabl. LVIIL Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Ttuki/krzesaki; $wieciechowski (1), goscieradowski (2).
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0 5cm

Tabl. LIX. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10, jama 1. Rdzen; goscieradowski.
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0 5cm

Tabl. LX. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10, jama 1. Odlupki (1-3), parawior (4); goscieradowski (1-4).
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0 5cm

Tabl. LXI. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10, jama 1. Parawiory; $wieciechowski (1); go$cieradowski (2, 3).

| 158 |



0 5cm

Tabl. LXII. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10, jama 1. Forma tylcowa (1), rylec (2); goscieradowski (1, 2).
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3.3. Kopiec, stan. 4

Prezentacja zrodel

Wezesniej juz wspomniano, ze stanowisko 4 w Kopcu jest pozostaloscig pracowni przykopalnianych
pochodzacych z dwdch horyzontéw chronologicznych, z ktérych starszy zwigzany jest z ludnoscia schyl-
kowopaleolitycznej kultury $§widerskiej (ryc. 22), mlodszy natomiast z ludnoscig tarnobrzeskiej kultu-
ry tuzyckiej. Zbiér pozyskanych materialéw krzemiennych liczy blisko 25 000 wytworéw oraz kilkaset
fragmentéw ceramiki. Nie odkryto obiektéw wziemnych ani zwartych uktadéw krzemienicowych, nie
zaobserwowano tez stratygrafii wertykalnej ani horyzontalnej. W tej sytuacji jedyng metoda rozdziele-
nia materialéw i przypisania im afiliacji kulturowej jest klasyfikacja technologiczno-typologiczna, ktdrej
poddano catos¢ pozyskanych zrédet wedlug zasad opisanych w podrozdziale 3.1. Tym sposobem wyse-
lekcjonowano 507 wytworéw krzemiennych o cechach tzw. krzemieniarstwa schytkowego. Zapewne ten
wybor obarczony jest znacznym bledem, dotyczacym w szczegélnosci debitazu odlupkowego, dlatego nie
stosujemy metody dynamicznej rekonstrukeji procesu produkcyjnego, a zestawienia ilosciowe i procento-
we maja jedynie charakter orientacyjny.

W analizowanym zbiorze znajduje si¢ 118 zbytkéw pozyskanych z powierzchni stanowiska. Sklada sig
nan kilka rdzeni odlupkowych i kilka narzedzi na debitazu odtupkowym o cechach wykluczajacych ich
zwigzek z technologia cyklu mazowszanskiego. Zasadnicza czg¢s¢ tego zbioru to zaczatkowce i potwytwory
narzedzi bifacjalnych, przede wszystkim nozy sierpowatych, w mniejszym stopniu siekier dwusciennych
i ploszczy. Ponadto na powierzchni stanowiska znaleziono czop topora kamiennego (ryc. 23)°.

Z inwentarza odkrytego w trakcie badan wykopaliskowych wyselekcjonowano 389 zabytkéw krze-
miennych pozyskanych przede wszystkim z humusu i zalegajacej ponizej gleby bielicowej, do glebokosci
70 cm od wspolczesnej powierzchni gruntu. Reprezentowane sg wszystkie grupy technologiczne z prze-
waga debitazu odlupkowego i parawiérowego, przy znacznym udziale grupy narzedziowej i niewielkim
rdzeniowej (tab. 15).

° Analiza z uzyciem lupy binokularnej, wykonana przez dr. inz. Mitosza Hubera, wykazala, iz jest to amfibolit.
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Ryc. 22. Kopiec, pow. kragnicki, stan. 4. Wyb
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Ryc. 23. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Czop topora kamiennego (rys. J. Libera).

5cm

Tab. 15. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Struktura technologiczno-surowcowa inwentarza.

) Nieokre- Grupy tech-
Kategoria Swieciechowski | Goscieradowski | Narzutowy | Czarny don Razem % nologiczne
4 N/%
Rdzenie odtupkowe 20 3 - - - 23 4,54
Rdzenie parawiérowe 4 3 - - - 7 1,38 37/7,30
Wierzchniki 5 2 - - - 7 1,38
Odlupki zwykle 194 21 1 - - 216 42,60 216/42,60
Parawiéry 46 10 - - - 56 11,05 56/11,05
Z‘aczqtkf)wce form rdzeniowych 18 4 _ _ B 2 434
nieokreslonych
Zaczatkowce nozy sierpowatych
dwuéqciennych yreonEy > 2 - - B} 7 1,38
Pélw,ﬁwory nozy sierpowatych 56 23 ~ 1 B 30 15.78
dwusciennych
Zaf,zq.tkowce nozy sierpowatych ) 1 B B 3 0,59
tréjsciennych
P(')ll.vl\f)ftwory nozy sierpowatych 3 2 _ 2 _ 12 237
tréj$ciennych
Zaczatkowce siekier 11 1 - - - 12 2,37
Potwytwory siekier 3 3 - - 1 7 1,38
Zaczatkowce ploszczy 2 1 - - - 3 0,59
Potwytwory ploszczy 8 2 - - - 10 1,97 198/39,05
Formy zgbato-wnekowe 8 2 - - - 10 1,97
Formy obustronne 4 5 - - - 9 1,78
Formy jednostronne 2 - - - 2 0,39
Formy z wneka klaktoriska - 1 - - - 1 0,20
Formy paratylcowe - 1 - - - 1 0,20
Przekluwacze 2 - - - - 2 0,39
Zgrzebla 2 - - - - 2 0,39
Skrobacze 1 - - - - 1 0,20
Luszcznie 2 - - - - 2 0,39
Odlupki i okruchy retuszowane 8 - - - - 8 1,58
Thuki 3 - - - - 3 0,59
Narzedzia nieokre$lone 1 - - - - 1 0,20
RAZEM 415 87 1 3 1 507
100,00 507/100,00
% 81,85 17,16 0,20 0,59 0,20 100,00
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| Rozdziat 3. Analiza zrédet krzemiennych |

Przyjmujac zwarto$¢ chronologiczno-kulturowa tak wyselekcjonowanego zbioru, materialy z po-
wierzchni stanowiska oraz z wykopdéw analizujemy tacznie.

Analiza materialow
W analizowanym zbiorze dominuja wytwory wykonane z krzemienia $wieciechowskiego (81,85%),
na drugim miejscu z goscieradowskiego (17,16%), a z surowcow czarnego i narzutowego wykonane s3
jedynie pojedyncze okazy (tab. 15).
Na stanowisku odkryto kilkanascie réznej wielkosci (kilka znacznej) bryty surowe oraz termiczne
okruchy krzemienia $wieciechowskiego (przewaga) i goscieradowskiego, ktérych nie wiaczono do analizy.
Analizowano zatem pozostaltosci czterech grup technologicznych.

Pozostalosci produkcyjne i pélsurowiec
Te grupe technologiczng reprezentuje 37 wytwordw, w tym 30 rdzeni i 7 wierzchnikéow. W czasie kla-
syfikacji materialéw nie natrafiono na formy pochodzace z zaprawy czy napraw rdzeni w trakcie eks-
ploatacji, ktére odpowiadalyby odnawiakom, odtupkom ze zmiany orientacji czy odlupkom znoszacym
piecisko, znanym z Kopca 8 i Kosina 10 (por. podrozdzialy 3.2i 3.4).

Rdzenie

Grupa rdzeni liczy 30 egzemplarzy, w tym 23 odiupkowe (4 zachowane we fragmentach) i 7 do para-
wiorow. Wykonane sg z krzemienia §wieciechowskiego (24) i go$cieradowskiego (6).

Rdzenie odlupkowe reprezentowane sg zaréwno przez formy jednopietowe (7), jak i wielopietowe
o roznie zmienianej — czasami wielokrotnie - orientacji (12). Wytworcy preferowali wybdr na odtupnie
przede wszystkim szerszych $cianek konkrecji (tabl. LXIII; LXIV; LXV: 2; LXVI; LXVIII), formy wasko-
odlupniowe sg nieliczne. Jeden egzemplarz ma forme krazkowata, eksploatowany byl niemal dookolnie
od krawedziowych piet (tabl. LXV: 1). Wymiary rdzeni jednopigetowych wahaja sie od 45 do 100 mm
wysokos¢, od 40 do 120 mm szerokos$¢ i od 30 do 103 mm grubos¢. Najbardziej masywny okaz ma
wymiary 51 x 100 x 103 mm. Na rdzenie dobierano surowiaki i okruchy termiczne, z reguly brytowa-
te, rzadziej ptaskie. Obrébka przygotowawcza jest bardzo ograniczona. U wigkszosci rdzeni piety sa
naturalne zeolizowane, ustawione w przewadze pod katem ostrym, rzadziej prostym do odlupni. Poje-
dynczy okaz ma pigte uformowang jednym odbiciem. Tylko na jednym rdzeniu zaobserwowano zabieg
odnowienia piety odbocznym odbiciem i réwniez na jednym - od$wiezenie pierwotnej naturalnej po-
wierzchni. Rdzenie eksploatowane byly technika uderzeniowa przy pomocy ciezkiego twardego ttuka,
dlatego pieciska majg przebieg zygzakowaty, z glebokimi negatywami po wydatnych seczkach oddzielo-
nych odlupkow. Nie zaobserwowano zadnych zabiegéw naprawczych dotyczacych odlupni. Wszystkie
rdzenie majg w réznym stopniu zachowane powierzchnie naturalne zeolizowane, brak okazéw z kora
wapienng. Poza wspomnianym wcze$niej najbardziej masywnym okazem, ktéry porzucono na poczat-
kowym etapie eksploatacji, stopien wyzyskania rdzeni odlupkowych oceni¢ mozna jako $redni. Rdze-
niowanie konczyly zbyt silne uderzenia, negatywy ostatnich oddzielonych odlupkéw maja zakonczenia
zawiasowe (tabl. LXIII: 2; LXVIII:2). Sposobem przedluzenia eksploatacji byta zmiana orientacji rdzeni,
ktéra przeprowadzano na kilka sposobdw. Ustawiano piete prostopadle do poprzedniej i eksploatowano
odlupki z jednego z bokoéw rdzenia, przenoszono pigte na bok a za odlupni¢ stuzyl tyl rdzenia (tabl.
LXVI: 2), przenoszono na wierzchotek i rdzeniowano przeciwstawnie z przodu lub tylu (tabl. LXIII:
2). W pojedynczym przypadku za pigte postuzyl bok rdzenia, a za odlupnie pierwotna pigta. Jeden
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egzemplarz w koficowym etapie uzytkowania stuzyt jako ttuk, ma wymiazdzony wierzcholek, a uderze-
nia byly tak silne, ze rdzen pegkt powyzej wierzchotka.

Rdzenie do parawidréw to formy z odlupniami usytuowanymi na szerszych $ciankach konkrecji
(tabl. LXVIII), tylko pojedynczy egzemplarz ma odlupnie¢ waska. Dobierano na rdzenie w miare regu-
larne, prostopadtoscienne w wigkszosci, konkrecje lub okruchy z odpowiednio do siebie usytuowanymi
plaszczyznami na pigte i odtupnie. Podobnie jak w przypadku rdzeni odtupkowych, zaprawy przygoto-
wawczej w zasadzie nie stosowano. Wsrdd siedmiu okazdw sze$¢ ma piety naturalne, zeolizowane, jeden
uformowang jednym odbiciem. Katy rdzeniowe s3 w przewadze ostre, w jednym przypadku prosty.
Nie zarejestrowano pozostalosci obrébki przygotowawczej dotyczacej odtupni, bokéw czy tytu. Rdzenie
maja wysoko$¢ w granicach 60-95 mm, szeroko$¢ 45-125 m, grubos¢ 20-50 mm. Najbardziej masywny
okaz ma wymiary 93 x 125 x 56 mm, a najdluzszy negatyw parawiora — 63 mm. Parawiéry oddzielano
réwniez za pomocy ciezkiego twardego tluka, stad rdzenie noszg $lady analogiczne do okazéw odtup-
kowych: zebate pigciska, zaglebienia po wydatnych seczkach oraz zawiasowo zakonczonych wierzchot-
kach. Jedynymi pozostalo$ciami po zabiegach naprawczych w trakcie eksploatacji s duze negatywy po
prawcowaniu wyréwnujacym piecisko i gorng parti¢ odlupni widoczne u pojedynczych rdzeni (tabl.
LXVII). Stopien wyzyskania jest umiarkowany, tylko jeden rdzen jest w stanie szczatkowym, pozostale
zostaly porzucone po nieudanych (zbyt silnych) odbiciach niszczacych kat rdzeniowy i odtupnie glebo-
kimi negatywami po zawiasowych wierzchotkach parawioréw.

Odlupki

W analizowanym zbiorze znalazto si¢ 216 odtupkéow zwyklych, ktére wyselekcjonowano ze wzgle-
du na czytelne cechy techniki klaktonskiej realizowanej za pomoca twardego, ciezkiego ttuka (por. pod-
rozdziat 3.1). Wiekszos¢ — 193 egzemplarze — wykonana jest z dominujacego na stanowisku krzemienia
swieciechowskiego, tylko 21 z goscieradowskiego i 1 z narzutowego. Chcac jak najbardziej zminimalizo-
waé margines btedu, wybrano odtupki o wyraznie demonstrujacych si¢ cechach techniki twardego tluka,
zatem w powstalym zbiorze niewiele jest okazéw drobnych i malych, a przewazaja srednie i duze o mak-
symalnych wymiarach 85 x 80 x 15 mm (tabl. LXX: 2). Wigkszo$¢ odlupkéw ma pietki o stosunkowo
duzych powierzchniach, naturalne zeolizowane lub korowe (tabl. LXIX; LXX: 1; LXXII), nastepnie jedno-
negatywowe, wielonegatywowe (tabl. LXXI), a niewielka cze$¢ krawedziowe. Przewazaja okazy o pietkach
usytuowanych do strony pozytywowej pod katem rozwartym (105-135°) lub zblizonym do prostego. Na
bardzo wydatnych, grubych seczkach czgsto obecna jest skaza lub tuska (tabl. LXIX-LXXII: 2; LXXIII:
1). Znaczna cze$¢ odlupkéw ma na stronach negatywowych zachowane w réznym stopniu powierzchnie
naturalne zeolizowane lub korowe. W partiach przypietkowych rzadko wystepuja negatywy prawcowania,
ajeslijuz to sa glebokie, czasem zakonczone zawiasowo. U niektdrych okazdw te negatywy sa tak glebokie,
ze ,wyrwaly” znaczny fragment piety rdzenia. Duza ilo$¢ odtupkéw ma zawiasowo zakonczone wierzchol-
ki (tabl. LXXIL: 2, 3; LXXIII: 1).

Parawiory
Stosujgc identyczne kryteria jak w przypadku odtupkdéw, przypisano ,tuzyckiej” fazie uzytkowania
stanowiska 56 parawiorow (46 z krzemienia §wieciechowskiego, 10 z goscieradowskiego). Eksploatowane
bylty réwniez technikg klaktonska, zatem ich cechy technologiczne sg bardzo zblizone do odtupkdéw, réznia
sie natomiast morfometrycznie (tabl. LXXIII: 2; LXXIV-LXXVI). Stosunek szerokosci do dlugosci oddaje
proporcje widrowe, ale zaznaczy¢ trzeba, ze w wielu przypadkach te proporcje sa na pograniczu odtupka
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i widra, krawedzie boczne nie zawsze majg przebieg regularny, a czes¢ parawidéréw ma znacznie wieksza
mase w czesci pietkowo-seczkowej niz wierzchotkowej, u niektérych wierzchotki zakonczone sg zawia-
sowo (tabl. LXXIII: 2; LXXIV: 2; LXXV: 3). Podobnie jak u odlupkéow wigkszos¢ parawidréw ma pietki
naturalne zeolizowane lub korowe, wydatne seczki, a na stronie gornej czesciowo zachowane powierzch-
nie naturalne. Niektdre parawiory sg bardzo masywne, osiagaja wymiary w granicach 84-93 mm diugosc¢,
32-40 mm szeroko$¢ i 12-20 mm grubos¢ (tabl. LXXIII: 2; LXXIV: 2).

Narzedzia

Zbiér form retuszowanych, wykonanych z pétsurowca parawiérowego i odtupkowego oraz wytworéw
ksztaltowanych technikg rdzeniowa, odkrytych w Kopcu 4, liczy 198 egzemplarzy (tab. 16). Pochodza
z powierzchni stanowiska oraz wykopow, gdzie ich uktad, zar6wno poziomy, jak i pionowy, byt bardzo
rozproszony, przemieszany z zabytkami paleolitycznymi.

Narzedzia analizowano wedlug zasad przedstawionych w podrozdziale 3.1. Podstawowg osig podzia-
tu byt rodzaj potsurowca i technika wykonania. Ze wzgledu na te cechy wyrézniono narzedzia na odtup-
kach i parawiorach oraz rdzeniowe ($ciélej, nie w pelni wykonczone). W grupie narzedzi wykonanych
na debitazu obok okazéw negatywowych wystepuja réwniez egzemplarze o powierzchniach czesciowo
naturalnych (korowych, termicznych zeolizowanych lub matowych). Wskazuje to na wykorzystanie pot-
surowca parawidrowego i odlupkowego pochodzacego z pierwszych serii rdzeniowania, a w przypadku
odtupkéw - réowniez uzyskanego z wstepnej obrébki narzedzi rdzeniowych. Wobec wspotwystepowa-
nia licznych materiatéw schytkowopaleolitycznych, w celu wyeliminowania btedéw, selekcje narzedzi
wykonanych na odlupkach i parawiérach ograniczono do form noszacych cechy techniki klaktonskiej,
jednoczesnie konfrontujac je z ,,czystymi” materiatami ,tuzyckimi” z analizowanej osady w Kosinie 10
(por. podrozdziat 3.2).

Na zbior narzedzi rdzeniowych sktadajg sie zaczatkowce i potwytwory oraz okazy spetniajace kryteria
gotowych narzedzi, lecz wszystkie sa niekompletne, maja odlamane wierzchotki lub nasady, a czgs¢ to
partie centralne. Niewatpliwie niektdre z nich to destrukty powstate w wyniku bledéw wytwdrcy w trakcie
obrobki lub spowodowane ukrytymi wadami obrabianej skaly. Swiadcza o tym zaréwno negatywy zawia-
sowe utrudniajace lub wrecz uniemozliwiajace redukcje masy w czesci centralnej, jak i nieudane/ nisz-
czace odbicia w trakcie $cieniania grubosci wytworéw w innych partiach. W pojedynczych przypadkach
ich przetamy upodabniajg si¢ do negatywu pararylcowego, zapewne powstalego w wyniku nieudanego
uderzenia $cieniajacego, wyprowadzonego od krawedzi.

Na podstawie analizy typologiczno-poréwnawczej wyrdzniono 22 kategorie form parawiérowo-
-odlupkowych retuszowanych przykrawednie i rdzeniowych uksztaltowanych zaluskaniem powierzch-
niowym (tab. 16). Zdecydowana wigkszos¢ narzedzi (146) wykonana jest z krzemienia swieciechow-
skiego, znacznie mniej (48) z goscieradowskiego, a pojedyncze okazy z tzw. czarnego turonskiego (3)
i narzutowego (1).
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Tab. 16. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Struktura typologiczno-surowcowa narzedzi.

Grupy
Kategoria Swieciechowski | Goscieradowski | Czarny | Nieokreslony | Razem % typologiczne
N/%
Z.acza!tk,owce form rdzeniowych 18 4 B B 2 1111
nieokreslonych
Zaczqtkowce i pohjvy./twory nozy 61 25 1 _ 87 43,94
sierpowatych dwusciennych
Zaczqtkowce i pgllwytwory nozy 10 3 5 _ 15 758 156/78,79
sierpowatych trojsciennych
Zaczatkowce i potwytwory siekier 14 4 - 1 19 9,60
Zaczatkowce i potwytwory 10 3 _ B 13 6,56
ploszczy
Formy zgbato-wnekowe 8 - - 10 5,05
Formy obustronne 4 - - 9 4,55
Formy jednostronne 2 - - 2 1,01
Formy z wneka klaktoriska - 1 - - 1 0,51
Formy paratylcowe - 1 - - 1 0,51
Przekluwacze 2 - - - 2 1,01
42/21,21
Zgrzebla 2 - - - 2 1,01
Skrobacze 1 - - - 1 0,51
Luszcznie 2 - - - 2 1,01
Odlupki i okruchy retuszowane 8 - - - 8 4,04
Ttuki 3 - - - 3 1,51
Narzedzia nieokre$lone 1 - - - 1 0,51
RAZEM 146 48 3 1 198
100,00 198/100,00
% 73,74 24,24 1,51 0,51 100,00

Zaczatkowce form rdzeniowych nieokreslonych (22 egz.; tabl. LXXVII-LXXXII) - brylowate lub
plytowate okazy uformowane wstepnie, o powierzchniach czgsciowo naturalnych (korowych, eolicznych
i termicznych matowych), zachowane w réznym stopniu. Wielokrotnie prezentuja bardzo wstepny etap
obrobki, ograniczony do czg¢sciowego uksztaltowania jednej lub obu krawedzi, takze ptaszczyzn, co wska-
zuje, Ze mozemy mie¢ do czynienia z zaczatkowcami narzedzi rdzeniowych w typie siekier (tabl. LXXVIII:
2; LXXXTI: 1; LXXXII), nozy sierpowatych dwusciennych i tréjsciennych (tabl. LXXVII: 2; LXXVIIL: 1;
LXXXI: 2) czy ploszczy (tabl. LXXVII). Nie sposob tego rozstrzygna¢, zwlaszcza w przypadku form nie-
wykonczonych. W tej wczesnej fazie obrobki ich ksztalty sg zblizone do prostokata, tréjkata lub sg po-
$rednie. Natomiast sposdb uformowania bokéw nadal im rézne przekroje poprzeczne, od dwusciennych
poprzez tréjscienne do czworodciennych. Podstawowa metoda obrobki tych form byto uzycie twardego
tluka, co manifestuja nieliniowe, a nawet zygzakowate zarysy krawedzi z gtebokimi negatywami na jednej
lub obu powierzchniach, ewentualnie naprzemianlegle. W nielicznych przypadkach kontynuowano wy-
réwnywanie krawedzi. Okazy zachowane w calo$ci nie przekraczajg 120 mm diugosci, 55 mm szerokosci
i okoto 30 mm grubosci.

Zaczatkowce nozy sierpowatych dwusciennych (7 egz.; tabl. LXXXIIT; LXXXIV: 1; LXXXVTI: 1; XLII: 1)
— do ich wykonania uzyto plaskich surowiakéw naturalnych, z zachowanymi obustronnie, niemal na wszyst-
kich okazach, powierzchniami korowymi lub naturalnymi. Poza nielicznymi kompletnymi egzemplarzami,
pozostale zachowane sg we fragmentach, mimo to mozna stwierdzi¢, ze niewatpliwie mamy do czynienia
z formami potksiezycowatymi, wstepnie obrobionymi jedno- lub obustronnie. W pojedynczych przypad-
kach pierwsza seria odbi¢ pokrywa niemal pelng powierzchnie, jednak wigkszo$¢ okazéw porzucono na bar-
dzo wstepnym etapie obrobki, zapewne na skutek nieudanych zabiegéw redukeji masy, po ktérych pozostaty
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glebokie i bardzo glebokie negatywy zakonczone zawiasowo oraz krawedzie boczne o bardzo zygzakowatym
przebiegu. Wymiary kompletnego egzemplarza wynosza 120 x 60 x 30 mm, zachowane we fragmentach maja
nieco mniejsze wartosci metryczne: szeroko$¢ — 40-60 mm, grubos¢ — 15-30 mm.

Potwytwory nozy sierpowatych dwusciennych (80 egz.; tabl. LXXXIV: 2, 3; LXXXV: 2, 3; LXXXVI;
LXXXVII: 2; LXXXVIII-XCIV: 1; XCV: 1) - tylko 8 egzemplarzy zachowanych jest w cato$ci, pozostale to
fragmenty wierzchotkowe (41), srodkowe (12) i nasadowe (18) oraz jeden okruch krawedziowy. Obrobka
tych form obejmuje dwustronne uksztaltowanie przede wszystkim partii przykrawednych. Znaczny jest
odsetek okazdw o naturalnych plaszczyznach usytuowanych najczesciej centralnie, rzadziej przykrawed-
nie. Dotyczy to zaréwno obu krawedzi wzdluznych, jak i wierzcholkéw oraz nasad (tabl. LXXXIV: 3;
LXXXIX: 2; XC: 1; XCIV: 2; XCV: 1). Zachowane w pelni egzemplarze to formy o zarysie ptaszczyznowym
polksiezycowatym, o maksymalnej szerokosci w potowie dltugosci. Niektdre fragmenty potwytwordw sa
najszersze w partii przywierzchotkowej (tabl. LXXXIX: 2; XCIV: 2). Kilka calych pétwytworéw wykona-
no na surowiakach lekko podgietych w profilu bocznym (tabl. LXXXIX: 1; XCIII: 1). Pomimo niemalze
pelnej obrébki dwustronnej, poza jednym okazem o krawedzi wewnetrznej z wyluskang znacznie wneka
(wynik bledu podczas redukeji grubosci?), pozostalte egzemplarze zostaly odrzucone zapewne ze wzgledu
na asymetryczng obrobke — na niektorych partie wierzchotkowe/ nasadowe sa dwukrotnie cienisze od cen-
tralnego korpusu (tabl. LXXXV: 1; LXXXVI: 1; LXXXVIII: 1). Wymiary calych nozy sierpowatych miesz-
czg sie¢ w przedziatach: dlugos¢ od 89 do 118 mm, szerokos¢ od 25 do 42 mm i grubo$¢ od 9 do 23 mm.

Wisrdd niekompletnych egzemplarzy znajduje si¢ czg$¢ form precyzyjnie wykonanych — wrecz w pel-
ni wykonczonych. Bifacjalne zaluskania wykonywano retuszem plaskim typu en pelure — o plytkich, za-
chodzacych na siebie negatywach réznej wielkosci, biegnacych prostopadle do krawedzi tuskanej i po-
krywajacych znaczng lub calg obrabiang powierzchni¢. Nieréwnosci skorygowano drobnym retuszem
dwustronnym. W efekcie znaczny udzial majg formy bardzo regularne o ostrych krawedziach - prostej
(wewnetrzna) zbiegajacej si¢ z tukowatym grzbietem (zewnetrzna) w ostry wierzcholek, zakonczone naj-
cze$ciej znacznie szersza (prosta, skosng lub zaokraglong) nasada (tabl. LXXXIV: 2; LXXXV: 2, 3; LXXXVI:
2; LXXXVII: 2; XC: 2; XCI; XCIT; XCIII: 2, 3). Warto$ci metryczne mierzone w miejscu maksymalnej krzy-
wizny wahaja si¢ od 25 do 52 mm szerokosci, grubo$¢ natomiast oscyluje od 8 do 22 mm. Bez wzgledu na
powyzsze parametry i stan zachowania, wszystkie okazy sa w obrysach plaszczyznowych pétksiezycowate
lub maja zblizony ksztalt. Sadzac po pétwytworach w pelni zachowanych, maksymalne dtugosci wydaja
sie nie przekracza¢ 90-100 mm. Jeden egzemplarz jest nieznacznie dwustronnie wyblyszczony na skutek
pracy zniwnej (Maczynski w tym tomie, Ryc. 10: 4).

Zaczatkowce nozy sierpowatych trojsciennych (3 egz.; tabl. XCVI; XCVII: 1; XCVIII) - do ich wyko-
nania uzyto plytkowatych surowiakéw termicznych zeolizowanych lub matowych. Wszystkie egzemplarze
maja grzbiet plaski, na ktéry wykorzystano naturalng powierzchnie surowiaka. Na dwoch okazach ob-
robka krawedzi surowiaka przeznaczonej na ostrze jest czg¢sciowa, wyprowadzona z plaskiej powierzchni
naturalnej i ograniczona do jednej strony (tabl. XCVI: 2; XCVII: 1). Maksymalne wielkos$ci dwoch w pel-
ni zachowanych egzemplarzy wynosza w granicach 100-110 mm dlugosci, przy 27-52 mm szerokosci
i 11-14 mm grubosci.

Potwytwory nozy sierpowatych trojsciennych (12 egz.; tabl. XCVII: 2; C-CII) - trzy cale, pozosta-
le to fragmenty wierzchotkowe, srodkowe i nasadowe z zachowanymi naturalnymi grzbietami. Do ich
wykonania uzyto surowiakéw plytkowatych i/ lub plaskich okruchéw tréjsciennych, gléwnie zeolizowa-
nych, w kilku przypadkach réwniez korowych lub termicznych matowych. Uformowane dwustronnie, re-
tuszem w pelni powierzchniowym lub cze¢$ciowo przykrawednym. Niezaleznie od stopnia obrobki i stanu
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zachowania prezentujg rozne ksztalty. Ich lekko lub bardzo tukowate krzywizny ostrza zbiegajq si¢ z pta-
skim prostym, lekko wypuktym lub ,,zalamanym” grzbietem, na czubku ostrza. Nasady sg proste, tukowate
lub skosne, a w jednym przypadku zbiezna (tabl. CII). W przekroju poprzecznym maja ksztalt wysokiego
trojkata, ktorego podstawa jest waski grzbiet. Jeden okaz, ze wzgledu na czesciowo uksztaltowany krawe-
dziowy grzbiet, jest nozem posrednim — dwuscienno-tréjsciennym (tabl. XCIX: 1). Maksymalne wielkosci
trzech w pelni uformowanych i zachowanych egzemplarzy wynosza: 110-125 mm dlugos$¢, 45 mm szero-
kos$¢ i 15 mm grubos¢.

Zaczatkowce siekier (12 egz.; tabl. CIII-CVIII) - stosunkowo nieforemne, wykonane na plytkowa-
tych lub zblizonych surowiakach, o zachowanych w znacznej czesci powierzchniach korowych, termicz-
nych zeolizowanych lub matowych. Obrébka ma bardzo wstepny zakres, ograniczony do jednego lub oby-
dwu bokéw, w niektérych przypadkach réwniez obejmuje ostrze i/ lub obuch. Pomimo bardzo wstgpnego
etapu formowania, zarysy plaszczyznowe i gabaryty wskazujg na dwa rézne podtypy: okazy podtrdjkatne,
bardzo krepe (5 egz. — tabl. CIII: 2; CV; CVI: 1; CVII: 1) oraz smuklejsze, zblizone jak si¢ wydaje do pro-
stokata lub wysokiego trapezu (tabl. CIV; CVI: 2; CVII: 2; CVIIL: 1). Wymiary egzemplarzy zachowanych
w calosci oscyluja w granicach 70-105 mm dlugosci, 45-70 mm szerokosci ostrza i 15-40 mm grubosci.

Polwytwory siekier (7 egz.; tabl. CIX) - poza pojedynczym egzemplarzem wykonanym na plytkowa-
tej konkrecji (CIX: 1), pozostale to destrukty o przekroju poprzecznym dwusciennym, bokach uformowa-
nych powierzchniowo lub przykrawednie - jedno- lub obustronnie. Podobnie uksztaltowano ich ostrza.
Mimo do$¢ zawansowanego stopnia formowania siekier, na r6znym etapie zaniechano dalszych czynno-
$ci. Jedyny w pelni zachowany okaz uformowany dwustronnie przykrawednie ma wymiary 80 x 32-16
x 12 mm. Warto$ci metryczne fragmentéw oscyluja w granicach 35-55 mm szerokosci przy 15-20 mm
grubosci.

Zaczatkowce ploszczy (3 egz.; tabl. CX: 1) — wstepna obrobka powierzchni okazéw ma charakter
przygotowawczy. Pétsurowiec, z ktérego je formowano na poczatkowym etapie wymaga zwykle znacznej
redukeji masy. Do tego celu uzywano ciezkiego twardego tluka, co przejawia si¢ w wielkosci i ksztalcie
negatywow $cieniajgcych oraz w nieréwnym (zygzakowatym) przebiegu krawedzi. Wydaje sig, ze wszyst-
kie zaczatkowce mialy w zamysle prowadzi¢ do srednio masywnych form liSciowatych. Wymiary oscyluja
w przedziale 100-110 mm diugos¢, 40-45 mm szeroko$¢, przy znacznej grubosci ponad 25-30 mm.

Pétwytwory ploszczy (10 egz.; tabl. XCV: 2; CX: 2; CXI; CXII) - liSciowate, o nasadzie zbieznej (zbli-
zonej ksztaltem do ostrza) lub wydzielonej (zakonczonej liniowo prosto badz zaokraglonej). Obrobka jest
zaawansowana i obejmuje cale powierzchnie lub ich czesci. Zaréwno gabarytami, jak i sposobem obrébki
kontrastujg z okazami zaczatkowymi. Jeden kompletny egzemplarz jest podgiety w rzucie bocznym (tabl.
CXI: 1). Maksymalne wymiary zachowanych w calosci dwdch egzemplarzy ksztattuja sie w granicach 95-
115 mm diugos¢, 30-40 mm szeroko$¢, przy grubosci ponad 30 mm. W zbiorze tym znajduje si¢ rowniez
stosunkowo drobny pétwytwoér o wymiarach 51 x 25 x 11 mm.

Formy ze¢bato-wnekowe (10 egz.; tabl. CXIII-CXVI) - do ich wykonania uzyto surowiakdw réznej
wielkosci (maksymalne wymiary liniowe od 50 do 115 mm), gléwnie stosunkowo plaskich, w pojedyn-
czym przypadku brylowatego. Stosowano jednoseryjny retusz zebaty plaski lub polptaski, a w jednym
przypadku nawet bardzo stromy (tabl. CXVI). Retuszowano jedng krawedz, a u okazéw mniejszych - dwie
styczne. Na najbardziej masywnych okruchach naturalnych wneki réznej wielkosci umiejscowiono niecig-
gle na calym obwodzie (tabl. CXII). Jedno narzedzie wiaczone do tego zbioru wyrdznia sie lisSciowatym
ksztaltem i krawedziami retuszowanymi odcinkowo zwrotnie. Niewykluczone, ze forma wyjsciowg byt
w tym przypadku zaczatkowiec ploszcza (tabl. CXIV: 1).
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Formy obustronne (9 egz.; tabl. CXVII; CXVIII: 1) - proste lub nieznacznie lukowate krawedzie ptyt-
kowatych surowiakow uksztaltowano dwustronnie retuszem ptaskim lub pélstromym, o zréznicowanej
wielkosci negatywach znacznie zachodzacych na powierzchnie, tworzacych nieliniowe krawedzie. W kil-
ku przypadkach zatuskaniem objeto dwa przeciwstawne boki dwu- lub jednostronnie. Na makrolitycznym
okazie podowalnym (o diugosci 135 mm i maksymalnej szerokosci 85 mm) krawedz przeciwlegla jest
jednostronnie odcinkowo drobno, plasko zaluskana (na podobienstwo zgrzebta) i lekko wyblyszczona
na znacznym odcinku (tabl. CXVII). Okazy mniejsze (w pelni zachowany mierzy blisko 70 mm dlugosci)
posiadaja rodzaj plaskiego ,,tylca” uformowanego poprzez ztamanie (tabl. CXVIII:1).

Formy jednostronne (2 egz.) - tukowato wypukle krawedzie ptaskich surowiakéw o powierzchniach
zeolizowanych uformowano retuszem poétplaskim i ptaskim, niezbyt regularnym, znacznie zachodzgcym
na powierzchnie.

Formy z wneka klaktonska (1 egz.; tabl. CXVIII: 2) - $redniej wielkosci zeolizowany splaszczony
owalny okruch posiada rozlegla poétplaska muszlowata wneke, uformowang na boku dluzszym pojedyn-
czym uderzeniem.

Formy paratylcowe (1 egz.) — plytkowaty surowiak, ksztaltem zblizonym do parawiéra, krawedz za-
retuszowana stromo przechodzi w naturalny bok cze$ciowo korowy.

Przekluwacze (2 egz.) - o masywnych kolcach, jeden uformowany na odlupku, kolejny na szczatko-
wym plaskim rdzeniu odlupkowym.

Zgrzebla (2 egz.) - wykonane na makrolitycznych zeolizowanych okruchach dyskoidalnych. W obu
przypadkach jedna z krawedzi uformowana zostala pétptaskim retuszem stopniowym. Maksymalne po-
miary liniowe wynoszg: dtugos¢ 115-150 mm, szeroko$¢ 95-115 mm, grubosc¢ okoto 15-20 mm.

Skrobacze (1 egz.) - sredniej wielkosci okaz wykonany na odtupku odbitym z korpusu siekiery gla-
dzone;j.

Luszcznie (2 egz.; tabl. CXIX) - jeden plytkowaty, o ostrych biegunach zluszczonych dwustronnie,
wykonany jest na niewielkim okruchu naturalnym. Drugi okaz brylowaty, na surowiaku o przekroju rom-
bowatym, srednio masywny, o jednym biegunie ,,tepo” zluszczonym dwustronnie i przeciwleglej zeolizo-
wanej plaszczyznie cze$ciowo zbitej jednostronnie.

Odlupki i okruchy retuszowane (8 egz.) - grupa zréznicowana co do uzytego pdlsurowca, zaréw-
no negatywowego, jak i czg¢§ciowo o naturalnej powierzchni (o maksymalnym pomiarze liniowym do 80
mm). Posiadajg krawedzie czeSciowo zaluskane retuszem jednoseryjnym od plaskiego po stromy, drob-
nym i $redniej wielkosci, obejmujacym czgs¢ krawedzi, ktore sa proste, lekko wypukte lub wkleste. Zatu-
skania umiejscowiono gléwnie na stronie gérnej w obrebie réznych czgsci potsurowca.

Thuki (3 egz.) — stosunkowo male o zbitych wypuklych krawedziach. W jednym przypadku wyko-
rzystano wierzchotek rdzenia odlupkowego, kolejny zachowany fragmentarycznie to nieokreslony okaz
negatywowy.

Narzedzia nieokreslone (1 egz.) — brylowaty surowiak o zachowanej czesciowo krawedzi retuszowa-
nej bardzo stromo.

ZaznaczyliSmy na poczatku (podrozdzial 3.1), ze analizowany inwentarz krzemienny ze stanowiska
Kopiec 4 jest efektem selekcji na podstawie analizy technologiczno-typologicznej. Nie umniejsza to jednak
jego wartosci dla okreslenia funkcjonalnego charakteru stanowiska oraz prowadzonej na nim produk-
¢ji krzemieniarskiej. Okoto 3/4 form narzedziowych to zaczatkowce i pélwytwory narzedzi bifacjalnych,
przede wszystkim nozy sierpowatych oraz — w mniejszym stopniu - siekier i ptoszczy (tab. 16). Anali-
zowany inwentarz jest typowy dla stanowisk pracownianych potozonych w poblizu z16z. W jego skiad
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wchodzg okazy w réznym stopniu obrébki, od bardzo wstepnej, ksztaltujacej jedynie zarys przysztych na-
rzedzi (zaczatkowce), poprzez zaawansowane potwytwory, do gotowych wyrobdw. Te ostatnie sg nieliczne,
wszystkie pokawatkowane, przy czym trudno stwierdzi¢, czy destrukcja nastapila w trakcie koncowej ob-
robki czy podepozycyjnie. Zachowane w calosci pdtwytwory trzeba uzna¢ za produkty nieudane i z tego
wzgledu pozostawione na terenie pracowni.

Na narzedzia rdzeniowe wybierano bryly surowca o odpowiednich, przede wszystkim plytkowatych
ksztaltach, z ktérych wykonanie zamierzonego produktu koncowego byto mozliwe i nie wymagato daleko
idacego przeksztalcania bryl. Wykorzystywano zaréwno surowiaki, jak i okruchy naturalne, stad zaczat-
kowce i cze$¢ potwytwordw majg w réznym stopniu zachowane powierzchnie naturalne, korowe, termicz-
ne zeolizowane i/ lub matowe. Pelny proces produkcji mozemy przesledzi¢ na przyktadzie nozy sierpowa-
tych dwusciennych. Wstepna obrobke tych narzedzi, prowadzaca do redukcji masy i formowania zarysow
zamierzonego ksztaltu, prowadzono przy uzyciu twardego tluka. Tym sposobem rozpoczynano réwniez
obustronne $cienianie bryty z obydwu bokoéw, prostopadle do dtuzszej osi okazu. W niektérych przypad-
kach adaptowano réwne plaszczyzny naturalne surowiakow, wowczas $cienianie nie obejmowalo catych
powierzchni. Wtasciwe redukowanie, nadawanie wytworowi soczewkowatego przekroju i wyréwnywanie
krawedzi, odbywalo si¢ zapewne przy uzyciu miekkiego tluka, a koricowa obrdbka, zwlaszcza przygoto-
wanie krawedzi ostrza, wymagata techniki naciskowej, ktéra nanoszono retusz paski typu en pelure, o ne-
gatywach prostopadlych do krawedzi tuskanej, zachodzacych na siebie i pokrywajacych znaczng lub calg
obrabiang powierzchni¢ (m.in. tabl. LXXXIV: 2; LXXXV: 2, 3; XLI; XLIII). Tym samym sposobem formo-
wano noze sierpowate trdjscienne, a takze siekiery dwuscienne i ploszcza. W przypadku tych ostatnich
form dysponujemy jedynie zaczatkowcami na wczesnym etapie obrobki oraz destruktami potwytwordw,
co uniemozliwia przesledzenie catego procesu produkcji. Generalnie, wytwarzanie nozy sierpowatych
w pracowni na stanowisku Kopiec 4 przez krzemieniarzy tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej, nie odbiegato
od zrekonstruowanego przez Witolda Gruzdza (2012) na podstawie materialéw z pola gérniczego ,,Za
Garncarzami’ w Ozarowie, pow. opatowski, faczonych z kulturg mierzanowicka.

Na 80 egzemplarzach pdétwytworéw dwusciennych nozy sierpowatych zbadano stosunek szerokosci
do grubosci, ktéry informuje o stopniu przenikliwosci wyrobdw i umiejetnosciach wytwoércy. Przyjmuje
sie, ze wykonanie wytworu o szerokim korpusie przy duzej redukcji ptaszczyzn czolowych, co wyraza
wysoki wspétczynnik szerokosci do grubosci, swiadczy o wysokich umiejetnosciach producenta (Gruzdz,
Migal, Pyzewicz 2015, 119-120). Szerokos$¢ analizowanych wytworéw waha sie od 25 do 52 mm, grubos¢
za$ od 7 do 23 mm, przy najwiekszej frekwencji okazow o szerokosci w przedziale 30-40 mm i grubosci
w przedziale 10-15 mm. Znacznie mniej jest wezszych i cieniszych, natomiast stosunkowo duzo okazdéw
szerokich na 40-50 mm, a nawet przekraczajacych t¢ warto$¢ oraz grubych na 15-20 i powyzej 20 mm
(ryc. 24).

O tendencjach wytworczych w zakresie proporcji i umiejetnosciach producentéw informuje réwniez
wskaznik grubo$ciowo-szeroko$ciowy. W przypadku analizowanego zbioru najwigksza jest frekwencja
wytwordw mieszczacych si¢ pod tym wzgledem w przedzialach 30,1-35, 35,1-40 mm, przy zaznacza-
jacym sie udziale z przedziatéw 40,1-45 i 45,1-50 mm (ryc. 25). Sg to wiec okazy krepe, w wigkszosci
destrukty, a w przypadku okazéw calych pozostawione w pracowni odrzuty, ktérych wytwoérca nie byt
w stanie odpowiednio $cieni¢, u niektdrych stosunek szerokosci do grubosci ma wartos¢ 1:2 (ryc. 24).
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Ryc. 24. Kopiec, pow. kragnicki, stan. 4. Stosunek szerokosci do grubosci nozy sierpowatych dwusciennych.
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Ryc. 25. Kopiec, pow. kragnicki, stan. 4. Rozktad wskaznika grubo$ciowo-szerokosciowego nozy sierpowatych dwusciennych.

Poza wytworami reprezentujacymi zasadniczy nurt produkcji, wyrézniono narzedzia réznorodnie re-
tuszowane wykonane na odlupkach, surowiakach i okruchach naturalnych czy negatywowych, ktérych fre-
kwencja osigga jedynie 21,21%. Najliczniej w tej grupie reprezentowane sg narzedzia zebato-wne¢kowe oraz
formy obustronne, udzial pozostatych ogranicza si¢ do 2-3 egzemplarzy (tab. 16). Tylko nieliczne skrobacze,
zgrzebla, przekluwacze i tuszcznie majg wyrazne oblicze typologiczne. Pozostale formy - zgbato-wngkowe,

obustronne, jednostronne i z wneka klaktoniska — wykonane w wigkszosci na surowiakach i okruchach, przy

tym zachowane w duzej czeéci fragmentarycznie, s3 trudne do jednoznacznej oceny typologicznej i klasyfi-
kowano je, uwzgledniajac charakter i umiejscowienie retuszu. Dobrym punktem odniesienia byl tu inwen-
tarz z czystej kulturowo osady w Kosinie 10, gdzie réwniez zanotowano zblizone formy.
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Pétsurowiec dla narzedzi wykonanych na odtupkach uzyskany zostal technika klaktonska z uzyciem
twardego ttuka. W inwentarzu obecne sg rdzenie odtupkowe eksploatowane tg technika, poza tym jakas
cze$¢ materialu odlupkowego powstalego we wezesnych fazach produkeji narzedzi rdzeniowych byta za-
pewne wykorzystywana do przerébki na narzedzia drobne. Do ich formowania stosowano retusze ptaskie,
polstrome stopniowe oraz strome, bardzo drobne, nie zawsze regularne. Zabiegi specjalne w postaci wne-
ki klaktonskiej czy techniki tuszczniowej odnotowano incydentalnie. Zdecydowanie byta to produkcja
uboczna, na dorazne potrzeby krzemieniarzy zajmujacych si¢ na tym stanowisku wytwarzaniem narzedzi
bifacjalnych, gléwnie nozy sierpowatych, wynoszonych nastepnie z pracowni do osad.
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Tabl. LXTII. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Rdzenie; §wieciechowski (1, 2).
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Tabl. LXV. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Rdzenie; $wieciechowski (1, 2).
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Tabl. LXVII. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Rdzenie; §wieciechowski (1), goscieradowski (2).
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Tabl. LXVIII. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Rdzenie; $wieciechowski (1, 2).
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Tabl. LXIX. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Odtupki; swieciechowski (1-3).
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Tabl. LXX. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Odtupki; $wieciechowski (1, 2).
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Tabl. LXXI. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Odtupki; $wieciechowski (1-3).
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Tabl. LXXII. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Odtupki; $wieciechowski (1-3).
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Tabl. LXXIII. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Odtupek (1), parawior (2); $wieciechowski (1, 2).
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Tabl. LXXIV. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Parawiory; $wieciechowski (1, 3), goscieradowski (2).
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Tabl. LXXV. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Parawiory; $wieciechowski (1-3).
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Tabl. LXXVI. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Parawidry; §wieciechowski (1-3).
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Tabl. LXXVII. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Zaczatkowce form rdzeniowych nieokreslonych; §wieciechowski (1),
goscieradowski (2).
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Tabl. LXXVIIL Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Zaczatkowce form rdzeniowych nieokreslonych; §wieciechowski (1, 2).
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Tabl. LXXXI. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Zaczatkowce form rdzeniowych nieokreslonych; goscieradowski (1),

$wieciechowski (2).
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0 5cm

Tabl. LXXXII. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Zaczatkowce form rdzeniowych nieokreslonych; $wieciechowski (1, 2).
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Tabl. LXXXIII. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Zaczatkowce nozy sierpowatych dwusciennych; §wieciechowski (1, 2).

| 193 |



5cm

Tabl. LXXXIV. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Noze sierpowate dwuscienne; zaczatkowiec (1), pétwytwory (2, 3);

$wieciechowski (1-3).
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5cm

Tabl. LXXXV. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Pélwytwory nozy sierpowatych dwusciennych; §wieciechowski (1, 2),
czarny (3).
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Tabl. LXXXVI. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Pélwytwory nozy sierpowatych dwusciennych: §wieciechowski (1, 2).
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Tabl. LXXXVII. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Noze sierpowate dwuscienne: zaczatkowiec (1), potwytwor (2);
$wieciechowski (1, 2).
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0 5cm

Tabl. LXXXVTII. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Pélwytwory nozy sierpowatych dwusciennych; §wieciechowski (1, 2).
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Tabl. LXXXIX. Kopiec, pow. kragnicki, stan. 4. Pétwytwory nozy sierpowatych dwusciennych; $wieciechowski (1, 2).
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Tabl. XC. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Pétwytwory nozy sierpowatych dwusciennych; swieciechowski (1, 2).
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0 5cm

Tabl. XCI. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Pélwytwory nozy sierpowatych dwusciennych; §wieciechowski (1-3).
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Tabl. XCII. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Pétwytwory nozy sierpowatych dwusciennych; $wieciechowski (1),
goscieradowski (2).
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Tabl. XCIII. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Pélwytwory nozy sierpowatych dwusciennych; czarny (1), $wieciechowski (2),
goscieradowski (3).
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Tabl. XCIV. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Pétwytwory nozy sierpowatych dwusciennych; $wieciechowski (1),
goscieradowski (2).
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Tabl. XCV. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Pélwytwory: noza sierpowatego dwusciennego (1), ploszcza (2);
$wieciechowski (1), gos$cieradowski (2).
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Tabl. XCVTI. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Zaczatkowce nozy sierpowatych tréjsciennych; swieciechowski (1, 2).

| 206 |
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Tabl. XCVIL. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Noze sierpowate trojécienne: zaczatkowiec (1), potwytwor (2);
goscieradowski (1), czarny (2).
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Tabl. XCVIII. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Pélwytwory nozy sierpowatych tréjsciennych: goscieradowski (1), czarny (2).
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0 5cm

Tabl. XCIX. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Noze sierpowate trojscienne: zaczatkowiec (1), potwytwor (2); go$cieradowski (1),
$wieciechowski (2).
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0 5cm

Tabl. C. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Polwytwor noza sierpowatego tréjsciennego; $wieciechowski.
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0 5cm

Tabl. CI. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Pélwytwodr noza sierpowatego tréjéciennego; go$cieradowski.
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0 5cm

Tabl. CII. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Pélwytwor noza sierpowatego trojsciennego; $wieciechowski.
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0 5cm

Tabl. CIII. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Zaczatkowce siekier; goscieradowski (1), $wieciechowski (2).
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Tabl. CIV. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Zaczatkowiec siekiery; $wieciechowski.
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Tabl. CV. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Zaczatkowiec siekiery; $wieciechowski.
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0 5cm

Tabl. CVI. Kopiec, pow. kraénicki, stan. 4. Zaczatkowce siekier; $wieciechowski (1, 2).
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Tabl. CVII. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Zaczatkowce siekier; goscieradowski (1), $wieciechowski (2).
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Tabl. CVIIL Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4.Zaczatkowce siekier: $wieciechowski (1), goscieradowski (2).
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5cm

Tabl. CIX. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Pétwytwory siekier; $wieciechowski (1), narzutowy (2).
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$wieciechowski (1), go$cieradowski (2).

Tabl. CX. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Ploszcza: zaczatkowiec (1), potwytwor (2);

| 220 |



0 5cm

Tabl. CXI. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Pétwytwory ploszczy; goscieradowski (1), $wieciechowski (2).
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Tabl. CXII. Kopiec, pow. kra
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0 5cm

Tabl. CXIV. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Formy zebato—wnekowa; $wieciechowski (1, 2).
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0 5cm

Tabl. CXVIIIL. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Formy: obustronna (1), z wneka klaktoniska (2); $wieciechowski (1),
goscieradowski (2).
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Tabl. CXIX. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Luszcznie; $wieciechowski (1, 2).

| 229 |



3.4. Kopiec, stan. 8

Pozyskany w trakcie badan wykopaliskowych zbiér materialéw zabytkowych liczyl okoto 1950 wy-
tworow krzemiennych oraz 111 fragmentéw ceramiki tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej. Z powierzchni sta-
nowiska zebrano 29 zabytkéw krzemiennych, a wérdéd nich jeden rdzen odtupkowy o zmienionej orien-
tacji, trzy odtupki, dwa parawidry i 23 narzedzia (tab. 17). W grupie narzedzi 14 okazéw wykonano na
odtupkach, s3 to: pojedynczy drapacz, narzedzia zgbato-wnegkowe i zgrzebla oraz odlupki retuszowane.
Pozostate to formy bifacjalne, przede wszystkim potwytwory sierpéw w réznym stanie obrébki oraz jeden
potwytwor siekiery soczewkowatej. Wszystkie wytwory wykonane s3 z krzemienia $wieciechowskiego.

Tab. 17. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 8. Materialy krzemienne z powierzchni stanowiska.

Kategoria Swieciechowski
Rdzenie odtupkowe 1
Odtlupki zwykle 3
Wiéry i parawiory 2
Odlupki retuszowane 6
Okruchy naturalne retuszowane 2

IS

Narzedzia zgbato-wnekowe

Zgrzebla 1
Drapacze odtupkowe 1
Potwytwory nozy sierpowatych dwusciennych 5
Potwytwory siekier 2
Pélwytwory nozy sierpowatych trojéciennych 1
Fragmenty sierpéw 1
RAZEM 29

W wykopie o powierzchni 60 m* nie odkryto obiektow wziemnych. Caty zbidr materiatéw pochodzi
z humusu i zalegajacej pod nim gleby bielicowej (do 70 cm od powierzchni gruntu), w ktdrej nie tworzyt
zwartych ukladow krzemienicowych (Florek, Libera 1994, 13). Material jest jednolity technologicznie i ty-
pologicznie i nalezy go taczy¢ z tarnobrzeska kulturg tuzycka. Osadnictwo starsze reprezentuje jedynie po-
jedynczy rdzen dwupietowy wspdlnoodiupniowy z krzemienia $wieciechowskiego o wyraznych cechach
schylkowopaleolitycznej kultury $widerskiej (Florek, Libera 1994, Ryc. 5).

Z pozyskanego w rezultacie badan wykopaliskowych zbioru ze stanowiska 8 w Kopcu analizie pod-
dano 1691 wytworéw krzemiennych (tab. 18), w tym 29 z powierzchni stanowiska i 1662 egzemplarze
z warstw'’. Traktujac stanowisko jako czyste kulturowo, analizujemy materiaty facznie.

10 Blisko 260 zabytkow jest niedostepnych.
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| Rozdziat 3. Analiza zrédet krzemiennych |

Tab. 18. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 8. Zestawienie materialéw krzemiennych z powierzchni i warstw

w ujeciu technologiczno-surowcowym.

Gru;
Kategoria Swieciechowski | Goscieradowski | Narzutowy | Nieokreslony | Razem % technolgi};zne
N/%
Surowiaki i okruchy naturalne 7 17 - - 24 1,42 24/1,42
Rdzenie odtupkowe 72 2 - - 74 4,38
Rdzenie parawiorowe 1 - - - 1 0,06
Zatepce 3 - - - 3 0,18
Odhfpki znoszace piecisko 1 - - - 1 0,06 871514
Wierzchniki 2 1 - - 3 0,18
Odlupki ze zmiany orientacji 5 - - 5 0,30
Okruchy negatywowe 39 13 - 3 55 3,25
Odtupki zwykle 813 225 2 7 1047 61,92
Odlupki przeniesione 10 - - - 10 0,59 1328/78,53
Luszczki 1 1 - - 2 0,12
Luski 148 65 - 1 214 12,66
Wibry i parawiory 75 10 - 1 86 5,09 86/5,09
iiaei.zli}rt‘l;zlv;}e’cf}c:rm rdzeniowych 31 B B B 31 1.83
erpovatyeh dwtcommeh 3 ! - - i
Zaczatkowce i potwytwory siekier 11 - - - 11 0,65
Ec:;\;\z::ﬁ;}; }rlloiy sierpowatych 4 B B B 4 0.24
Zaczatkowce ploszczy 1 - - - 1 0,06
Formy zebato-wnekowe 9 - - 2 11 0,65
Formy obustronne 2 - - - 2 0,12
Formy z wneka klaktonska 2 - - - 2 0,12
Rylce 2 - - - 2 0,12 166/9.82
Drapacze 2 - - - 2 0,12
Skrobacze - 1 - - 1 0,06
Przektuwacze 1 - - 1 0,06
Wiertniki 3 1 - - 4 0,24
Zgrzebta 5 - - - 5 0,30
Luszcznie 2 - - - 2 0,12
Parawiory retuszowane 3 - - - 3 0,18
Odlupki retuszowane 45 4 - - 49 2,90
Okruchy naturalne retuszowane 15 - - 17 1,01
Thuki 2 - - - 2 0,12
Kilofy 1 1 - - 2 0,12
RAZEM 1331 344 2 14 1691
100,00 1691/100,00
% 78,71 20,34 0,12 0,83 100,00
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Analiza materialow

Struktura surowcowa
Na stanowisku zarejestrowano obecnos¢ trzech rodzajéw surowcéw krzemiennych, przy dominujacym
$wieciechowskim (1331 - 78,71%), znacznie mniej liczebnym goscieradowskim (344 - 20,34%) oraz $lado-
wo obecnym narzutowym ,,mlecznym” (2 - 0,12%). W kilkunastu przypadkach surowca nie okreslono ze
wzgledu na przegrzanie lub przepalenie (14 - 0,83%; tab. 19, ryc. 26). Stanowisko polozone jest na zachod-
nim skraju wychodni krzemieni szarych turonskich. Zachowane liczne powierzchnie zewnetrzne, w postaci
zeolizowanej zdartej kory lub przetamoéw termicznych, wskazuja na pozyskiwanie surowca z gérnych warstw
zwietrzeliny - zapewne metodg odkrywkowa. Niewielkie jamy rozgrzebiskowe stwierdzono zaréwno na tere-
nie pola gorniczego okreslanego jako Swieciechéw-Lasek (Balcer 1971; 1975, 156), jak i w Nowym Rachowie
(Bargiet, Libera 1996, 36-37). Bezwzgledna przewaga surowca $wieciechowskiego jest wynikiem naturalnej
tendencji korzystania z tych surowcow, ktorych zloza polozone byly najblizej. Dotyczy to réwniez odmiany
goscieradowskiej, takze dostepnej na tym obszarze. Powierzchniowe koncentracje krzemienia ,,mlecznego”
zarejestrowano natomiast na zach6d od Nowego Rachowa, a takze w utworach postglacjalnych nad dolnym

Tuczynem w rejonie Go$cieradowa (Libera, Zako$cielna 2002, 99).

Tab. 19. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 8. Struktura technologiczno-surowcowa inwentarza.

Grupa technologiczna Swieciechowski Goscieradowski Narzutowy | Nieokreslony Razem %
Grupa surowca 7 17 - - 24 1,42
Grupa rdzeni 84 3 - - 87 5,14
Grupa odlupkéw 1009 305 2 11 1327 77,88
Grupa parawiorow 75 10 - 1 86 5,09
Grupa narzedzi 156 9 2 2 167 10,47
RAZEM 1331 344 2 14 1691 100,0
% 78,71 20,34 0,12 0,83 100,00 -

80,00% /
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60,00% -
50,00% -
40,00% -
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20,00% -
10,00% -
ez -
0,00% T . T .
Swieciechowski Goscieradowski ~ Narzutowy - Nieokreslony -
-78,71% -20,34% 0,12% 0,83%

Ryc. 26. Kopiec, pow. kradnicki, stan. 8. Struktura surowcowa inwentarza.
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| Rozdziat 3. Analiza zrédet krzemiennych |

Struktura technologiczna
W inwentarzu liczacym 1691 egzemplarzy obecne sg wytwory reprezentujace wszystkie grupy technolo-
giczne z bezwzgledna przewaga odlupkowej, ktorej udzial wynosi 77,88% calosci zbioru. Na drugim miejscu
pod wzgledem frekwencji znajduje si¢ grupa narzedzi (10,47%), zblizony jest udzial grupy rdzeni i parawio-
réw (odpowiednio 5,14% i 5,09%), najmniej liczna jest natomiast grupa surowca (1,42% - tab. 19, ryc. 27).
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1,42% 5,14% odiupkéw - parawiorow - 10,47%
77,88% 5,09%

Ryc. 27. Kopiec, pow. kragnicki, stan. 8. Struktura technologiczna inwentarza.

Taka struktura technologiczna wskazuje na pracowniany charakter stanowiska, nastawionego na pro-
dukcje narzedzi rdzeniowych w postaci nozy sierpowatych dwusciennych i tréjsciennych oraz siekier. Stad
stosunkowo wysoki udzial narzedzi, a wéréd nich zaczatkowcow, potwytwordw i destruktow (tab. 18).

Na stanowisku prowadzono réowniez eksploatacje rdzeni, ktore reprezentowane sg przede wszystkim
przez okazy odlupkowe w réznym stanie wyzyskania oraz pojedynczy do parawioréw. Mozna wysung¢
przypuszczenie, ze ten nurt produkcji nastawiony byl przede wszystkim na uzyskiwanie parawidréw, ktore
z pracowni wyniesiono - udzial tego rodzaju debitazu jest znikomy (tab. 18). Prawdopodobnie przynaj-
mniej z czegsci rdzeni do parawiorow eksploatowano nastepnie odtupki.

Najmniejszy udziat grupy surowca wynika z polozenia stanowiska dostownie na granicy zasiggu z16z
krzemienia $wieciechowskiego. Nie bylo potrzeby gromadzenia zapaséw surowca, bo byt dostepny w naj-
blizszym sasiedztwie pracowni.

Pozostalosci produkcyjne
W inwentarzu zidentyfikowano 87 wytwordw reprezentujacych te grupe technologiczng: 75 rdzeni
oraz 12 form zwigzanych z ich zaprawg i naprawami w trakcie eksploatacji.

Rdzenie
Grupa rdzeni liczy 75 egzemplarzy, w tym 74 odlupkowe i jeden do parawioréw. Tylko dwa rdze-
nie wykonane sg z krzemienia go$cieradowskiego, pozostale ze swieciechowskiego. Reprezentujg formy
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jednopietowe i wielopietowe po réznorodnie zmienionej orientacji. Rdzenie jednopigtowe maja odlupnie
usytuowane w wiekszosci na szerszej sciance konkrecji (tabl. CXXI), cho¢ zarejestrowano réwniez formy
waskoodlupniowe zblizone ksztaltem do I6dkowatych. Morfometrycznie sa to okazy nieduze (wysokos¢
w granicach 45-70 mm), tylko 3 egzemplarze osiagaja wysokos¢ 90-95 mm. Wykonane s na naturalnych
konkrecjach i okruchach o ksztattach w wigkszosci nieregularnych, brytowatych, rzadziej na okruchach
plaskich lub grubych odtupach.

Pozostatosci obrobki poprzedzajacej eksploatacje sa znikome i dotyczg przede wszystkim zaprawy
piety, zwykle jednym odbiciem zmierzajacym - jesli byla taka potrzeba — do uformowania kata rdzenio-
wego ostrego lub prostego. Czedciej wybierano na plaszczyzny uderzenia naturalne powierzchnie suro-
wiakow, jesli tylko tworzyly z przyszla odtupnia odpowiedni kat (tabl. CXX; CXXI: 1). Zidentyfikowano
slady wyréwnywania bokow rdzeni lub tylu, w rzadkich przypadkach w postaci nieregularnych, czescio-
wych zatepisk czy grzebienisk. U wiekszosci egzemplarzy boki i tyl, a takze wierzchotki to powierzchnie
naturalne, bez zaprawy przygotowawczej. Rownie rzadkie s3 pozostalosci napraw w trakcie eksploatacji
czytelne w postaci $wiezenia lub odnawiania piet i znoszenia odbocznie pigciska. Ten ostatni zabieg byt
zwykle niszczacy i uniemozliwial dalsze rdzeniowanie. Nie zarejestrowano na rdzeniach §ladéw fasetowa-
nia czy prawcowania piecisk. Porzucone okazy majg pigciska nieregularne, o przebiegu zygzakowatym.
Najpowszechniejszym zabiegiem, ktéry mial na celu kontynuacje rdzeniowania byla zmiana orientacji.
Przenoszono pigte na boki lub tyt rdzenia (tabl. CXXI: 2), niekiedy ustawiano jg przeciwstawnie, na pier-
wotnym wierzchotku. Rdzenie eksploatowane byly technikg klaktonska, a slady twardego, ciezkiego tluka
widoczne sg na pigciskach - czesto wymiazdzonych, zbitych - a takze na odlupniach, w postaci gtebokich
negatywow po zgrubialych seczkach odtupkéw oraz po wierzchotkach zakonczonych zawiasowo.

Poziom wyzyskania rdzeni odlupkowych jest zréznicowany, od zaczatkowego po zaawansowany, brak
form szczatkowych. Czes¢ okazdw zaczatkowych to konkrecje, od ktorych odbito jeden - dwa odlupki
i zaniechano dalszej eksploatacji. Nie oszczedzano zatem surowca, a wplyw na taka strategie produkcji
miala obfito$¢ krzemienia $wieciechowskiego, ktdra dysponowali wytworcy, pracujac tuz przy granicy za-
siegu zt6z.

Jedyny w inwentarzu rdzen do parawioréw (95 x 45 x 45 mm) wykonany zostal na ptytkowatej, na-
turalnej konkrecji krzemienia $wieciechowskiego, o réwnych powierzchniach zewnetrznych. Eksploato-
wano go z surowej piety ustawionej pod prawie prostym katem do odtupni, rozpoczynajac zapewne od
parawiora degrosisazowego. Na jednym z bokéw wykonano czesciowe jednostronne zatepisko, zapewne
z mys$la o rozszerzeniu odtupni, do czego jednak nie doszlo, bowiem parawiory oddzielano za pomoca
twardego, cigzkiego ttuka. Zbyt silne uderzenia doprowadzily do zniszczenia odlupni — powstaly bardzo
glebokie negatywy po debitazu zakonczonym zawiasowo i rdzen porzucono (tabl. CXX).

Z ograniczonym stosowaniem zaprawy przygotowawczej rdzeni koresponduje znikoma ilo§¢ form
technicznych - tylko trzy zatgepce. Réwniez niezbyt czesto wykonywano zabiegi naprawcze w trakcie eks-
ploatacji — udzial dokumentujacych je odpadkéw technicznych takze jest niewielki: zidentyfikowano je-
den odtupek znoszacy piecisko, trzy wierzchniki i pie¢ odlupkdw ze zmiany orientacji rdzeni (tab. 18).

Odlupki
Do tej grupy technologicznej zaliczono odtupki zwykte, tuszczki i tuski oraz okruchy negatywowe.
Analize cech morfometrycznych przeprowadzono jedynie dla odtupkéw zwyklych, uznajac - podobnie
jak w przypadku materiatéw z Kosina 10 — malg przydatnos¢ pozostatych elementéw dla charakterystyki
prowadzonej na stanowisku produkgji.
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W inwentarzu zidentyfikowano 1047 odtupkéw zwyklych, z ktérych 77,55% wykonano z krzemienia
$wieciechowskiego, 21,58% z goscieradowskiego i 0,19% z narzutowego ,,mlecznego’, a w przypadku 0,67%
nie okreslono rodzaju surowca z uwagi gléwnie na destrukcje termiczng. Analizie wielko$ci, charakteru
powierzchni negatywowej, rodzaju pigtek oraz ksztattu wierzchotka poddano 690 okazéw zachowanych
w calosci. Sposrod analizowanych odlupkéw 72,75% wykonanych jest z krzemienia $wieciechowskiego,
za$ 27,25% z go$cieradowskiego.

Pod wzgledem wielko$ciowym przewazajg odlupki z klasy drobne (do 20 mm - 6,81%) i mate (21-40
mm - 63,33%), ktorych faczny udzial wynosi 70,14%, nad $rednimi (41-60 mm - 24,78%) i duzymi (61—
80 mm - 5,07%). Nie zanotowano bardzo duzych (81-100) i wielkich (> 100 mm). W klasach grubosci
najwiecej jest odtupkéw cienkich (< 6 mm - 52,90%), nastgpnie $redniej grubosci (7-10 mm - 34,64%),
a najmniej grubych (11-15 mm - 10,00%) i bardzo grubych (> 16 mm - 2,46%).

Zidentyfikowano pi¢¢ rodzajow pietek odltupkéw (ryc. 28). Zdecydowanie przewazaja pietki naturalne
zeolizowane (48,84%) nad jednonegatywowymi (26,52%), na trzecim miejscu s krawedziowe i punktowe
(13,18%), nastepnie wielonegatywowe (8,99%), najmniejszy udzial majg korowe (2,46%). Wigkszo$¢ pie-
tek ma stosunkowo duze powierzchnie, a katy w stosunku do strony pozytywowej sa rozwarte.
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Ryc. 28. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 8. Udzial rodzajow pietek odtupkéw (PN - pietka naturalna; PK - korowa;
PU - jednonegatywowa; PP — wielonegatywowa; PK/P — krawedziowa lub punktowa).

Tab. 20. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 8. Charakter powierzchni gérnej odtupkéow.

Powierzchnia gorna N % N/%
1. Catkowicie zeolizowana lub korowa 135 19,57
2. Wzdluznie jednobocznie zeolizowana lub korowa 168 24,35
3. Zeolizowana lub korowa przy wierzchotku 133 19,27 716478
4. Zeolizowana lub korowa w czesci pietkowo-seczkowej 11 1,59
5. Catkowicie negatywowe o zgodnej orientacji negatywow 122 17,68
6. Calkowicie negatywowe o przeciwnej orientacji negatywow 47 6,81 243/35,22
7. Z negatywami prostopadtymi do osi 74 10,72
RAZEM 690 100,00 690/100,00
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Zbiér odlupkéw poddano nastepnie analizie powierzchni gornej (tab. 20, ryc. 29). W strukturze ogél-
nej egzemplarze z roznorodnie zachowang powierzchnig naturalng zeolizowana majg udziat na poziomie
64,78%, za$ negatywowe — 35,22%. Struktura szczegélowa pokazuje najwyzsza frekwencje okazéw jedno-
bocznie wzdluznie zeolizowanych (24,35%), wyréwnany udziat catkowicie zeolizowanych (19,57%) oraz
naturalnych w partii wierzchotkowej (19,27%), nastepnie calkowicie negatywowych o zgodnej orientacji
negatywow (17,68%), na kolejnych miejscach z negatywami prostopadtymi do osi (10,72%), z negatywami
o orientacji przeciwnej (6,81%) i minimalny udziat z powierzchniami zeolizowanymi w partii pietkowo-
-seczkowej (1,58%).
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5,00% - l
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{n 1957% 2- 2435% 3- 1927% 4-1,59% 5. 1768% 6-6,81% 7. 1072%

Ryc. 29. Kopiec, pow. kraénicki, stan. 8. Charakter powierzchni gérnej odlupkéw (1-7 - jak w tab. 20).

Odtupki o wierzchotkach zakonczonych zawiasowo sa nieliczne, zarejestrowano jedynie okofo 30 ta-
kich egzemplarzy.

W zbiorze zanotowano 10 tzw. odlupkéw przeniesionych, w przewadze matych, pochodzacych z for-
mowania narzedzi bifacjalnych (tabl. CXXXIX).

Parawiory

W inwentarzu krzemiennym z Kopca 8 jest tylko 86 parawiorow (tab. 18), z ktérych 61 poddano
analizie cech morfometrycznych. W tym nielicznym zbiorze jest 55 egzemplarzy zachowanych w calo-
$cii 6 fragmentéw pietkowo-seczkowych. Réwniez w tej grupie technologicznej zdecydowana wigkszos¢
okazéw wykonana jest z krzemienia §wieciechowskiego (56 — 93,44%), przy nieznacznym udziale goscie-
radowskiego (4 - 6,56%).

Pod wzgledem cech metrycznych wigkszo$¢ parawioréw zaliczy¢ nalezy do $rednich. Diugos¢ waha
sie od 40 do 100 mm, przy $redniej 59,9 mm, a rozktad w klasach dlugosci informuje, ze na stanowisku
pozostawiono okazy z klas 40-50 mm (32,73%), 51-60 mm (25,45%) oraz 71-80 mm (20,00%) - tacznie
ponad 3/4 zbioru (ryc. 30). Zaznacza si¢ udziat okazéw z klasy 61-70 mm (12,73%), nieznaczny jest z kla-
sy 81-90 mm (5,45%) i minimalny z klasy 91-100 mm (3,64%). W tej ostatniej grupie tylko dwa parawiory
osiggnety dtugos¢ 100 mm.
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Ryc. 30. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 8. Rozktad parawiéréw w klasach dtugosci.

Szerokos$¢ parawiorow zawiera sie w przedziale 9-38 mm przy sredniej 24,1 mm (ryc. 31). Przewazajg
okazy $rednioszerokie (klasa 21-25 - 29,51%) nad szerokimi (klasa 26-30 - 24,59%) i $redniowaskimi
(klasa 16-20 - 19,67%). Znaczacy jest udzial waskich (1-15 - 11,48%) oraz bardzo szerokich (klasy 31-35
i 36-40 - odpowiednio 9,84% i 4,91%).
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Ryc. 31. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 8. Rozktad parawiéréw w klasach szerokosci.

Przedzial grubosci parawioréw jest dtugi, zawiera si¢ miedzy 4 a 16 mm, przy czym niemal 80% oka-
zOw miesci sie miedzy 4 a 13 mm (ryc. 32), najwigkszy udzial majg egzemplarze z klasy 10-11 mm, na-
stepnie 8-9 mm, 12-13 mm oraz 6-7 mm. Frekwencja grubszych (14-15 i 16-17 mm) gwaltownie spada,
a $rednia wynosi 9,64 mm.
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Ryc. 32. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 8. Rozklad parawiéréw w klasach grubosci.

W ostatnim etapie badania cech metrycznych parawiéréw zastosowano metode kategorii metrycz-
nych, ktéra pokazata dominacje okazéw z kategorii ,,40” i ,,50” i znaczaco mniejszy, wyréwnany udziat
kategorii ,,60” i ,,70”, a minimalny kategorii ,,30”. We wszystkich kategoriach przewaza klasa trzecia, czyli
pierwsza oddajaca proporcje widrowe, znaczacy jest udzial klasy drugiej, najmniejszy czwartej (tab. 21).

Tab. 21. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 8. Rozktad ilosciowy kategorii metrycznych parawidréw.

2 3 4 5 6 7 8 9 R
30 - 2 2 - - - - - 4
40 - 15 2 - - - - - 17
50 7 11 - - - - - - 18
60 2 6 - - - - - - 8
70 2 6 - - - - - - 8
80 - - - - - - - - -
90 - - - - - - - - -
R 11 40 4 - - - - - 55

Z analizy cech metrycznych parawiéréw z Kopca 8 wynika, Ze jest to przede wszystkim pétsurowiec
$redniej dlugosci, dos¢ masywny i krepy (tabl. CXXII; CXXIII), co nie musi odzwierciedla¢ rzeczywistych
tendencji produkcyjnych. Pracowniany, a nie osadowy charakter stanowiska, z ktérego wiekszo$¢ produk-
tow wyniesiono, pozwala przypuszczaé, ze okreslone wczesniej parametry parawidoréw dotycza przede
wszystkim odrzutéw, a wigkszos$¢ prawidlowego pétsurowca trafita do odbiorcéw na osadach.

Kolejny etap analizy dotyczyl cech morfologicznych parawiéréw: rodzajéw pigtek, charakteru po-
wierzchni gérnej, ksztaltu w obrysie bocznym oraz przekroju poprzecznego.

Sposréd pieciu wyrdznianych rodzajow pietek ponad 50-procentowy udzial majg naturalne zeolizowane
(tabl. CXXII: 2-4; CXXIII: 2-5), nastepnie krawedziowe (CXXIIIL: 1) i punktowe (15,78%), na trzecim miejscu
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jednonegatywowe (14,04%), a najmniej jest wielonegatywowych (3,51% - ryc. 33). Bardzo rzadko pietki nosza
slady fasetowania, a przypietkowe partie strony gornej prawcowania, czgsto natomiast zewnetrzne krawedzie
pietek sa zbite, wymiazdzone. Na wydatnych seczkach niemal zawsze obecna jest skaza lub tuska (tabl. CXXII:
1-3; CXXIII: 1, 2, 4). Pietki naturalne, korowe, uformowane i przygotowane tworzg ze strona pozytywowa katy
rozwarte, w przewadze (tabl. CXXII: 1, 2, 4; CXXIII: 2, 3, 5), rzadziej proste (tabl. CXXII: 3; CXXIII: 4).
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Ryc. 33. Kopiec, pow. kragnicki, stan. 8. Frekwencja rodzajow pietek parawiéréw (objasnienia skr6téw pod rycing 28).
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Ryc. 34. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 8. Charakter powierzchni gérnej parawiéréw (1 - catkowicie zeolizowana lub korowa;
2 - jednobocznie wzdluznie zeolizowana lub korowa; 3 - zeolizowana lub korowa przy wierzchotku; 4 - zeolizowana lub
korowa w czesci pietkowo-seczkowej; 5 — catkowicie negatywowa o zgodnej orientacji negatywow; 6 — calkowicie negatywowa
o przeciwnej orientacji negatywow; 7 — z negatywami prostopadlymi do osi).

Prawie 70% parawidréw ma na stronach negatywowych réznorodnie zachowane powierzchnie ze-
olizowane lub korowe, przy czym u wigkszosci okazéw takie powierzchnie usytuowane sg jednobocznie
wzdluznie (47,47% - tabl. CXXII: 1, 2, 4; CXXIII: 2), znaczaco mniej jest calkowicie degrosisazowych
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(13,08% - tabl. CXXIII: 4). Na drugim miejscu plasujg si¢ parawiory calkowicie negatywowe o orientacji
zgodnej (24,30%), na kolejnym z negatywnymi przeciwnymi, a najmniej jest okazéw z negatywami prosto-
padtymi do osi (ryc. 34). Wyniki analizy powierzchni gérnej parawiéréw informuja, iz eksploatacje rdzeni
rzadko poprzedzato wyréwnywanie partii konkrecji przeznaczonych na odlupni¢. Pozostaje to w zgodzie
z obserwacjami poczynionymi na rdzeniach i odtupkach.

W przekroju poprzecznym (ryc. 35) wiekszo$¢ parawidrdw jest trojkatna (60,65%), prawie o potowe
mniejsza frekwencje majg trapezowate (32,79%), a najmniejszy jest udzial okazow trojkatno-trapezowa-
tych (6,56%). Natomiast w obrysie bocznym parawiory sa przede wszystkim proste (56,36%), na drugim
miejscu podgiete w partii sSrodkowej (23,64%) i znaczacy jest udzial wierzchotkowo wygietych, zakonczo-
nych zawiasowo (ryc. 36; tabl. CXXII: 3, 4; CXXIII: 2). Kilkanascie egzemplarzy cechuje plaszczyznowe
skrecenie, tzw. Smiglowatosc.
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Ryc. 35. Kopiec, pow. kragnicki, stan. 8. Przekrdj poprzeczny parawiorow.
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Ryc. 36. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 8. Ksztalt parawiéréw w rzucie bocznym.
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Narzedzia

Na zbiér form retuszowanych oraz zaczatkowcédw, pétwytworéw i narzedzi rdzeniowych w Kopcu
8 skladaja si¢ okazy uzyskane z powierzchni stanowiska i wykopu - tacznie 166 egzemplarzy. Wykona-
ne s3 przede wszystkim z krzemienia $wieciechowskiego (92,77%), znacznie mniej z goscieradowskiego
(6,02%), a dwoch okazdéw nie okreslono surowcowo (1,20% - tab. 22).

W grupie narzedzi wykonanych na odlupkach i parawiorach przewaza debitaz negatywowy z cze-
$ciowo zachowanymi powierzchniami naturalnymi (korowe, termiczne zeolizowane lub matowe). Okazy
posiadajace powierzchnie w pelni naturalne sg nieliczne. W stopniu znikomym uzyto okruchéw natu-
ralnych i negatywowych. Cze$¢ narzedzi jest niekompletna, dotyczy to zaréwno partii wierzchotkowych,
jak i przypietkowych. W przypadku form parawiérowych zachodzi podejrzenie o celowe kurtyzowanie.
Trudne do rozstrzygniecia sg okazy z krawedziami zaluskanymi nieciagle, takie slady mogly powsta¢ przy-
padkowo, a takze w wyniku pracy.

Tab. 22. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 8. Struktura narzedzi.

Grup
Kategoria Swieciechowski | Goscieradowski Nieokreslony Razem % typologiZzne
N/%
Zaczatkowce form rdzeniowych
nieol?res’lonych " 30 N N 28 16,88
Zaczgtkowce i potwytwory nozy sier-
powa?tych dwusPcieVr:r}i;ch e 13 ! N 14 843
Zaczatkowce i potwytwory siekier 11 - - 11 6,63 61/36,75
Zaczatkowce i potwytwory nozy sier-
powatych tréjéciennych > N N > 301
Zaczatkowce ploszczy 1 - - 1 0,60
Formy zgbato-wnekowe 9 - 2 11 6,63
Formy obustronne 2 - - 2 1,20
Formy z wneka klaktonska 2 - - 2 1,20
Rylce 2 - - 2 1,20
Drapacze 2 - - 2 1,20
Skrobacze - 1 - 1 0,60
Przekluwacze i wiertniki 4 1 - 5 3.01
Zgrzebta 5 - - 5 3,01 105/63,22
Luszcznie 2 - - 2 1,20
Parawiory retuszowane 5 - - 5 3,01
Odtupki retuszowane 45 4 - 49 29,52
Okruchy naturalne retuszowane 15 2 - 17 10,24
Thuki 2 - - 2 1,20
Kilofy 1 1 - 2 1,20
RAZEM 154 10 2 166 100,00 166/100,00

Na podstawie analizy typologiczno-poréwnawczej wyrdzniono 19 kategorii narzedzi retuszowanych
i wykonanych technikg rdzeniows (tab. 22).

Zaczatkowce form rdzeniowych nieokreslonych (30 egz.; tabl. CXXIV) - stosunkowo liczna grupa
wytworéw wyjatkowo trudnych do oceny typologicznej, zwlaszcza, ze znaczny odsetek to egzempla-
rze niekompletne. Bardzo wstgpny niejednokrotnie etap obrobki, czesto ograniczony do czesciowego
tylko uformowania krawedzi lub plaszczyzny wskazuje, ze mozemy mie¢ do czynienia zaréwno z sie-
kierami, jak i nozami sierpowatymi. Odno$nie pierwszej grupy, prawdopodobnie dotyczy to okazéw
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dwusciennych i czworosciennych, ewentualnie form posrednich. Wskazuja na to nie tylko ich ksztalty
majace odpowiedniki w grupie wyrdznionych pétwytworow, ale takze zawansowana na niektérych eg-
zemplarzach obroébka ptaszczyzn czotowych. Okazy zachowane w calosci mierzg 80-90 mm diugosci,
45-55 mm szeroko$ci i 20-30 mm grubosci. Na obecnos¢ domniemanych nozy sierpowatych wskazuje
kilka zaczatkowcow ksztaltem odpowiadajacych bifacjalnym nozom poétksiezycowatym. Sq one bardzo
zréznicowane metrycznie, od 6 do 27 mm grubosci przy szerokosci 30-40 mm (w skrajnym przypadku
65 mm), co zwigzane jest ze stopniem ich obrobki. Niemalze w catosci zachowany masywny okaz mie-
rzy ponad 90 mm dlugosci.

Zaczatkowce i pétwytwory siekier (11 egz.; tabl. CXXV; CXXVI) - to potfabrykaty w réznym stopniu
obrdbki i zachowania. Do ich wykonania wybrano ptaskawe konkrecje zar6wno korowe, jak i o powierzch-
niach czesciowo termicznych, zeolizowanych lub matowych. Na podstawie pojedynczych egzemplarzy
0 znacznie zaawansowanej obrobce powierzchni mozna przypuszczaé, ze ich produkcja byla ukierun-
kowana na uzyskanie okazéw o zarysie plaszczyznowym podtréjkatnym lub trapezowatym i przekroju
poprzecznym dwusciennym lub zblizonym (tabl. CXXV; CXXVT: 2), rzadko podtrdjkatnym (tabl. CXXVI:
1), wielko$ci $redniej, zapewne o dlugosci oscylujacej okoto 80 mm.

Zaczatkowce nozy sierpowatych dwusciennych (9 egz.; tabl. CXXVII; CXXVIII: 2) - tylko jeden
zachowany jest w calosci, pozostate we fragmentach, zaréwno wierzcholkowych, srodkowych, jak i na-
sadowych. Obrobka sprowadza si¢ do dwustronnego uksztaltowania partii przykrawednych. Pozosta-
wione naturalne plaszczyzny w czesci centralnej korpusu (jedno- lub obustronnie) wskazujg na dobér
zapewne plytkowatych surowiakow. Maksymalne wymiary tych polwytworéw wahaja si¢ w granicach
30-40 mm szerokosci i 6-20 mm grubosci. Sadzac po okazie kompletnym, zapewne nie przekraczaly
100 mm diugosci.

Polwytwory nozy sierpowatych dwusciennych (5 egz.; tabl. CXXVIII: 1, 3) - zachowane w wiekszo-
$ci fragmentarycznie formy o zarysie plaszczyznowym zapewne poétksiezycowatym, stosunkowo waskie
i cienkie, o pelnej obrébce bifacjalnej. Wymiary zachowanych w calosci oscyluja w granicach 90-100 mm
dlugosci, 30-35 mm szerokosci i 11-14 mm grubosci. Jeden z okazéw, o nieco utragconym wierzchotku,
jest nieznacznie dwustronnie wyblyszczony.

Zaczatkowce i polwytwory nozy sierpowatych tréjsciennych (5 egz.; tabl. CXXIX; CXXX) - w trzech
przypadkach do ich wykonania uzyto plaskich, nieduzych w pelni zeolizowanych surowiakéw troéjscien-
nych (tabl. CXXIX: 1; CXXX: 1, 3), w jednym - parawioéra o przekroju tréjkatnym (tabl. CXXIX: 2).
Fragmentarycznie zachowany okaz wykonano na specjalnie dobranym okruchu naturalnym o przekroju
wysokiego trojkata. Obrébka dotyczy tylko jednej powierzchni uformowanej plaskim tuskaniem wypro-
wadzonym z naturalnego grzbietu i krawedzi. W obrysie plaszczyznowym zarys krawedzi tnacej zbiega si¢
z grzbietem w ostry wierzchotek (tabl. CXXX: 3). Okaz kompletny, o naturalnych powierzchniach $cianek
plaskich i grzbiecie prostym, posiada cz¢sciowo dwustronnie uformowang tukowatg krawedz tnaca (78 x
34 x 22 mm - tabl. CXXX: 1). Na egzemplarzu parawiéorowym obrdébke ograniczono do wstepnego, jedno-
stronnego formowania powierzchni ptaskiej od strony naturalnego grzbietu (tabl. CXXIX: 2). Wierzchot-
kowy fragment ostatniego egzemplarza ma krawedz pracujaca uformowang dwustronnie, bardzo regular-
nym retuszem plaskim (tabl. CXXIX: 1).

Zaczatkowce ploszczy (1 egz.; tabl. CXXXI) — wstepng obrobka naturalnego, niezbyt foremnego
okrucha o tréjkatnym przekroju poprzecznym, zaniechano po cz¢sciowej redukeji krawedzi. Powstale
w wyniku zastosowania ci¢zkiego twardego ttuka zbyt glebokie, niezbyt rozlegle negatywy zakonczone
zawiasowo uniemozliwily dalszg obrébke. Wymiary: dlugos¢ 124 mm, szeroko$¢ 35 mm, grubos¢ 27 mm.
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Formy z¢bato-wnekowe (11 egz.; tabl. CXXXII) — do wykonaniu uzyto przede wszystkim poéisurowca
parawiorowego, w pojedynczych przypadkach odlupkowego. Ich jednoseryjne retusze sg bardzo zréznico-
wane, od poélplaskich po strome. Obejmuja stosunkowo krétkie wneki zaréwno strony gérnej, jak i dolnej,
w niektoérych przypadkach zwrotnie.

Formy obustronne (2 egz.) - wykonane na naturalnych okruchach (plaskim i brylowatym, w prze-
kroju zblizone do wysokiego trojkata); krawedzie pracujace uformowane sg retuszem powierzchniowym
o zroznicowanej wielkosci negatywdow, znacznie zachodzacych na powierzchnie. Egzemplarz brylowaty
wykorzystano jako krzesak.

Formy z wneka klaktoniska (2 egz.; tabl. CXXXIII) - $redniej wielko$ci okruchy z pétptaska muszlo-
watg wneka, uformowang pojedynczym uderzeniem lub dwoma odbiciami.

Rylce (2 egz.; tabl. CXXXIV: 1) - wykonane na niewielkich parawiérach z negatywami rylcowymi
umiejscowionymi w partii wierzchotkowej lub pigtkowe;.

Drapacze (2 egz.; tabl. CXXXIV: 2, 3) - stosunkowo waskie i $rednio wysokie drapiska uformowano
na malych odlupkach negatywowych. Na jednym okazie jest ono lekko wkleste (tabl. CXXXIV: 3), na ko-
lejnym tukowate, uformowane korekcyjnie (tabl. CXXXIV: 2).

Skrobacze (1 egz.; tabl. CXXXIV: 4) — uformowany w czesci wierzchotkowej strony pozytywowe;j
masywnego odtupka.

Przekluwacze i wiertniki (5 egz.; tabl. CXXXV) - uformowane na parawiorach, trzy na stosunkowo
krepych, jeden na do$¢ regularnym, smuklym. Zadta usytuowane w partii wierzchotkowej. W jednym
przypadku stosunkowo dlugi kolec na osi wzdluznej uksztalttowano retuszem znacznie zachodzacym na
powierzchnie (tabl. CXXXV: 1). Na kolejnym, wyizolowane zadlo uformowano na podobienstwo pazura
(tabl. CXXXV: 2). W obu przypadkach na jednej krawedzi retuszem stromym, na przeciwlegtej polstro-
mym. Okaz wykonany na parawiérku zaretuszowano luskaniem ,peretkowym’, tworzac kolec u zbiegu
krawedzi bocznej z poprzecznym wierzchotkiem (?) — (tabl. CXXXV: 3).

Zgrzebla (5 egz.; tabl. CXXXVI: 1, 2) — wykonane na matych i §rednich odlupkach negatywowych.
Krawedzie pracujgce, usytuowane na bokach lub na wierzchotku, zaretuszowane sg na stronie gérnej lub
dolnej. Na jednym okazie na stronie spodniej naniesiono dodatkowy retusz przykrawedny poétstromy
w partii wierzchotkowej (tabl. CXXXVTI: 2).

Luszcznie (2 egz.; tabl. CXXXVI: 3) - wykonane na masywnym poétsurowcu, o czgsciowo ztuszczo-
nych przeciwstawnych krawedziach jedno- lub dwustronnie, z ktdrych oddzielono $redniej wielkosci
tuszczniowe odtupki.

Parawiory retuszowane (5 egz.; tabl. CXXXVII) - jeden zachowany jest w calosci, pozostate to frag-
ment wierzcholkowy i przypietkowy. Posiadajg krawedzie zaluskane drobno pélstromo na stosunkowo
krétkich prostych odcinkach, zaréwno na stronie negatywowej, jak i pozytywowe;j.

Odlupki retuszowane (49 egz.) — grupa bardzo zréznicowana co do wielkosci pétsurowca oraz cha-
rakteru powierzchni gérnej (naturalna zeolizowana lub negatywowa), maksymalny pomiar liniowy oka-
z6w zachowanych w calo$ci waha si¢ od 25 do 80 mm. Posiadajg krawedzie czg$ciowo zaluskane retuszem
jednoseryjnym od ptaskiego po stromy, bardzo drobny i drobny, obejmujacy czes¢ jednej lub obu krawe-
dzi. Niektore okazy posiadajg wytuski w uktadzie nieciggtym (by¢ moze nieintencjonalne). Zaretuszowane
krawedzie sg proste, lekko wypukte lub wkleste. Zaluskania umiejscowiono zaréwno na stronie negatywo-
wej, jak i pozytywowej, niekiedy facznie lub zwrotnie — w obrebie réznych czesci pétsurowca.

Okruchy naturalne retuszowane (17 egz.) — plaskie formy amorficzne male i sredniej wielkosci o re-
gularnie zaretuszowanych odcinkowo krawedziach, pétstromo lub stromo, o wytuskach réznej wielkosci.
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Thuki (2 egz.) - wjednym przypadku wykorzystano $redniej wielko$ci zaczatkowiec formy rdzeniowej
na naturalnym zeolizowanym okruchu, zblizonym do ptasko-kulistego. Znajdujace si¢ na nim makroslady
uzytkowe w postaci zbi¢ i otar¢ zlokalizowane s3 na obwodzie wypuklych krawedzi. Ponadto wyrézniono
jeden odtupek pochodzacy z podobnej formy.

Kilofy (2 egz.; tabl. CXXXVIII) - jeden masywny krepy (81 x 43 x 45 mm) jeden smukty (124 x 39 x
34 mm). Sg to formy tréjscienne, uksztaltowane technikg rdzeniowg na surowiakach o zachowanych po-
wierzchniach zeolizowanych i/ lub korowych. Okaz krepy posiada dobrze wyodrgbnione spiczaste ostrze,
przechodzace w bardzo masywny korpus zakonczony splaszczonym naturalnym obuchem, natomiast
smukly ma ostrze krétkie, stabo wyodrebnione a obuch krawedziowy.

Wsrod wyrdznionych 19 kategorii narzedziowych, 8 bazuje na surowiakach i okruchach naturalnych
badz negatywowych, pozostale na pétsurowcu parawiérowym i odtupkowym. Stanowisko ma charakter
pracowni przykopalnianej ukierunkowanej na wytwarzanie form rdzeniowych w postaci siekier i nozy
sierpowatych, ktérych aczna frekwencja wynosi ponad 36,75% wyréznionych narzedzi (tab. 22). W skia-
dzie inwentarza znajdujg si¢ formy pochodzace z réznych etapéw wytwarzania narzedzi bifacjalnych, od
bardzo wstepnego, na ktérym trudno o jednoznaczng klasyfikacje typologiczna, poprzez faze ksztalttowania
zarysu przysztych wytworéw, do pdétproduktéw zaawansowanych - te ostatnie to pétwytwory wylacznie
nozy dwusciennych. Nie zarejestrowano gotowych wyrobdw, co utrudnia oceng pelnego procesu techno-
logicznego. Niezaleznie od stopnia zachowania i obrébki, w doborze pétsurowca widoczna jest tendencja
do wykorzystywania naturalnych form o ksztattach zblizonych do zamierzonych produktéw finalnych. Nie
rozstrzygajac o przyczynie ich pokawalkowania (czes¢ z nich znaleziona na powierzchni lub w oraninie
moze by¢ nastepstwem prac rolnych), niewatpliwie sa destruktami. Zostaly porzucone, zaréwno w wyniku
ukrytych wad surowca (te makroskopowo sg niewidoczne), jak i razacych bledéw procesu produkcyjnego.
Na niektorych egzemplarzach siekier i nozy sierpowatych dwu- lub tréjsciennych, obserwujemy negaty-
wy po odbiciach zakonczonych zawiasowo, ktore utrudnialy czy wrecz uniemozliwiaty dalsze $cienianie
okazu. Natomiast ptaszczyzny poprzecznych ztaman powstaly wylacznie wskutek punktowego nacisku na
jedna z powierzchni ptaskich. Niezaleznie od stanu zachowania, stopien zawansowania procesu redukcji
tych zabytkéw umozliwia klasyfikacje typologiczng blisko polowy zbioru (30 egzemplarzy). Narzedzia
rdzeniowe, przede wszystkim noze dwuscienne i trdjscienne, a zapewne i siekiery, wstepnie formowa-
no przy uzyciu twardego ttuka, nastepnie — uzywajac thuczkéw organicznych — wyréwnywano retuszem
plaskim typu en pelure, o dos¢ duzych negatywach zachodzacych na siebie, biegnacych prostopadle od
krawedzi tuskanej i pokrywajacych znaczng cz¢s$¢, a nierzadko calg obrabiang powierzchnie. Czytelne jest
to przede wszystkim na pdétwytworach nozy dwu- i tréjsciennych, ale zapewne dotyczy réwniez siekier.
By¢ moze na etapie ostatecznego ksztaltowania form bifacjalnych (nozy i ploszczy) stosowano technike
naciskowg, na co wskazujg niektére fragmenty bardzo regularnych i ptaskich egzemplarzy (Migal, Urba-
nowski 2008, 227). Nie majac w pelni wykonczonych narze¢dzi rdzeniowych, nie wiadomo, czy poddawano
je szlifowaniu/ gtadzeniu/ polerowaniu, a takiego wykonczenia nalezaloby oczekiwaé w przypadku siekier.

Pomimo produkcji ukierunkowanej na wytwarzanie form bifacjalnych, w bardzo licznym zbiorze
odlupkéw (1047 egzemplarzy) zidentyfikowano tylko 10 tzw. odlupkéw przeniesionych, kojarzonych
z formowaniem tych narzedzi (tabl. CXXXIX). Zapewne z obrobka dwustronng sg zwigzane odlupki
o pigtkach krawedziowych. Zaréwno odlupki przeniesione, jak i z pietkami krawedziowymi moga po-
chodzi¢ ze $cieniania plaskich powierzchni w konicowej fazie formowania bifaséw. Zabieg ten polegal na
redukowaniu masy pétwytworu poprzez odbijanie prowadzone od krawedzi bocznych ku osi korpusu.
W procesie tym stosowano twardy tluk kamienny i miekki organiczny. Zdecydowanie wigkszy odsetek
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odtupkéw zwyklych pochodzi zapewne z wezesniejszego etapu ksztaltujacego przyszla bryle. Dokumen-
tuja go odlupki o rozlegtych pietkach naturalnych lub jednonegatywowych (w sumie ponad 3/4 zbioru),
usytuowanych pod rozwartym katem w stosunku do strony pozytywowej. Nie sposdb rozstrzygnac, jaki
procent nalezy faczy¢ z wyrdznionymi poélwytworami siekier, a jaki z nozami dwusciennymi i trdjscien-
nymi. Niezaleznie od tych niejasnosci niewatpliwie proces ich produkcji byl zblizony do opisanego przez
Witolda Gruzdza (2012) dla form dwusciennych odkrytych na kopalni w Ozarowie.

Pozostale narzedzia, wykonane na parawiorach i odlupkach ,,doraznym” charakterem zatuskania,
znacznie odbiegaja od narzedzi znanych z wczesniejszych przemystow. Cechuje je technika klaktonska
jako zasadniczy sposob uzyskania pétsurowca. Technika twardego ttuka znalazla réwniez zastosowanie
w formowaniu niektérych narzedzi retuszowanych przykrawednie, przede wszystkim form z¢bato-wne-
kowych i z wneka klaktonska, co dokumentuja krétkie glebokie negatywy wylusek. W grupie form zeba-
to-wnekowych i parawidrow retuszowanych, ze wzgledu na male serie, trudno jest rozstrzygna¢, na ile
okazy niekompletne to wynik celowego skracania czy odlamywania partii wierzchotkowych i/ lub przy-
pietkowych. Narzedzia drobne: drapacze, zgrzebla, wiertniki, takze skrobacz i przekluwacz wykonano
przy zastosowaniu tuskania plaskiego, potstromego oraz bardzo drobnego stromego, nie zawsze regu-
larnego. W stopniu §ladowym stwierdzono stosowanie innych technik formowania narzedzi, w postaci
zabiegéw specjalnych - odbicia rylcowego, techniki tuszczniowej, a by¢ moze i odtamywania surowych
krawedzi bocznych. Poza narzedziami wykonanymi na pétsurowcu parawiérowym i odtupkowym, nie-
ktére formowano réwniez na niewielkich okruchach ostrokrawedziowych, zaréwno naturalnych, jak
i negatywowych.
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Tabl. CXX. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 8. Rdzen; §wieciechowski.
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Tabl. CXXI. Kopiec, pow. kraénicki, stan. 8. Rdzenie; $wieciechowski (1, 2).
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Tabl. CXXII. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 8. Parawioéry; $wieciechowski (1-4).
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Tabl. CXXIII. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 8. Parawiory; §wieciechowski (1-5).
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Tabl. CXXIV. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 8. Zaczatkowce form rdzeniowych nieokreslonych; swieciechowski (1),
goscieradowski (2).
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Tabl. CXXV. Kopiec, pow. kraénicki, stan. 8. Zaczgtkowce siekier; $wieciechowski (1, 2).
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Tabl. CXXVI. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 8. Siekiery; zaczatkowiec (1), potwytwor (2); $wieciechowski (1, 2).
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Tabl. CXXVIII. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 8. Noze sierpowate dwuscienne: pétwytwory (1, 3), zaczatkowiec ( 2);
$wieciechowski (1-3).
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Tabl. CXXIX. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 8. Zaczatkowce nozy sierpowatych trdjsciennych; go$cieradowski (1),
$wieciechowski (2).
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Tabl. CXXX. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 8. Pétwytwory nozy sierpowatych trojsciennych; $wieciechowski (1-3).
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Tabl. CXXXI. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 8. Zaczatkowiec ploszcza; $wieciechowski.
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Tabl. CXXXIII. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 8. Formy z wneka klaktonska; §wieciechowski (1, 2).
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Tabl. CXXXIV. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 8. Rylec (1), drapacze (2, 3), skrobacz (4); $wieciechowski (1-4).
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Tabl. CXXXV. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 8. Wiertniki; $wieciechowski (1, 2), goscieradowski (3).
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Tabl. CXXXVI. Kopiec, pow. kra$nicki, stan. 8. Zgrzebla (1, 2), tuszczen (3); $wieciechowski (1-3).
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Tabl. CXXXVII. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 8. Parawiory retuszowane; $wieciechowski (1-5).
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Tabl. CXXXVIII. Kopiec, pow. kranicki, stan. 8. Kilof; $wieciechowski.
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Tabl. CXXXIX. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 8. Odlupki z formowania narzedzi rdzeniowych; $wieciechowski (1, 3-6),
goscieradowski (2).
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3.5. Podsumowanie

Analizowane w tym rozdziale stanowiska tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej réznig si¢ pod wzgledem
funkcjonalnym. Kosin 10 to pozostaloéci osady polozonej w bezposrednim sgsiedztwie powierzchnio-
wych wychodni krzemienia goscieradowskiego. Mieszkancy tego osiedla wyprawiali si¢ na pobliskie ztoza,
pozyskiwali surowiec z rumoszu wapiennego i przynosili surowe konkrecje lub wstepnie testowane bryly.
Caly proces formowania rdzeni, uzyskiwania potsurowca i wytwarzania narzedzi prowadzony byt na osa-
dzie, tu réwniez i na terenie zaplecza gospodarczego, narzedzia byly uzytkowane. Stanowiska w Kopcu
4 i 8 to z kolei relikty wyspecjalizowanych pracowni, zlokalizowanych na zlozach krzemienia $wiecie-
chowskiego (Kopiec 8) lub w niewielkiej od nich odleglosci (Kopiec 4). Wytwarzano w nich narzedzia
bifacjalne, gtéwnie noze sierpowate, na mniejszg skale siekiery dwuscienne i ploszcza, na potrzeby osad
potozonych poza obszarem krzemieniono$nym.

Polozenie w stosunku do wychodni surowcéw, a zwlaszcza zréznicowanie funkcjonale stanowisk, rzu-
tuje w sposdb oczywisty na odmiennosci inwentarzy. Ludno$¢ osady w Kosinie korzystata przede wszyst-
kim z surowca go$cieradowskiego (72,92% caloséci inwentarza — por. podrozdziat 3.2), ktory spelnial jej
wymogi gospodarcze i technologiczne. Od bogatych wychodni na polach wsi Wymystéw dzieli osade od-
leglos¢ tylko okoto 2 km w linii prostej. W tym rejonie oraz na gruntach Rachowa Nowego (odlegtos¢ 7
km) dostepny byl réwniez krzemien $wieciechowski, ktérego udzial w calosci inwentarza jest znaczaco
nizszy (13,01%), a jedynie w grupie narzedzi podwyzszony (23,41%). Produkcja nozy sierpowatych i in-
nych narzedzi bifacjalnych w pracowniach na stanowiskach Kopiec 4 i 8 wymagala surowca znacznie
lepszej jakosci, stad potozenie w bliskim sgsiedztwie lub wrecz na zlozach krzemienia swieciechowskiego
i przewazajacy udzial tego surowca (odpowiednio 81,85% i 78,71%), przy znacznie nizszym krzemienia
goscieradowskiego (odpowiednio 17,16% i 20,34% - por. podrozdzialy 3.3 i 3.4).

Znaczaco glebsze, ale tez oczywiste, sa roznice wynikajace z funkcji stanowisk. Demonstruja sig
przede wszystkim w grupach narzedzi. Instrumentarium narzedziowe osady w Kosinie 10 prezentuje
zestaw wytwordw codziennego uzytku wykonywanych na odlupkach i parawidrach, rzadziej na suro-
wiakach i okruchach termicznych. Sg tu nieliczne narzedzia o wyraznym obliczu typologicznym (dra-
pacze, skrobacze, zgrzebta, przekluwacze i wiertniki, fuszcznie), a kilka fragmentarycznie zachowanych
form rdzeniowych to siekiery dwuscienne i zaczatkowiec ploszcza. Zdecydowanie dominujacg grupa
s3 wykonane na odtupkach i parawiérach formy réznorodnie retuszowane, ktore nie do konca poddaja
sie funkcjonujagcym w literaturze systemom typologicznym: zebato-wnekowe, tylcowe i paratylcowe,
jednostronne i obustronne oraz z wneka klaktonska (por. tab. 14). Stosowano calg game retuszy, ktore
sa3 w wiekszosci niezbyt regularne, przez co niektdre narzedzia — zwlaszcza na okruchach i surowiakach
— sprawiaja wrazenie okazjonalnych, zaluskanych doraznie, na uzytek wykonania jakiej$ czynnosci i po-
rzucanych. W inwentarzu z Kosina 10 nie ma nozy sierpowatych dwusciennych i tréj$ciennych, a funk-
cje narzedzi zniwnych spetnialy formy tylcowe i paratylcowe, w tym noze typu Zele, parawiory czescio-
wo retuszowane i bez retuszu oraz odtupki, zapewne jako elementy sierpéw segmentowych (Maczynski
w tym tomie). Produkcja krzemieniarska na osadzie prowadzona byta indywidualnie, umiej¢tnosci wy-
twdrcow - cho¢ wystarczaly dla osiagniecia zamierzonych celéw — oceni¢ trzeba jako niewysokie — brak
znamion specjalizacji wytworczej.

W strukturze narzedzi pracowni w Kopcu 4 i 8 dominujg zaczatkowce i pdtwytwory narzedzi bifa-
cjalnych, przede wszystkim nozy sierpowatych, nastgpnie siekier i ploszczy, a wiec wyroby wymagajace
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zaawansowanych umiejetnosci technicznych. Bez watpienia pracowali tu specjali$ci-krzemieniarze wyde-
legowani przez swoje wspdlnoty. Zbadana w szerszym zakresie pracownia w Kopcu 4 dostarczyta znacznie
wiekszej serii tych wytworéw (duza iloé¢ zebrano takze z powierzchni stanowiska) niz rozpoznane w nie-
wielkim stopniu stanowisko 8 w tej miejscowosci, tym niemniej inwentarze te s3 bardzo do siebie zblizone.
Na obydwu wysoka jest rdwniez frekwencja nieokreslonych narzedzi rdzeniowych, zwykle uszkodzonych,
porzuconych na tak wczesnym etapie formowania, ze trudno jest odczyta¢ zamiary wytworcy (por. tab. 16
i22). Producenci pozostawili w obydwu pracowniach formy nieudane, destrukty powstate na skutek ukry-
tych wad obrabianych konkrecji czy btedow wytworcy. Zachowane w calosci okazy to odrzuty, ktérych nie
zdotano odpowiednio $cieni¢, zatem nie nadawaly sie do uzytku. Poza gléwnym nurtem produkcji wytwa-
rzano i uzytkowano narzedzia na parawiorach i odtupkach, w tym narzedzia wyraziste typologicznie oraz
caly zestaw form réznorodnie retuszowanych obecnych na osadzie w Kosinie 10.

Niezaleznie od zréznicowania funkcjonalnego tych trzech stanowisk, ich inwentarze wykazujg zna-
czace cechy wspolne, pozwalajace traktowac je w ramach jednego przemystu/ jednej tradycji krzemieniar-
skiej. Cechuje je technika klaktonska, realizowana za pomocg cigzkiego, twardego tluka, jako podstawowa
metoda uzyskiwania polsurowca z rdzeni jednopigtowych i wielopigtowych (czgsta zmiana orientacji),
pozbawionych w zasadzie obrdbki wstepnej lub z obrébka bardzo ograniczong. Uzyskiwany tg techni-
ka pdtsurowiec (parawiodry i odtupki) charakteryzuje si¢ duzymi ptaszczyznami pietek ustawionych pod
katem rozwartym do strony pozytywowej, wydatnymi seczkami ze skazg i/ lub tuska, nieréwnomiernie
rozlozong masg, nieregularnym przebiegiem krawedzi bocznych, plaszczyznowym skreceniem i czgsto
zakonczonymi zawiasowo wierzchotkami. Ta technika stosowana byla réwniez do wstepnego formowania
narzedzi bifacjalnych, a jedynie na zaawansowanym i koicowym etapie stosowano ttuki migkkie oraz
zapewne technike naciskowa. Pokazuja to bardzo wyraznie fragmenty regularnych, ptaskich egzemplarzy
nozy sierpowatych. Technika twardego tluka ksztaltowano réwniez krawedzie pracujgce niektérych na-
rzedzi, przede wszystkim zebato-wnekowych i z wneka klaktonska, co dokumentuja stosunkowo krotkie,
glebokie negatywy retuszu.

WspomnieliSmy wcze$niej, ze w inwentarzu z osady w Kosinie 10 brak nozy sierpowatych, co jest
najistotniejsza réznicg w poréwnaniu z materialami z pracowni w Kopcu 4 i 8. Wynika to zapewne
z faktu, iz - jak pokazala analiza materiatéw ceramicznych - osad¢ mozna datowaé na koniec epoki
brazu i wczesny okres epoki zelaza, pracownie natomiast na mlodszy odcinek wczesnej epoki zelaza
(Bargiel, Klosinska w tym tomie), czyli w czasie gdy produkowano te narzedzia w Kopcu 4 i 8, osada
w Kosinie 10 juz nie funkcjonowala. Jest to by¢ moze wazny przyczynek do chronologii pojawienia sie
nozy sierpowatych w kulturze tuzyckiej i zmiany koncepcji narzedzia zniwnego u tych spotecznosci we
wczesnej epoce zelaza.
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Chapter 3. Flint Sources Analysis
Jerzy Libera, Anna Zako$cielna

Summary

Chapter 4 concerns a multifaceted analysis of flint materials originating from the three studied sites of
the Tarnobrzeg Lusatian culture, located in the immediate vicinity of the grey Turonian flints deposits on
the right bank of the central Vistula River. These are: settlement at site 10 in Kosin and flint workshops at
sites 4 and 8 in Kopiec, Krasnik District.

The analysed sites differ in terms of the function, as well as the number and homogeneity of flint ma-
terials obtained during the excavations. Indicated differences determine the selection of the methodology.
The collections of artefacts originate primarily from a non-feature surface structures, modern humus,
embankment layers of the undated mound - Kosin 10 - and in the case of sites 4 and 8 in Kopiec - also
from the subsoil (podzolic soil) and do not form any compact flint scatters. Only a not numerous inven-
tory from the pit No. 1 in Kosin 10 originates from the feature’s fill and has a propitious context of ceramic
materials.

The most numerous collection of flint artefacts — 5642 specimens — were obtained from the settlement
in Kosin 10. The majority of flint products are related to the Tarnobrzeg Lusatian culture. The dynamic
reconstruction of production process method was used, as the most useful for analysing inventories of
questionable homogeneity.

The artefacts were classified within five technological groups: raw material, core, flake, parablade and
tool. The term parablade requires explanation: these are forms similar to blades in the length-to-width
ratio, but more massive, with side edges not always parallel or compatible with the longitudinal axis, with
an unevenly distributed mass, often horizontally twisted, with butts arranged at an obtuse angle (about
1200) in relation to the dorsal face.

The dynamic reconstruction of production process method was also used to analyse the flint materi-
als from Kopiec 8. The site of a near-mine workshop nature can be considered as pure, adherent to the
Tarnobrzeg Lusatian culture, except only a single products dated back to the late Palaeolithic, that were
discovered within. From the entire collection of artefacts obtained as a result of excavations, 1691 products
were selected and subjected to analysis.

The main production activity on site Kopiec 4 was related to the population of the late Palaeolithic
Swiderian culture, and to a lesser extent to the Tarnobrzeg Lusatian culture. As already mentioned, the
archaeological material originate mainly from the humus and podzolic soil, no features or compact flint
scatters were discovered. Therefore, it is a non-homogeneous collection, that could be culturally affiliated
only on the basis of typological and technological features. In the case of this site, the dynamic method was
not used, but the raw material and technological-typological classification of the entire inventory (nearly
25,000 products) was applied. As a result a set of 507 flint artefacts, related to the Lusatian phase of the
site, was arbitrarily selected. Decadent flint working indicators — meaningful features of the hard hammer
technique (analogous to those found in Kosin 10) were used.

The collections of tools from the analysed sites are very diverse and cause a classification difficulties, due
to the large number of specimens with an unclear typological face, and - especially in the case of materials
from Kopiec 4 and Kopiec 8 — nature of rough outs and blanks of core and bifacial tools, that were abandoned
at such early stage, that it is difficult to read the intentions of the shaper. The morphology of the products
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was adopted as the basis for the separation of the types, within which the type of edge/surface retouching, its
location, range, size of scars and angle were analysed. Specimens selected in this way were subjected to the
typological and comparative analysis, distinguishing tools formed by the debitage or core technique.

Kosin, site 10

As a result of excavations at site 10 in Kosin, the collection of 5642 flint artefacts was obtained. The
material almost entirely originates from a non-feature structures (cf. Tab. 1-5). Morphological and techno-
logical analysis of the inventory revealed 27 products that were technologically and typologically different
from Tarnobrzeg Lusatian culture production. Forms that equivalents are known from the inventories of
Palaeolithic, Mesolithic, Neolithic and Early Bronze Ages were recorded (Fig. 1-3). They may represent an
older episodes of settlement or were found by the Lusatian population outside the site and reused. Such
practices are known from many sites of this culture.

The raw material structure of the inventory is dominated by the Goscieradéw flint (72.92%), while the
share of other raw materials is significantly smaller (cf. Tab. 6 and Fig. 4).

The technological structure of the collection boils down to the absolute advantage of the flakes and
scar chunks over the other groups of products (from 61.76% to 71.58% - Tab. 7). The second place is
occupied by the parablade group (from 4.03% to 15.69%), followed by the group of raw material (from
3.13% to 11.84%) and tools (from 2.94% to 8.94%) (Tab. 7, Fig. 5-7). Such proportions of the particular
technological groups indicate that we are dealing with a production settlement, where the whole process of
raw material processing, core exploitation and tool production was carried out. Primarily a separated into
pieces concretions or possibly a pre-tested clods of appropriately selected shapes were brought into the
settlement from the nearby Turonian flint outcrops. Such strategy of the raw material supplying resulted
from the proximity of its deposits, small dimensions of the Goscieradéw flint concretions and the use of
limited roughing out of cores prior to the knapping of the blanks.

The first technological group (core) is represented by 243 forms, among which the flake cores domi-
nate, with the minimum share of specimens for parablades. Technical wastes derived from the core trim-
ming and repairing are not numerous.

The flake cores occurred as a single platform specimens, but most of them are a multi platform ones,
sometimes reoriented several times. They have a lumpy, irregular shape, and few have been made of a flat
concretions or of a natural flint chunks (Fig. I; II; III; IV; V: 1, 2; VI: 1, 2; VII: 2; VIII: 1, 3; X; 1). All cores
have, to a greater or lesser extent, preserved natural surfaces, usually aeolised, less often cortical. Some
flake specimens were exploited without any roughing out, even striking platforms preparation. The cores
were exploited using the Clactonian method of a hard hammer percussion, hence the platform edges are
indented and crushed, large platform edge trimming scars and deep flake scars often are hinged (Fig. II; III;
IV:1; V: 2; VI: 1, 2; X: 1). The small size of the flake cores is determined by the dimensions of Go$cieradow
flint natural concretions, their height is in the range of 50-70 mm. A large number of the cores bear traces
of the pictage [traces of anthropogenic origin, related to the striking on hard material] on the platform’s
edges, sides or apex, which may indicate that in the final stage they were used as a percussion hammers or
fire-strikers (Fig. V: 1; X: 1).

Flakes are the most numerous group of artefacts in the collection from the settlement in Kosin 10
(a total of 2672 specimens - cf. Tab. 4, 5). 1513 specimens (88.22% of all) were subject to the analysis of
technological and metric features. Almost 90% of the flakes were made of the Goscieradéw flint, the re-
maining raw materials have a negligible share in this inventory group (Fig. 8).
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A metrically small specimens (20-40 mm) predominate above the medium ones (40-60 mm), the
share of the large (60-80 mm) is noticeable, the frequency of the very small (up to 20 mm) is low, while
the share of very large (80-120 mm - cf. Fig. 9) is minimal.

The analysis of the types of flake’s butts reveals the preponderance of the one-scar (formed - 44.81%)
over natural and cortex ones (27.56% in total), thereafter two- and multi-scar (prepared - 18.44%), as well
as the edge and punctated ones (9.19% - cf. Fig. 10). Most of the butts are of large surfaces, and the angles
in relation to the ventral face are usually obtuse (Fig. XIV: 1-3; XV: 1-4; XVI: 2, 5; XVII: 1-4, 6; XVIII: 1,
3-5).

On the dorsal faces of most of the flakes, variously preserved natural surfaces occur, usually aeolised,
less often cortical (68.08%). Among the scar flakes, the share of specimens with the same scars orientation
(13.48%) and with the scars perpendicular to the axis (13.09%) is even and overbalance the flakes with
scars opposite to the direction of chipping (5.35%). Such proportions indicate that when changing the
orientation, the striking platform was mostly relocated to the side of the core, but rarely to the apical part
(Tab. 9, Fig. 11).

Most of the flakes from the settlement in Kosin have an unevenly distributed mass, they are thickest
in the butt-bulb part, while the tips often have a hinged ends. These features, combined with the predomi-
nance of platform butts, considerable bulbs, and the obtuse angle between the butt surface and the ventral
face indicate, that the flake cores were exploited using the Clactonian hard hammer technique.

The collection of parablades from the settlement in Kosin 10 includes 404 specimens. Also in this
technological group, artefacts made of Go$cieradéw flint predominate (81.19%), far less of them represent
the Swieciechow flint (16.83%), the share of erratic flint is minimal (Tab. 10, Fig. 12). A detailed analysis of
the technological and metric features of the parablades was carried out on a set of 329 pieces (81% of all),
in which the specimens entirely preserved preponderate. Metric features (Fig. 14-16, Tab. 12), type of butt
(Fig. 17), nature of the dorsal face (Tab. 13, Fig. 18), as well as cross-section (Fig. 19) and side profile of
specimens (Fig. 20) were analysed. This procedure leads to the characteristics of the technological style of
that kind of blanks, and includes the course of the side edges, the shape of the apex (convergent, straight,
oblique, hinged) and the presence or absence of plane twisting (so-called “propellerness”).

The length of the parablades ranges from 30 to 102 mm and the arithmetic average is 52.9 mm. The
width of those blanks is in the range of 10-45 with an average of 21.13 mm, while the thickness is between
2 and 21 mm, with almost 90% of the specimens in the range from 2 to 13 mm. The study of the length
to width correlation using the metric categories method (Dzieduszycka-Machnikowa, Lech 1976, 31-33)
revealed the largest frequency of parablades in the ranges from ,,40” to ,,60”, with a significant share of the
category ,,30”, the others are much less numerous (Tab. 12). Specimens from the third class (,,327 ,,42”
etc.), which is the first to reflect the blades proportions (1:3) clearly predominate, with a significant share
of specimens from the second class (proportions 1:2), which indicates the flake category. This observation
justifies the use of the parablade term for blanks originating from Kosin 10.

The types of butts were observed on 289 entirely preserved parablades and on the butt-bulb fragments.
As in the group of flakes, the one-scar (formed) specimens predominates, while slightly less numerous are
natural and cortical ones, and subsequently multi-scar (prepared) and edge/punctated ones (Fig. 17). The
bulbs of the parablades are prominent, almost always with a large scales and/or fan out bulbar scars (Fig.
XIX; XX: 1, 2; XXI: 4, 8, 9; XXII: 2-5, 7; XXIII: 1-4, 6, 7; XXIV; XXV: 1, 2, 4, 5; XXVI: 1-3), while the an-
gles between the butt surfaces and the ventral faces are obtuse, indicating that the hard hammer technique
was used in production.
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Most of parablades also have variously preserved natural, aecolised surfaces, less often cortical ones,
completely scar ones are definitely less numerous. The cross-sections are mainly triangular (Fig. 19), pro-
files are straight, while the tips are mostly tapered and oblique, often hinged.

The collection of tools from the settlement in Kosin 10 consists of 410 specimens, mostly made of the
Goscieradéw flint (Tab. 14, Fig. 21). It is a very diverse collection, with a large share of the forms with an
unclear typological face. 18 categories of retouched tools and forms made with the core technique, as well
as two products from non-siliceous rocks were identified on the basis of the typological and comparative
analysis. The tools are based mainly or exclusively on the parablade and flake blanks, to a smaller extent
on natural or thermal chunks.

The hard hammer technique used to produce a debitage was also used to shape some tools. This applies
especially to the large flakes and chunks with the edge abrupt retouch of short retouch scars (notches),
which were applied using a hard stone hammers. The low angle retouch with a more extensive scars, sig-
nificantly overlapping the surface of the form, were applied with soft hammer and pressure.

The following types of retouch were distinguished:

a/ (semi-) low angle with various contiguous or - also gradually — overlapping retouch scars, some-
times aligned with a series of minor corrective retouch, covering significant surfaces at various sec-
tions within one tool, (one-faced and double-faced forms, denticulate-notched ones, sidescrapers).

b/ (semi-) low angle (not-) regular (not-) continuous, with usually even, overlapping retouch scars;
sometimes covering very short sections, often gives the impression of edge damage, which may be
the reason for considering it as a ,,utility” retouch (parablades and partially retouched flakes);

¢/ (semi-) abrupt, depending on the blank thickness, significantly overlapping the surfaces, sometimes
alternating, forming a high or very high back; this retouch was also used to correct the natural sides
used as backs (backed- and para-backed pieces).

Core tools (axes, points) were finished with the en pelure low angle retouch - with fairly large, over-
lapping scars, perpendicular to the retouched edge and covering a significant or entire treated surface,
sometimes the edges are additionally evened with a delicate retouch.

A macroscopic polish, probably arisen during the use, was recorded on some products made on par-
ablades, flakes, and chunks. This applies to a bifacial (Fig. XXXIX: 4; XL: 1), backed (Fig. XXXVI: 1) and
parablade forms, as well as to a retouched flakes (Fig. L: 2, 3; LI: 2; LII: 5; LIII: 1, 2, 4, 7, 8; LIV: 3) and
a single parablade of raw edges (Fig. L: 1).

Kopiec, site 4

A selected collection of flint artefacts originating from the near-mine flint workshop on this site con-
tains 507 products. They are made mostly of the Swieciechéw flint and to a lesser extent of Goscieradéw
flint (Tab. 15). In the group of core, flake and parablade products, this inventory corresponds to the char-
acteristics of the collection from the settlement in Kosin 10. We find here the same types of flake and par-
ablade cores, as well as the debitage, exploited using the Clactonian hard hammer method. On the basis
of the typological and comparative analysis, 22 categories of parablade-flake forms were distinguished,
both: edge retouched, as well as core forms shaped by surface retouch (cf. Tab. 16). Retouched tools made
on flakes and parablades, less often on blanks and chunks, have a morphometric features similar to their
counterparts from Kosin 10, they were also formed with the same types of retouch. The main differences
in the tools diversity results from the nature of the site in Kopiec 4, which was classify as a near-mine
workshop, focused on the production of core tools. In the tools collection, about 3/4 are the rough outs
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and blanks of the bifacial forms, primarily sickle knives (Fig. LXXXII; LXXXIV: 1; LXXXV: 1; LXXXVII:
1; tabl. LXXXIV: 2, 3; LXXXV: 2, 3; LXXXV; LXXXVII: 2; LXXXVIII-XCIV: 1; XCV: 1), and - to a lesser
extent — axes (Fig. XCXIII-CIX) and points (Fig. XCV: 2; CX; CXI; CXII). The analysed inventory is typi-
cal for workshop sites located near raw material deposits. It includes the specimens varying in the degree
of processing, from very initial stage, shaping only the outline of future tools (rough outs), through ad-
vanced blanks to finished products. For the initial formation of bifacial tools, the Clactonian technique
was used, while at the advanced and final processing stages, soft hammer and probably pressure technique
were applied.

Advanced blanks and finished products are not numerous in the analysed collection, all are frag-
mented, although it is difficult to determine whether the destruction occurred during the final treatment
or a post-depositional processes. The entirely preserved blanks must be considered as failed and therefore
abandoned in the workshop.

Kopiec, site 8

From the flint inventory obtained during excavations at site 8 in Kopiec, 1691 products made mainly
of Swieciechéw flint were analysed (Tab. 18). The technological structure of this collection indicates the
workshop nature of the site, where a bifacial tools were produced.

Similarly as in the case of the workshop in Kopiec 4, the analysed inventory does not differ in terms of
the core, flake and parablade products group from the collection obtained in the settlement Kosin 10. The
Clactonian hard hammer technique was used. On the basis of the typological and comparative analysis, 20
categories of parablade-flake forms were distinguished, both: edge retouched, as well as core forms shaped
by surface retouch (cf. Tab. 22). Small retouched tools, made on flakes and parablades, also find equiva-
lents in the Kosin 10 settlement.

The main production was focused on the forming of bi- and trifacial sickle-shaped knives (Fig. CXX-
VII-CXXX) and bifacial axes (Fig. CXXV; CXXVI), and to a lesser extent points (Fig. CXXXI). The share
of the rough outs of unspecified core tools, which processing was abandoned at such an early stage, that the
manufacturer’s intentions cannot be read is also significant. Similarly to the site Kopiec 4, advanced blanks
are fragmented, and the few completely preserved are a rejects that could not be properly thinned, which
made them unsuitable for use.

Regardless of the functional differentiation, the inventories of these three sites reveal a significant
common features, allowing them to be treated within one industry/one flint working tradition. They are
characterized by the Clactonian hard hammer technique as the basic method of obtaining blanks from the
single- and multi-platform cores (frequent change of orientation), essentially without or with very limited
roughing out. The blanks obtained with this technique (parablades and flakes) are characterised by a large
butts planes set at an obtuse angle to the ventral face, prominent bulbs with bulbar scar and/or scale, un-
evenly distributed mass, irregular course of the side edges, plane twisting and often hinged tips. This tech-
nique was also used in production of a bifacial tools, and only at advanced and final stages the soft hammer
and probably pressure technique were used. Fragments of regular, flat sickle knives clearly prove this. The
cutting edges of some tools were also shaped using the hard hammer technique, first of all the denticulate-
notched and the Clactonian notched ones, what is documented by the relatively short, deep retouch scars.

We mentioned earlier that in the inventory from the settlement in Kosin 10 the sickle knives did not
occur, which is the most significant difference in comparison to the materials from the workshops in
Kopiec 4 and 8. This is probably due to the fact that — as revealed by a comparative analysis of ceramic
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materials — the settlement can be dated back mainly for the Late Bronze Age, while the workshops for
the Early Iron Age (Bargiel, Klosinska in this volume), i.e. at the time when these tools were produced in
Kopiec 4 and 8, the settlement in Kosin 10 no longer existed. This is perhaps an important contribution to
the chronology of the sickle knives appearance in the Lusatian culture and a change in the concept of the

harvesting tool in the Early Iron Age.
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Kosin 10, Kopiec 4 i 8 - stanowiska osadniczo-pracowniane
tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej na terenie wychodni krzemieni
$wieciechowskiego oraz goscieradowskiego”

pod redakcja Anny Zakoscielnej

s.279-318

ROZDZIAL 4. ANALIZA ZRODEL CERAMICZNYCH

|Barbara Bargiel|, Elzbieta Malgorzata Klosinska

4.1. Cele i metody

Podczas badan archeologicznych prowadzonych w dwoch ostatnich dekadach ubiegtego stulecia na
prawobrzezu $rodkowej Wisly, w obrebie trzech stanowisk archeologicznych: Kosin 10 oraz Kopiec 41i 8,
oprdcz ogromnej ilosci wytwordw i pétwytworéw wykonanych ze skal krzemionkowych, odkryto takze
stosunkowo liczne artefakty ceramiczne. Najwigkszg liczbe utamkéw naczyn pozyskano w Kosinie 10,
a na stanowiskach w Kopcu byta ona zdecydowanie mniejsza. Zwraca uwage znaczna fragmentyzacja tego
materialu, co zapewne moze $wiadczy¢ o jego osadowym charakterze. Zdecydowana wigkszo$¢ wyrobow
glinianych z wymienionych wcze$niej stanowisk nalezy do tarnobrzeskiej kultury tuzyckie;j.

Nie od dzi§ wiadomo, ze w przypadku kultury fuzyckiej podstawowym zrédfem informacji na temat
ceramiki naczyniowej oraz drobnych form glinianych nienaczyniowych bywaja cmentarzyska. Stan zacho-
wania ceramiki ze stanowisk sepulkralnych pozwalal zazwyczaj na przeprowadzenie szerokiej analizy for-
malnej i stylistycznej. W pordwnaniu z cmentarzyskami, ilo§¢ wyrobéw z gliny na osadach bywata mniejsza,
a spostrzezenie to opieramy na wynikach badan cmentarzysk i osiedli z epoki brazu i wczesnej epoki zelaza
z terenu Lubelszczyzny. Rzadko pozyskiwano z osad cale zabytki, albo tez zachowane w stopniu pozwalaja-
cym na jednoznaczne odtworzenie ich pierwotnej formy. Wiele osad na tym terenie badano w niepelnym
zakresie, co powodowalo, ze ceramike z tych stanowisk rozpoznawano w stopniu ograniczonym.

Tak tez byto w przypadku analizowanych stanowisk, zlokalizowanych na krawedzi Wzniesienn Urze-
dowskich (Kopiec 4 i 8) oraz w obrebie Malopolskiego Przetomu Wisly (Kosin 10). W Kosinie 10, pod
kopcem o nieokreslonej jednoznacznie chronologii, odkryto obiekt (jama 1), zawierajacy utamki naczyn
tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej. Tylko ten zespot pozwala zakladaé, ze w tym miejscu mogla znajdowac
sie osada ludnosci tej kultury. Pozostale, stosunkowo liczne materialy ceramiczne, zebrano z poszczegol-
nych warstw nasypu kopca oraz z powierzchni gruntu otaczajacego ten obiekt. Zakladamy, ze réwniez
i one pochodzily z istniejacego tu, zniszczonego osiedla (lub osiedli, zwazywszy szeroki powierzchniowy
zasieg wystepowania zabytkéw — okolo 2 hektaréw). Za materialy o charakterze osadowym uznajemy tez
ceramike z pracowni krzemieniarskich w Kopcu 4 i 8, pozyskang w trakcie badan wykopaliskowych, lecz
nie z obiektow. Wszystkie materialy zabytkowe z tych dwdch stanowisk pochodza z humusu wspoéltczesne-
go oraz gleby bielicowej do glebokosci 70 cm (por. rozdziat 1.2).

O formie i funkgji naczyn, czy tez drobnych wyrobéw glinianych na osadach mozna wypowiadac si¢
jedynie poprzez pryzmat subiektywnej oceny (dla nas ich przeznaczenie nie wydaje sie zawsze jasne), nie
ulega jedynie kwestii, iz przedmioty te stuzyty mieszkancom w ich codziennym zyciu. I tak, wieksze for-
my mogly by¢ przeznaczone do gromadzenia zapaséw, mniejsze i gruboscienne do gotowania, a naczynia
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cienko$cienne, szerokootworowe i o niewielkiej pojemnodci stuzyly jako ceramika stofowa. Pewne formy
specjalne mozna ponadto uznac za cedzidla, czy tez naczynia do utrzymywania zaru, wyrobu dziegciu, tale-
rze i inne. Nowa funkcje otrzymywaly nawet naczynia uszkodzone - ich fragmentami wykladano paleniska.

Materialy ceramiczne z wymienionych stanowisk poddane zostaty wszechstronnej analizie. Po pierw-
sze, wykonano statystyke tych zrédet w rozdzieleniu na material masowy i zabytki wydzielone. W obrebie
ceramiki masowej wyodrebniono utamki o gtadkiej powierzchni zewnetrznej oraz o powierzchni obma-
zywanej palcami. Wsrod zabytkéw wydzielonych znalazty sie charakterystyczne utamki naczyn, jak frag-
menty zdobione, brzegi, ucha, dna, a takze bardzo nieliczne przesliki, paciorek gliniany, czy uformowane
intencjonalnie elementy plastyczne o niewiadomym przeznaczeniu.

W obrebie najliczebniejszego zbioru fragmentéw ceramiki, jaki zostal pozyskany w Kosinie 10, prze-
prowadzono probe wyklejenia utamkéw i rekonstrukeji pierwotnych form naczyn. Naczynia wykleily sie
szczatkowo tylko w kilkunastu przypadkach. Tylko dwa naczynia z tego stanowiska odtworzono w cato-
$ci. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze i te rekonstrukcje nie byly kompletne. Niestety, w przypadku nielicznych
i bardzo rozdrobnionych materialéw ceramicznych z Kopcu 4 i 8, nie udalo si¢ dokona¢ zadnej rekon-
strukcji. Funkcje tych naczyn w przyblizeniu odtworzono, postugujac si¢ doswiadczeniem badawczym
oraz intuicja.

Mimo rozdrobnienia zZrédet ceramicznych na wszystkich trzech stanowiskach podjeto jednak prébe
wydzielenia podstawowych kategorii naczyn. W Kosinie 10 bez watpienia wystepowaly garnki, wazy, misy
i talerze (a takze unikatowe naczynia dziegciarskie — garnki z otworkami w dnie). Ich rekonstrukcja byta
mozliwa ze wzgledu na charakterystyczne cechy i $lady oraz na pewna ,,przewidywalno$¢” ceramiki kultu-
ry tuzyckiej. Obserwacja szczegétowych cech fragmentéw tych naczyn pozwolita na wyodrebnienie wéréd
nich kilku typéw morfologicznych.

Wyrdznione na wszystkich trzech stanowiskach kategorie naczyn byly stabo urozmaicone formalnie.
Obserwowano tu takie cechy jak wychylenie wylewu w stosunku do najwi¢kszej wydetosci brzusca. Wzie-
to rowniez pod uwage tak charakterystyczne elementy budowy naczynia jak: ksztalt profilu, obecnos¢
zatomow, stopek i uch, itp.

Kolejnym dzialaniem badawczym byla analiza ornamentu. Pod tym wzgledem materialy w Kopcu
4 i 8 byly bardzo zblizone do siebie, odrézniajac si¢ zdecydowanie od ceramiki w Kosinie 10.

Ornamentowanie naczyn to niewatpliwie czes¢ systemu stylistycznego, charakterystycznego dla garn-
carstwa jakiej$ spolecznosci. Zazwyczaj wspolgra z okreslonymi formami ceramiki i fakt ten powoduje, ze
pewne zbiory zrédet ceramicznych stosunkowo tatwo jest umiejscowi¢ w czasie i przestrzeni. Juz wstep-
na ocena pozwolita materialy ceramiczne z Kosina 10 oraz Kopca 4 i 8 powigza¢ z tarnobrzeska kulturg
tuzycka.

Trudno si¢ natomiast wypowiada¢ jednoznacznie, podobnie jak w przypadku okreslania funkcji po-
szczegolnych form naczyn (por. wczesniej), na temat roli, jaka spelnialy motywy i watki ornamentacyjne.
Ornament stanowil o estetyce wyrobow ceramicznych, a takze podnosit walory uzytkowe naczyn i praw-
dopodobnie byt istotnym czynnikiem komunikacji pomig¢dzy uzytkownikami. Ten ostatni czynnik nalezy
bra¢ pod uwage zwlaszcza w przypadku pojawienia si¢ motywow figuralnych i scen narracyjnych (Klosin-
ska 2018, 62). O obecnosci takich motywoéw i watkéw mozna jednak mowic tylko w wypadku jednej formy
naczyniowej z Kosina 10, i - by¢ moze - przedmiotu o nieustalonej funkcji z Kopca 4.

Omawiane zbiory ceramiki z analizowanych trzech stanowisk charakteryzujg sie stosunkowo ubogim
zdobnictwem i podkresli¢ nalezy, ze rozbudowane ornamenty nalezg tu do rzadkosci. W wielu przypad-
kach dalo si¢ zauwazy¢, ze dany ornament ,przynalezal” tylko do niektérych form i byl umieszczany
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w okre$lonej czedci naczynia. Warto w tym miejscu réwniez zaznaczy¢, ze niektore ornamenty byly bardzo
pomocne w datowaniu ceramiki z tych stanowisk. Wstepnie ustalono zatem, iz zabytki ceramiczne z Ko-
sina 10 mogty reprezentowac gléwnie srodkowg faz¢ rozwojowa tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej, z Kopca
4 i 8 natomiast prawdopodobnie faze ostatnig.

Zdobnictwo wykonywano z zastosowaniem technik ornamentacyjnych przede wszystkim takich jak
rycie i odcisk. Zdecydowanie rzadziej na powierzchni naczyn pojawialy sie elementy plastyczne. W rzad-
kich réwniez przypadkach dolepiano ucha, a $cianki przekluwano na wylot. Te elementy mikromorfologii
wigzaly sie bardziej z praktycznym uzytkowaniem poszczegdlnych form, anizeli z poprawg ich wygladu.

Ceramika ze stanowisk w Kosinie 10 oraz w Kopcu 4 i 8 poddana zostala réwniez analizie pod katem
technologii masy ceramicznej. Badania te wykonano nieuzbrojonym okiem. Potwierdzity one pojawia-
jaca sie niejednokrotnie w obiegu naukowym konstatacje, ze wigksze, gruboscienne naczynia zawieraly
domieszke tlucznia kamiennego grubej i $redniej frakeji, a formy cienkos$cienne mogtly nie zawiera¢ do-
mieszki w ogéle (Mogielnicka-Urban 1984, passim). Zaobserwowano réwniez obecno$¢ szamotu w cera-
mice ze stanowisk w Kopcu 4 i 8. Specjalistyczng analize wybranych fragmentéw ze stanowiska 10 w Ko-
sinie przeprowadzila Anna Rauba-Bukowska (w tym tomie).

Koncowym etapem analizy byto ustalenie proweniencji cech morfologicznych i stylistycznych naczyn
oraz umiejscowienie ich w aktualnie obowigzujacym systemie periodyzacyjnym.

4.2. Kosin, stan. 10

Badania wykopaliskowe na stanowisku 10 w miejscowosci Kosin przeprowadzono w 1986 roku. Znaj-
dowal sie tu do$¢ dobrze zachowany kopiec, znany w literaturze od lat 50. XX w. (Pekalski 1952, 75). Jako
obiekt niedatowany odnotowal go Jan Gurba (1965b, 51), omawiajac osadnictwo wczesnosredniowieczne
na Lubelszczyznie. W czasie badan Archeologicznego Zdjecia Polski w 1985 r. stwierdzono w centralnej
partii kopca zaglebienie po wkopie rabunkowym, co bylo jednym z powoddéw podjecia badan wykopali-
skowych.

Kopiec wzniesiono na osadzie ludnosci kultury tuzyckiej. Najdobitniej $wiadczy o tym pojedyncza
jama odkryta pod nasypem. W profilu jama ta miala ksztalt nieregularnie nieckowaty, srednic¢ na pozio-
mie odkrycia okofo 150 cm i glebokos¢ okoto 100 cm. Wypelniat jg ciemny piasek z wegielkami drzewny-
mi. W wypelnisku jamy znalazto si¢ ponadto 250 fragmentéw ceramiki tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej,
gladzik kamienny, 102 zabytki krzemienne oraz kosci zwierzece, w tym nalezace do psa. W warstwach
nasypu i w bezposrednim sasiedztwie kopca przeprowadzono planigrafie znalezisk, uzyskujac ogromna
liczbe materiatu zabytkowego. Szczegolnie okazaly byl zbiér wytworéw i pétwytworéw krzemiennych,
pozyskano réwniez znaczng ilo$¢ ceramiki naczyniowej. Nie odkryto catych naczyn, a jedynie ich ufamki.
Byly one bardzo liczne, a ich zbiér zamknat sie liczbg 4646. Podczas planigrafii zarejestrowane zostaly
pojedyncze zabytki wydzielone, jak przeslik, paciorek gliniany, nieokreslony element gliniany, fragment
domniemanej formy odlewniczej. Pozyskano takze nieliczne, raczej drobne kawaitki polepy (tab. 1; 2).
Ujawniono tez pewng ilo$¢ ceramiki przepalonej z reliktami ciemnego osadu na powierzchniach, ktéra
mogla stuzy¢ do wyktadania palenisk. Wszystkie te znaleziska sugerujg istnienie w tym miejscu osady
ludnosci kultury tuzyckiej. Po zakonczeniu badan materiaty zostaly datowane wstepnie na V okres epoki
brazu do poczatku okresu halsztackiego, a ich atrybucja kulturowa przypisana grupie tarnobrzeskiej (Bar-
giet, Gurba 1986, 28).
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Warto zaznaczyé¢, iz analizg objeto tylko materialy z i spod nasypu kopca, a takze z jego bezposrednie-
go sasiedztwa. Zasieg stanowiska 10 byl jednak znacznie wigkszy (okolo 2 ha), sadzac z powierzchniowego
rozrzutu bardzo drobnych utamkéw ceramiki. Bez dodatkowych badan weryfikacyjnych nie sposéb jest
stwierdzi¢, czy mamy do czynienia z jedng rozlegla osada, czy tez z kilkoma mniejszymi osiedlami. Brak
tez jednoznacznej odpowiedzi na pytanie o chronologi¢ zasiedlania tej przestrzeni. Zwazywszy jednak
na to, ze kopiec wzniesiono wykorzystujac materiat ziemny znajdujacy w zasiegu stanowiska i prawdo-
podobnie najblizej od miejsca owej inwestycji (zgodnie prawem minimalnego wysitku), mozemy przyja¢
zalozenie, ze zniszczono niewielkg przestrzen kulturows. Jej wyglad moze by¢ trudny lub niemozliwy do
odtworzenia.

Tab. 1. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Inwentarz materialow zabytkowych niekrzemiennych (z kopca
i jego bezposredniego sasiedztwa).

Nr inwentarza Ar Cwiartka Warstwa Glg[lc)gﬁosc Ceramika Inne
K10/1 14/XI11 A 1 0-40 41 polepa
K10/2 13/X1I1 B 1 0-40 22 -
K10/3 14/XII1 A 11 40-60 35 -
K10/4 13/XII1 B 11 40-60 58 -
K10/5 13/X1I1 B 1T 60-80 87 polepa
K10/6 14/XII1 A 11T 60-80 82 -
K10/7 14/XIV D 1 0-40 26 -
K10/8 14/XIV D 1T 40-60 43 -
K10/9 14/X1I1 A I\ 80-100 89 polepa
paciorek gliniany, polepa, szelag
K10/10 13/X111 B v 80-100 85 koronny Jana III Sobieskiego
(1680)
K10/11 14/XIV D 11T 60-80 57 -
K10/12 14/XTIT A v 100-120 95 przeslik gliniany, kos¢ zwierzeca, fr.
ceramiki wczesnobrazowej
K10/13 13/X1I1 B \ 100-120 149 -
K10/14 14/XIV D v 80-100 73 -
K10/15 14/XIII A VI 120-140 261 5 polepa, 2 fr. ceramiki nowozytnej
fr. rozcieracza, okruch kwarcytowy,
K10/16 13/XI11 B VI 120-140 161 zeby zwierzece, 3 fr. ceramiki bez
domieszki (neolit?)
K10/17 14/XIV D \4 100-120 39 -
K10/18 14/XIV D VI 120-140 102 -
K10/19 14/XIV A B 2 profili 49 2 polepy, fr. cerami.ki bez domieszki
(neolit?)
K10/20 14/X1V B - z profili 55 -
K10/21 14/XIV D - z profili 40 fr. ceramiki kultury pucharéw
lejkowatych
K10/22 14/XI11 A VII 140-160 292 przgslik, element plastyczny, kosc
przepalona
K10/23 13/XI11 B VIl 140-160 672 okruch kamienny
12 grudek polepy
K10/24 14/XIV D VII 140-160 165 fr. formy odlewniczej (?)
K10/25 14/X111 A VIII 160-180 64 -
K10/26 14/XIV D VIII 160-180 440 -
K10/27 L4/XIIT C I 0-40 6 fr. ceramiki pucharéw lejkowatych
K10/28 13/XII1 B VIII 160-180 142 polepa, zab zwierzecy
K10/29 14/X111 C 11 40-60 53 -
K10/30 14/XI11 C I 60-80 89 fr. ceramiki nowozytnej, 3 kamienie
K10/31 14/XIV D IX 180-200 25 -
K10/32 14/XIIT C v 80-100 154 3 polepy (w g:;‘aj)ed“a bardzo
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. A Glebokos¢ .
Nr inwentarza Ar Cwiartka Warstwa Q[cm] Ceramika Inne
K10/33 13/XI1I B IX 180-200 12 -
K10/34 14/XII1 C v 100-120 125 odtupek lowarcytowy, f. kafla
z zielong polewa
K10/35 14/XIIT C VI 120-140 brak danych -
K10/36 14/X111 C VII 140-160 441 przeslik
K10/37 14/X111 C - zawalisko 9
K10/38 14/XI1T C - wypetnisko 23 -
wkopu
K10/39 14/XI11 C VIII 160-180 brak danych -
K10/40 14/XI111 C,jamal I - 112 -
K10/41 14/XI111 C,jamal 11 - 49 -
K10/42 14/XT11 C jama 1 I ~ 27 gladzik, okruch kamlenn}‘r, 3 grudki
polepy, odprysk wapienny
K10/43 14/XI111 C,jamal v - 17 -
K10/44 14/XI111 C, jama 1 \4 - 15 3 koéci ze szczeki psa, 6 zebow (?)
K10/45 14/X111 C,jama 1 VI - 8 2 odpryski wapienne
K10/46 14/XI1I o - zwkopuizawa- |y o\ danych -
liska
K10/47 14/XIIT c - wypetnisko 10
wkopu
K10/48 14/XI111 C, jama 1 VII/VIII — 22 -

Ceramika naczyniowa

Morfologia
W zbiorze analizowanych Zrédel zdecydowanie przewaza ceramika naczyniowa. Wyodrebniono kilka
kategorii naczyn w oparciu o przewidywang funkcje.

Garnki
Byly to naczynia jednoczionowe, ktére wystapily w dwdch prawdopodobnych typach morfologicz-
nych. Nie udato si¢ wyklei¢ catej formy, mozna jednak przypuszczaé, ze zardwno wylewy (ryc. 1; tabl. I:
1-12; II: 1-6), dna (tabl. III: 1-10), jak i niezwykle liczne utamki naczyn ze §ladami obmazywania pal-
cowego na powierzchniach zewnetrznych, okreslane jako material masowy, pochodzily wlasnie z takich
pojemnikow:

Tab. 2. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Zestawienie materiatéw ceramicznych.

Ceramika masowa Ceramika wydzielona
Nr inwentarza 3
Gladzona Obmazywana Okru'chy Brzeg Dno Ucho Fragme.n‘ty ZieRine
ceramiczne (i inne)
K 10/1 13 23 - 3 - - 2
K 10/2 9 7 5 - - - 1
K10/3 10 20 - 2 1 1 (1 talerz)
K 10/4 10 30 16 - - - 2
K 10/5 20 44 10 9 1 - 2
K 10/6 15 26 32 6 1 1 1
K 10/7 8 8 4 - - - -
K 10/8 6 31 2 4 - - -
K 10/9 19 46 - 9 1 - 2
K 10/10 29 37 7 5 - 3 4
K 10/11 15 27 . 7 7 - 1
K 10/12 29 47 3 3 4 2 (1 przeslik)
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Ceramika masowa Ceramika wydzielona
Nr inwentarza
Okruch Fragmenty zdobione
Gladzona Obmazywana 'y Brzeg Dno Ucho gmel ty
ceramiczne (i inne)
3
K10/13 48 66 15 14 - 2 (1 talerz)
1
K10/14 21 43 - 3 2 1 (2 talerze)
K 10/15 92 114 21 24 3 1 1
K 10/16 47 74 14 17 4 - 5
K 10/17 6 20 8 - - - (1 talerz)
K10/18 37 49 5 6 4 - 1
K 10/19 14 19 9 6 - 1
1
K 10/20 8 19 21 3 1 1 (1 talerz)
K 10/21 23 12 2 1 - - 2
9
K 10/22 69 136 34 25 9 9 (1 talerz, 1 przeslik, 1 element
plastyczny)
K 10/23 230 396 26 19 17 1 2
7
K 10/24 49 79 - 28 7 2 (1 forma odlewnicza ?)
K 10/25 21 31 - 7 2 2 1
19
K 10/26 119 217 4 57 17 2 (5 talerzy)
K 10/27 - 3 1 2
K 10/28 41 74 - 16 5 — 6
K 10/29 23 21 — 5 1 1 2
K 10/30 36 41 - 9 - 1 1
K 10/31 14 9 - - 1 1 -
K 10/32 65 61 - 22 3 2
K 10/33 1 8 - - - 1
K 10/34 40 71 1 1 -
3
K 10/35 72 135 15 18 7 2 (3 talerze)
31
K 10/36 98 215 17 39 18 9 (6 talerzy, 1 przedlik)
K 10/37 2 5 - - 2 - -
K 10/38 7 15 - 1 - - -
6
K 10/40 32 43 12 14 5 - (1 talerz)
1
K 10/41 13 26 - 5 3 - (1 talerz)
K 10/42 11 10 - 4 - - (2 talerze)
1
K 10/43 2 10 2 1 - - (1 talerz)
K 10/44 7 4 3 - - - 1
K 10/45 4 2 - 1 - - 1
K 10/46 - - - - - - -
K 10/47 6 3 - 1 - - -
K 10/48 6 11 - 2 - - 3
RAZEM 1447 2385 296 402 128 45 -

e typ 1 — naczynia jednoczlonowe o lekko esowatym profilu §cianek. Brzegi tych naczyn byly nieznacznie

wychylone na zewnatrz. Mozna przypuszczad, ze wystepowaly tu egzemplarze, ktérych srednica
krawedzi wylewu byla mniejsza (ryc. 1: 3; tabl. I: 1-4), réwna (ryc. 1: 1; tabl. I: 7-12) lub wieksza
(ryc. 1: 2; tabl. II: 1-4) od najwigkszej wydetosci brzusca. Naczynia te mogly mie¢ wyodrebnione

dna o niezbyt duzej srednicy. Wydaje sie, ze stosunkowo liczne na tym stanowisku fragmenty den

byly czesécig takich whasnie naczyn. Scianki tych form byly pokryte obmazywaniem palcowym,

wystepujacym na ich calej powierzchni, z wyjatkiem bardzo waskiego pasa przy krawedzi i przy
dnie. Garnki te mozna takze nazywa¢ formami tulipanowatymi;
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Ryc. 1. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Fragmenty ceramiki naczyniowej z réznych warstw kopca (fot. P. Maciuk; opracowanie
graficzne M. Piotrowski).
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® typ 2 — naczynia jednoczlonowe, majace profil w ksztalcie mocno sptaszczonego tuku (tabl. II: 5, 6). Ich
$cianki byty pokrywane obmazywaniem palcowym. Garnki te mozna nazywac formami workowa-
tymi czy tez beczulkowatymi. Oba ilustrowane na tablicy okazy pochodzily z jamy 1 pod nasypem
kopca.

Na Lubelszczyznie (ale tez na Podkarpaciu) naczynia obu typéw nalezaly do licznie wystepujacych
zaréwno na osadach, gdzie spetnialy zapewne funkcje pojemnikéw zasobowych i garnkéw kuchennych,
jak i na cmentarzyskach, gdzie bywaly popielnicami, a czesciej pojemnikami na jakies substancje. Tery-
torialnie najblizsze odpowiedniki do garnkéw ze stanowiska 10 w Kosinie pochodza z polozonego w sa-
siedztwie cmentarzyska ludnosci tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej w Kosinie na stanowisku II (Miskiewicz,
Wegrzynowicz 1974, 133, Tabl. II: 9; V: 12; X: 1, 9). Notowane s3g réwniez na obu brzegach Wisly, np.
w Swieciechowie Duzym 1, pow. krasnicki, czy tez w okolicach Zawichostu, pow. sandomierski (Ktosifiska
2005, Ryc. 8: 5; 10: 11).

Wazy
W obrebie tej grupy naczyn odnotowano bardzo duza fragmentyzacje, dlatego tez typy wydzielano
intuicyjnie. Do kategorii waz, naczyn niezwykle popularnych w tuzyckim milieu, zalicza si¢ zwykle formy
dwuczlonowe o baniastym brzuscu oddzielonym od rozmaicie uformowanego wylewu wyraznym zalo-
mem. Obserwacja ceramiki ze stanowiska 10 w Kosinie pozwolila na wyrdéznienie dwéch prawdopodob-
nych typow w tej kategorii naczyn:
® typ 1 — naczynia dwuczlonowe, posiadajace stozkowaty badz cylindryczny, do$¢ wysoki wylew, odciety
od brzusca wyraznym zatomem (tabl. II: 7-9, 11). Naczynia te nie byty prawdopodobnie zdobione.
Scianki zewnetrzne nosza $lady wygtadzania. Naczynia tego typu wystepowaly na LubelszczyZnie
licznie, gléwnie na cmentarzyskach i niekiedy na osadach. W obrebie nekropoli stuzyly za popiel-
nice lub formy przystawne. Duze okazy na osadach mogly stuzy¢ do przechowywania zapaséw,
mniejsze - jako ceramika stotowa;

® typ 2 - ,wazy nadsanskie”, ktérych obecnos¢ w zbiorze ceramiki kosinskiej zostata zidentyfikowana
wylacznie na podstawie niewielkich ulamkow brzu$céw, zdobionych ornamentem zaplatanych
trojkatoéw (ryc. 2; tabl. IV: 1-9). Nie wiadomo jak wygladaly te naczynia na badanym stanowisku.
Wazy nadsanskie, bedace jednym z podstawowych wytworéw garncarstwa ludnosci tarnobrzeskiej
kultury tuzyckiej, to naczynia dwucztonowe, ktére charakteryzowaly si¢ prostym lub tukowatym,
wygietym na zewnatrz wylewem, odcietym od baniastego brzusca wyraznym zalomem. Zdecydo-
wana wigkszo$¢ naczyn tego typu byla ornamentowana w strefie barku. Byl to dosé¢ gleboko ryty
ornament, ukladajgcy sie w zaplatane trdjkaty lub innego typu motywy. Wspomnie¢ nalezy takze
o obecnosci pionowych listewek, umieszczanych na wysokosci zatomu (ryc. 2: 2). Taki ksztalt na-
czyn i ornamentyka charakteryzuje t¢ wlasnie kategorie ceramiki.

Na LubelszczyZznie naczynia te wystapily w stosunkowo niewielkiej ilosci na stanowiskach zlokalizo-
wanych wzdtuz Maltopolskiego Przelomu Wisly. Ich zdecydowang wiekszos¢ zlokalizowano na cmentarzy-
sku w Kosinie II, gdzie petnily funkcje popielnic (Miskiewicz, Wegrzynowicz 1974, Tabl. I1: 3; X: 3, 16; XII:
7, 10). Wspomnie¢ mozna takze o naczyniach tego typu ujawnionych na cmentarzysku w Swieciechowie
Duzym 1 (Klosinska 2005, Ryc. 8: 1) oraz o znalezisku ,wazy nadsanskiej” z miejscowosci Boréw, pow.
krasnicki, sgsiadujacej z Kosinem (Klosinska 2004, 305, Ryc. 1: 1). Utamki ,,waz nadsanskich” identyfiko-
wano réwniez po drugiej stronie Wisty, m.in. w okolicach Sandomierza, Dwikozéw i Zawichostu — pow.
sandomierski (Klosiniska 2005, Ryc. 10: 1-3, 10).
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Ryc. 2. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Fragmenty waz nadsanskich z réznych warstw kopca (fot. P. Maciuk; opracowanie
graficzne M. Piotrowski).
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Kubki

Jedyny egzemplarz naczynia, ktéry prawdopodobnie bedziemy mogli nazwaé kubkiem doniczkowa-
tym, zachowat si¢ w postaci kilku przywylewowych fragmentéw (tabl. II: 10). W partii brzegowej uwidocz-
nil sie ciekawy ornament: powyzej kilku (zapewne czterech) plastycznych guzkéw umieszczono ryty fryz,
przedstawiajacy - jak sie wydaje — drzewa z rozpostartymi galeziami. Trudno jest wskaza¢ odpowiedniki
tego naczynia na stanowiskach zlokalizowanych na prawobrzezu srodkowej Wisly. Nalezy wspomniec jed-
nak o stosunkowo bogatych strukturach ikonicznych obecnych na niektérych naczyniach z cmentarzyska
w Kosinie II - (Miskiewicz, Wegrzynowicz 1974, passim).

Misy
Na stanowisku 10 w Kosinie naczynia tego rodzaju zachowaly si¢ bardzo stabo, jednak mimo to moz-
na wyrdznic¢ wérdd nich kilka typéw. Misy to formy jednocztonowe, dwu- i wielocztonowe:
o typ 1 - formy jednoczlonowe o fukowatym profilu §cianek. Mozna je nazwa¢ misami po6tkulistymi (tabl.
V: 1-6). Mialy one zréznicowang glebokos¢. Zdarzaly sie tu pojedyncze egzemplarze zaopatrzone
w jedno tasmowate ucho (ryc. 3; tabl. V: 1). Scianki tych naczyn nie byty zdobione. Misy o tuko-
watym profilu byly pospolitymi wytworami garncarskimi w calej kulturze tuzyckiej. W najblizszej
okolicy omawianego stanowiska mozna je znalez¢ na stanowiskach I, II i III w Kosinie (Miskie-
wicz, Wegrzynowicz 1974, Tabl. I: 3, 4; V: 7; VIII: 4, 16; IX: 3; Ryc. 3: ¢; 22: ¢), czy na cmentarzysku
w Opoczce Malej 1, pow. krasnicki (Klosinska 2005, Ryc. 6: 5);

5cm

Ryc. 3. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Fragmenty naczynia z nasypu kopca (fot. P. Maciuk; opracowanie graficzne
M. Piotrowski).

o typ 2 - plytkie formy dwuczlonowe z wyraznym zalomem ponizej mocno wychylonego wylewu (tabl. V:
7-9). Na stanowisku 10 w Kosinie udalo si¢ zrekonstruowa¢ w calosci tylko jedng taka mise (tabl. V:
8). Forme te mozna nazwa¢ misg talerzowatg. Scianki takich naczyn nie byty zdobione, poza jedynym
fragmentem dna z doleczkami na obrzezu (tabl. V: 9). Szerokootworowe, podobnie uformowane, pta-
skie misy na stanowiskach lezacych wzdtuz Matopolskiego Przetomu Wisly pojawialy sie na cmenta-
rzysku w Swieciechowie Duzym 1 (Klosifiska 2005, Ryc. 8: 7). Wystepowaly tez na cmentarzyskach
ludnosci tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej, gdzie wykazywaly zwigzek z wazami nadsanskimi (Czopek
2001, 139). Na pozostatych stanowiskach tuzyckich Lubelszczyzny nie byty notowane;

o typ 3 - glebokie misy dwucztonowe z wyraznym zalomem ponizej lekko wychylonego wylewu (tabl.
VI: 1-5). Na granicy szyi i brzu§ca umieszczono poziomy ryty ztobek. Niektore z tych form, ma-
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jace plaskie niewyodrebnione dno i zaopatrzone w pojedyncze tasmowate ucho, przypominaja
czerpaki, naczynia popularne w tuzyckim milieu. W najblizszej okolicy zblizong wygladem forme
wskaza¢ mozna na cmentarzysku w Kosinie IIT (Miskiewicz, Wegrzynowicz 1974, Ryc. 21: a);

e typ 4 - glebokie misy dwucztonowe o lekko rozchylonym wylewie i zalomie umieszczonym na granicy
szyi i brzusca (tabl. VI: 6-11). Na jednym z fragmentéw znajdowaly sie §lady tasmowatego ucha;

e typ 5 - glebokie misy wielocztonowe z wyraznymi zalomami na granicy szyi i brzudca oraz na najwigk-
szej wydetosci brzusca. Na stanowisku 10 w Kosinie wystapily jedynie w dwdch fragmentach
(tabl. V: 10, 11). Na obok leglym cmentarzysku w Kosinie II tak wyraznie profilowane formy
nalezaly do rzadkosci (Miskiewicz, Wegrzynowicz 1974, Tabl. IX: 5);

® typ 6 — misy profilowane z charakterystycznym rytym ornamentem w obrebie dna (ryc. 4; tabl. VII:
1-6). Znane s3 pod nazwg ,,mis zbydniowskich”, spotykane tylko w tarnobrzeskiej kulturze tu-
zyckiej. Byly to duze profilowane naczynia zaopatrywane w szerokie tasmowate ucha, o zaokra-
glonych lub bardzo stabo wyodrebnionych dnach, zdobionych od zewnatrz rytym ornamentem
kot wspoétsrodkowych oraz kombinacjami kresek i dotkéw. Sa jednym z gléwnych wyznacznikow
tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej w II fazie jej rozwoju. Na stanowiskach tej kultury wystepowaly
najczesciej w obrebie cmentarzysk, wspoélnie z tzw. wazami nadsanskimi (Moskwa 1976, 77-78;
Czopek 2001, 138). Znaleziska ze stanowiska 10 w Kosinie s3 jedynymi na terenie Lubelszczyzny.
Nie odnotowano ich tez na innych stanowiskach lezacych wzdtuz Malopolskiego Przelomu Wisty.

Ryc. 4. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Fragmenty mis zbydniowskich z réznych warstw kopca (fot. P. Maciuk; opracowanie
graficzne M. Piotrowski).
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Talerze

Talerze to formy jednoczlonowe, nazywane takze plackami (tabl. VIII 1-16), na osadach stuzyly za-
pewne jako ceramika kuchenna albo akcesoria metalurgiczne (?)', na cmentarzyskach zas, jako pokry-
wy popielnic i naczynia przystawne. Ornament koncentrowat si¢ zazwyczaj na jednej z powierzchni tych
form, albo posiadaly system otworkéw, przebijanych od strony awersu. Dosy¢ czgsto pojawialy sie na
Lubelszczyznie, zdecydowanie wieksza ich ilos¢ znana jest z osad. Wszystkie ulamki talerzy odkryte na
stanowisku 10 w Kosinie mialy §cianki obustronnie gladzone. Niektore egzemplarze maja otworki na wy-
lot (tabl. VIII: 14, 15).

Warto na koniec zauwazy¢, iz proporcje ilosciowe typdw w materiatach ceramicznych sa zréznico-
wane. Na stanowisku 10 w Kosinie najwigksza frekwencjg charakteryzowaty sie garnki typu 1, 2 i 3, wazy
typu 1 i 2 oraz misy typu 1 i 2. Naczynia te stanowily bez watpienia podstawowe wyrdzniki wytworczosci
garncarskiej ludnosci tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej na prawobrzezu srodkowej Wisty.

Ornamentyka

Przyjety do badan zbiér naczyn byl w wigkszosci ornamentowany, ale rozbudowane zdobienia poja-
wialy si¢ incydentalnie. Zauwazono, ze zdobnictwo bylo zréznicowane w zaleznosci od strefy naczynia.
Na stanowisku 10 w Kosinie ornament najczesciej pojawial sie na barku (zaplatane tréjkaty lub inne za-
kreskowane motywy), a takze na calej powierzchni naczyn (obmazywanie palcowe). Niekiedy wkraczat
réwniez na dno (kota wspotsrodkowe).

W zbiorze ceramiki naczyniowej z tego stanowiska zaobserwowano zastosowanie trzech technik
zdobniczych: rycia, odcisku oraz wykonywania elementéw plastycznych. Dolepiano takze ucha, co pod-
nosito walory poszczegdlnych form podczas uzytkowania. Odnotowano réwniez przypadki perforowania
$cianek naczyn. Pewna liczba form w badanym zbiorze ceramiki mogta nie by¢ w ogéle zdobiona.

Na powierzchni wyrobéw glinianych, ktére odnotowano na stanowisku 10 w Kosinie, pojawialy si¢
pojedyncze motywy ornamentacyjne oraz ich kombinacje — watki wykonywane w tych samych lub zrézni-
cowanych technikach zdobniczych. Spotyka sie zatem potaczenie motywdéw rytych i plastycznych, rytych
i odciskanych oraz plastycznych i odciskanych.

Najczgsciej w Kosinie 10 pojawiato si¢ obmazywanie palcowe. Byl to szczegolny rodzaj zdobienia (odciski
palcowe ukladajg si¢ w ciagi pionowe i ukosne), ale tez taki sposdb opracowywania powierzchni zewnetrznej
naczyn, ktory stuzyl podnoszeniu ich waloréw uzytkowych. Garnki o obmazywanych $ciankach nie wysli-
zgiwaly si¢ z rak, a poza tym luzniejsza warstwa glinki na zewnetrznej powierzchni naczyn wplywata na pod-
niesienie warunkéw termicznych podczas gotowania. W materialach omawianego stanowiska znajdowaty
sie takie naczynia pokryte wyjatkowo grubg warstwa luznej glinki, a obmazywanie palcowe bylo tu szczegol-
nie glebokie (ryc. 1; tabl. I: 10-12). Do wykonania obmazywania przystepowano najczesciej z okreslonym
zamystem. Formowano niekiedy nieksztaltne guzy tuz pod krawedzig (ryc. 1: 3). Obmazywanie palcowe wy-
stapilo na ponad 50% fragmentéw wszystkich naczyn, ktore zostaly poddane analizie. Na jednoczlonowych
garnkach o esowatym czy tukowatym profilu $cianek, chropowacenie obejmowalo niemal calg powierzchnie
zewnetrzng z wyjatkiem bardzo waskiego paska przy dnie i przy samym brzegu.

Znikoma ilo$¢ ceramiki z Kosina 10 miala na powierzchni umieszczane tylko elementy plastyczne.
Zdobnictwo takie odnotowano nie tylko na mniejszych naczyniach, ktérych forme trudno odtworzy¢,
male guzki zauwazono w kontekscie ornamentu rytego na naczyniu, ktére prawdopodobnie bylo czarka

! Poréwnaj dyskusyjna koncepcja Andrzeja Mierzwinskiego (2003).
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lub kubkiem (tabl. II: 10). Pionowy, starannie opracowany guzek zdobit przejscie szyi i brzusca tzw. wazy
nadsanskiej, obok ornamentu rytego. Mial on prawdopodobnie forme zaplatanych trojkatow lub innych
motywow (ryc. 2: 2; tabl. IV: 1). Ten ostatni ornament byl typowym dla II fazy tarnobrzeskiej kultury
tuzyckiej, wystepowal zatem w starszym odcinku wczesnej epoki zelaza (Czopek 2001, passim; Trybala-
-Zawislak 2019, passim). Innym motywem zdobniczym sa ryte ztobki wspotsrodkowe i niekiedy rzedy
dotkéw. To ornament charakterystyczny tylko dla mis typu zbydniowskiego (ryc. 4; tabl. VII), naczyn
postrzeganych w kontekscie tzw. stylistyki nadsanskie;j.

Generalnie, ceramika ze stanowiska 10 w Kosinie nie sprawia wrazenia bardzo bogato ornamento-
wanej. Zdobienia sg skromne, wykorzystujace zwykle pojedynczy motyw i jedna technike ornamentacyj-
ng3. Zajmujg malo miejsca na powierzchni naczynia. Moze jedyng cechg, ktéra si¢ w tym zbiorze naczyn
uwidacznia, jest znaczna glebokos¢ motywow rytych oraz nadmierna, jak si¢ wydaje, grubos¢ warstwy
luzniejszej gliny, ktéra potem obmazywano palcami. Nalezy jednak pamieta¢, Ze wnioskowanie w tych
kwestiach jest ograniczone ze wzgledu na fragmentaryzacje naczyn.

Inne drobne formy ceramiczne (plastyka figuralna, ozdoby)

Element plastyczny

Na stanowisku 10 w Kosinie obecny jest tylko jeden taki zabytek. Byla to waleczkowata ndzka, na kto-
rej mogta wspierac sie figurka. Niewykluczone jest jednak, ze byta to uszkodzona szpulka gliniana (ryc. 5;
tabl. IX: 3).

Tego typu wyroby, w liczbie okoto 50 sztuk, znane sg z Lubelszczyzny z kilku zaledwie stanowisk,
skoncentrowanych gléwnie w gérnym dorzeczu Wieprza oraz nad Wisla. Zdecydowanie wiecej z nich
pochodzi z cmentarzysk niz z osad.

Przedmioty te, uznawane ongi$ za zabawki, towarzyszace pochéwkom dzieciecym (Ber 1938, 41),
w rzeczywistosci pelnily zapewne wazng funkcje kultowa (Gediga 1970, 25 i n.; Goérka 2000; Nowinski
2000, 271-273; Klosinska, Klisz 2003, 63-64 i n.) w obrzedach sprawowanych przez ludnosé¢ kultury tu-
zyckiej, nie tylko w obrebie nekropoli, ale takze na osadach. Notowano je zaréwno w zespotach (grobach,
obiektach osadowych), jak i poza nimi (w przestrzeni cmentarzysk i osad). Najwigkszg ich liczbe i zrézni-
cowanie morfologiczne zaobserwowano przede wszystkim na cmentarzysku w Topornicy, pow. zamojski
(Ber 1938; Glosik 1958).

Plastyka figuralna byta notowana réwniez w zasiegu tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej w Polsce potu-
dniowo-wschodniej. Nalezy wspomnie¢ o figurce dzika odkrytej na cmentarzysku w Tarnobrzegu, pow.
Tarnobrzeg (Moskwa 1976, 83) oraz o znaleziskach figurek ptaszkéow z osady w Biatobrzegach, pow. tan-
cucki (Czopek 1986).

Wsréd omawianych wyrobow sg zaréwno figurki pelne, bedace zapewne rodzajem idoli, czy tez przed-
mioty z zamknietg przestrzenig w srodku (wypelniong drobnymi, elementami organicznymi [nasiona?],
kamyczkami, badz kuleczkami wykonywanymi z gliny), stanowigce rodzaj instrumentéw muzycznych
(narzedzi dzwiekowych) — prymitywnych idiofonéw. Wydaje sie, ze wszystkie te przedmioty petnily waz-
ng funkcje w obrzedach przejscia, czy zabiegach apotropaicznych i rezurekcyjnych, spetnianych w prze-
strzeni cmentarzysk, a leczniczych na terenie osad.

Nalezy rozpatrzy¢ jeszcze jedng ewentualnos¢, ze gliniany uszkodzony przedmiot ze stanowiska 10
w Kosinie byt fragmentem szpulki. Na tej osadzie mdgt stanowi¢ atrybut kobiety parajacej si¢ przedzeniem
i tkactwem. Takie zajecia potwierdzajg zreszta dwa utamki przeslikow z tego stanowiska (tabl. IX: 1, 2).
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Ryc. 5. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Element plastyczny z nasypu kopca (fot. P. Maciuk; opracowanie graficzne
M. Piotrowski).

Paciorki gliniane
Na stanowisku 10 w Kosinie odkryto niewielki paciorek, wydtuzonego, owalnego ksztaltu (ryc. 6; tabl.
IX: 4). Przedmiot ten byt wykonany z jasnej, szarozottej, tlustej gliny zawierajacej sladowa ilo$¢ drobnego
tlucznia kamiennego barwy biatej. Domieszke t¢ zauwazono dopiero w duzym powigkszeniu; mogta mie¢
charakter naturalny. Przedmiot pochodzi z warstwy kopca, z gltebokosci 80-100 cm.

3em

Ryc. 6. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Paciorek gliniany z nasypu kopca (fot. P. Maciuk; opracowanie graficzne M. Juran).

Na stanowiskach ludnosci kultury tuzyckiej na Lubelszczyznie spotyka si¢ niekiedy male gliniane
krazki (czy tez kulki) z otworami niewielkich rozmiaréw, ktére to zabytki nie mogly raczej petni¢ funkcji
przeslikow, a nadawaly sie bardziej do kolii, jako paciorki (Hildt-Wegrzynowicz 1959, 15, Ryc. 10: ¢; 1961,
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188, Tabl. V: 12) czy tez zabawki dzieciece. Sg to przedmioty pojawiajace si¢ w caltym okresie trwania
kultury tuzyckiej. Pojedynczy okaz zostal odkryty na Lubelszczyznie w obiekcie osadowym w Bortaty-
czach-Kolonii, pow. zamojski, razem z ceramika pochodzaca prawdopodobnie z mlodszego okresu epoki
brazu (Niedzwiedz 1994). Mate krazki o by¢ moze podobnej funkcji wystapity réwniez w Migczynie, pow.
zamojski, jako znaleziska bez kontekstu (materialy niepublikowane).

Na stanowiskach tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej potozonych na terenie prawobrzeza srodkowej Wisty
obecnos¢ paciorkéw glinianych odnotowano tylko na cmentarzysku w Kosinie II. Byly malenkie i stano-
wily elementy spiralek i kétek brazowych. Uwaza sig, ze zostaly wykonane z glinki kaolinowej (Misiewicz,
Wegrzynowicz 1974, 196). Paciorek ze stanowiska 10 w Kosinie byt zdecydowanie wiekszy (1,5 x 1 cm)
i masywniejszy, i raczej nie byl elementem ozdoby gtowy. Mgl by¢ noszony na szyi, samodzielnie lub
w towarzystwie innych sktadnikéw kolii (np. drewnianych lub wykonanych z nasion, itp.).

Na cale kolie paciorkéw glinianych natrafiono na cmentarzysku tarnobrzeskiej kultury uzyckiej
w Pysznicy, pow. stalowowolski. Wystapily one w grobach 562 i 613, a poszczegdlne ich elementy mialy
kulista lub owalng forme. Zostaly wykonane przewaznie z tlustej gliny (Czopek 2001, 145-146, Ryc. 30).
W grobie 562 kolia glinianych paciorkéw wystapita w kontekscie wazy zdobionej ornamentem zaplata-
nych tréjkatéow (Czopek 2001, Tabl. LXI: 1).

Ceramika techniczna

Ceramika okreslana umownie takim terminem byla przeznaczona do réznych dziatan wytwoérczych
oraz gospodarczych na osadach i poza osadami. Mozna wskaza¢ przedmioty gliniane stuzace np. w tkac-
twie, rybotéwstwie i w dziataniach metalurgicznych. Sporadycznie byly notowane w grobach, okreslajac
status zmarlego.

Przesdliki

Na stanowisku 10 w Kosinie natrafiono na poléwke masywnego, obustronnie wypuklego przeslika
o splaszczonym brzegu (tabl. IX: 1). Zabytek mial srednice okoto 6 cm. Byl wykonany z gliny z malg do-
mieszka piasku, a jego powierzchnia zostata starannie wygladzona.

Na przesliki, bedace narzedziami nasadzanymi na wrzeciono i ulatwiajagcymi obrébke widkna, czgsto
natrafiano w materialach kultury tuzyckiej (zwlaszcza osadowych). Bez watpienia, przedmioty te nalezaty
do akcesoriéw zycia codziennego dwczesnej ludnos$ci. Zwykle mialy forme plaskich, niezdobionych kraz-
kow, spotyka si¢ rowniez przesliki przypominajace dyski, czy tez formy dwustozkowate i profilowane. Na
Lubelszczyznie te narzedzia nie byly liczne, a szereg znalezisk zostalo pozyskanych bez kontekstu, przez
co ich zwigzek z kulturg tuzycka pozostaje niepewny. Niektdre z tych zabytkéw, odkryte na powierzchni
wielokulturowych stanowisk, nie trafity do tej pory do publikacji, a ich forma znana jest tylko waskie-
mu gronu badaczy. Okaz z Kosina 10 nie znajduje analogii na stanowiskach Lubelszczyzny, brak jest ich
réwniez na - rozpoznanych w réznym stopniu - stanowiskach tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej, lezacych
wzdluz Malopolskiego Przetomu Wisly.

Wymienione formy przeslikow sg notowane w materiatach kultury tuzyckiej réznych okreséw, a ich
datowanie zalezy przede wszystkim od zabytkéw wspotwystepujacych. Okazy nieposiadajace blizszego
kontekstu muszg by¢ rozpatrywane w bardzo szerokich ramach czasowych. Odpowiedniki takich zabyt-
kow wystgpily na osadach kultury tuzyckiej nie tylko z epoki brazu (Wegrzynowicz 1972, 144, Ryc. 6: g;
Dabrowski, Mogielnicka-Urban 1981, Tabl. XII: 1, 5) i wczesnej epoki zelaza — a w tym na osiedlach typu
biskupinskiego (Szafranski 1950, 154-156, Ryc. 18; Harding et al. 2004, 60, Pl. 23: 17, 21), ale tez na osa-
dowych kompleksach okresu halsztackiego i latenskiego (Muzolf 2002, 237-240).
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Domniemane niszczejjce formy odlewnicze

Na stanowisku 10 w Kosinie odkryto brytke mocno przepalonej gliny, ktéra mogla stanowi¢ relikt
niszczejacej formy odlewniczej, uzywanej prawdopodobnie do wyrobu niewielkich 0zdéb. Ten spieczony
kawalek gliny posiadal niezbyt wyrazny $lad po odlewanym precie bragzowym. Srednica tego domniema-
nego preta nie przekraczata zapewne 0,5 cm. W glinie formy odlewniczej nie zauwazono §ladéw domiesz-
ki mineralne;j.

Podobne przedmioty znane sg z terenu Lubelszczyzny. Na osadzie we Wronowicach, pow. hrubie-
szowski, w obrebie obiektu nr 5 natrafiono na kilka fragmentéw niszczejacych form odlewniczych, ktére,
jak sie uwaza, mogly stuzy¢ do wyrobu szpil (Wichrowski 1989, 105, 109-110, 132). Kolejny utamek,
z tkwigcym wewnatrz kawalkiem preta/ drucika brazowego, pozyskano z warstwy ornej na tym stanowi-
sku. Zabytki z Wronowic byly do niedawna jedynymi znaleziskami tego typu na Lubelszczyznie. We wcze-
snej epoce zelaza, kiedy to nastapito upowszechnienie sie techniki odlewniczej wykorzystujacej formy
niszczejace (Gedl 1982, 61), na niekt6rych osadach Slagska, Wielkopolski i Kujaw, stanowiacych prawdziwe
centra metalurgii brazu, ilo$¢ utamkow takich form byta bardzo duza (np. Pieczynski 1950, 128-130; Fogel
1982, 189, Ryc. 2; Harding et al. 2004, 62-63, PL. 26, 27). Nie udalo si¢ ustali¢ opinii na temat datowania
zabytkéw z Wronowic (Wichrowski 1989, 132). Wydaje sig, ze pochodzi¢ mogly zaréwno z mtodszych od-
cinkéw epoki brazu (tak datowane zostaly okazy z niektdrych osad grupy srodkowopolskiej — Kostrzewski
1953, 189), jak i z wczesnej epoki zelaza.

Niewielki, 2,5-centymetrowy okaz z Kosina 10, to jak dotychczas jedyny dowod na miejscowa metalur-
gie brazu u ludnosci tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej zamieszkujacej obszar prawobrzeza srodkowej Wisly.
Byl zapewne uzyty w ciagu pdznego okresu epoki brazu lub w starszym odcinku wczesnej epoki zelaza.

Inne relikty uzytkowania gliny
Z Kosina 10 pozyskano okoto 30 utamkoéw polepy glinianej. Poza jedynym fragmentem o bardzo du-
zych rozmiarach, pochodzacym z ¢wiartki C, warstwy IV kopca (80-100 cm), utamki sg bardzo drobne,
amorficzne. Sladowo uwidoczniajg sie na nich odciski pretéw drewnianych, moze to by¢ zatem polepa
konstrukcyjna. W przypadku kilku ulamkéw obserwowa¢ tez mozna dodawanie domieszki organiczne;j
do gliny: trawy, drobnych galazek i plew.

Technologia masy ceramicznej i technika lepienia

Dokonujac wstepnej oceny powyzszych parametréw, stwierdzamy, ze ceramika z Kosina 10 nie r6zni
sie zasadniczo od naczyn odkrytych na innych stanowiskach kultury tuzyckiej, np. z Polski srodkowo-
-wschodniej i poludniowo-wschodniej i nie tylko tam (Mogielnicka-Urban 1984, 64). Mozna zatem za-
uwazyc, ze ilos¢ domieszki schudzajacej oraz jej granulometria byly zalezne od wielkosci naczyn. Duze,
grubo$cienne formy, do ktérych zaliczy¢ trzeba garnki wszystkich typow, czy tzw. wazy nadsanskie i nie-
ktdre talerze w swojej masie garncarskiej zawieraly znaczng ilo§¢ domieszki mineralnej. Byt to ostrokra-
wedzisty tluczen kamienny, ktory uzyskiwano metodami przyjetymi w catym tuzyckim milieu (Mogielnic-
ka-Urban 1984, passim). W wielu naczyniach wida¢ réwniez domieszke piasku. Bardzo grubej domieszki
mineralnej, wielko$cig przekraczajacej nawet 4 mm, uzywano, schudzajac gling stuzacg do obmazywania
$cianek naczyn garnkowatych. Mniejsze formy, np. niektdre misy, majace zwykle starannie wygtadzone
$cianki, zawieraly zdecydowanie mniejszg ilos¢ domieszki o niewielkiej granulacji, natomiast w ceramice
specjalnej, do ktérej w Kosinie 10 zaliczy¢ trzeba element plastyczny (ryc. 5; tabl. IX: 3) czy paciorek (ryc.
6; tabl. IX: 4), domieszka jest bardzo drobna i widoczna dopiero w duzym powiekszeniu.

| 294 |



| Rozdzial 4. Analiza zrédel ceramicznych |

Obserwacje te zostaly wykonane nieuzbrojonym okiem, stad ich ogélny raczej charakter. Specjali-
stycznej, szczegdtowej oceny ceramiki pod katem skltadu masy ceramicznej dokonata A. Rauba-Bukowska
(w tym tomie). Warto przytoczy¢ tu kilka interesujacych obserwacji tej autorki. W jednej z probek zauwa-
zono domieszke szamotu, co naszym zdaniem sugeruje, ze w procesie technologicznym mialy miejsce
wplywy wschodnie (por. dalej).

Wydaje sig, iz drobne obtoczone ziarenka krzemieni to naturalna domieszka mineralna, znajdujaca si¢
w lokalnych ztozach gliny, np. w madach rzecznych. Mozna przypuszcza¢, ze mieszkancy osady w Kosinie
10 eksploatowali miejscowe zloza, znajdujace si¢ w dolinie Wisty.

Zagadkowo przedstawia si¢ natomiast znalezisko fragmentu jednej wazy nadsanskiej, gdzie w ciescie
ceramicznym stwierdzono obecnos¢ domieszki glaukonitu, ktéry tworzy sie w warunkach morskich. Nie
potrafimy wyjasni¢, skad w masie garncarskiej jednego naczynia znalazla si¢ znaczna ilo$¢ tego mineratu.

Mimo znacznego rozdrobnienia ceramiki stwierdzi¢ mozna, ze naczynia w Kosinie 10 byty lepione
analogicznie jak na innych stanowiskach kultury tuzyckiej. Dna wykonywano z jednego kawalka gliny.
W wielu przypadkach wida¢ slady postugiwania si¢ technikg tasmowag, co odzwierciedlajg charaktery-
styczne pekniecia $cianek. Naczynia wypalano w temperaturze okoto 700-800°C. Jak wykazaly badania
specjalistyczne, ceramike wypalano w atmosferze redukcyjnej, utleniajacej (wiekszos¢) oraz w warunkach
mieszanych. Ciemny kolor §cianek i przelamoéw niektérych fragmentéw waz nadsanskich i mis zbydniow-
skich sugeruje, iz przy wypale tych naczyn ograniczano dopltyw powietrza. Inaczej bylo w przypadku
wigkszosci garnkow, czy tez drobnych form nienaczyniowych.

Atrybucja kulturowa i datowanie

Okreslenie atrybucji kulturowej wigkszosci analizowanych materialéw ceramicznych nie sprawia za-
sadniczych trudnosci. Materialy te sg charakterystyczne dla tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej, gtéwnie wte-
dy, gdy wyrdzniala sie w tym $rodowisku tzw. ,,stylistyka nadsanska” W Kosinie 10 jej obecnosci dowodza
przede wszystkim wazy nadsanskie oraz misy zbydniowskie (ryc. 2; 4; tabl. I'V; VII).

Stylistyka nadsanska od dawna budzila zainteresowanie i byta przedmiotem studiéw w licznych publi-
kacjach, ktére wyszly spod piéra badaczy z rzeszowskiego osrodka archeologicznego (m.in. Moskwa 1976;
Czopek 1996; 2001; Ormian 2008). Podsumowania i krytyki zawartych w tych publikacjach pogladéw doko-
nala ostatnio Katarzyna Trybala-Zawislak (2019), przedstawiajac jednoczesnie na ten temat wlasne, bardzo
wnikliwe przemyslenia. Wynika z nich gtéwnie, iz ten niezwykle interesujacy styl ceramiczny ma do$¢ dtuga
biografi¢ i nie jest jedynym wyznacznikiem II fazy tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej, cho¢ w tym czasie przy-
biera posta¢ klasyczng (Trybata-Zawislak 2019, 87). Jeszcze do niedawna srodkowa (II) faza tarnobrzeskiej
kultury tuzyckiej byta datowana na drugg potowe IV okresu epoki brazu i caty okres V (Moskwa 1976, 93).
Obecnie zostala dokonana korekta datowania, polegajaca na wydtuzeniu tej fazy na okres HaC. W tym okre-
sie przypadalby klasyczny etap tego stylu ceramicznego (Trybala-Zawislak 2019, 87, 92-93).

W odniesieniu do ceramiki, ktdrg na stanowisku 10 w Kosinie uwazamy za przejaw stylistyki nad-
sanskiej, podstawowy problem polega na tym, ze mamy do dyspozycji drobne jedynie fragmenty, ktore
nie dajg szansy na rekonstrukcje calych form. Ze wzgledu na to nie udalo nam si¢ podja¢ dyskusji z do-
tychczasowymi ustaleniami badaczy z rzeszowskiego o$rodka archeologicznego, ani powigza¢ materialow
z konkretng fazg tego stylu ceramicznego. Sylwester Czopek, jeden z najwigkszych znawcéw przedmiotu
(i Recenzent tego opracowania), sugeruje jednak, ze stylistyka nadsanska z Kosina 10 reprezentuje faze
klasyczna, a zatem miejscowy zbior z takimi cechami mozna datowa¢ na HaC. Nie oznacza to, Ze na sta-
nowisku tym nie bylo ceramiki wczesniejszej, wyznaczajacej poczatek osady na pdzny okres epoki brazu.
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Znaczng grupe w calym analizowanym zbiorze ceramiki tworzg bowiem garnki, ktérych powierzchnia,
bez wyjatku, jest pokryta obmazywaniem palcowym. Wydaje sig, iz w przypadku garnkéw typu 1 (ale tez
typu 2) ze stanowiska 10 w Kosinie, istotng wskazdéwka ulatwiajacg datowanie jest krzywizna ich profili.
Garnki, charakteryzujace si¢ ptytkimi krzywiznami i mocno splaszczonymi tukami profili byty charakte-
rystyczne raczej dla pdzniejszych etapéw garncarstwa kultury tuzyckiej, zasadniczo od pdéznego okresu
epoki brazu (Klosinska 2018, 67).

Liczne fragmenty garnkow obu typow (tabl. I: 5, 6, 8) byly czescig jedynego zespolu na analizowanym
stanowisku, a mianowicie jamy 1, odkrytej w nienaruszonym stanie pod nasypem nowozytnego kopca.
W zespole tym zidentyfikowano takze fragmenty mis typu 4 (tabl. VI: 7) oraz talerzy (tabl. VIII: 5, 6, 8).
Zaledwie kilka fragmentéw naczyn (brzusce i wylewy) nosilo $§lady ornamentu w postaci kroétkich, ptyt-
kich kresek. Szereg ulamkow mialo obmazywang powierzchni¢ badz zupelnie gtadka. Nie odnotowano
tu z pewnoscig obecnosci stylistyki nadsanskiej. Ceramice i obecnym w zespole kosciom zwierzgcym to-
warzyszylty wytwory i polwytwory krzemienne (por. rozdziat 3.2). Materialy ceramiczne z obiektu, z duza
ostroznoscig nalezy taczy¢ z péZnym okresem epoki brazu.

Nalezy si¢ odnies¢ do jeszcze jednej kwestii. Jak to podkresla si¢ w literaturze przedmiotu, ceramika
noszaca pietno stylistyki nadsanskiej ma charakter typowo funeralny (Trybata-Zawislak 2019, 82). Nie
sposdb si¢ z tym nie zgodzi¢, obserwujac bogate materialy z nekropoli tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej.
Obecnos¢ waz nadsanskich i mis zbydniowskich, czy tez mis z pojedynczym uchem na osadzie kosinskiej
przywodzi na mysl jedno wyjasnienie: na tej osadzie powstawata m.in. ceramika stuzaca celom funeral-
nym. Jest to do$¢ prawdopodobne, zwazywszy na bliskos$¢ wielkiej nekropoli w Kosinie II (odlegtos¢ okoto
300-400 m) oraz na wspdlczesno$¢ osady i cmentarzyska. Jednak w Kosinie II wazy nadsanskie sa stosun-
kowo liczne, brakuje natomiast drugiej kategorii — mis zbydniowskich. Zatem w tych kwestiach wnioski
nie mogg by¢ jednoznaczne.

Na podstawie tak oryginalnie zalegajacych materiatéw zabytkowych (gros na zlozu wtérnym, jama 1
- zloze pierwotne) mozemy postawic¢ tylko bardzo ostrozng hipotez¢ odnosnie ich datowania. Wydaje sig,
ze na stanowisku Kosin 10, wiele wiekéw wczesniej przed usypaniem kopca istniala osada tarnobrzeskiej
kultury tuzyckiej, ktéra mogla powsta¢ w péznym okresie epoki brazu i rozwijala si¢ w starszym okre-
sie wezesnej epoki zelaza. Materialéw pdzniejszych tu nie stwierdzono. Byla ona czesciowo wspolczesna
z wielkim cmentarzyskiem w Kosinie II oraz zapewne z innymi stanowiskami tej kultury odkrytymi w wi-
dlach Sanny i potoku Tuczyn. Wyréznia si¢ tu wyraznie grupa stanowisk, ktéra mogta tworzy¢ kosinski
mikroregion osadniczy, funkcjonujacy prawdopodobnie od konca epoki brazu i we wczesnej epoce zelaza.

4.3. Kopiec, stan. 4

Stanowisko zostato odkryte w czasie badan powierzchniowych w 1992 roku. W przestrzeni stanowi-
ska, polozonego okoto 300 m na potudnie od skraju wychodni krzemieni w Swieciechowie Poduchow-
nym, zostaly zlokalizowane liczne wytwory i pétwytwory krzemienne oraz utamki ceramiki, ktérg wstep-
nie okreslono jako ,tuzycky”. Stacjonarne badania archeologiczne na tym stanowisku przebiegty w dwéch
sezonach: 1993, 1994 r. W pierwszym sezonie badawczym rozpoznano przestrzen 73 m’. Poza niezwykle
licznymi zabytkami krzemiennymi wydobyto kilkadziesiat artefaktéw ceramicznych, nalezacych do kul-
tury tuzyckiej. Zostata ona wydatowana na epoke brazu i wczesng epoke zelaza (Florek, Libera 1994).
W drugim sezonie badawczym plon znalezisk ceramicznych okazat si¢ obfitszy — uzyskano blisko 500
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drobnych fragmentéw naczyn, z ktérych wyselekcjonowano dla potrzeb analizy 190 (tab. 4.3). W zbiorze

zrodet glinianych trzeba wskazac takze polepe, ktora miala charakter konstrukcyjny. Stanowisko 4 w Kop-

cu na podstawie znalezisk ceramicznych datowano na wczesny okres epoki zelaza i powigzano z grupa

tarnobrzeska kultury tuzyckiej (Bargiel, Libera 1995).

Tab. 3. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Zestawienie analizowanych materialéw ceramicznych.

Wykop/metr/
warstwa

Ceramika masowa

Ceramika wydzielona

Gladzona

Chropowacona

Okruchy ceramiczne

Brzeg

Dno

Ucho

Fragmenty zdobione
(i inne)

IX/94//11

1

(1 talerz)

X11/94//1

(1 talerz)

powierzchnia

G = | =

(1 talerz)

XI1/94/11

XV/94//1

w|u o [ [—=

XI1/94//11

X/94//1

—

XV/94//11

—

XIV/94//11

XIV/94//111

XIV/94//1

X1/94/11

= o]

bez lokalizacji

bez lokalizacji

XV/94/6/1

XV/94/1/1

N[O (|1

XV/94/12/1

XV/94/8/1

VI1/94/5/11

(NS RO I N

XV/94/cato$é/0

XV/94/13/1

w ||

XVI1/94/6/11

XVI1/94/2/1

XV/94/13/11

SR

VI1/94/14/11

XV/94/16/1

VI1/94/11a/1

XV/94/5/1

XV/94/2/1

XIV/94/6/1

XV/94/3/1

VI11/94/12a/1

XV/94/11/1

XV/94/14/1

NI [WIN (N[N0 [—=|ur =N

XV/94/9/1

XV/94/15/1

== N[N =

XV/94/11/1

XV/94/7/1

NSERSERSR N

VI1/94/12/1

XV/94/10/1

— =

(1 talerz)

VI1/94/2a/11

VI1/94/13/11

[ SR e N

RAZEM

42

o]
S

41

Morfologia

Ceramika ze stanowiska 4 w Kopcu byla daleko bardziej rozdrobniona niz ceramika z wcze$niej omo-

wionego stanowiska 10 w Kosinie. W zwigzku z tym udato sie tu wyrdznic kilka zaledwie kategorii naczyn,
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Ryc. 7. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Fragmenty ceramiki naczyniowej (fot. P. Maciuk; opracowanie graficzne
M. Piotrowski).
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Garnki
Wystapily tu wylgcznie formy esowate o profilu w ksztalcie mocno splaszczonej litery ,,S”. Wszystkie te
naczynia mialy $cianki zewne¢trzne obmazywane palcami (ryc. 7; tabl. X: 1-3). Byla to inna niz w Kosinie
10 technika, gdzie stosowano nakladanie na powierzchnie luznej glinki. Tu chropowacenie wyprowadzano
ze $cianek naczyn (Klosinska 2017, 35-37). Ta technika byta charakterystyczna dla wczesnej epoki zelaza.

Misy
Wyrdzniono trzy typy mis:

e typ 1 - glebokie formy o profilu esowatym (tabl. X: 5), obecne na wielu stanowiskach osadowych lud-
nosci kultury tuzyckiej;

e typ 2 - glebokie misy w ksztalcie wycinka kuli (tabl. X: 7);

® typ 3 - misy w ksztalcie odwrdconego stozka, majace pogrubiong krawedz zagieta lekko do srodka
(tabl. X: 8, 9). Prawdopodobnie okazy te mialy lekko wyodrebniong stopke. Zachowalo si¢ kilka
tak uformowanych czgsci przydennych.

Talerze

Takie naczynia s3 typowymi formami dla okresu HaD w Polsce sSrodkowowschodniej. Zwraca uwa-
ge fakt, ze charakteryzowaly sie one lepszym, w poréwnaniu z pozostala ceramika, opracowaniem po-
wierzchni, dobrym wypalem, sladowg iloscig drobnej domieszki bialego tlucznia i szamotu. Mialy ciemna
barwe i byly dobrze wygladzone. Naczynia te odnajduja swoje odpowiedniki na stanowiskach z terenu
Lubelszczyzny z mlodszego odcinka wczesnej epoki zelaza (Klosinska 2017, passim).

Ze stanowiska 4 w Kopcu pochodzi kilka fragmentéw obustronnie gtadzonych talerzy. Niektére z nich
maja otworki (tabl. X: 10, 11).

Ornamentyka ceramiki naczyniowej

Wsrod tego skromnego zbioru ceramiki wyrdzni¢ mozna kilka rodzajéw ornamentu. Tuz pod krawe-
dzig niektdérych garnkéw widnieje system dziurek (ryc. 7: 1, 2; tabl. X: 1-3). W jednym przypadku dziurki
zostaly zalepione malymi guzkami. Mozna zatem przypuszcza¢, ze mamy tu do czynienia z tzw. ,,zemczuzi-
nami” - zdobieniem, ktdre bylo charakterystyczne dla strefy leSno-stepowej we wczesnej epoce zelaza. Ta-
kim ornamentem zdobiono workowate naczynia o chropowaconych $ciankach (Klosinska 2017, passim).
Na stanowiskach lezacych wzdluz Malopolskiego Przefomu Wisty najblizsze analogie wskaza¢ mozna, np.
w Bliskowicach, pow. krasnicki, gdzie znajdowal si¢ grob zbiorowy ze skrzyniowa konstrukcja spalong in situ
(Gurba 1965a). Guzki pod krawedzig garnkow, listwy z dotkami palcowymi, zwlaszcza w wersji odcinkowej
(ryc. 1: 2; tabl. X: 1-4), réwniez wskazuja na mozliwo$¢ datowania tej ceramiki na okres HaD. Tak zdobiona
ceramike notuje si¢ na stanowiskach z tego odcinka pradziejéow zaréwno na Lubelszczyznie, jak i na teryto-
riach zajmowanych przez tarnobrzeska kulture tuzycka.

Plastyka figuralna
Niewielki fragment okraglego lub owalnego przedmiotu, wykonanego z tlustej gliny z niewielkg do-
mieszka piasku, mogt stanowi¢ relikt przeslika lub jakiego$ krazka o funkcji amuletu. Na jednej z po-
wierzchni tego zabytku pojawil sie trudny do jednoznacznej interpretacji ornament. To cienkie, ptytko
ryte grupy kreseczek (ryc. 8: 2; tabl. X: 12). Ten ,wzdr” nie jest bynajmniej chaotyczny, a jego autorem
kierowat trudny do wyjasnienia zamyst.
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Ryc. 8. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Ceramika nienaczyniowa: 1 — przeslik; 2 - fragment amuletu? (fot. P. Maciuk; opraco-
wanie graficzne M. Piotrowski).

Ceramika techniczna
Na stanowisku 4 w Kopcu znaleziono jeden przeslik. Byt on niewielki, w przekroju owalny i mial nie-
symetrycznie umieszczong dziurke (ryc. 8: 1; tabl. X: 13). W glinie, z ktérej go wykonano, znajdowata sie
sladowa domieszka piasku.

Inne relikty uzytkowania gliny
Pojedyncze, bardzo drobne kawalki polepy z tego stanowiska majg charakter konstrukcyjny. Na jed-
nym z nich wida¢ odciski dos¢ grubych pretéw, ukladajacych sie rownolegle do siebie (ryc. 9). W glinie
uwidaczniajg si¢ slady domieszki organiczne;.

0 5cm

Ryc. 9. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Fragment polepy konstrukcyjnej (fot. P. Maciuk; opracowanie graficzne M. Piotrowski).
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Technologia masy ceramicznej

Nawet pobiezna obserwacja ceramiki ze stanowiska 4 w Kopcu wskazuje, ze pod wzgledem technolo-
gii jest ta ceramika zupelnie inna niz w Kosinie 10. W Kopcu, w ciescie ceramicznym, oprécz domieszki
ttucznia kamiennego o réznej granulacji, pojawia si¢ szamot (ryc. 7: 3). Niektdre fragmenty sa miekkie,
o maczystej powierzchni i sprawiajg wrazenie stabszego wypatu. Tego typu technologia spotykana jest na
stanowiskach z mlodszego odcinka wczesnej epoki zelaza w Polsce sSrodkowowschodniej. Zaadaptowana
najprawdopodobniej zostata ze srodowiska lasostepu (Klosinska 2017, passim). Wyjatkiem w tym zbiorze
s3 misy typu 3, zaawansowane pod wzgledem technologicznym. Ich rodow6d mozna réwniez powigzac ze
Wschodem (Klosinska 2017, passim).

Atrybucja kulturowa i datowanie
Opisane materialy mozna utozsamiac z p6zng faza tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej, kiedy to w zro-
dlach silnie zaznaczyty si¢ wschodnie wplywy, np. w dziedzinie garncarstwa, czy w obrzedowosci pogrze-
bowej. Zespol materialéw ze stanowiska 4 w Kopcu mozna dos¢ pewnie datowa¢ na mlodszy odcinek
wczesnej epoki zelaza.

4.4. Kopiec, stan. 8

Badania archeologiczne na stanowisku 8 w miejscowosci Kopiec przeprowadzone zostaly w 1993
roku. Stanowisko polozone jest na poludniowo-zachodnim skraju powierzchniowego zasiegu krzemienia
swieciechowskiego. Celem prac badawczych bylo rozpoznanie charakteru miejscowych pracowni krze-
mieniarskich. W poréwnaniu ze stanowiskami 4 w Kopcu i 10 w Kosinie ilo$¢ pozyskanego materialu zré-
dfowego byla tu znacznie mniejsza (Florek, Libera 1994, 11-13). Obserwacja ta dotyczy zaréwno zrédet
krzemiennych, jak i ceramicznych.

W obrebie przebadanych 60 m* odkryto tylko 111 fragmentéw ceramiki w znacznym stopniu roz-
drobnienia oraz grudke polepy (tab. 4). Udalo si¢ wyodrebni¢ tylko jedng kategori¢ naczyn. W warstwie
I wykopu natrafiono mianowicie na fragment talerza, majacego przebita na wylot dziurke (tabl. X: 14).
System dziurek znajdowal si¢ zapewne na calej powierzchni tego zabytku. Sadzac po splaszczonej mocno
krzywiznie krawedzi, byt to przedmiot o duzej srednicy, dochodzacej by¢ moze do ponad 20 cm.

Wyrdzni¢ mozna takze fragment brzusca naczynia niewiadomej formy, ktoéry na najwiekszej wydeto-
$ci posiadal rzad odciskéw palcowo-paznokciowych (tabl. X: 15). Taki sposéb ornamentowania spotyka
sie przez caly okres trwania kultury tuzyckiej ze szczegélnym akcentem na jej faze p6zna.

Tab. 4. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 8. Zestawienie materiatéw ceramicznych.

Metr/ Ceramika masowa Ceramika wydzielona
warstwa Gladzona Chropowacona Okruchy ceramiczne Brzeg Dno Zdobione

0/8 - 1 - - - -

9/0 - 1 - - - -
11/0 - 1 - - - -
18/0 - 3 - - - -
22/0 1 - - - - -

1/1 - 2 - - - -

3/1 - - 1 1 - -
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Atrybucja kulturowa i datowanie
Pomimo mizerii Zzrédet mozna uzna¢, ze ceramika ze stanowiska 8 w Kopcu nalezy do tarnobrzeskiej
kultury tuzyckiej. Stanowisko bylo prawdopodobnie uzytkowane we wczesnej epoce zelaza.

4.5. Podsumowanie

Poddane analizie trzy zbiory ceramiki roznily sie liczebnoscig i stopniem fragmentaryzacji. Okolicz-
nosci te wplynely na uzyskane wnioski. Najwiecej danych przynidst zbiér z Kosina 10, zalegajacy, para-
doksalnie, na zlozu wtérnym. Pewna czg¢$¢ ceramiki z tego stanowiska nosi cechy stylistyki nadsanskie;j.
Wazy, zdobione ornamentem zaplatanych tréjkatéw i innych zakreskowanych motywéw stanowia niejako
wizytdwke tego stylu. Znajduja one niezbyt liczne odpowiedniki na kilku stanowiskach potozonych na
terenie prawobrzeza §rodkowej Wisty (cmentarzyska w Swieciechowie Duzym, Kosinie i Borowie). Inny
wyrdznik stylistyki nadsanskiej — misy zbydniowskie — s3 na tym terenie odosobnione. Mozemy zalozy¢,
iz w Kosinie 10 wykonywano ceramike na potrzeby wielkiej nekropoli w Kosinie II, a moze i dla innego,
nie rozpoznanego jeszcze cmentarzyska. Wykorzystywane byly do tego celu ztoza mad rzecznych, zawie-
rajace na tych terenach drobinki krzemieni. Wytwdrczos$¢ ceramiczna nie byta bynajmniej podstawowym
zajeciem ludnosci zamieszkujacej osade w Kosinie 10.

Osada w Kosinie 10 oraz pracownie krzemieniarskie w Kopcu 4 i 8 funkcjonowatly w réznym czasie,
pierwsza z nich od pdznego odcinka epoki brazu i w starszym odcinku wczesnej epoki zelaza, a dwie po-
zostale we wczesnej epoce zelaza. Na przestrzeni tych odcinkéw pradziejow nastapity w ceramice istotne
zmiany stylistyczne i technologiczne, co do pewnego stopnia odzwierciedlaja materialy z wymienionych
stanowisk. Wida¢ zmiany w formie i zdobnictwie naczyn garnkowatych oraz mis. Mimo ze zbiory naczyn
sa liczebnie zréznicowane, to odzwierciedlaja wyrazne zmiany asortymentowe. Liczba form i ich zrézni-
cowanie s3 wigksze w Kosinie 10 niz w Kopcu 4 i 8. Poza zmianami w zakresie morfologii i ornamentyki
widzimy tez réznice w technologii. Na stanowiskach w Kopcu 4 i 8, funkcjonujacych prawdopodobnie
w mlodszym odcinku wczesnej epoki zelaza, powszechniej do ceramiki dodawano szamot. Jest to tenden-
cja widoczna tez na innych stanowiskach Lubelszczyzny w tym wycinku pradziejow.

Badania nad ceramika tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej na prawobrzezu $rodkowej Wisly bez wat-
pienia wymagaja poszerzenia i kontynuacji. Na tym terenie istnieja stanowiska wprowadzone do obiegu
naukowego w stopniu ograniczonym, a budzace duze nadzieje badawcze. Bez watpienia, w studiach nad
ceramika tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej za warto$ciowe uzna¢ trzeba cmentarzyska w Swieciechowie
Duzym 1 oraz badang w ostatnich latach nekropole w Opoczce Malej 1. Sadzimy réwniez, Ze warto w tym
wzgledzie wréci¢ do archiwalnych materiatéw ze stanowiska II w Kosinie.
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Tabl. I. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Wybér ceramiki naczyniowej z réznych warstw kopca (1-4, 7, 9-12)
oraz z jamy 1 (5, 6, 8).
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Tabl. II. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Wybor ceramiki naczyniowej z réznych warstw kopca.
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Tabl. II1. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Wybdr ceramiki naczyniowej z réznych warstw kopca.
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Tabl. IV. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Wybér ceramiki naczyniowej z réznych warstw kopca - fragmenty waz nadsanskich.
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Tabl. V. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Wybdr ceramiki naczyniowej z réznych warstw kopca.
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Tabl. VI. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Wybdr ceramiki naczyniowej z réznych warstw kopca (1-6, 8-11) oraz z jamy 1 (7).
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Tabl. VIL Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Wybér ceramiki naczyniowej z réznych warstw kopca — fragmenty mis zbydniowskich.
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Tabl. VIII. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Wybdr ceramiki naczyniowej z réznych warstw kopca (1-4, 7, 9-12)
oraz z jamy 1 (5, 6, 8).
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Tabl. IX. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Fragmenty przeslikow (1, 2), paciorek (4) oraz element plastyczny (3).
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12-13

Tabl. X. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4. Wyb6r ceramiki naczyniowej z obszaru stanowiska (1-11) oraz amulet? (12) i przeslik
(13). Kopiec, pow. krasnicki, stan. 8. Wybor ceramiki naczyniowej z obszaru stanowiska (14, 15).
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Chapter 4. Ceramic Sources Analysis

|Barbara Bargiet|, Elzbieta Malgorzata Klosinska

Summary

During the archaeological research conducted in the last two decades of the XX century on the right
bank of the Vistula River, within three archaeological sites: Kosin 10, Kopiec 4 and 8, in addition to the
huge number of products and blanks made of flints, a relatively numerous ceramic artefacts were also
discovered. The largest number of pottery shards was obtained in Kosin, while in Kopiec the amount of
ceramics was definitely smaller. Attention is drawn to the significant fragmentation of this material, which
probably may be the evidence of its settlemental nature. A vast majority of the ceramic products originat-
ing from the mentioned sites was affiliated to the Tarnobrzeg Lusatian culture.

The analysed sites are located on the right bank of the Vistula: on the edge of the Urzedéw Hills (Kopiec 4
and 8) and within the Malopolska Vistula River Gap (Kosin 10). In Kosin, under the mound of indeterminate
chronology, a feature (pit 1) containing fragments of the Tarnobrzeg Lusatian culture vessels was found. That
collection is the only premise that allows to assume the functioning of that culture settlement in the site. The
remaining, relatively numerous ceramic materials were collected from particular layers of the mound’s em-
bankment and from the soil surface surrounding that feature. We assume, that they also originate from the
settlement, destroyed by the construction of the mound. Ceramic materials from Kopiec 4 and 8, obtained
during excavations but not from the features, are also considered as settlemental. All artefacts from these two
sites originate from modern humus and podzol soil to a depth of 70 cm.

Ceramic materials originating from these sites have been subjected to a comprehensive analyses. First
of all, the statistics of sources were carried out, with separation to mass material and index artefacts.
Within the mass ceramics, a shards with smooth external surfaces, as well as with finger-daubed surfaces
were separated. The index artefacts include characteristic fragments of vessels: ornamented shards, rims
of handles, bases, as well as not numerous spindle whorls, clay bead or intentionally formed elements of
unknown purpose.

Within the most numerous collection of the ceramic fragments, that was obtained in Kosin 10, an at-
tempt was made to fasten the ceramics and reconstruct the original forms of vessels. Unfortunately, in the
case of not numerous and finely fragmented ceramic materials from Kopiec 4 and 8, no reconstruction
was possible. The function of these vessels was roughly defined using research experience and intuition.

In Kosin 10 occurred a various forms of cooking and serving ceramics (as well as unique tar-pots).
Their reconstruction was possible due to the characteristic features and traces, as well as to a certain ,,pre-
dictability” of the Lusatian culture ceramics. Observation of the detailed features of a vessels fragments has
allowed the identification of several morphological types among them. Two types of pots, two types of vas-
es, six types of bowls, plates and one type of mug were identified. The engraved ornament was applied on
San-type vases (braided triangles) and Zbydniéw-type bowls (concentric circles). Finger-daub dominated
on the surfaces of the pots. Discovery of a single plastic element in that site also should be mentioned. It
was a cylindrical foot on which a figurine could be supported. However, it cannot be ruled out that it was
a damaged clay spool. In Kosin 10 a small clay bead, a fragment of a spindle whorl and probably a fraction
of a dilapidating, clay metallurgical mould were also found.

Determining the cultural attribution of analysed ceramic materials does not cause any major difficul-
ties. These materials are typical for the Tarnobrzeg Lusatian culture, characterized by so-called “San-type
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stylistics” In Kosin 10 its presence is evidenced mainly by the San-type vases and Zbydniéw-type bowls.
However, due to a significant fragmentation, the materials cannot be related to the specific phase of this
ceramic style development. It seems that the most accurate procedure that can be adopted here is to place
them in a wide range of time, from the 4™ stage of the Bronze Age up to HaC. Analysis of much less numer-
ous ceramic sources from Kopiec 4 and 8 revealed, that they could have originate from the younger section
of the Early Iron Age. Both these sites should probably be linked with the settlement of the Tarnobrzeg
Lusatian culture.

| 318 |



»Kosin 10, Kopiec 4 i 8 - stanowiska osadniczo-pracowniane
tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej na terenie wychodni krzemieni
$wieciechowskiego oraz goscieradowskiego”

pod redakcja Anny Zakoscielnej

s. 319-375

ROZDZIAL 5. PRZEMYSE KOSINSKI NA TLE WYTWORCZOSCI
KRZEMIENIARSKIEJ KULTURY LEUZYCKIEJ

Jerzy Libera, Anna Zakoscielna

5.1. Inwentarze krzemienne na stanowiskach kultury luzyckiej
- problemy z afiliacja kulturowsg

Bazg zrédtowsa dla rozwazan nad zabytkami krzemiennymi pochodzacymi z osad oraz cmentarzysk
kultury tuzyckiej s3 wybrane stanowiska w obrebie réznych grup lokalnych. Poniewaz w zasadzie na
wszystkich tych obiektach obecne sg znaleziska o starszym obliczu morfologiczno-typologicznym, za-
sadne jest pytanie: czy i na ile mamy do czynienia z inwentarzami homogenicznymi? Aby sprébowac od-
powiedzie¢ na to pytanie, zbiory te poddano ocenie typologiczno-poréwnawczej. W przypadku okazéw
majacych odniesienia w przemystach starszych chronologicznie analizowano ich kontekst, liczebnos¢,
strukture réznych kategorii wytworéw (rdzeni, debitazu, form retuszowanych), surowiec, rozrzut hory-
zontalny, odsetek narzedzi w zbiorze. Ocena przynaleznosci chronologiczno-kulturowej jest wynikiem se-
lekeji negatywnej umozliwiajacej eliminowanie elementéw innych jednostek taksonomicznych. Kierujac
sie tg zasadg, dokonano wyboru kilku osad i cmentarzysk, na ktérych stwierdzono materialy krzemienne
przydatne do analiz poréwnawczych. Pelna weryfikacja niekiedy jest bardzo utrudniona ze wzgledu na
ograniczone informacje o tych zabytkach, takze miejscach ich zalegania czy stanie zachowania. Ponadto
niejednokrotnie autorzy opracowan zrédtowych ograniczaja analiz¢ do wybranych form, najczesciej na-
rzedzi typologicznych, uznanych za element wyposazenia grobow. Wielokrotnie mankamentem opraco-
wan jest jakos¢ ilustracji (a czgsto ich brak), tak istotnych przy ocenie technologii i typologii wytworéw.

Z zestawien stanowisk tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej, zaréwno osad (m.in. Czopek, Pelisiak 2014,
Tab. 1), jak i cmentarzysk (Fronczek 2009, Tab. 1) wynika, ze inwentarze krzemienne s3 znajdowane czgsto
(tab. 1). Wybor tych materiatéw, powigzanych z ceramikg kultury tuzyckiej, zaprezentowano juz w kilku
pracach (Kadrow 1989; Kruk 1994; takze Libera 2005; 2006a; 2006b; 2008; 2018b; Fronczek 2009).

Materialy krzemienne w kontekscie osadowym

W grupie krzemiennych inwentarzy osadowych tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej bardzo istotny jest
zbioér uzyskany z powierzchni wydmy w Zaleszanach, pow. stalowowolski, ktéry nie jest niestety w pelni
opracowany. W inwentarzu liczagcym ponad 260 egzemplarzy, niezaleznie od kilkunastu form mezolitycz-
nych w postaci rdzeni, trapezow, trojkatow prostokatnych, skrobaczy, takze mikrolitycznego regularne-
go polsurowca widrowego, wykonanych z krzemienia jurajskiego i czekoladowego, niewatpliwie mamy
do czynienia z wytworami krzemieniarstwa schytkowego. Do grupy tej nalezy zaliczy¢ eksploatowane
technikg klaktonskg rdzenie odlupkowe, odtupki noszace cechy tej techniki, formy ze¢bato-wnekowe oraz
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z wneka klaktonska, wykonane gtéwnie z surowca $wieciechowskiego i narzutowego (Talar 1968, Tabl. I: 1;
II: 1,2; I1I: 1-3, 5, 7; IV: 1-7; V: 1-6, 8; VI: 1-7; VII: 15; IX: 2, 5, 7-10). Sa to zabytki o wyraznych cechach
przemystu kosinskiego (Libera 2005, Ryc. 11, 12)'. Nie znajac ukladu przestrzennego, trudno jest usto-
sunkowac si¢ zaréwno do sygnalizowanej tam ceramiki ,,z ornamentem sznurowym’, jak i wyréznionych
zabytkéw mezolitycznych (Demetrykiewicz 1897, [147-148]; Talar 1968, 23, passim).

Tab. 1. Lista charakterystycznych form typologicznych oraz technik krzemieniarskich na wybranych sta-
nowiskach tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej.

Osady Cmentarzyska
23S
Techniki i typy narzedzi g 'E Sé- s2 g |2 B - o — —_ © 2
] S S o' § « =l 5 — &l 2 N 3
MR % sge 1fel Bl £ 5| E| 8| £ ¢
=2 |24 2 | S| & 2| E| 8| &
»hE S | & N “ & [\ 2 ‘2‘
A. Rdzenie/ debitaz - technika klaktonska
1 parawiérowe + + + + - + + + - + - _
" | odlupkowe + + + - - + + + - - +
B. Wybrane typy narzedzi (debitaz klaktonski)
1. |siekiery + + + - ? - - + ? ? - -
2 noze sierpowate: dxtv.l,ls'.cienne B + + _ _ B + ~ _ _ _ ~
trojscienne + +
3 ploszcza + + + - - - - - ? - - -
4. | formy para- i tylcowe (noze Zele) | ++Z + - +Z + - - + + - +
5 zgrzebla + + + - + -
6. | formy obustronne + + + - + - + + + - +
7 formy jednostronne + + - - - - - + - -
8 formy zegbato-wnekowe + + + + + + + + + + + +
9 formy z wneka klaktoriska + + + - - + - + + - + -
10. | rylce + ? + - - - - + - - -
11. |drapacze + - + - - - + - - - -
12. | przekluwacze/ wiertniki + + + - - - - - - - -
13. | tuszcznie + + + - - - + - - + - +
14. | parawidry retuszowane + ? + + + - + - - - + -
15. | odlupki retuszowane + + + - - - + + - - + -
16. | thuki/ krzesaki + - + - - - - - - - -
C. Technika formowania i wykanczania narzedzi
1 | bifacjalna + + + - - - ? - -
2 | retusz wngkowy + + + + - + + + + + + +
3 | retusz zgbaty + + + + + + + + + + + -
4 | retusz (pohtylcowy + + - + + - - + - + - +
5 | retusz (pot)plaski + + + - - - - + + +
6 | tamanie/ przetracanie + + + - - - - - - _
7 | odbicie rylcowe + - + - - - - + - - -
8 |luszczenie + + + - - - + - - + - +
9 szlif9wanie/ gladzenie/ polero- ’ B ~ ~ _ ~ ~ ~ . R ~ ~
wanie

! Zapewne ze wzgledu na jego pozorng makrolityzacje, przypisany zostal kulturze pucharéw lejkowatych, mimo braku jej ce-
ramiki (Talar 1968, 21).
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| Rozdziat 5. Przemyst kosiriski na tle wytworczosci krzemieniarskiej kultury tuzyckiej |

Innego rodzaju materialy uzyskano w trakcie badan osady w Rudniku 10 (wtasciwe Rudniku nad
Sanem), pow. niski, datowanej na V okres EB-HaC? Mimo niewielkiego zakresu prac, wéroéd odslonie-
tych 9 obiektow zarejestrowanych na powierzchni 0,75 ara, poza ceramika, uzyskano ponad 20 wytworow
krzemiennych (Moskwa 1976, 276-278, Ryc. 57). Szczegélnie interesujgca okazala sie jama 2, zawierajaca
siedem (sklad?), wykonanych na masywnych parawiérach, form paratylcowych (2), zgbatych (2) i cze-
sciowo tuskanych (3), z ktorych szes¢ posiada intensywne wyswiecenia ,,robocze”. Wykonano je z surowca
swieciechowskiego i goscieradowskiego’, na debitazu odbitym technikg twardego ttuka (Kadrow 1989,
101-102, Ryc. 2; takze Kruk 1994, 134-137, Tabl. XXXVII-XXXIX: a-d; Libera 2005, Ryc. 8: a—e; 9: a, b;
2006b, PL V).

Obecno$¢ inwentarzy krzemiennych stwierdzono réwniez na stanowiskach tarnobrzeskiej kultury
tuzyckiej lewego dorzecza Wisly. Na jednym z nich, w Zawadzie, pow. staszowski, prowadzono wielo-
letnie prace wykopaliskowe. Na powierzchni 156 aréw odkryto kilkaset obiektow, z ktérych czes¢ zawie-
rala zabytki krzemienne obok licznej ceramiki przypisanej ludnosci ,tuzyckiej” (Chomentowska 1989).
W zbiorze liczagcym blisko 250 egzemplarzy z surowca narzutowego, swieciechowskiego, ozarowskiego,
goscieradowskiego i czekoladowego, wyrdzniono przede wszystkim pokawalkowane noze sierpowate
dwuscienne, formy zebato-wnegkowe, takze jednostronne oraz z wneka klaktonska, obecne s3 rowniez
tuszcznie (Kruk 1994, 141-143, Tab. XLIII: a, b; XLIV; XLV; Kozltowski, Sachse-Koztowska 1997, 325 i n.,
Ryc. 4-8). I jakkolwiek wigkszos¢ tych zrodel uznano za pochodzace z HaD-LtB, to w grupie tej znalazty
sie takze wytwory kultur: §widerskiej, janistawickiej, pucharow lejkowatych i mierzanowickiej (Koztowski,
Sachse-Koztowska 1997, 323 i n.).

Kolejnym istotnym obiektem osadowym na terytorium tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej, na ktd-
rym pozyskano materialy krzemienne, jest — badane wykopaliskowo - stanowisko 3 w Swieciechowie
(wlasciwie Duzym), pow. krasnicki. Na powierzchni 2 aréw odkryto kilka jam, takze groby kultury po-
morskiej oraz blizej nieokreslone osadnictwo z neolitu i wczesnej epoki brazu (Wichrowski 1986). Brak
pelnego opracowania bardzo utrudnia oceng jego charakteru. Obecno$¢ w grupie zabytkéw krzemiennych
kilku niekompletnych pdétwytworéw nozy sierpowatych, zaczatkowca siekiery, grocika - wykonanych
z surowca $wieciechowskiego i go$cieradowskiego — mozliwych do powigzania z przemystem kosinskim,
moze wskazywacé na pracowniany charakter czesci stanowiska, co zostato juz zasygnalizowane (Libera
2005, 123, Ryc. 2: ¢; 4: a—c, e).

Wiroéd osad, ktore zostaly zbadane w niewielkim stopniu i dostarczyly nielicznych lub pojedynczych
wytwordéw krzemiennych w kontekscie ceramiki tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej, wymieni¢ trzeba Wole
Rzeczycka 1, pow. stalowowolski, gdzie w jamie odkryto néz sierpowaty. Jest to w petni zachowany okaz
dwuscienny ksztaltu pétksiezycowatego, wykonany z krzemienia $wieciechowskiego (Moskwa 1976, Ryc.
85: g; takze Libera 2005, Ryc. 4: d). Jego zwigzek z przemystem kosinskim nie budzi watpliwosci. Niejasna
jest natomiast afiliacja siekier o réznych obrysach ptaszczyznowych i przekrojach znalezionych na osadach,
zaréwno zachowanych w calodci: Turbia, pow. stalowowolski, stanowisko ,Janowa Goéra” (Zeylandowa

2 Eksplorator stanowiska jame te przypisal ludnosci grupy tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej (Moskwa 1976, 329-330). Odmien-
nego zdania sg Sylwester Czopek i Andrzej Pelisiak, wedlug ktérych jej zawartos¢ w postaci: ,[...] 11 drobnych drobnych
fragmentéw naczyn, z ktérych 4 mozna wigzaé z kultura trzciniecka, 5 reprezentuje technologie epoki brazu bez mozliwosci
blizszej klasyfikacji kulturowej, a 2 fragmenty sg wtérnie przepalone” przemawia za zwigzkiem z kulturg trzciniecka (Czopek,
Pelisiak 2014, 80). W naszej ocenie, zbiezno$¢ stylistyczna materiatéw krzemiennych z Rudnika z ,,tuzyckimi” inwentarzami
z Kosina 10 czy Wierzbicy ,,Zele” jest bezsporna, a na stanowiskach kultury trzcinieckiej brak do nich jakichkolwiek analogii.

* Nazwany czarnym turonskim (Kadrow 1989).
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1966, Tabl. VIII: 9; takze Libera 2005, Ryc. 2: b), jak i niekompletnych: Swieciechéw (wlasciwie Swiecie-
chow Duzy) 2 (Kociuba 1980), Rudnik 10 (wlasciwie Rudnik nad Sanem) - (Kruk 1994, Tabl. XXXVTI: e),
Tarnobrzeg, pow. Tarnobrzeg (Libera 2005, Ryc. 1: f), takze Kosin 10 z badan Archeologicznego Zdjgcia
Polski (dalej: AZP) - (ryc. 1: 2).

Spoza obszaru tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej, liczne - i z zastosowaniem techniki twardego ttu-
ka - inwentarze osadowe uzyskano z szerokoptaszczyznowych badan przedinwestycyjnych w Zakrzowie
41, pow. krapkowicki, Modlniczce 2, pow. krakowski, Krakowie-Biezanowie 27, pow. Krakéw, Bedzinie-
-Grodzcu, stanowisko ,,Géra Sw. Doroty”, pow. bedzinski, Rajczynie 23/28, pow. wotowski. Osady te dato-
wane sg na przelom epok brazu i zelaza.

Z wymienionych stanowisk szczegélnie cenne materialy pochodza z Zakrzowa 41. Na przebadanej
powierzchni 1,26 ha odkryto 253 obiekty oraz liczny material ceramiczny i kamienny (okoto 10 tys. zabyt-
kow krzemiennych), dokumentujgcy rézne fazy osadnicze. Z reliktami osady kultury tuzyckiej (obejmu-
jacej przestrzen prawie 80 aréw), na podstawie cech technologicznych, pofaczono blisko 2,5 tys. zabytkow
krzemiennych. Wérod inwentarza, bazujacego na lokalnym surowcu narzutowym baltyckim, wyrézniono
558 rdzeni, 30 tuszczni, a w grupie polsurowca m.in. ponad 1300 odlupkéw - przy braku form wiéro-
wych lub zblizonych. Natomiast w zbiorze 394 wytwordw retuszowanych stwierdzono m.in.: noze tylcowe
i poltylcowe, drapacze, zgrzebta, przekluwacze i wiertniki, narzedzia wnegkowe i z retuszem bifacjalnym.
Zaréwno na rdzeniach, jak i pétsurowcu (takze uzytym do wykonania wytworéw) widoczne jest stoso-
wanie twardego tluka. W sposobie formowania narzedzi dominuja retusze tylcowe, wnekowe i plaskie
(Stanistawski, Wojnicki 2008; Bronowicki, Masoj¢ 2008a; 2008b).

Nie mniej interesujacym stanowiskiem jest Modlniczka 2, gdzie odkryto 4872 obiekty wziemne oraz
ponad 146 tys. zabytkéw ruchomych réznego rodzaju, o zréznicowanej chronologii. Co najmniej 1324
jamy przypisano kulturze tuzyckiej, z osadnictwem ktorej polaczono kilkaset wyrobéw krzemiennych
z lokalnego surowca jurajskiego podkrakowskiego (odkrytych w 337 obiektach). Wérod nich wyrédznia sie
grupa 35 nozy oraz wkladek tylcowych. W pozostalych narzedziach przewazajg odlupki retuszowane: ,,[...]
grubym nieregularnym retuszem, wykonanym twardym tluczkiem”. W grupie rdzeni sg rowniez formy
krazkowe i odtupkowe o pigtach przygotowanych (Byrska-Fudali, Przybyta 2012; Trela-Kieferling 2013).

Mniejsze serie wyrobow ,tuzyckich” pochodza z Krakowa-Biezanowa 27 (Kosik 2002), Bedzina-
-Grodzca, stanowisko ,Gora Sw. Doroty” (Przybyta, Stefariski 2004), rowniez Rajczyna 23/28 (Ptonka
1994, Ryc. 1-3; 5: 1-3). Wybdr inwentarzy taczonych z ludnoscig kregu kultur pol popielnicowych, pocho-
dzacych z réznych regionéw Polski, najpelniej zaprezentowano w materiatach z sympozjum poswieconego
badaniom nad krzemieniarstwem epoki brazu i wczesnej epoki zelaza (Lech, Piotrowska red. 1997).

Materialy krzemienne w kontekscie sepulkralnym

Zabytki krzemienne odkrywane na cmentarzyskach kultury tuzyckiej zlokalizowane s3 w réznych
relacjach do obiektow grobowych. Znajdowane s3 w popielnicach lub pod nimi, w bezposrednim lub
dalszym ich sgsiedztwie — we wszystkich tych przypadkach w réznym nasyceniu. Niejednokrotnie taka
ich lokalizacje wigzano z grobami, jakkolwiek nie zawsze traktowano je jako wyposazenie. Zdecydowanie
cze$ciej przedmioty krzemienne znajdowane sg poza urnami, co niejednokrotnie uwazane jest za pozo-
stalo$¢ osadnictwa starszego. Nalezy zastanowic sie, czy pochodzace z tzw. warstwy kulturowej zabytki
krzemienne, czesto formy chronologicznie starsze, moga by¢ zwigzane z rytuatem pogrzebowym? Takie
opinie wypowiadane sg coraz cz¢$ciej, pomimo niejednoznacznych ocen co do ich roli i mozliwosci 13-
czenia wytworéw ze skal krzemionkowych z osadnictwem ,tuzyckim”. I nie przemawia za tym tylko ich
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Ryc. 1. Mniszek, stan. 20 (1), Kosin, stan. 10 (2) - pow. krasnicki. Zaczatkowce siekier; go$cieradowski (rys. J. Libera).
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pozycja w/ przy popielnicy, bowiem jako tradycyjne dary grobowe s3 postrzegane sporadycznie, najcze-
$ciej dotyczy to zabytkdéw o wyraznym obliczu typologicznym, np. grocikéow (m.in. Wilczynski 2014, 241).
W stosunku do materialéw krzemiennych o charakterze ,,odpadkowym” malo przekonujace jest uznawa-
nie ich za dary. Wprawdzie za takowe uwaza si¢ fragmenty przedmiotéw brazowych, nieudane odlewy,
takze formy miniaturowe, badz znaleziska kosci zwierzecych pochodzace z cz¢éci najmniej przydatnych
do konsumpcji (Dabrowski 2016, 226-227), to trudno ich range przyréwna¢ do takich form krzemiennych
jak tuski, tuszczki, odtupki czy pokawatkowane widry. Zdecydowanie czesciej podkreslana jest ich funkcja
symboliczna w relacji: krzemien - ogien - kremacja (m.in. Piotrowska 2000, passim; Klosinska 2012, 135;
Wozny 2013, 118; Dabrowski 2014, 117; 2016, 226-227), co wydaje si¢ wyjasnia¢ ich bardzo zréznicowany
(wrecz przypadkowy) asortyment, zaréwno pod wzgledem morfologii i morfometrii, jak i surowca.

Z terenu tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej znanych jest co najmniej kilka obiektéw sepulkralnych, na
ktérych wytwory krzemienne mozna laczy¢ z rytuatem pogrzebowym. Przywotamy tu dwa z nich szcze-
gélnie istotne dla poruszanej problematyki.

W Pysznicy 1, pow. stalowowolski, na cmentarzysku datowanym na V okres EB-HaD, na przestrzeni
ponad 700 m? odstonieto blisko 770 grobdw. Z catej badanej powierzchni cmentarzyska uzyskano 112
zabytkow krzemiennych* z surowca czekoladowego, $wieciechowskiego, go$cieradowskiego i narzutowe-
go, z czego 54 znaleziono ,wsrdd kosci wewnatrz popielnic” (Czopek 1999, 87). Na podstawie uzytego
potsurowca i morfologii, wyréznione zabytki ,,0 pokroju schytkowopaleolitycznym i neolitycznym oraz
o cechach mezolitycznych” przypisano starszym fazom osadniczym. Co najmniej 15 wyrobéw krzemien-
nych (okoto 13,4% zbioru), odkrytych zaréwno w grobach, jak i poza nimi, zostato uznanych za ,.tuzyckie”
Znajduja sie¢ wérdd nich narzedzia uformowane gléwnie na parawiérach - formy jedno- i dwustronne,
zebato-wnekowe, z wneka klaktonska (Mitura 2001, Tabl. LXXXVI; LXXXVII; LXXXVIIIL: 1-5) - czyli
typowe wytwory przemystu kosinskiego (Libera 2006b, P1. VI)°. Poza nimi odkryto réwniez grocik z trzo-
neczkiem oraz nieforemne ploszcze trzonkowate (Mitura 2001, Tabl. XC: 6) o niejasnej pozycji chrono-
logicznej. Zabytki ,starsze” cytowany autor uznat za domieszke mechaniczng (Mitura 2001, 216). Mimo
obecnosci na stanowisku fragmentéw naczyn kultury pucharéw lejkowatych (Czopek 1997, 78), trud-
no jest im przyporzadkowac okreslone wytwory. Artefakty uznane za neolityczne ,,formy narzedziowe”,
poza cechami metrycznymi (te réwniez moga dotyczy¢ krzemieniarstwa tuzyckiego) sa malo wyraziste
typologicznie oraz pod wzgledem techniki rdzeniowania, czyli kluczowych elementéw w identyfikacji
chronologiczno-kulturowej. Niepewny jest rowniez zwigzek z cmentarzyskiem odkrytych na nim siekier.
Z przestrzeni poza grobami pochodzi ostrze siekiery czworo$ciennej wykonanej z nieokreslonego surow-
ca (Mitura 2001, Tabl. XC: 2), a na powierzchni stanowiska znaleziono kompletny masywny okaz grubo-
soczewkowaty z krzemienia pasiastego (Pohorska 1979, Ryc. 1: p)°.

Znaczne liczniejsze nagromadzenie zabytkow krzemiennych odkryto na cmentarzysku w Paluchach 1,
pow. przeworski, datowanym na III-IV okres EB-HaC/D. W wyniku kilkuletnich prac przebadano prze-
strzen 4156 m? na ktorej odstonieto 1664 groby (Kostek 2002; 2003). Nekropola dostarczyla inwenta-
rza krzemiennego liczacego 1103 egzemplarze, wykonane gtéwnie z surowca narzutowego, w stopniu

* Nieco inne dane podaja: Stawomir Kadrow (1989, 941 101) - 116 egzemplarzy i S. Czopek (1999, 87) - 108 okazdw.

* Znacznie wigkszg ilo§¢ zabytkéw, 60 egzemplarzy, uznat za ,tuzyckie” Karol Kruk (1994, 127-134; Tabl. XXXII: k-n; XXXIII-
XXXV).

¢ W cenie Piotra Mitury (2001, 2015) ,wtdrnie przerobiona” i wymienia ja w grupie zabytkéw wykonanych z surowca czeko-
ladowego i wolynskiego.
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mniejszym goscieradowskiego, czekoladowego, wolynskiego i §wieciechowskiego, z czego 235 okazdw (tj.
23,43%) przypisano grobom. Jedynie 187 (16,89%) sklasyfikowano pod wzgledem chronologii, wyrdz-
niajac formy typowe dla schylkowego paleolitu (32,1%), p6znego mezolitu (30,5%), pdznego neolitu —
wczesnej epoki brazu (31,5%) oraz poznej epoki brazu - wczesnej epoki zelaza (5,9%). W dominujacej
grupie materialéw nieokreslonych chronologicznie znajduja si¢ surowiaki, okruchy naturalne i negatywo-
we, a takze potsurowiec odpadkowy w postaci odtupkdw, tuszczek i tusek’. Wytwory paleolityczne, o cha-
rakterze ,podomowym” nie tworzyly skupisk, zarejestrowano je niemalze na calej zbadanej powierzchni.
Podobnie rozproszony byl uklad zabytkéw mezolitycznych i neolitycznych lub z wczesnej epoki brazu.
Wiréd tych ostatnich, pozbawionych kontekstu jakiejkolwiek ceramiki, znaczny jest odsetek trudnych do
identyfikacji typologicznej drobnych fragmentéw narzedzi intensywnie wyswieconych®.

W zbiorze z Paluchéw 1, paleolityczne formy retuszowane stanowia 51,66%, mezolityczne — ponad
20,3%. W obu przypadkach sg to proporcje niespotykane w czystych zespolach ,,facji podomowej” w tych
okresach, gdzie udziat typologicznych narzedzi wynosi zwykle kilka procent, sporadycznie dochodzac do
7-8%. Z kolei w grupie form neolitycznych lub z wczesnej epoki brazu, poza tuszczniami i fragmentami
blizej nieokreslonych narzedzi ,,zniwnych’, znajduje si¢ wyjatkowo spojny poétsurowiec odpadkowy w po-
staci odtupkéw, tuszezek i tusek (facznie blisko 76,5% zbioru), pochodzacych zaréwno ze zniszczonych
lub celowo rozbijanych narzedzi rdzeniowych noszacych $lady gtadzenia lub intensywnego wyswiecenia
powierzchni (z siekier?, nozy sierpowatych?), jak i by¢ moze celowo rozbijanych surowiakéw/ okruchow
naturalnych. Niewykluczone, Ze czynno$¢ ich tupania wpisuje sie w blizej nam nieznany rytual zwigzany
z uzytkowaniem cmentarzyska przez ludnos¢ ,tuzycka”.

W inwentarzu noszgcym cechy krzemieniarstwa schytkowego dostrzegamy podobienstwa w stosunku
do przemystu kosinskiego, w przypadku co najmniej kilkunastu form. Dotyczy to m.in. sze$ciu fragmenta-
rycznie zachowanych nozy sierpowatych (w tym cztery z grobow) i wnekowych, takze noza tylcowego, ale
réwniez i rdzeni widrowo-odtupkowych eksploatowanych technika klaktonska oraz pétsurowca odbitego
z tego typu rdzeni (Kruk 1994, Tabl. IV: a; XXVIII; XIX: a-d, f-i; XXX: a-d; XXI: a). Poza wymienionymi
zabytkami, w grobie nr 125 na tym cmentarzysku odkryto grocik lisciowaty z trzoneczkiem (Kruk 1994,
Tabl. XLVII: b) — forma nienotowana w inwentarzach z Kosina 10 oraz Kopca 4 i 8. Niejasna jest pozycja
chronologiczna dwoch, nieznanych pod wzgledem surowca, przyostrzowych fragmentéw siekier z tego
cmentarzyska: formy dwusciennej przypisanej do grobu nr 184 oraz — pochodzacego z ,warstwy” — frag-
mentu siekiery o nieznanym przekroju poprzecznym (Kostek 2002, Ryc. 7: d; 14: k). Spoza grobow uzy-
skano rowniez $rodkowy fragment intensywnie wyswieconego, przepalonego noza sierpowatego (Kruk
1994, Tabl. XXX: d).

Jednostronna struktura zrodet ,starszych’, z przewaga narzedzi w stosunku do pozostatych katego-
rii wytworéw, naszym zdaniem wskazuje, Ze mamy do czynienia z zabytkami krzemiennymi na zlozu
wtornym, zebranymi (zapewne §wiadomie wyselekcjonowanymi) przez ludnos¢ tarnobrzeskiej kultury
tuzyckiej z pobliskich obozowisk/ osad funkcjonujacych w epoce kamienia i/ lub wczesnej epoce brazu,
ktére dostepne byly na powierzchni w okresie istnienia tego cmentarzyska. Zbierano i przynoszono na
cmentarzysko takze surowiaki i okruchy (blisko 4,5% calego inwentarza), piaszczysty garb w obrebie
nadzalewowej terasy potoku Lubienia, na ktérym zlokalizowano stanowisko, pozbawiony byl skat na-
turalnych.

7 Ten bardzo liczny i wyjagtkowo drobny materiat $wiadczy o skrupulatnej eksploracji stanowiska.

8 Niepublikowane opracowanie materiatéw w posiadaniu J. Libery.
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Inne obiekty sepulkralne tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej dostarczyly znacznie ubozszych inwentarzy krze-
miennych (Czopek 2001, Tab. XI; takze Fronczek 2009, 266-267). Z Grodziska Dolnego 2, pow. lezajski, liczg-
cego 179 grobow, pochodzi grocik z sgsiedztwa popielnicy grobu nr 11 (Moskwa 1962, 310, Tabl. LXI: 10). Ze
stanowiska 1 w tej miejscowosci, z cmentarzyska liczacego 139 grobdw, uzyskano 5 krzemieni (Moskwa 1976,
196). Takze w miejscowosci Wietlin IIT (obecnie Wietlin Trzeci), pow. jarostawski, wirdd 68 grobow znaleziono
5 zabytkow krzemiennych (Kostek 1991, 36; takze Kruk 1994, Tabl. XL: a, b). Podobng sytuacje stwierdzono i na
innych nekropolach: Bachérz 16, pow. rzeszowski (Kruk 1994, Tabl. I-III), Manasterz 6, pow. jarostawski (Kruk
1994, Tabl. XXVI; XVII), Trzeséwka 1, pow. kolbuszowski (Kruk 1994, Tabl. XL: c—j).

Ponadto z kilku cmentarzysk sygnalizowane sa pojedyncze wytwory majace odniesienie do listy ty-
pologicznej przemystu kosinskiego (por. podrozdzial 5.2). Wobec jednak braku ich dokladnych opiséw
oraz ilustracji, trudno jest dokona¢ analizy poréwnawczej. Niewatpliwie interesujace odkrycia pochodza
ze zniszczonego cmentarzyska w Nisku-Warcholach 3, gdzie natrafiono: ,,[...] na liczne urny, dwie siekier-
ki krzemienne, dwa sierpy krzemienne o dtugosci ok. 20 cm i dwa dwuzwojowe pierscionki z brazowe-
go drutu $cienionego na koncach” (Talar 1966, 31). W trakcie kolejnych prac zwigzanych z eksploatacja
piaskowni natrafiono na: ,,[...] fragmenty zdobionych urn wypetnionych ko$¢mi, trzy ozdoby brazowe,
siekierke i sierp krzemienny.” (Talar 1966, 31). Z tego samego stanowiska pochodzi neolityczna siekiera
krzemienna o nieznanym kontekscie kulturowym (Talar 1966, Ryc. 1: ¢)’.

Nie znamy réwniez morfologii kolejnych siekier zachowanych fragmentarycznie. Przepalony okaz po-
chodzi z nekropoli w Knapach, pow. tarnobrzeski (Talar 1973, 136-137), natomiast nieokreslony surow-
cowo ze Swieciechowa 2 (wlasciwie Swieciechowa Duzego) — (Kociuba 1980, 72). Natomiast egzemplarz
odkryty w popielnicy grobu nr 2 w miejscowosci Furmany, pow. tarnobrzeski, to przyobuchowa czes¢
plaskosoczewkowata z krzemienia $wieciechowskiego (Jadczykowa 1990, 231, Ryc. 3).

Materialy krzemienne odkrywano réwniez na cmentarzyskach innych grup terytorialnych kultury
tuzyckiej. Interesujacym przykladem dla oceny wykorzystywania skal krzemionkowych jest kompleks
osadniczy — osada i cmentarzysko — w Maciejowicach, pow. garwolinski. Na powierzchni 1831 m* odkryto
1065 grobow. Pozyskano facznie 1845 egzemplarzy wytworéw krzemiennych, wérdd ktdrych formy retu-
szowane stanowig blisko 11%, przy czym tylko dwa narzedzia ,,pochodzg z grob6w”, pozostate z warstw na
terenie osady oraz cmentarzyska. W zbiorze znaczny odsetek stanowig tuski 635 (34,4%), z czego 56,6%
— jak pisze Jan Dabrowski - (2014, 117-118) ,dawano je do grobéw”. Inwentarz zdominowany jest przez
krzemien baltycki (46%) i czekoladowy (39,3%), przy udziale surowca $wieciechowskiego, turonskiego
kredowego oraz pojedynczych pasiatego i wotynskiego. Blisko 11% nie okreslono ze wzgledu na przepale-
nie (Mogielnicka-Urban 2014, 13-14; Dabrowski 2014, 117-118)".

Kolejnym przyktadem obecnosci inwentarzy krzemiennych na cmentarzysku kultury tuzyckiej s La-
ski, pow. kepinski. Na powierzchni 14 821 m? odkryto 1793 groby''. Z 60. obiektéw uzyskano 199 zabyt-
kow ze skat krzemionkowych'? o nieznanym ukladzie przestrzennym w stosunku do popielnic (Wrzosek,
Cwirko-Godycki 1938, 614). We wczesniejszych publikacjach ich obecnos¢ w obiektach postrzegano roz-
nie, natomiast w opracowaniu specjalistycznym, na podstawie analizy typologiczno-poréwnawczej, uzna-

® To typowy wytwor kultury ceramiki sznurowej, o lekko rozszerzonym jednostronnie ostrzu i grubym obuchu - forma B/C
wedtug typologii J. Libery (2016, 482).

' W cytowanej monografii zamieszczono tylko bardzo ogolne informacje na temat materialéw krzemiennych, nie ilustrujac ich.
1'W opracowaniu monograficznym Tadeusz Malinowski wymienia 1766 grobéw (1988, 7, 9, 22).

12 Odmienne dane dla tego cmentarzyska za T. Malinowskim (2000, 130-131).
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no je za pozostalos¢ wezesniejszego osadnictwa i przypisane zostaly do paleolitu schytkowego, mezolitu
i neolitu (Kobusiewicz 1988, 81 i n.; podobnie Malinowski 1988, 33-34). Oczywiscie, taka sytuacja jest
mozliwa i zapewne niejednokrotnie mialo miejsce nawarstwianie si¢ réznoczasowych zrodet archeolo-
gicznych. O ile jeszcze mozna zrozumie¢ ,,nalozenie” si¢ inwentarzy starszej i Srodkowej epoki kamienia,
zwlaszcza na podlozu piaszczystym, to trudno jest uzna¢ zréznicowane typologicznie inwentarze neoli-
tyczne pozbawione zZrodel ceramicznych za kolejng faz¢ osadniczg in situ. Brak na cmentarzysku w La-
skach, jak i na innych stanowiskach kultury tuzyckiej, ceramiki neolitycznej, jest kluczowy dla interpreta-
cji zrodet krzemiennych. Istotny jest rowniez obszar, na jakim one zalegaly, ilos¢, struktura typologiczna,
obecnos¢ lub brak debitazu.

Innym przykladem jest nieduze cmentarzysko z Siedliszcza 2, pow. chelmski. Na powierzchni 4 aréw
zarejestrowano 21 groboéw datowanych na IV-V okres EB (Dabrowski 2006). Uzyskano inwentarz krze-
mienny liczacy 94 egzemplarze, ktéry tylko cze$ciowo znajdowat sie¢ w grobach. Wiekszo$¢ tych materia-
léw odkryto poza nimi, w réznych warstwach, w uktadzie horyzontalnym rozproszonym. Caly inwentarz
(poza okazami zgrzanymi lub przepalonymi) wykonano z miejscowego surowca pochodzenia postgla-
cjalnego. W strukturze wyrdzniono surowiaki i okruchy naturalne, rdzenie, pdétsurowiec parawidrowy,
odlupkowy i tuszczniowy, a w grupie narzedzi: grociki, ploszcze, formy wnekowe (Libera 2006a). Zbior
z Siedliszcza 2, poza stosunkowo waskim wiérowym zatepcem (jedynym okazem spatynowanym) oraz
ewentualnie dwoma zachowanymi fragmentarycznie regularnymi wiérkami (zapewne mezolitycznymi),
nie wykazuje innych elementéw, ktére mozna by faczy¢ z osadnictwem starszym. I jakkolwiek stwierdzony
na tym stanowisku inwentarz krzemienny jest odmienny od przemystu kosinskiego, to niewatpliwie nale-
zy go przypisa¢ ludnosci kultury tuzyckie;.

Odrebny problem przedstawia sytuacja na cmentarzysku w Radomiu-Wosnikach 2, pow. radomski.
Poza ceramika, zaréwno z obiektow, jak i warstw spoza grobéw, pozyskano réwniez materiaty krzemienne
w liczbie 139 egzemplarzy, zdominowane przez surowiec czekoladowy. Polowa wytworéw pochodzi z gro-
béw (,ze stosu spod popielnicy, koto grobu, w okolicy grobu” - zapisy archiwalne). Dla czesci z nich nie
posiadamy jakichkolwiek danych o blizszej lokalizacji. Inwentarz przypisany grobom jest znacznie zrdz-
nicowany surowcowo, typologicznie, a takze pod wzgledem stanu zachowania. Na jego strukture skladaja
sie zardwno formy retuszowane — narzedzia wnekowe i nozowate, widry i parawiory retuszowane, prze-
ktuwacz, widr tylcowy, odlupek retuszowany, tuszcznie - ale réwniez rdzenie, widry, odtupki, tuszczki,
tuski oraz okruchy negatywowe i naturalne. Jest to zbior niejednorodny pod wzgledem technologicznym
i morfologicznym. Na podstawie analizy technologiczno-typologicznej wyrézniono trzy horyzonty chro-
nologiczne: péznopaleolityczny (rdzen mazowszanski i wiér odbity z rdzenia jednopietowego — pokryte
bialo-niebieska patyna), wczesnoneolityczny (rdzenie jednopietowe, odnawiak, widry negatywowe, wio-
rowiec obuboczny) oraz trzeci — skupiajacy blisko 1/4 calosci zbioru - o zdecydowanie odmiennej techno-
logii i obliczu typologicznym. Jego spojnos¢ morfologiczna dotyczy debitazu parawiérowego uzyskanego
technika klaktonska, na ktérym poprzez retusz wnekowy lub zgbaty, takze zatepiajacy, formowano specy-
ficzne narzedzia, niejednokrotnie przy uzyciu twardego tluka: formy nozowate i wnegkowe, zgbato-wneko-
we, rylec na narzedziu nozowatym. Wyrdzniono réwniez noéz typu Zele, wior tylcowy, drapacz z uformo-
wang wneka klaktonska, parawior retuszowany, przektuwacz odtupkowy, narzedzia nozowate zblizone do
tukowca oraz krzesaki. Uzupelniaja ten zbidr rdzenie parawiérowe oraz parawidry (Libera 2018a).

Przedstawiony podzial na trzy horyzonty chronologiczne jest zasadny przy zalozeniu, ze mamy do
czynienia na analizowanym stanowisku z inwentarzem réznoczasowym i nawarstwiajagcym si¢ osadnic-
twem. Prace wykopaliskowe, poza cmentarzyskiem kultury tuzyckiej, ujawnily jedynie sladowa obecnos¢
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materialéw ceramicznych (typu Linin oraz kultury trzcinieckiej). W zbiorze z Radomia-Wosnik nie
powinna budzi¢ watpliwosci przynalezno$¢ do kultury tuzyckiej zabytkéw horyzontu trzeciego, wsrod
ktérych odnajdujemy szereg elementéw typowych dla przemystu kosinskiego. Natomiast obecnos¢ wy-
réznionych form starszych, zaréwno w przypadku zabytkéw pdznopaleolitycznych, jak i wezesnoneoli-
tycznych, ze wzgledu na ich selektywno$¢ ograniczong do bardzo waskiego i jednorodnego asortymentu
form, a w drugim przypadku réwniez brak materialéw ceramicznych, réwniez nalezy odnies¢ do czasu
funkcjonowania nekropoli.

Na cmentarzyskach tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej obecnos$¢ inwentarzy krzemiennych w postaci
surowiakow, okruchow negatywowych, rdzeni, form technicznych, pdétsurowca wiérowego i odtupkowe-
go, tuszczek, takze réznych narzedzi - zachowanych w catosci i fragmentarycznie, nie zawsze poddanych
dzialalnosci ognia - jest czesta (Fronczek 2009, 266-267). I jakkolwiek dane zawarte w przywotanej pracy,
dotyczace struktury inwentarza, wymagaja weryfikacji®, to juz ten zestaw stanowisk ukazuje skale tego
zjawiska. Oczywiscie ich frekwencja jest bardzo rézna, od pojedynczych egzemplarzy do znacznych serii.
Takie zréznicowanie ilosciowe moze by¢ zarazem wynikiem réznej metody eksploracji cmentarzysk, jak
réwniez ,wybidrczego” pozyskiwania i dokumentowania materiatéw krzemiennych z tego typu obiektow.

Niezaleznie od morfologii tych znalezisk (pomijamy klasyfikacje chronologiczno-kulturows), trudno
jest uzna¢ wytwory krzemienne okrywane w grobach za typowe ,wyposazenie” (m.in. Klosinska 2012).
Zarowno formy retuszowane, jak i debitaz nie s jednorodne. Znajduja si¢ tu okazy cale, ale i zachowane
czgsciowo, poddane dzialaniu ognia, a takze bez sladéw wysokiej temperatury. Przy czym wsréd wytwo-
réw niekompletnych, poza pojedynczymi przypadkami, sporadycznie wystepuja zlozenia, co wskazuje, ze
ulegly ztamaniu/ przetraceniu, niezaleznie od genezy uszkodzen, poza miejscami ich odkrycia.

Obecno$¢ zabytkéw krzemiennych w réznej przestrzeni cmentarzysk, w sasiedztwie popielnic, ale i poza
nimi, czesciowo moze ttumaczy¢ przypadek zespotu grobowego z Cieszkowa, pow. milicki. Obok cialopalne-
go grobu nr XXX zwierajacego popielnice ze szczatkami dziecka i towarzyszace przystawki — datowanego na
V okres EB-HaC - odkryto niewielkg jame zawierajgcg nieforemny widrek krzemienny (jedyny zabytek od-
kryty na tym cmentarzysku) w warstwie spalenizny (Domanska, Gotubkow 1975, 130, Ryc. 32: j-q). W oce-
nie Danuty Piotrowskiej tego typu obiekty nalezy traktowac¢ jako ofiary skladane zmarlym, a w przypadku
tej jamy i znalezionego tam krzemienia uwaza go za: ,,[...] idealne narzedzie do zabiegu puszczania krwi
i nacig¢ na ciele ludzkim [...]” (2000, 316). By¢ moze podobng funkcje pelnily licznie wystepujace drobne
odlupki, widrki lub ich fragmenty, ale réwniez tuszczki, znajdywane na wielu nekropolach ,tuzyckich” —
umieszczane pod urnami lub w ich bezposrednim sasiedztwie. Podobne przeznaczenie moze mie¢ réwniez
ndz sierpowaty wykonany z piaskowca krzemionkowego, jedyny tego typu zabytek znaleziony w obstawie
grobu odkrytego na cmentarzysku w Komarowie-Osadzie 9 (Baginska, Libera 1996, 108, Ryc. 24: a).

Materialy krzemienne ze stanowisk o nieznanej funkcji
Narzedzia krzemienne, debitaz, jaki stuzyl do ich wykonania oraz rdzenie, z jakich go odbijano, czgsto
pochodza z powierzchni stanowisk o nieokreslonej funkgji. Sg to zréznicowane liczebnie zbiory, w stosun-
ku do ktérych - na podstawie, technologii, stanu zachowania, takze stratyfikacji podloza, stosujac selekcje
negatywng — mozna podjac prébe przyporzadkowania im afiliacji chronologiczno-kulturowej. Szczegdl-
nie znaleziska z obszaru wychodni surowcéw szarych turonskich z antyklin Annopola i Goscieradowa
z duzym prawdopodobienstwem wydaja sie stanowi¢ pozostalosci pracowni krzemieniarskich, ktérych

13 Zestawione bezkrytycznie w oparciu o literature, nie oddajg w pelni faktycznej struktury tych inwentarzy.
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przynaleznosci do tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej nie mozna wykluczy¢, majac na uwadze analizowane
w tej pracy obiekty o takim charakterze na stanowiskach 4 1 8 w Kopcu.

Przeglad inwentarzy mozliwych do faczenia z przemystem kosinskim ograniczamy do kilku wytwordw
wykonanych gltéwnie z surowca $wieciechowskiego lub goscieradowskiego. Z grupy narzedzi rdzeniowych
s3 to noze sierpowate dwuscienne i trojécienne, takze nieduze siekiery podtréjkatne dwuscienne lub zblizone
oraz ploszcza lisciowate. Natomiast z wytworéw wykonanych na debitazu - formy tylcowe i paratylcowe.

Znaleziska niekompletnych zaczatkowcow i potwytwordw nozy sierpowatych dwusciennych o zary-
sie zapewne potksiezycowatym, pochodza zaréwno z dawnych penetracji powierzchniowych wychod-
ni surowcéw szarych na terenie Swieciechowa (wlasciwie Swieciechowa Poduchownego), pow. krasnicki
(Krzak 1965, Ryc. 19, 20), jak i badan AZP (ryc. 2: 1; 3; 4: 1, 2). Pokawatkowane egzemplarze z surowca
$wieciechowskiego i goscieradowskiego uzyskano w Swieciechowie 2 i 3 (wlasciwie Swieciechowie Du-
zym) - (ryc. 2: 2, 3; Kociuba 1980). Zaczatkowiec oraz fragment pétwytworu noza znajduje sie¢ w przed-
wojennych zbiorach powierzchniowych stanowiska okreslonego jako ,,folwark Rachéw” (obecnie Anno-
pol), pow. krasnicki'. Pojedynczy okaz pochodzi z kolekcji z Rudnika nad Sanem (Florek, Libera 2009,
Tabl. V: 2). Uzupelniaja te znaleziska fragmenty zaczatkowcow i polwytwordéw uzyskane z badan AZP
na stanowiskach Opoka Duza 1 i 11, pow. krasnicki (ryc. 4: 3). Zapewne z osadnictwem tarnobrzeskiej
kultury tuzyckiej mozna aczy¢ miniaturowg forme zaczatkowca bifacjalnej wkladki sierpowatej z Wolki
Goscieradowskiej 5, pow. krasnicki. Natomiast jedyny w pelni zachowany pétwytwoér noza sierpowatego
tréjéciennego pochodzi z badan AZP ze stanowiska Lany 3, pow. krasnicki (ryc. 5: 1). Bardziej regularny
okaz, wykonany na odtupku ,,§miglowatym” z surowca czekoladowego, o jednostronnie uformowanej p61-
ksiezycowato krawedzi, znaleziono luzno na terenie Glodna, pow. opolski (archiwum J. Libery; ryc. 5: 2)".

!4 Materialy niepublikowane zebrane przez Stefana Krukowskiego w 1931 roku (zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicz-
nego w Warszawie 1/9491 + I1/2508).

!> Natomiast ,sierp” z cmentarzyska w Koprzywnicy, pow. sandomierski, stanowisko ,Lysa Gora” to w rzeczywisto$ci noz
typu Mierzanowice o nieznacznie odtamanym wierzchotku. Jego ewentualny zwigzek z cmentarzyskiem ,tuzyckim” jest
trudny do okre$lenia ze wzgledu na brak dokladnych danych co do okolicznosci jego odkrycia. Stanowisko znane jest od
blisko stu lat i dostarczyto réznorodnych materialéw z neolitu i epoki brazu, w tym ceramiki kultury mierzanowickiej (dane
z archiwum Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw delegatura w Sandomierzu). Podana wcze$niej informacja o znale-
zieniu go w popielnicy (Libera 2001, 96; takze 2005, 131) nie znalazta potwierdzenia w archiwaliach (uprzejme informacje
mgr. Tomasza Matysiaka z Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi).
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Ryc. 2. Swieciechéw Duzy, pow. krasnicki, stan. 1 (1), stan. 2 (2), stan. 3 (3). Noze sierpowate dwuscienne: zaczatkowiec (1);
potwytwory (2, 3); $wieciechowski (rys. J. Libera).
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Ryc. 3. Swieciechéw Duzy, pow. kragnicki, stan. 1. Pétwytwory nozy sierpowatych dwusciennych; $wieciechowski (1, 3-5),

go$cieradowski (2) — (rys. J. Libera).
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Ryc. 4. Swieciechéw Duzy, stan. 1 (1, 2), Opoka Kolonia, stan. 11 (3) — pow. krasnicki. Pétwytwory nozy sierpowatych

(rys.J. Libera).

dwusciennych; §wieciechowski (1, 2), go$cieradowski (3)
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Ryc. 5. Lany, pow. kragnicki, stan. 3 (1); Glodno, pow. opolski (2). Noze sierpowate trdjScienne: zaczatkowiec (1),
potwytwory (2); goscieradowski (1), czekoladowy (2) — (rys. J. Libera).
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Niejasno przedstawia si¢ mozliwo$¢ powigzania siekier z krzemieniarstwem tarnobrzeskiej kultu-
ry tuzyckiej. Niewielkie pétwytwory podtrdjkatne dwuscienne badz zblizone, wykonane z krzemienia
swieciechowskiego lub goscieradowskiego, pochodza z powierzchni stanowisk Goscieradéw 13, Mniszek
20 (ryc. 1: 1), Mniszek 7 (6: 1) i Wymyslow 13 — pow. krasnicki. Na stanowisku 19 w Kosinie odkryto za-
czatkowiec (Bargiel, Libera 2002, Tabl. XII: d) oraz fragment pétwytworu siekiery (Kruk 1994, Tabl. XXV:
b). Podobne watpliwosci dotyczg nieco odmiennego w zarysie potwytworu z piaskowca kwarcytowego,
pochodzacego z Wymystowa 17 (ryc. 6: 2).

Ploszczy lisciowatych o ostrzach zblizonych do nasad, znanych ze znalezisk luznych z Malopolski,
dotychczas nie taczono z ludnoscia kultury tuzyckiej (Libera, Zakoscielna 2014). Obecno$¢ na stanowi-
skach pracownianych w Kopcu 4 i 8 oraz w Kosinie 10 tych wytworéw, wykonanych z surowcow szarych
turonskich, umozliwia powigzanie ich z wytworczoscia tej kultury. Koresponduja z nimi zaréwno dwa
potwytwory znalezione na powierzchni stanowiska 5 w Kopcu (ryc. 7; 8) w kontekscie narzedzi zebato-
-wnekowych (Libera 2005, Ryc. 6: b) - (ryc. 9), jak réwniez zaczatkowiec z pobliskiego Popowa 10, pow.
krasnicki (ryc. 10) oraz kolejny potwytwor uzyskany z sgsiedztwa nowoodkrytego cmentarzyska kultury
tuzyckiej na terenie Glodna (archiwum J. Libery; ryc. 11)'.

Formy tylcowe i paratylcowe, poza dwoma egzemplarzami o czgsciowo zaretuszowanych tylcach, wyko-
nane z surowca $wieciechowskiego i goscieradowskiego, stwierdzono w kolekcji zebranej w rejonie Rudni-
ka nad Sanem (Florek, Libera 2009, Tabl. VI: 2). Odosobnione, bardzo krepe, pojedyncze okazy wykonane
z krzemieni szarych turonskich, noszace wyswiecenia nieobrabianej krawedzi, uzyskano z powierzchni kilku
stanowisk: Kosin 21 i Mniszek 20, Zarzecze, pow. nizanski'’, Gorzyczany 26, pow. sandomierski.

Formy zebato-wnekowe wykonane z parawiorow, odtupkdw, ale i okruchdw naturalnych lub negaty-
wowych, wykazywane sg stosunkowo rzadko. Wyrézniono je w materiatach powierzchniowych z Kosina
19 (Kruk 1994, Tabl. XXII: a, b), oraz Kopca 5, a takze w kolekgji z rejonu Rudnika nad Sanem (Florek,
Libera 2009, Tabl. IV: 6, 8; VI: 6: VII: 5; X: 1-4). Pojedyncze okazy odkryto na stanowisku wielokulturo-
wym w Piasecznie 1, pow. sandomierski (Czopek 1994, Ryc. 5)'8. Specyficzne formy parawiérowe o natu-
ralnych tylcach oraz zebatych krawedziach (w jednym przypadku intensywnie wyswieconej) pochodza ze
stanowisk w Kosinie 21 i 29 (ryc. 12).

Na obszarze antykliny annopolskiej i goscieradowskiej, w obrebie 716z krzemieni szarych turonskich
lub w bezposrednim ich sgsiedztwie, odkryto co najmniej 54 stanowiska zlokalizowane na terenie miej-
scowosci: Annopol (2), Goscieradéw (7); Kolonia Li$nik (1), Kopiec (3), Kosin (10), Lany (3), Mniszek (4),
Nowy Rachéw (1), Stary Rachéw (1), Szczecyn (3), Swieciechéw Poduchowny (2), Swieciechéw Duzy (5),
Wolka Goscieradowska (2), Wymystow (10), na ktorych uzyskano materialy krzemienne majgce odniesie-
nia w przemysle kosinskim, niektére w kontekscie ceramiki (ryc. 13). Zapewne dokumentujg pozostatosci
po pracowniach lub krétkotrwatych obozowiskach. Pochodza z nich zaczatkowce i pdtwytwory narze-
dzi rdzeniowych, jak réwniez wykonanych na poétsurowcu odbitym technikg klaktonska, a takze rdze-
nie parawiorowe i odtupkowe oraz debitaz odbity tg technika. Wyjatkowo interesujace jest stanowisko 28
w Mniszku, na ktérym zebrano parawior oraz 24 odlupki wykonane nie z krzemieni szarych turonskich,
ale z piaskowca kwarcytowego, kolejnego surowca dostepnego na tym terenie, wykorzystywanego przez
ludnos¢ tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej (por. rozdziat 3.2 w tym tomie). Pojedyncze egzemplarze form

' Okaz w zbiorach prywatnych, udostepniony do opracowania za posrednictwem mgr. Lukasza Rejniewicza.
17 Niepublikowane zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego w Warszawie I1/4308.

'8 W opracowaniu zZrédlowym przypisane kulturze trzcinieckiej (Czopek 1994, 29-30).
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Ryc. 6. Mniszek, stan. 7; Wymysltow, stan. 17 — pow. krasnicki. Polwytwory siekier dwusciennych; $wieciechowski (1),
piaskowiec kwarcytowy (2) - (rys. J. Libera).
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Ryc. 7. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 5. Potwytwor ploszcza; $wieciechowski (rys. M. Bajka).

z listy przemystu kosinskiego odkryto réwniez na stanowiskach prawobrzeznej Wisty, np. Kolonia Stupia
Nadbrzezna 1 (wlasciwie Stupia Nadbrzezna-Kolonia), pow. opatowski (ryc. 14: 3).

Zasygnalizowane w tytule tego podrozdzialu problemy z afiliacja kulturowa materiatéw krzemien-
nych ze stanowisk kultury tuzyckiej wynikajg z dwdch przynajmniej czynnikéw: 1/ bardzo odczuwalny
jest brak najbardziej warto$ciowych, dobrze zadokumentowanych zrddet, osadzonych w niebudzacym
watpliwosci kontekscie kulturowym, zwlaszcza pochodzacych ze zbadanych w wiekszym zakresie osad;
2/ do rzadkosci naleza opracowania inwentarzy autorstwa badaczy zajmujacych sie krzemieniarstwem,
ktére obejmujg wszystkie aspekty tej dziedziny wytwdrczosci. Mimo to, stosujac przywolane we wstepie
zalozenia metodyczne oraz majac odniesienia w materiatach z osady w Kosinie 10 oraz pracowni w Kop-
cu 4 i8, mozna z duzg dozg prawdopodobienstwa zidentyfikowaé wytwory krzemienne ludnosci kultury
tuzyckiej wsrod inwentarzy réznoczasowych pochodzacych réowniez ze stanowisk subpowierzchniowych
oraz wskaza¢ formy starsze, ktore byly przez t¢ ludnos¢ zbierane i wykorzystywane wtornie, zaréwno
w zyciu codziennym, jak i w rytuatach pogrzebowych. Nie majac mozliwosci weryfikacji materialéw, nie
rozstrzygamy definitywnie o ich przynaleznosci chronologiczno-kulturowej, ograniczmy si¢ do zwrdcenia
uwagi na fakt, ze maja swoje odpowiedniki na liScie typologicznej przemystu kosinskiego.
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Ryc. 8. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 5. Potwytwor ploszcza; $wieciechowski (rys. M. Bajka).

5.2. Przemysl kosinski

W roku 2005 zaproponowano wprowadzenie do obiegu naukowego terminu ,,przemyst kosinski” dla
podkreslenia intensywnosci pozyskiwania i przetwarzania surowcéw krzemiennych przez ludno$¢ tarno-
brzeskiej kultury tuzyckiej, a zatem ich duzej, moze nawet podstawowej roli w produkcji narzedzi codzien-
nego uzytku i stuzacych gospodarce. Charakterystyke tego przemystu oparto wowczas na wyborze mate-
rialéw pochodzacych gléwnie z osady w Kosinie 10 i czesciowo z pracowni w Kopcu 4 (Libera 2005, 148).
Dzi$, po wykonaniu analiz calego inwentarza z tej osady oraz materialéw z pracowni krzemieniarskich
w Kopcu 4 i 8, nalezacych rowniez do tej kultury, jesteSmy w stanie zaprezentowac pelna charakterystyke
tej dziedziny wytwdrczosci. Tym samym spelniamy gléwny postulat krytykéw koncepcji przemystu kosin-
skiego (Czopek, Pelisiak 2014), dotyczacy kompleksowej analizy i opracowania materiatéw ze stanowisk
kluczowych dla jego charakterystyki. Te zrdznicowane funkcjonalnie obiekty (Kosin 10 - facja domowa,
Kopiec 4 i 8 - facja pracowniana) dostarczyly licznych zbioréw, w ktérych mozna wskazac¢ wszystkie ce-
chy/elementy skladajace si¢ na definicj¢ przemystu krzemiennego, jako komponentu kultury archeolo-
gicznej. Do tych cech naleza: 1/ sposéb przygotowania i eksploatacji rdzeni (techniki); 2/ wielko$¢ i ksztalt
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Ryc. 9. Kopiec, pow. krasnicki, stan. 5. Narzedzia zebato-wnekowe; $wieciechowski (1, 3, 4), goscieradowski (2) - (rys. J. Libera).
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Ryc. 10. Popéw, pow. krasnicki, stan. 10. Pétwytwor ploszcza; $wieciechowski (wg J. Dragan 1988).

poltsurowca; 3/ sposoby wykonania narzedzi; 4/ struktura narzedzi i czgstotliwo$¢ wystepowania typow.
Towarzyszacy inwentarzom krzemiennym z Kosina oraz Kopca 4 i 8 jednorodny material ceramiczny wy-
raznie wskazuje na chronologie zwigzang z przelomem epok brazu i zelaza.

Podstawa rdzeniowania byla technika klaktonska z zastosowaniem twardego tluka, co odzwierciedlaja
zaréwno rdzenie, jak tez pélsurowiec parawiérowy i odtupkowy. Obrébce tg technika poddawano poka-
waltkowane konkrecje krzemienne lub ostrokrawedziowe surowiaki uzyskiwane z przypowierzchniowych
partii z16z, o powierzchniach pozbawionych kory lub o naturalnych przetamach matowych czy zeolizo-
wanych. W procesie rdzeniowania w zasadzie pomijano faz¢ oblupnia. Takie formy nalezg do rzadkosci,
a ich obrobka ograniczona jest do uformowania pigty poprzez zniesienie powierzchni naturalnej (z reguty
jednym odbiciem) oraz skorygowania plaszczyzny przysztej odtupni (pojedyncze odboczne odbicia, nie-
koniecznie w formie pelnego zatepiska). Czesciej wybierano na odtupnie¢ miejsce na styku dwoch bo-
kow konkrecji, a role pierwszego widra technicznego (zatgpca) spelnial masywny parawior o naturalnej
powierzchni gérnej. Eksploatujac rdzenie bez zaprawy przegotowawczej, dobierano surowiaki o odpo-
wiednich ksztattach i katach miedzy plaszczyznami $cianek i oddzielano pétsurowiec przy zastosowaniu
twardego, cigzkiego tluka. Efektem tej techniki sg zebate i wymiazdzone pieciska, niekiedy znacznych
rozmiar6w negatywy prawcowania, wklesniecia po wydatnych seczkach oraz gltebokie negatywy po de-
bitazu czgstokro¢ zakonczonym zawiasowo. Bardzo oszczednie stosowano naprawe rdzeni, ograniczajac
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Ryc. 11. Glodno, pow. opolski. Potwytwor ploszcza; swieciechowski (rys. J. Libera).

sie w zasadzie do korekty odtupni, co manifestuja masywne parawiory o najwigkszej masie zgrupowane;
w czesci podgietego wierzchotka (odpowiedniki wierzchnikéw znanych z przemysiow starszych). Rozne
ksztalty rdzeni odzwierciedlaja zapotrzebowanie na okreslony debitaz. Zblizone do stozkowatych oraz
klockowate (lacznie z okazami po zmienionej orientacji) stuzyly do uzyskania parawiéréw. Natomiast
nieforemne wieloscienne (efekt wielokrotnie niekiedy zmienionej orientacji) najczesciej stuzyly do odbi-
jania potsurowca odtupkowego. Znaczny odsetek okazdw jednopigtowych parawiérowych i odtupkowych
posiada odlupnie na szerszym boku, co zapewne wigzalo si¢ z zapotrzebowaniem na stosunkowo szeroki
debitaz. Rézny jest stopien wyzyskania rdzeni, od zaczatkowego po znacznie zaawansowany, a tylko nie-
ktore osiagnely forme szczatkowa. Okazy odtupkowe s3 niewielkich rozmiaréw, warunkowanych zapewne
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Ryc. 12. Kosin, stan. 21 (1) i stan. 29 (2) — pow. krasnicki. Narzedzia z¢bate o naturalnych tylcach; $wieciechowski (1),
go$cieradowski (2) — (rys. J. Libera).
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kopainia krzemienia Swieciechowskiego

®
RT Kosin 10, Kopec4 8

stanowiska:
z kwerendy bez lokalizagi
2 kwerendy ziokalizowane

L2 g

Annopol Folwark Rachdéw™ 10, KoloniaLisnik7 17, Kosin§ 26. lany3 33. Suzecyn? 38 Swieciechdw Duy 2 47, Wymystow 13

1.

2. Annopol (dawny Rachiw) (whasciwie Lisnik 18, Kosin& 27, Mniszek7 M. Suczeeynd 39, Swiecechéw Duzy 3 48 Wymyshiw 14
3. Gosceradow 14 Duy Kolania) 19. Kosin7 28, Mniszek 8 35, Sazegm 40, Swieciechow Duzy 6 49, Wymystow 17
4. Goscieraddw 17 11, Kopiec4 20, Kosin 10 29, Mniszek 20 36, Swieciechow 1 (wiaé- 41, Swieciechw Duiy 28 50.  Wymystéw 18
5. Godderadiw 40 12. Kopiec§ 21, Kosin15 30. Mniszek 24 ciwie Swieciechéw 42 Swieciechdw Duzy 30 51, Wymyshiw 20
6. Godcieraddw 54 13, HKopiccd 22. Kosin 19 31, Rachdw Nowy 30 (whasdwie Poduchawny) 43, Wolka Godcieradowska 5 52, Wymyshéw 23
1. Gosderaddw 55 14, Kosin1 23, Kosin30 Nowy Rachdw) 37, Swiedechdw 2 (wia- 44, Wilka Goscieradowska 34 53, Wymystéw 25
8 Gosderaddw 56 15. Kosin2 4. tany6 32, Rachdw Stary 3 (whasciwie cwie Swiedechéw 45 Wymystdw 1 54, Wymystow 32
9. Gostieraddw 63 16. Kosin3 15, Ltanyd Stary Rachéw) Poduchowny) 46, Wymystiw 12

Ryc. 13. Rozprzestrzenienie stanowisk na obszarze antyklin Annopola i Goscieradowa zawierajacych inwentarze przemystu
kosinskiego (fragment mapy: Powiat Krasnik. Wojewddztwo lubelskie, skala 1: 25 000. Wydawca - Zarzad Topograficzny
Szt.[abu] Gen.[eralnego]. Warszawa 1963; opracowanie graficzne M. Juran).
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Ryc. 14. Swieciechéw Duzy, stan. 28 (1) stan. 30 (2) - pow. krasnicki; Stupia Nadbrzezna, pow. opatowski, stan. 1 (3).
Noze sierpowate: dwuscienny (1), tréjscienne (2, 3); goscieradowski (1, 3), $wieciechowski (2) - (rys. J. Libera).
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gabarytami naturalnych konkrecji krzemienia. Maksymalne wysokosci rdzeni wynosza: 100-110 mm -
dla parawidrowych, 50-70 mm - dla odlupkowych.

Uzyskiwany z takich rdzeni debitaz to zaréwno krepe i niezbyt dtugie parawiory, jak i rznej wielko-
$ci odtupki. Dominujg okazy o pigtkach dzikich lub uformowanych stosunkowo duzych, tworzacych kat
rozwarty ze strong pozytywowa (do 135°), z bardzo czytelnym punktem odbicia i promieniscie rozchodza-
cymi si¢ skazami, takze wysklepionym seczkiem z rozszczepiona tuska (,,tezka” — ang. splinter). Wiekszo$¢
parawiorow charakteryzuje si¢ nieregularnym przebiegiem krawedzi bocznych, nieréwnomiernie rozto-
zong masg skumulowang w czgsci przypietkowej lub wierzchotkowej, niektore sg ptaszczyznowo skrecone
(tzw. efekt $miglowosci). Wérdd zréznicowanych ksztaltéw wierzchotkéw, przewazaja zbiezne i skosne,
nierzadko zakonczone zawiasowo. Zréznicowane maja rowniez przekroje poprzeczne — trojkatne, trape-
zowate, wielokatne. Dtugo$¢ parawiorow waha si¢ od 30 do blisko 100 mm, szeroko$¢ zawiera si¢ w prze-
dziale 10-45 mm, przy grubosci od 2 do 13 mm.

Na zestaw narzedzi, wyréznionych na podstawie inwentarzy z Kosina 10 oraz Kopca 4 i 8, sktada si¢
19 form typologicznych. Wigkszos$¢ z nich wykonano na pétsurowcu parawiérowym i odtupkowym, po-
zostale to wytwory rdzeniowe (tab. 2). Przy czym w zaleznosci od rodzaju stanowiska odmienna jest ich
struktura typologiczna. Na osadzie w Kosinie 10 dominuja narzedzia wiérowe i odtupkowe (por. rozdziat
3.2 w tym tomie, tab. 14) natomiast w pracownianych w Kopcu 4 i 8 wigkszy jest udzial form rdzeniowych
(por. rozdzialy 3.3. i 3.4 w tym tomie, tab. 16 i 22). W obu grupach doraznie wykorzystywano okruchy
naturalne lub negatywowe. Zaréwno wytwory wykonywane na debitazu, jak i pétwytwory narzedzi rdze-
niowych, w znacznej czgsci ksztaltowano twardym tlukiem. Retusz naciskowy stosowano zapewne w kon-
cowej fazie ksztaltowania form bifacjalnych, co dokumentujg zachowane fragmenty stosunkowo cienkich
precyzyjnie wykonanych nozy sierpowatych, zwlaszcza dwusciennych.

Tab. 2. Lista form typologicznych przemystu kosinskiego na podstawie inwentarzy ze stanowisk Kosin 10
oraz Kopiec 41 8.

Lp. Typ narzedzia Kosin 10 Kopiec 4 Kopiec 8
1. | Noze sierpowate dwuscienne - X X
2. | Noze sierpowate trdjScienne - X X
3. | Siekiery X X X
4. | Ploszcza X X X
5. | Formy tylcowe i paratylcowe X X -
6. | Formy zgbato-wnekowe X X X
7. | Formy obustronne X X X
8. | Formy jednostronne X X -
9. | Formy z wneka klaktoriska X X X
10. | Rylce X ? X
11. | Drapacze X ? X
12. | Skrobacze X X X
13. | Zgrzebta X X X
14. | Przektuwacze i wiertniki X X X
15. | Luszcznie X X X
16. | Parawiéry retuszowane X ? X
17. | Odlupki retuszowane X X X
18. | Surowiaki i okruchy retuszowane X X X
19. | Ttuki/ krzesaki X X X
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Niewatpliwie w grupie narzedzi wykonanych na debitazu najbardziej charakterystyczne sg formy: ze-
bato-wnekowe, tylcowe i paratylcowe, takze obustronne i jednostronne — wszystkie ksztalttowane przy-
krawednymi retuszami. Specyficznymi narzedziami sg formy z wneka klaktonska. Natomiast pozostale
wytwory w postaci rylcdw, drapaczy, skrobaczy, zgrzebel, przekluwaczy i wiertnikow, tuszczni, takze para-
wioréow, odtupkoéw, surowiakow i okruchdw retuszowanych - s3 mniej wyraziste (podobnie jak ttuki/ krze-
saki). Grupa parawiérowych form zebato-wnekowych, tylcowych i paratylcowych, ma zblizone parametry
w zakresie dlugosci, oscylujace w granicach 40-60 mm. Dotyczy to zaréwno okazéw zachowanego w ca-
tosci debitazu, jak i jego fragmentdéw, co by¢ moze jest standardem. Przy czym trudno jest stwierdzi¢, na
jakim etapie miato miejsce ich skracanie - przed formowaniem czy po uksztaltowaniu retuszem. Znaczna
rozpigto$¢ w wymiarach szerokosci i grubosci wydaje si¢ by¢ w ich przypadku malo istotna.

Grupe narzedzi rdzeniowych tworzg bifacjalne noze sierpowate dwuscienne (dominujace) i tréjscien-
ne oraz siekiery dwuscienne lub o zblizonym przekroju i ploszcza lisciowate. Wykonano je z plaskich
konkrecji, rzadziej masywnych parawiéréw, retuszem powierzchniowym.

Noze sierpowate dwuscienne to wylgcznie formy potksiezycowate lub nawigzujace do takiego ksztattu,
o krawedzi wewnetrznej od lekko wypuklej poprzez prostg do bardzo wcietej, nasadzie wyodrebnionej lub
zblizonej do wierzchotka — maksymalnej szerokosci zawsze umiejscowionej powyzej podstawy'’. Ich dtu-
gosci nie przekraczajg 120 mm. Ksztalt nozy sierpowatych tréjsciennych trudno jest wpisa¢ w jakas figure
geometryczng. Cechuje je plasko zatuskany lub naturalny grzbiet (tylec) zbiegajacy sie w ostry wierzcho-
tek z krawedzig tnaca, co w przekroju poprzecznym upodabnia je do wysokiego trojkata. Zdecydowanie
w ich przypadku nalezy wykluczy¢ pétwytwory dwusciennych nozy sierpowatych. Maksymalne dtugosci
nieznacznie przekraczaja 120 mm.

Ploszcza lisciowate maja nasady zblizone ksztaltem do wierzchotkéw lub nieznacznie szersze (proste
badz zaokraglone). Maksymalne wymiary okazéw smuklych nie przekraczaja 110 mm diugosci, natomiast
krepych - w granicach 50 mm.

Siekiery, jakkolwiek w wiekszo$ci znane sg z form zaczatkowych i potwytwordw, to zapewne wystepu-
ja w dwoch odmianach: $rednio krepe o zarysie plaszczyznowym podtréjkatnym lub nieznacznie beczul-
kowatym oraz bardziej smukte, ksztaltem zblizone do prostokata lub wysokiego trapezu. Obie odmiany
w przekroju poprzecznym sa dwuscienne lub do takiego typu zblizone, natomiast w obrysie bocznym -
klinowate. U obu odmian diugosci oscyluja w granicach 100 mm.

Formy jednostronne i obustronne jakkolwiek nie nalezg do licznie wystepujacych, to wydaja si¢ sta-
nowi¢ kolejny wariant nozy o krawedzi surowej (roboczej) i przeciwstawnej dwustronnie ptasko lub pol-
plasko retuszowanej. Do ich wykonania stuzyly zaréwno surowiaki, jak i okruchy naturalne badz negaty-
wowe, takze debitaz — oscylujgcy w granicach 70 mm dlugosci.

Z analizy dostepnych zZrodel oraz weryfikacji materiatéw opublikowanych wynika, ze instrumenta-
rium narzedziowe, jakim postugiwaly sie spolecznosci ,,péznotuzyckie” (z przelomu epok brazu i zelaza)
jest réznorodne i cz¢sciowo odmienne od okresdw je poprzedzajacych, takze epoki brazu (tab. 3). Do pro-
dukeji narzedzi wykorzystywano przede wszystkim debitaz w postaci parawiorow i odtupkéw, w stopniu
ograniczonym réwniez surowiaki i okruchy (naturalne lub termiczne). Przeksztalcano je na narzedzia,
stosujac w zaleznos$ci od potrzeb rézne retusze, plaskie i potptaskie lub polstrome i strome, w tym zgbate
i/lub wnekowe - czestokro¢ wspdtwystepujace. Luskaniem zaostrzajgcym formowano znaczny odsetek

¥ Odmienne od nozy sierpowatych podtrojkatnych, najszerszych przy podstawie — charakterystycznych dla I okresu epoki
brazu na obszarze Malopolski i zachodniej Ukrainy (Libera 2001, 128 i n.).
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parawidréw i odtupkéw retuszowanych, a takze formy zgbato-wnekowe, jednostronne, obustronne, zgrze-
bla, niektdre przektuwacze i wiertniki. Retuszem stromym ksztaltowano formy tylcowe i paratylcowe, tak-
ze drapacze, a w postaci drobnego zatuskania réwniez skrobacze oraz parawidry i odtupki retuszowane.
Stosowano jednoczesnie zabiegi specjalne w postaci odbi¢ rylcowych (rylce) i izolowanych (formy z wne-
ka klaktonska), z innych - kurtyzowanie prowadzace do uzyskania okreslonej dlugosci (pét)wytworu,
takze wylamanie krawedzi, np. z przeznaczeniem na pseudotylec.

Parametry morfologiczno-metryczne polsurowca parawiorowego, w postaci przede wszystkim
pietki klaktonskiej (usytuowanej pod katem rozwartym w stosunku do strony pozytywowej), charak-
teru powierzchni gornej i dolnej, profilu bocznego (niejednokrotnie plaszczyznowego skrecenia — tzw.
$miglowato$¢), przekroju poprzecznego, rowniez przebiegu krawedzi bocznych, ksztaltu i zakonczenia
wierzchotka, takze proporcji metrycznych pomiedzy dlugoscia, szerokoscig i gruboscia, sktadajg sie na
charakterystyke stylu technologicznego krzemieniarstwa schytkowego.

Majac na uwadze proces wytworczy, rozumiany jako cigg przemyslanych czynnosci od pozyskiwania
surowca, przez przetwarzanie na potwytwory do wykonania z nich narzedzi, zasadnym jest wyrdznienie
przemystu kosinskiego tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej. Przemyst ten ma zréznicowane oblicze. Na stano-
wiskach podomowych charakteryzuje go regres umiejetnosci krzemieniarskich w poréwnaniu z epokami
starszymi, przejawiajacy si¢ stosowaniem techniki twardego tluka i wytwarzaniem narzedzi specyficz-
nych, wymykajacych sie systemom typologicznym. Inwentarze pracowni krzemieniarskich pokazuja na-
tomiast wysoki stopien specjalizacji w produkcji zaawansowanych technicznie form bifacjalnych, przede
wszystkim nozy sierpowatych.

Tab. 3. Lista charakterystycznych wybranych elementéw przemystu kosinskiego na tle wytworczosci krze-
mieniarskiej schytkowego neolitu i epoki brazu Malopolski (+ stwierdzono znaczne ilodci; (+) obecnos¢
sladowa; ? brak danych; - brak analizowanych elementéw).

= ) 9
v 3 3 s | 27
Sz £ s g% £e g3 RS
Lp. Techniki i typy narzedzi S g _‘E 2 :: £ :: .§ :: g ..‘-; s
RS 2 N 2 5 2 8 2 ] £ 3
z 2 2 & 5 E
2 B
A. Technika uzyskiwania pétsurowca
klaktonska: parawiérowa + - + ? ? +
1.
odlupkowa + - + ? ? +
2. |luszczniowa (+) _ + +) + (+)
B. Wybrane typy narzedzi'
1 noze sierpowate: dwuscienne - - + + + +
) tréjécienne - - ? . ? +
siekiery* czworoscienne + + +) - ? (+)
2. dwuscienne + (+) + + (+) +
owalne (+) - + + ) (+)
3 ploszcza: trzonkowate - - + - (+) ?
) beztrzonkowe lisciowate - - ? + (+) +
4 formy tylcowe i paratylcowe - - - - ? +
) noze Zele - - - - _ +
5. | formy zebato-wnekowe - - + ? + +
6. | formy obustronne - - + ? + +
7. |formy jednostronne - - + ? + +
8. |formy z wneka klaktoniskg - - ? ? ? +
9 grociki: sercowate i trojkatne bez trzoneczka + + + + + +
) sercowate i trojkatne z trzoneczkiem - - - - ) +
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Lp. Techniki i typy narzedzi 9 = = 2 = £ = R == 2
® 2 = e = © = = = e g
=g N N 5 Q &
5 R M M = X~ N M N £ B
&= & o - = < -‘—;
: : = Z
10. | wkladki sierpowate bifacjalne - - - - (+) ?
wktadki: tylcowe - - - - + +
11.
paratylcowe (+) - (+) - + +
12. |zgrzebla + (+) + (+) + (+)
13. |luszcznie (+) _ + (+) + +
debitaz retuszowany (technika klaktonska)
14. parawiory - ~ ? ? ? +
odhupki ? ? ? +
C. Technika obrobki narzedzi
1. |[retusz obustronny - - + + + +
2. |retusz wnekowy - - + ? + +
3. |retusz zebaty -3 - + ? + +
4. |retusz zatepiajacy - - + ? + +
5. | kurtyzowanie (+) ? ? (+) +
6. |wylamywanie + ? ? ? + +
7. |pararylcowa - - + + o ?
8. |szlifowanie/gladzenie/polerowanie + + + + ? ?

! Z pominieciem: drapaczy, péttylczakéw, rylcow, przektuwaczy, wiertnikéw — stwierdzonych na osadzie w Kosinie 10 oraz
Kopcu 41 8 - ze wzgledu na mozliwos$¢ zaadaptowania form ,,starszych” przez spoltecznos¢ ,tuzycka”.

2 Z wylaczeniem okazéw wykonanych z wiéréw lub widro-odtupkéw.

3 Z wylaczeniem grocikow.

* Dotyczy techniki polegajacej na plaskim odbiciu $cieniajagcym nasade nozy sierpowatych (analogicznym do stosowanej na
niektdrych narzedziach rdzeniowych paleolitu, np. roztupcach, nozach pradnickich, ciosakach). Pominieto tu odmienne od-
bicia opisane przez Janusza Budziszewskiego (1998, 312) jako ,,pararylcowe”

5.3. Wytwory przemyslu kosinskiego poza obszarem
tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej

Bogate ilo$ciowo i zréznicowane typologicznie materialy krzemienne w kontekscie ceramiki ,,tuzyc-
kiej” uzyskano poza obszarem tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej. W tych inwentarzach obecne s3 elementy
przemystu kosinskiego w postaci pétsurowca odbitego technikg klaktonska, rodzajéw retuszy oraz niekto-
rych form narzedziowych, m.in. wktadek tylcowych, narzedzi retuszowanych zebato, odtupkéw z wneka
klaktonska.

Jednymi z najbardziej charakterystycznych i czesto odkrywanych wytworéw na stanowiskach kultury
tuzyckiej sg wykonane z debitazu formy tylcowe i paratylcowe o tylcu pelnym lub cz¢$ciowym, zaréwno
makrolityczne, jak i ich mniejsze odpowiedniki. Masywne regularne wytwory o boku uformowanym retu-
szem jedno- lub dwukierunkowym i przeciwlegtej surowej krawedzi pracujacej nazwane nozami typu Zele
wyrdznione zostalty w materiatach z kopalni krzemienia czekoladowego w uroczyska ,,Zele” w Wierzbicy,
pow. radomski (Lech, Lech 1984, 195; 1995, 476). Sa to formy zréznicowane metrycznie. Najbardziej re-
prezentacyjny okaz pochodzacy z tego stanowiska ma wymiary 158 x 40 x 25 mm. Natomiast egzemplarze
stwierdzone w Kosinie 10 s3 znacznie mniejsze. Najbardziej okazalte, w petni zachowane mierza 60-70
mm przy szerokosci 33 m i grubos$ci 10-12 mm, mniejsze osiagaja 40 mm dtugosci. W obu przypadkach
dotyczy to egzemplarzy zachowanych w calosci, wykonanych z regularnych parawiéréw, z dwdch odmian
skal krzemionkowych - $wieciechowskiej i go$cieradowskiej.

| 347 |



Najwicksze nasycenie pojedynczych znalezisk nozy typu Zele zarejestrowano nad dolnym i $rodko-
wym Sanem (Przezdziecki, Grabarek, Pyzewicz 2015, Ryc. 1). Natomiast znaczne liczniejsze zbiory tych
form odkryto na osadach w miejscowosci Modlniczka 2 (Trela-Kieferling 2013, Tabl. 1: 1-3;2: 1, 4) i Za-
krzéw 1 (Bronowicki, Masoj¢ 2008a). Zasigg wystepowania tego typu nozy jest znacznie wiekszy, notowa-
ne s3 nad dolng Odrg (Dargobadz i Wolin w pow. kamienskim, Szczecin-Glebokie, pow. Szczecin; Kruk
2005, passim; 2007, passim). Fragmenty stwierdzono réwniez na terenie cmentarzysk w miejscowosciach:
Radom-Wosniki 2 (Libera 2018a, Tabl. LXXXVII: 1)*, Siedliszcze 2 (Libera 2006a, Ryc. 4: 2) i Komardéw-
-Osada 9, pow. tomaszowski (Baginska, Libera 1996, 88, Ryc. 15: a). Kolejny w calosci zachowany néz
pochodzi z amatorskich penetracji powierzchniowych wielokulturowego stanowiska w Ole$nicy 6, pow.
staszowski (Libera et al. 2015, Fig. 8)*' - (ryc. 15)*%. Wykonano je z réznych gatunkéw krzemieni, z reguty
»lokalnych” dla rejonéw ich znalezienia. Zdecydowana wigkszo$¢ z tych wytwor6w jest zachowana frag-
mentarycznie i dotyczy w szczegolnosci partii wierzchotkowej. Przetam stosunkowo masywnego egzem-
plarza znalezionego w Adamowie, pow. grodziski, jest zblizony do eksperymentalnych zlaman w strefie
styku okazu z oprawg (Przezdziecki, Grabarek, Pyzewicz 2015, 166) — zakladajac, Ze tez byl osadzony na
podobienstwo znalezionego w torfie w Stenild, masywnego noza z zachowanym drewnianym styliskiem
(Hogberg 2009, 50, 51; Fig. 2.4.) - (ryc. 16). Zachowane fragmentarycznie noze, pochodzace z wymienio-
nych stanowisk, by¢ moze w podobny sposéb ulegly nieintencjonalnemu skrdéceniu.

W grupie form tylcowych lub paratylcowych znalazty sie rowniez wytwory uformowane na stosun-
kowo krotkich, krepych parawioérach oraz srednio masywnych odiupkach, retuszem stromym lub don
zblizonym, obejmujacym jedng z krawedzi wzdtuznych lub jej czes¢. W tym drugim przypadku niejed-
nokrotnie jej przedluzeniem jest naturalna powierzchnia boku (korowa, zeolizowana lub mrozowa).
Wystepuja zarazem okazy stosunkowo masywne i bardzo drobne. Przy czym pierwsze wykonane sa
na parawiorach i/lub odlupkach, natomiast drugie wylacznie na stosunkowo delikatnych parawidrach.
Wszystkie okazy o niepelnym tylcu uznano za formy paratylcowe (w literaturze okreslane jako: wkiadki
tylcowe lub sierpowate, noze tylcowe lub poéttylcowe).

Niewielkich rozmiaréw okazy tylcowe uzyskano réwniez z badann AZP na Wyzynie Sandomierskiej,
np. Wlonice 11, 36, 38 (Libera 2005, Ryc. 7: a, ¢), Malice Koscielne 34, Stodoty-Kolonie 6, 34 — pow. opa-
towski, takze Jankowice 23, 61, 65, pow. sandomierski (Libera 2006b, P1. VIII: a-c) - (ryc. 17-20). Po-
jedynczy egzemplarz pochodzi z grobu I w miejscowo$ci Wronowice ,,Paprzyca’, pow. hrubieszowski®.
Na znacznej czesci tych narzedzi, z wymienionych stanowisk, zaobserwowano dwojaki uklad i zasieg
makroskopowych wyswiecen roboczych - wzdtuznych lub skosnych w stosunku do krawedzi, typowych
dla ostrzy/ wkladek, co potwierdzity analizy traseologiczne dla Zakrzowa 41 (Malecka-Kukawka 2008,

0 Okaz zostal wtornie potplasko zaluskany na stronie pozytywowej na wyswieconej krawedzi przeciwstawnej tylcowi.

2! Ze wzgledu na obecno$¢ na tym stanowisku nozy typu Krummesser oraz ceramicznych materialéw osadowych (wsréd kto-
rych stwierdzono stosunkowo liczne ,,potudniowe” nawigzania, przede wszystkim z kregu kultury Otomani), odkryte za-
bytki krzemienne przypisano kulturze trzcinieckiej. Wobec znalezionej tam réwniez ceramiki kultury tuzyckiej, bardziej
prawdopodobne jest, Ze zarowno inwentarz krzemienny uzyskany technika twardego tluka, jak i n6z typu Zele nalezy faczy¢
z tg jednostka taksonomiczng.

22 'W zestawieniu pominieto wkladki zniwne/ ,,nozyki” - wktadki tylcowe z Mazowsza i Podlasia (Kowalewski 2015; 2016). Jest

to réznorodny zbidr form stosunkowo matych (oscylujacych w granicach 30 mm), wykonanych na odtupkach, tuszczkach
lub tuszczniach, o krawedzi przeciwleglej ,,tylcowi” surowej, czesciowo plasko retuszowanej lub zaluskanej zgbato. Znajduja
sie w nim réwniez okazy bifacjane oraz retuszowane dwustronnie przykrawednie. W stosunku do czesci z nich nie podano
danych o kontekscie kulturowym, inne wspotwystepuja z ceramikg ,,trzciniecky”

# Niepublikowany, archiwum J. Libery.
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227 in.; 2017, 143 i n.). Zbroity zapewne szeregowo ostrza segmentowych sierpéw w oprawie prostej**
lub tukowatej* - (ryc. 21; 22).

osady
cmentarzyska

pracownie na- | przykopalniane
stanowiska o nieustalonej funkeji

o pbm @

Ryc. 15. Lokalizacja stanowisk zawierajacych formy (para)tylcowe: 1 -~ Adaméw 1; 2 — Bedzin-Grodziec ,Géra Sw. Doroty”;
3 - Dargobadz 12; 4 - Gorzyczany; 5 — Jankowice 69; 6 - Komaréw-Osada 9; 7 — Kopiec 4, 8; 8 - Kosin 10, 19, 21; 9 - Malice
Koscielne 34; 10 — Manasterz 6; 11 — Mniszek 20; 12 - Modlniczka 2; 13 - Olesnica 6; 14 — Paluchy 1; 15 — Przeczyce 1; 16 -
Radom-Wosniki 2; 17 — Rudnik 10 (Rudnik nad Sanem); 18 - Siedliszcze 2; 19 - Stodoty-Kolonie 34; 20 — Szczecin-Glebokie
1; 21 — Wierzbica ,,Zele”; 22 — Wlonice 11; 23 — Wolin 8 ,Wzgdrze Miynéwka”; 24 - Wronowice ,,Paprzyca’; 25 — Zakrzéw 41;
26 — Zarzecze (wg Przezdziecki, Grabarek, Pyzewicz 2015 z uzupelnieniami; mapa wg L. Gawrysiaka 2011;
opracowanie graficzne M. Juran).

2 Rekonstrukeje sierpa z ostrzami parawiérowymi z Rudnika 10 przedstawit K. Kruk (2007, Tabl. XV).

» Tego typu oprawa rekonstruowana jest dla sierpéw bielogrudowskich na podstawie wktadek bifacjalnych z miejscowosci
Sobkovki (Bibikov 1962, 14, Ryc. 10, 15). Podobnie wygladajace kompletnie zachowane drewniane sierpy z krzemiennymi
wktadkami odkryto na osadzie bagiennej Fiavé nad Lago di Garda we Wtoszech (Perini 1987, Fig. 7).
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Formy zg¢bato-wnekowe wykonane z parawandw, odlupkéw
i okruchéw naturalnych lub negatywowych sg czgstym elementem in-
wentarzy stanowisk osadowych i sepulkralnych réznych grup kultury
tuzyckiej. W sasiedztwie tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej stwierdzono
je w materialach pochodzacych z powierzchni stanowiska Wlonice 11
(Libera 2005, Ryc. 7: b; 2006b: P1. VIII: d; IX: a) oraz w miejscowosci
Stodoty-Kolonie 34 (Libera 2006b, P1. VIII: d; IX: a). Natomiast wyko-
nane z surowca jurajskiego odkryto na ,,Gérze Sw. Doroty” w Bedzi-
nie-Grodzcu (Przybyta, Stefaniski 2004, 146 i n.; takze Przybyta 2006,
193 i n.). Sg obecne réwniez w Zakrzowie 41 (Bronowicki, Masoj¢
2008a, 35). Pojedyncze formy wykonane z krzemienia narzutowego
baltyckiego znane sg rowniez z grodziska w Wicinie, pow. zarski (Ma-
s0j¢ 2013, 207, Ryc. 2: 7-9). Wprawdzie ich frekwencja jest rézna, po-
dobnie jak i stan zachowania, lecz niewatpliwie nalezg do najliczniej-
szej grupy wytworow na stanowiskach ,,luzyckich” Niejednokrotnie sa
wiaczane do grupy zgrzebet zegbatych.

Formy z wne¢ka klaktonska réwniez sg statym skladnikiem inwen-
tarzy ,,luzyckich’, jakkolwiek nie zawsze wykazywano je w literaturze.
Nierzadko sg traktowane jako narzedzia wne¢kowe lub odlupki cze-
$ciowo retuszowane, zwlaszcza w przypadkach, kiedy odbicie wneki
klaktonskiej dodatkowo zaretuszowano. Nie mozna réwniez wyklu-
czy¢, ze polsurowiec z pojedynczymi wnekami bywa uznany za formy
nieintencjonalne. Poza inwentarzami z Pysznicy i Zaleszan, stwier-
dzono je réwniez w zbiorze ze Stoddt-Kolonii 34 (Libera 2006b, P1. IX:
e, f), a takze w materiatach nakopalnianych w Rybnikach, pow. bialo-
stocki (Migal 1997, 137-138, Ryc. 17-19).

Ryc. 16. Stenild/Hobro-Nerager (Himmerland; Dania).
N6z krzemienny w oprawie drewnianej (wg A. Hogberg 2009; brak skali).

Znacznie mniejsze serie réznych narzedzi parawiérowych i odlupkowych, majacych odniesienie do
przemystu kosinskiego znane sg réwniez z innych stanowisk: np. Stodoty-Kolonie 29 (ryc. 19: 1), Jaku-
bowice 15, Sobdtka 19 i 26 — pow. opatowski, Gorzyczany 26 i Romanoéwka 6 i 15 — pow. sandomierski
(ryc. 23) - (por. ich wybdr - Libera 2006b, PL. VII: a-f).

Pozostate formy retuszowane wykonane na parawiérach lub odlupkach, w tym zblizone do typolo-
gicznych narzedzi w postaci: drapaczy, rylcow, przekluwaczy, wiertnikow sa obecne na wielu stanowiskach
w roznych rejonach osadniczych kultury tuzyckiej. Jako wyroby interkulturowe niejednokrotnie trudne sg
do przyporzadkowania chronologicznego.

Charakterystycznymi elementami przemystu kosinskiego sa narzedzia rdzeniowe: noze sierpowate
dwuscienne i trdjscienne, siekiery i ploszcza. Dotychczasowe znaleziska nozy sierpowatych dwuscien-
nych, jakkolwiek notowane na nekropolach i osadach tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej, tylko w nielicznych
przypadkach mozna bylo przypisa¢ do tej kultury (por. podrozdziat 5.2). Poza obszarem tarnobrzeskiej
kultury tuzyckiej dwa smukle, kompletne egzemplarze z surowca $wieciechowskiego odkryto w kontekscie
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Ryc. 17. Jankowice, stan. 69 (1), Malice Koscielna, stan. 34 (2), Stodoly, stan. 29 (3) — pow. opatowski. Formy: tylcowe (1, 2),
narzedzie zebate (3); ozarowski (1); $wieciechowski (2, 3) - (rys. J. Libera).
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4,6)

5) i stan. 65 (6). Formy: tylcowe (1
); $wieciechowski (3, 5); ozarowski

4,

(
); czekoladowy (2

stan. 23 (3), stan. 61
- (rys. J. Libera).

Jankowice,

wnekowe (2), obustronne (6); goscieradowski (1

Ryc. 18. Wlonice, stan. 36 (1) i stan. 38 (2);

>

(

zebato
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potwytwory nozy sierpowatych (2, 3);

ozarowski (2) - (rys. J. Libera).

>

, stan. 6. Narzedzie zebato-wnekowe (1)

Ryc. 19. Stodoty-Kolonie, pow. opatowski

3),

>

$wieciechowski (1
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Ryc. 20. Stodoty-Kolonie, pow. opatowski, stan. 34. Formy: tylcowe (1-3, 5), zebato-wnekowa (4), jednostronna (5);
$wieciechowski (1, 3, 6), narzutowy (2), czekoladowy (4, 5) - (rys. J. Libera).
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ceramiki w miejscowosci Opoka, pow. putawski (Zakoscielna, Libera 1991, Ryc. 11: 1, 2; Stasiak 1994,
przypis 1), natomiast z Opola Lubelskiego, pow. opolski (Libera 2001, 173), oraz z miejscowosci Brzeziny,
pow. lubartowski (Libera 2001, 169) pochodza pojedyncze znaleziska luzne. Co najmniej trzy okazy nozy
sierpowatych dwusciennych znane sg ze stanowiska ,,Zjawienna Géra” w Grdjcu, pow. ostrowiecki (Krzak
1960, Ryc. 3: [1, 2])%.

cm 1235cm

Ryc. 21. Rekonstrukeja noza z wkladkami krzemiennymi (wg K. Kruk 1994).

Poza wytworami wykonanymi z surowcéw szarych turonskich z antyklin Annopola i Goscieradowa,
pojedyncze egzemplarze nozy sierpowatych z surowca wolynskiego uzyskano z cmentarzysk kultury tu-
zyckiej w Pobotowich-Kolonii i Pokréwce — pow. chelmski (Libera 2001, 173, 179; takze Klosinska 2012,
Ryc. 7: 10; 8). Natomiast okaz o odtamanym wierzchotku, z blizej nieokreslonego surowca kredowego,
znaleziono na osadzie w miejscowos$ci Kamianka Nadbuzna, pow. ostrowski (Wegrzynowicz 1969%, Ryc.
2 [:a]; takze 1973, Ryc. 2: d)®. By¢ moze znaleziska te nalezy uzupelni¢ o fragmentarycznie zachowane
egzemplarze odkryte na stanowiskach, na ktérych zarejestrowano réwniez materialy ceramiczne kultury
trzcinieckiej. Trzeba tu wymieni¢ cmentarzysko tuzyckie w miejscowosci Komarow-Osada 9 (Baginska,
Libera 1996, 88, Ryc. 23: ¢), osade wielokulturowa w Tominach 2, pow. opatowski (Szeliga, Zakoscielna
2007, Ryc. 8: 4) oraz w Wyszmontowie, pow. opatowski (Pyzik 1963, 108, Ryc. II: 10)*. Okreslenie afiliacji

* W kolejnej pracy Z. Krzak (1964, 126) sygnalizuje z tego stanowiska cztery okazy wykonane z surowca $wieciechowskiego.

27 Tam: Kamionka Nadbuzna.

# Znaleziony w popielnicy na terenie Koprzywnicy, pow. sandomierski, stanowisko ,Lysa Goéra’ (zbiory Muzeum

Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi) cz¢$ciowo zachowany ndz intensywnie dwustronnie wys$wiecony (o utragconym
wierzchotku) z krzemienia ozarowskiego, to niewatpliwie wytwor ludnosci kultury mierzanowickiej. Jego obecnos¢ na tym
cmentarzysku nalezy faczy¢ zapewne z wtdrnym uzyciem przez ludnoé¢ ,tuzycky” (Libera 2005, 131).

29

W opracowaniu zrédtowym Zygmunta W. Pyzika (1963, 108) biednie cytowana tablica: I: 10.
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potksiezycowatych nozy dwusciennych komplikuja znaleziska okazéw o podobnym ksztalcie, spotykane
w kontekscie ceramiki kultury trzcinieckiej (szerzej np. Bargiel, Libera, Panasiewicz 1999).

Ryc. 22. Fiavé (Trydent; Wtochy). N6z drewniany z krzemiennym ostrzem (wg R. Perini 1987).

Noze sierpowate tréjscienne, niezaleznie od ich ksztattow, wyrdznia plaski tylec zbiegajacy sie w ostry
wierzchotek z krawedzig tnaca. Wprawdzie w pracowniach w Kopcu 4 i 8 mamy do czynienia z egzem-
plarzami niewykonczonymi, to w ich przypadku zdecydowanie nalezy wykluczy¢ pétwytwory dwuscien-
nych nozy sierpowatych. Sposéb ich produkgji jest odmienny od rekonstruowanego dla nozy sierpowa-
tych odkrytych na terenie kopalni krzemienia w Ozarowie stanowisko ,,Za garncarzami’, ktéry polegal na
$wiadomym wykorzystaniu naturalnych tylcéw. Zdaniem Witolda Gruzdza: ,,[...] byly one zachowane do
p6znych stadidw wytworczych, stuzac jako pieta do $cieniania i ksztaltowania obrabianych form” (2012,
26). Przeczy temu przede wszystkim ich morfologia - zdecydowanie odmienna zaréwno od dwuscien-
nych nozy kultury mierzanowickiej, jak i strzyzowskiej (m.in. Libera 2001, Ryc. 20: tam formy AA, AB
i AC) - ukierunkowana na ksztaltowanie nozy z wyraznie wydzielonym ptaskim grzbietem bez wzgledu
na jego zarys boczny (prosty, lekko wypukly lub ,,zalamany”). Na ich odmiennos¢ zwrécono uwage juz
po pierwszym sezonie badan w Kopcu 4 (Florek, Libera 1994, Ryc. 3: b; takze Libera 2004, Tab. 1). Nato-
miast w szkicu poswieconym krzemieniastwu kultury tuzyckiej okreslono je nozami ,finkowatymi” (Li-
bera 2005, 149, Ryc. 6: h). By¢ moze ich ksztalt i trojkatny przekroj nawigzuje do wytworédw metalowych
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uzytkowanych przez ludnosé¢ kultury tuzyckiej, np. znaleziony na terenie Nowego Rachowa (Klosinska
2005, Ryc. 7: 2). Niezaleznie od tego, jakie bylo ich przeznaczenie utylitarne, niewatpliwie sg wytworami
oryginalnymi*.

Do wczesniej opisanych nozy tréjsciennych nawigzuje wkladka nozowata wykonana z krzemienia
$wieciechowskiego, odkryta w obiekcie osadowym (nr 614) w kontekscie ceramiki kultury tuzyckiej w Pa-
wlosiowie 52, pow. jarostawski. Jest nieco odmiennej morfologii i techniki wykonania. Krawedz pracujaca
(intensywnie dwustronnie wyswiecona) uformowano plaskim retuszem dwustronnym przykrawednym,
a jedynie czes¢ wierzchotkowa powierzchniowo bifacjalnie. Lekko tukowaty grzbiet jest naturalnym tyl-
cem, co rowniez w przekroju poprzecznym upodabnia okaz do wydluzonego tréjkata réwnoramiennego
(Dobrzynski, Pigtkowska 2014, 274, Ryc. 15). Pomimo niewielkiej dtugosci (53 mm) jest ona inna réwniez
od wkiadek bifacjalnych lub czesciowo bifacjalnych o przekroju poprzecznym soczewkowatym typu Szu-
minka (Mazurek 1997; Libera 2001, 60-62)3!.

Siekiery z Kosina 10 oraz Kopca 4 i 8, to wylacznie zaczatkowce lub pétwytwory, co bardzo ogra-
nicza odtworzenie pelnego ich wygladu. Niemniej ich obrysy wydaja si¢ wskazywac na formy przede
wszystkim zblizone do tréjkata réownoramiennego, o przekroju poprzecznym dwusciennym, podowal-
nym lub podtréjkatnym. By¢ moze wytwarzano takze okazy lekko beczutkowate lub prostokatne. Sto-
sunkowo nieliczne sg znaleziska siekier na ,tuzyckich” cmentarzyskach i osadach. Wynika¢ to moze
z niejasnego ich kontekstu, nie zawsze mozliwego do okreslenia, zwlaszcza, ze nierzadko zachowane
sg fragmentarycznie (Libera 2005, 130-131). By¢ moze nalezy zweryfikowaé atrybucje kulturowy za-
czatkowcow i potwytwordw odkrytych w osrodku wydobywczo-produkcyjnym w Nowym Rachowie
30, pow. krasnicki, polgczonych w sprawozdaniu z badan z kulturg mierzanowicka (Bargiel, Libera
2002). Zaréwno ich stosunkowo male gabaryty, jak i obrysy plaszczyznowe wykazuja podobienstwo do
okazow z Kopca 4 i 8 oraz Kosina 10, co moze wskazywac na ich wytworcow — ludnos$¢ tarnobrzeskiej
kultury tuzyckiej. Zblizony zaczatkowiec z surowca $§wieciechowskiego pochodzi ze Stod6i-Kolonii 34
(Bargiel, Libera 2002, Tabl. XIII: b)*.

Obecno$¢ ploszczy w kontekscie materiatéw kultury tuzyckiej takze nie nalezy do czestych. Postrze-
gana jest przez pojedyncze egzemplarze pochodzace z cmentarzysk i jakkolwiek niektére znaleziono poza
obiektami, to ich zwigzek z tymi nekropolami jest wielce prawdopodobny. Jedyne dotychczas ostrze smu-
kie liSciowate z prostg nasada znaleziono w popielnicy grobu 864 w miejscowosci Laski na cmentarzysku
datowanym na IV okres epoki brazu oraz poczatek okresu halsztackiego (Kobusiewicz 1988, Ryc. 13: ¢). Ze
wzgledu na odosobniony charakter tego znaleziska oraz podobienstwo do form uzytkowanych przez spo-
tecznosci wezesnej epoki bragzu w dorzeczu prawobrzeznej Odry - zblizone ptoszcze pochodzi z grobu 10
cmentarzyska w Smiardowie Krajeniskim, pow. ztotowski (Schifer 1987, Fig. 45: [2a]), zasugerowano jego
»wtorna chronologie” tuzycka (Libera 2001, 89). Jednak w kontekscie obecnosci zblizonych lisciowatych
ostrzy (bez wydzielonej nasady) w Kopcu 4 i 8, by¢ moze nalezy go uznac¢ za wytwodr ludnosci tej kultury.

0 Odmienne, bardzo masywne formy pochodza ze stanowisk kultury trzcinieckiej. Okaz o naturalnym prostym tylcu wykona-
ny z surowca $wieciechowskiego odkryto w nasypie kurhanu 15 kultury trzcinieckiej w Tyszowcach 25A, pow. tomaszowski
(Kusnierz 1989, Ryc. 3: g; takze Bargiel 2002, Ryc. 6). Natomiast egzemplarz na masywnym odlupku o zaluskanym tylcu
uzyskano z grobu szkieletowego w Gabultowie, pow. kazimierski (Valde-Nowak 2006).

3! Nieco odmienny, $redniej wielkosci okaz wykonany na odlupku ,,$émiglowatym” z surowca czekoladowego o naturalnym
tylcu i jednostronnie uformowanej potksiezycowato krawedzi znaleziono luzno na terenie Glodna (archiwum J. Libery).

2 Wydzielenia okreslonych zabytkéw z tak zmieszanego zbioru dokonano na podstawie analizy cech technologiczno-morfo-
logicznych (Bargiel, Florek 1999; Libera 2006b, PL. VIIII, IX).
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Odmienng morfologie¢ i proporcje metryczne majg znaleziska pochodzace z cmentarzysk (spoza jam gro-
bowych) tej kultury na obszarze wschodniej Malopolski. Jednym z nich jest zachowany fragmentarycznie
okaz lisciowaty, zlamany ponizej najwigkszej szerokosci ostrza z Siedliszcza 2. Pomimo braku nasady,
jego dlugos¢ mozna szacowac na okoto 80-100 mm, przy szerokosci 33 mm i grubosci 7 mm (Dabrowski
2006; Libera 2006a, Ryc. 4: 2). Natomiast odrebne odmiany przedstawiaja okazy ,trzonkowate”. Egzem-
plarz asymetryczny, o ostrzu liSciowatym jednostronnie lekko wklestym, stosunkowo dlugim i szerokim
trzonku (ok. 80 x 30 x 7 mm), wykonany z krzemienia ,wotynskiego lub pasiastego” uzyskano z ,warstwy”
cmentarzyska w Pysznicy 1 (Mitura 2001, 216, Tabl. XL: 6). Bardziej regularny, krepy okaz o zblizonym
do trdjkata ostrzu i masywnym krétkim trzonku (ok. 66 x 26 x 10 mm) wykonany ,,prawdopodobnie
z krzemienia rejowieckiego” odkryto w blizej nieokreslonym obiekcie w miejscowosci Zagroda 26, pow.
chelmski (Gotub 1996, 73, Ryc. 1: 2). Z przytoczonych egzemplarzy, jedynie wytwor z Pysznicy moze by¢
niezbyt udanym nasladownictwem ploszczy typu Czerniczyn-Torczyn. Wéwczas jego obecno$¢ na tym
cmentarzysku nalezaloby traktowac jako wtérne wykorzystanie wyrobu kultury mierzanowickiej (Libera
2001, 80-81). Okaz znaleziony w Zagrodach 26 jest zdecydowanie odmienny. Jego cechy morfologiczno-
-metryczne wskazujg, ze mamy do czynienia z wytworem nieprzeksztalconym, odrebnym od znacznie
wigkszych ploszczy wezesnej epoki brazu.

Podsumowujac wczesniejsze rozwazania, stwierdzi¢ trzeba, ze wytwory charakterystyczne dla prze-
mystu kosinskiego daleko wykraczajg poza terytorium tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej i rejestrowane sa
na stanowiskach innych grup lokalnych. Z zestawu narzedzi tego przemystu wykonanych na debitazu,
zwlaszcza parawidrach, nie budzi zastrzezen ,luzycka” metryka przede wszystkim nozy typu Zele, a za-
pewne i mniejszych ich odpowiednikéw oraz form zebato-wnegkowych. Wsréd wytworéw wykonanych
technikg rdzeniows, podobny status wydaja si¢ mie¢ ploszcza lisciowate bez wyodrebnionego trzonka
oraz oryginalne noze sierpowate troj$cienne. Bardziej skomplikowana sytuacja dotyczy nieduzych siekier
dwusciennych lub o zblizonym przekroju poprzecznym oraz nozy sierpowatych dwusciennych o obrysie
potksiezycowatym lub zblizonym - o ich atrybucji chronologiczno-kulturowej powinien w kazdym przy-
padku decydowac¢ dobry kontekst materialéw ceramicznych.

5.4. Podsumowanie

Wobec niektdrych opinii stwierdzajacych znikoma role krzemienia wérdd ludnosci kultury tuzyckiej,
zaréwno wyniki prac uzyskane w ostatnich czterech dekadach, jak i publikowane materialy z badan daw-
nych, prowadzonych na réznych stanowiskach ,tuzyckich” (kopalniach, pracowniach przykopalnianych,
osadach, cmentarzyskach), zdecydowanie zmieniajg ten obraz. Podstawy zarysu tej wytwdrczosci zostaly
zaprezentowane przede wszystkim w serii wystapien na ogdlnopolskich sympozjach w Warszawie (w roku
1994 -Lech, Piotrowska red. 1997; takze w 2005 — materiaty niepublikowane). Wielo§¢ pokazanych zrédet
i roznorodno$¢ poruszonych wowczas problemow dobitnie dowiodla, ze ludno$¢ kregu pdl popielnico-
wych uprawiata krzemieniarstwo w wielu rejonach, zaréwno ziem polskich, jak i poza nimi. Ludnos¢ ta
dysponowala odpowiednia wiedzg i umiejetnosciami w zakresie pozyskiwania surowcéw krzemiennych,
a takze technik produkcji debitazu oraz sposobdéw formowania rozbudowanego asortymentu narzedzi. Ist-
niejg przekonujace dowody na swiadoma i zorganizowana eksploatacje zt6z, zaréwno systemem kopalni
szybowych (Wierzbica ,,Zele” — Lech 1997; Lech, Lech 1997), jak i odkrywkowym (Rybniki — Borkowski,
Zalewski red. 2005 - i prawdopodobnie Nowy Rachéw 30 - Bargiel, Libera 1996). Podobnych rozwiazan
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nalezy spodziewac si¢ i na innych wychodniach skat krzemionkowych, gdzie odkryto formy narzedziowe
majace odpowiedniki w krzemieniarstwie ,,fuzyckim”.

Dzisiejszy stan badan pozwala na wyréznienie kilku wyspecjalizowanych o$rodkéw wydobywczo-
-produkcyjnych dzialajacych na potrzeby ludnosci kultury tuzyckiej. Jeden z nich funkcjonowat w rejonie
wychodni krzemienia $§wieciechowskiego i goscieradowskiego (Kopiec 4 i 8, Kosin 10, by¢ moze réwniez
Nowy Rachéw 30) i nastawiony byl przede wszystkim na produkcje narzedzi rdzeniowych, zwlaszcza bi-
facjalnych nozy sierpowatych dwusciennych i tréjsciennych, w mniejszym stopniu siekier dwusciennych
oraz ploszczy lisciowatych. Podobne specjalistyczne pracownie funkcjonowaly na terenie kopalni ,,Zele”
w Wierzbicy, gdzie mamy udokumentowany pelny cykl produkeyjny, od pozyskiwania surowca poprzez
rdzeniowanie do (p6l)wytwordw, w postaci nie tylko najczesciej eksponowanych nozy typu Zele, ale i form
obustronnych, jak réwniez zaczatkowcdw siekier, nozy sierpowatych, sredniej wielkosci ,,grotow” i praw-
dopodobnie ptoszczy (m.in. Mlynarczyk 1983, Ryc. 13-17; Lech 1997, 107, Ryc. 7; takze Lech, Adamczak,
Werra 2011, 114, Fig. 6; Malecka-Kukawka 2014, 195-200; 2017, 183 i n., Ryc. 4.2.-4.7)*. Zblizony zakres
produkgji form bifacjalnych - siekier, nozy sierpowatych, wkiadek - stwierdzono w Rybnikach ,,Przy zré-
dlisku” i ,,Krzemiance” (Borkowski, Zalewski red. 2005). By¢ moze z kulturg tuzycka nalezy taczy¢ niekto-
re pracownie zlokalizowane na terenie zl6z krzemienia czekoladowego w obrebie powiatu radomskiego.
Dotyczy to zaréwno Predocina, punkt eksploatacji ,,Predocin E”, skad znane sg niewielkie rdzenie eksplo-
atowane technikg lewaluaska (Budziszewski 2008, 58, ryc. 12), jak i Polan-Kolonii I, gdzie podstawowym
celem produkcji byly niewielkie siekiery dwuscienne, obok mniej licznych nozy sierpowatych i niewiel-
kich ploszczy (Schild, Krélik, Moscibrodzka 1977, 83 i n.). I jakkolwiek poétprodukty z tego drugiego
stanowiska polaczono ze: ,[...] schylkowoneolitycznymi lub wczesnobrazowymi grupami kulturowymi
kregu ceramiki sznurowej” (Schild, Krolik, Moscibrodzka 1977, 88-98), to znaczna czgs¢ zilustrowanych
form jest zblizona do inwentarzy przemystu kosinskiego, zaréwno pod wzgledem morfologii, jak i cech
metrycznych. Kolejny osrodek lub osrodki sa zapewne zwigzane z wychodniami krzemienia jurajskiego
podkrakowskiego, na bazie ktorego produkowano liczne narzedzia parawidrowo-odtupkowe, m.in. formy
tylcowe i paratylcowe. Jak dotad nie jest tam jednak znany rejon wydobywczo-pracowniany (Trela-Kie-
ferling 2013, 284). Odmienna sytuacja wydaje si¢ dotyczy¢ pracowni bazujacych na surowcu jurajskim
wystepujacym w dorzeczu $rodkowej i dolnej Liswarty, zwlaszcza jej doplywéw: Gumianki, Bialej Okszy,
Czarnej Okszy, Kocinki. Byl to obszar szczegdlnie intensywnie zasiedlany w poczatkowym okresie epoki
zelaza, co udokumentowano ceramika pochodzacy z licznych stanowisk (Gedl, Ginter, Godtowski 1971,
55 i n.; Rys. 74). Wprawdzie nie powigzano z nig materialéw krzemiennych, jednak w grupie stanowisk
zawierajacych formy schylkowopaleolityczne, zastanawia obecno$¢ wytwordw tudzaco przypominajacych
formy ze stanowisk kultury tuzyckiej: narzedzi nozowatych, wnekowych i zebatych, takze odtupkéw z wne-
ka klaktonska, ale i zgrzebel, a by¢ moze takze krepych rylcow i przekluwaczy/ wiertnikéw (Ginter 1974,
32in.). Brak calosciowego opracowania odkrytych na tym obszarze zrodel krzemiennych i ceramicznych,
bardzo utrudnia ocene¢ chronologiczno-kulturows. Niewykluczone, ze kolejnym rejonem pracownianym
jest obszar Pagoréw Chelmskich, gdzie na bazie krzemienia rejowieckiego wytwarzano zwlaszcza potwy-
twory siekier (gléwnie w rejonie Rejowca i Rejowca Fabrycznego — pow. chelmski) morfologicznie i me-
trycznie zblizone do zidentyfikowanych w inwentarzach przemystu kosinskiego (Libera 2014 et al., 67, Fig.
6:1; 2016, 172, Ryc. 11-13).

3 Wprawdzie wigkszo$¢ z tych inwentarzy powigzano z okresami poprzedzajacymi osadnictwo kultury tuzyckiej (Mlynarczyk
1983, 107; takze Werra et al. 2015, 251 i n.), jednak wiele tych form ma $ciste analogie w przemysle kosifiskim.
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Rozprzestrzenienie elementdéw przemystu kosinskiego, przede wszystkim (pot)wytworéw narzedzi
rdzeniowych i towarzyszacych im niekiedy rdzeni oraz debitazu eksploatowanego technikg twardego tlu-
ka, ukazuja wyniki badan powierzchniowych AZP. Koncentrujg si¢ na stosunkowo zwartym obszarze,
obejmujacym pogranicze Wyzyn Lubelskiej i Kieleckiej oraz Kotliny Sandomierskiej (por. ryc. 1 w roz-
dziale 1.1 w tym tomie), czyli w obrebie zt6z krzemieni $wieciechowskiego i goscieradowskiego oraz ich
bezposredniego zaplecza. Na obecnym etapie badan terenowych mozemy wyrdzni¢ co najmniej dwa
czytelne mikroregiony osadniczo-pracowniane, zawierajace inwentarze tarnobrzeskiej kultury tuzyckie;j.
Pierwszy koncentruje si¢ wokot Kosina. Tworzyla go centralnie potozona osada produkcyjna (stanowisko
10) i kolejna osada (stanowisko 19) o prawdopodobnie podobnym charakterze oraz trzy cmentarzyska
(stanowiska I, IT, III). Do tego mikroregionu przypuszczalnie nalezal kompleks pracowni zlokalizowanych
na wychodni krzemienia goscieradowskiego na poludnie od Wymystowa (stanowiska 1, 12, 13, 14, 17, 18,
20, 23, 25 i 32). Drugi mikroregion zlokalizowany jest wokét Swieciechowa (Duzego i Poduchownego),
a tworzyly go pracownie nakopalniane (Kopiec 8; réwniez w obrebie pola gorniczego ,,Swieciechdw-
Lasek”) i przykopalniane (Kopiec 4, zapewne i stanowisko 5), osada (Swieciechéw Duzy 6) oraz cmenta-
rzysko (Swieciechéw Duzy 1). Na trzeci, prawdopodobny, mikroregion sktadaty sie stanowiska potozone
na terenie Goscieradowa (Plebanskiego i Ukazowego - stanowiska 14, 17, 40, 54, 55, 56 i 63), jednak ich
funkcja nie zostala w pelni poznana (por. ryc. 13).

Elementy przemystu kosinskiego wyrdzniono na szeregu stanowisk rowniez poza zasiegiem z16z, za-
wierajacych materialy uwazane za niehomogeniczne. Zidentyfikowano je w materiatach uzyskanych z ba-
dan AZP na terenie wschodniej czgsci Wyzyny Sandomierskiej, m.in. w zbiorze z miejscowosci Stodoty-
-Kolonie 34 (Libera 2006b, Pl. VII-IX). By¢ moze skladowa przemystu kosinskiego jest halsztacko-latenski
krzemienny przemyst ,,luzycki” z miejscowos$ci Zawada, o nieco odmiennej i ubozszej strukturze narzedzi,
wyrozniony przez Stefana K. Kozlowskiego i Elzbiete Sachse-Kozlowska (1997, 325 i n.). Podobng me-
tryke, na podstawie datowan radioweglowych, majg materialy osadowe z Modlniczki 2 (Trela-Kieferling
2013, 286). Elementy przemystu kosinskiego wyrdzniono réwniez na innych osadach kultury tuzyckiej
w rejonie podkrakowskim, a takze nad gérng Odra (por. podrozdzial 5.3 i ryc. 15). Rozprzestrzenienie
tych elementéw ma by¢ moze znacznie wigkszy zasigg — odpowiedzi nalezy oczekiwa¢ po pelnych opra-
cowaniach materialéw zaréwno z nekropoli, jak i osad kultury tuzyckiej, z ktérych zabytki krzemienne
dotychczas jedynie wzmiankowano.

Przyrost prac zrédtowych dokumentujacych obecno$¢ inwentarzy krzemiennych na stanowiskach
kultury tuzyckiej jest bardzo wymowny. Niewatpliwie czas zamkna¢ dyskusje nad udowadnianiem obec-
nosci wytworczosci krzemieniarskiej u ludnosci kregu pol popielnicowych (m.in. Lech, Piotrowska red.
1997; Malinowski 2000; Dabrowski 2014; Matacka-Kukawka 2017). Natomiast zasadnym jest pytanie, czy
i na ile ta wytwdrczo$¢ rozni si¢ pomiedzy grupami lokalnymi tej kultury. Analizujac zrédla krzemienne
z poszczegolnych stanowisk czy mikroregionéw ziem polskich, niektérzy autorzy akcentuja odmienno-
$ci i nadajg im range lokalnych przemystéw (m.in. Lech 1997, 107; Bronowicki, Masoj¢ 2008a, 39). Naj-
dobitniej zostalo to zaakcentowane przez S. K. Koztowskiego i E. Sachse-Kozlowska, ktorzy inwentarz
z miejscowosci Zawada nazwali halsztacko-latenskim krzemiennym przemystem ,tuzyckim”. Zamiennie
dla konca pradziejow poprzedzajacych okres wplywow rzymskich uzyli pojecia przemyst ,,tuzycki” lub
post-,tuzycki” i jednoczesnie zasugerowali istnienie odrebnego przemystu w zachodniej Polsce, powotu-
jac si¢ na materialy z Biskupina. Ich zdaniem: ,[...] przemysly naszego kraju tworza wyrazny ciag roz-
wojowy, ktory wydaje sie sugerowac istnienie cigglosci kulturowej miedzy wczesnobrazowymi kulturami
postsznurowymi a trzciniecka, i dalej miedzy trzciniecka a "tuzycka,, a po niej w kierunku zjawisk okresu
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pdznolatenskiego” (Koztowski, Sachse-Kozlowska 1997, 325, 333-334). Nawiazujac do tego stwierdzenia,
przy obecnym stanie opracowan krzemieniarstwa schytkowego, trudno jest stwierdzi¢, na ile i w jakim za-
kresie istnieje sugerowana cigglos¢ w epoce brazu, facznie z wezesnym okresem epoki zelaza. Niewatpliwie
szereg elementow, szczegdlnie techniki rdzeniowania i produkcji narzedzi, wykazuje znaczne podobien-
stwo (por. tab. 3). Dla rozwigzania tego problemu niezbedne sg studia wielowatkowe w zakresie krzemie-
niarstwa nie tylko epoki brazu, ale i kultur starszych.

Na zakonczenie warto nawigza¢ do postulatow sformutowanych przed laty przez Terese¢ Wegrzynowicz
dotyczacych problematyki wytworczosci krzemieniarskiej: wypracowanie kryteriéw wyrédzniajacych krze-
mieniarstwo luzyckie; badania osad; odkrycie pracowni krzemieniarskich (1973, 18-19). Zostaly one naj-
pelniej zrealizowane dla tarnobrzeskiej kultury fuzyckiej w postaci wyrdznionego przemystu kosinskiego,
ktérego zakres obejmuje proces wytwodrczy, poczawszy od przetwarzania surowca na potwytwory do wy-
konania z nich narzedzi. Jego skladowg jest styl technologiczny polsurowca parawidrowego charaktery-
zujacego si¢ okreslonymi parametrami morfologiczno-metrycznymi, w postaci pietki klaktonskiej, cha-
rakteru powierzchni gornej i dolnej, profilu bocznego (niejednokrotnie plaszczyznowego skrecenia — tzw.
$miglowato$¢), przekroju poprzecznego, réwniez przebiegu krawedzi bocznych, ksztaltu i zakonczenia
wierzchotka. Istotne sg réwniez proporcje metryczne pomiedzy dlugoscia, szerokoscia i gruboscia.

W dzisiejszym stanie wiedzy wytwdrczos¢ krzemieniarska ludnosci kregu pél popielnicowych, pozor-
nie ,archaiczna” i ,przypadkowa’, zawiera wszelkie cechy typowe dla przemystu kamiennego. W ocenie
Berit Valentin Eriksen krzemieniarstwo schytkowe cechuje technika ,,bez zasad”, polegajaca na formowa-
niu doraznych narzedzi odtupkowych przez ,,kogokolwiek, gdziekolwiek i kiedykolwiek” (za Masoj¢ 2013,
208). Podobnie wytwory uzytkowane przez ludnos¢ ,tuzycky” podsumowatl Jan Dabrowski (2016, 226):
»Malym wysitkiem mozna byto znalez¢ lub wytworzy¢ ad hoc potrzebne narzedzie, zupelnie wystarczajace
dla danej czynnosci”. Przytoczone opinie w stosunku do wytworczosci tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej
prezentujg zbyt duze uproszczenie*. Analiza rdzeni, debitazu oraz form retuszowanych trzech analizowa-
nych w tej pracy stanowisk (Kosin 10, Kopiec 4 i 8) wyraznie wskazuje na technologie ,,uporzagdkowang”
w zakresie dobierania surowiakdw, uzyskiwania debitazu i przetwarzania go na okreslone zestandaryzo-
wane wytwory. Podobnie inwentarze ,tuzyckie” z Zawady 1 postrzegaja S. K. Koztowski i E. Sachse-Ko-
zlowska (1997, 334): ,,Ich standard byl do$¢ jednolity i nie powtarzal ani standardu paleo-mezo-wczesno-
neolitycznego, ani péznoneolityczno-wczesnobrazowego (z siekierami) [...]".

Funkcjonowanie wytwdrczosci krzemieniarskiej kultury tuzyckiej nalezy odnie$¢ przede wszystkim
do konca epoki brazu i poczatkéw epoki zelaza. Zastanawia natomiast jej brak lub obecnos$¢ w stopniu
bardzo ograniczonym we wczesnym okresie rozwoju tej jednostki taksonomicznej. I nie wydaje si¢ to
by¢ zwigzane ze stanem badan. Pomimo, ze wiele elementéw krzemieniarstwa schylkowego odnajdujemy
w inwentarzach kultur starszych, zwlaszcza mierzanowickiej i trzcinieckiej, to bez kompleksowych stu-
diéw nad tg problematyka™® nie sposéb stwierdzié, czy i ktore wytwory sa wyltacznie ,,tuzyckie”

3 Taka ocene mozna przypisa¢ inwentarzom krzemiennym okresu wczesnohistorycznego (Libera, Florek 2014; 2018).

> Postulat ten w ostatnich latach jest realizowany. Przedmiotem badan sg zabytki krzemienne ze stanowisk okresu proto-
i wezesnohistorycznego (m.in. Libera, Florek 2014; 2018; Natuniewicz-Sekuta, Werra 2014; Maczynski, Polit 2016; 2017).
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Chapter 5. Kosin Industry on the Background of the Lusatian Culture Flintworking
Jerzy Libera, Anna Zako$cielna

Summary

Flint materials often occur within settlements and cemeteries of various local groups of the Lusatian
culture. Since within most of these sites the findings with an older morphological and typological face are
present, the question is reasonable: whether and to what extent we are dealing with homogeneous invento-
ries? To answer this question, materials from several settlements and cemeteries located in various regions
of the Lusatian culture were subjected to a typological and comparative analysis (Zaleszany, Wola Rzeczy-
cka 1 - Stalowa Wola District, Rudnik 10, Nisko District, Zawada, Staszéw District, Swieciechéw Duzy 3 -
Krasnik District, Zakrzéw, Krapkowice District, Modlniczka 2, Krakéw District — settlements; Pysznica 1,
Stalowa Wola District, Paluchy 1, Przeworsk District, Maciejowice, Garwolin District; Siedliszcze 2, Chelm
District, Radom-Wo$éniki, Radom District — cemeteries). In the case of artefacts that have references in
industries of an older chronology, their context, numbers, structure of various product categories (cores,
debitage, retouched forms), raw material, horizontal distribution patterns, as well as percentage share of
tools in the collection were analysed. The assessment of chronological and cultural affiliation is the result
of an adverse selection, enabling the elimination of elements originating from different taxonomic units.

Comparative analysis revealed, that the inventories characteristic for decadent flint-working can be
identified among the heterochronous materials with a high probability, also those originating from sub-
surface features and indicate the older forms, that were collected and used by this population in everyday
life, as well as in funeral rituals.

Among the flint inventories from the Tarnobrzeg Lusatian culture settlements the collection obtained
from the dune surface in Zaleszany is important. It consists of over 250 flint artefacts, including several
Mesolithic products, while the majority of them undoubtedly represents a decadent flint-working. This are
flake cores exploited by the Clactonian technique, flakes bearing the features of this technique, denticulat-
ed-notched and the Clactonian notched forms, analogous to those originating from the settlement in Ko-
sin 10 and the workshops in Kopiec 4 and 8. A similar inventory, supplemented with bifacial sickle-knives
and splintered pieces, was obtained during excavations of the settlement in Zawada. Smaller series of flint
products originate from settlements in Wola Rzeczycka, Rudnik 10 and Swieciechéw Duzy 3.

As the most important for the studies on a decadent flint-working, but located outside of the reach of
the Tarnobrzeg Lusatian culture, should be mentioned sites excavated in the recent years: Zakrzéw 41 and
Modlniczka 2. A large series of flint materials originating from features and well embedded in the context
of this culture ceramics were obtained within this sites. Particularly valuable are materials from Zakrzow
41, because they were fully developed by the flint-working researchers and published. The inventory at-
tributed to the Lusatian culture included nearly 2,500 flint artefacts, representing all technological groups
and documenting the local production and the use of products. In terms of technology this collection is
similar to the assemblage from settlement in Kosin 10, and in the group of tools there also occur similar
products: backed and semi-backed knives, endscrapers, sidescrapers, perforators and borers, notched and
bifacial retouched tools, splintered pieces.

Several hundred flint artefacts originate from the Lusatian culture features within the settlement in
Modlniczka 2. From the preliminary studies we know that the cores were exploited using the hard hammer
technique, and the group of tools includes a series of over 35 backed knives, characteristic for the decadent
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flint-working. Many other settlements of the Lusatian culture, as well as the sites of undetermined func-
tion, provided additional flint materials of various numbers.

Flint artefacts were also discovered in cemeteries, located in various relations to graves. They were
located in or under the urns, in their immediate or more distant vicinity. Most often the flint artefacts
are found outside the urns, what is usually considered as the remnants of the older settlement. They are
sporadically interpret as a traditional grave goods, their symbolic function in funeral rituals is emphasized
more often.

From the areas of the Tarnobrzeg Lusatian culture, at least several sepulchral features are known, in
which flint products can be related to the funeral rites. We will recall two of them, particularly relevant to
the raised issues.

In Pysznica 1, on the cemetery dated back to the 5% period of the Bronze Age-HaD, nearly 770 graves
were excavated on the area of over 700 m?. 112 flint artefacts were obtained in the studied area. On the
basis of the morphology and used blanks, products of a late Palaeolithic and Neolithic record, as well as
of Mesolithic features were recorded. They were attributed to the older settlement phases, in the case of
Neolithic - due to the absence of ceramic materials. Over a dozen flint products, discovered both: in and
outside of graves, were considered as”Lusatian”. Among them occurred tools formed mainly on the parab-
lades — mono- and bifacial forms, denticulated-notched, with a Clactonian notch - i.e. typical products of
decadent flint-working.

A much larger accumulation of flint artefacts was discovered within the cemetery in Paluchy 1, dated
back to the 3-4"™ period of the Bronze Age-HaC/ D. 1664 graves were excavated on the area of 4156 m?.
The necropolis provided the flint inventory consisting of 1103 specimens, 235 of which originated from
graves. Only 187 (16.89%) were classified in terms of chronology, separating forms typical for the Late Pal-
aeolithic (32.1%), Late Mesolithic (30.5%), Late Neolithic — Early Bronze Age (31.5%) and the Late Bronze
Age — Early Iron Age (5.9%). Palaeolithic products of a ,,domestic” nature did not form any clusters, they
were recorded almost on the entire studied area. The arrangement of the Mesolithic and Neolithic, as well
as Early Bronze Age artefacts was similarly dispersed.

In the inventory from this necropolis, Palaeolithic retouched tools represent 51.66%, Mesolithic ones
— over 20.3% of the entire collection. In both cases such proportions are unusual in pure ,,domestic” as-
semblages. During these periods, the share of typological tools usually amount to several percent, spo-
radically reaching 7-8%. On the other hand, in the group of the Neolithic and early Bronze Age forms,
apart from splintered pieces and fragments of unspecified ,harvesting” tools, extremely coherent set of
blanks occur in the form of flakes, scaled pieces and chips (in total nearly 76.5% of the collection), origi-
nating from both: damaged or deliberately broken core tools with traces of smoothing or intense surface
polishing. It is possible that the act of knapping was a part of an unknown ritual related to the ,,Lusatian”
funeral rites celebrated in the cemetery. Such a homogenous structure of the ,,older” sources, with a clear
predominance of tools (in comparison to the other categories of products) in our opinion indicates that
we are dealing with a flint artefacts originating from the secondary bed. They were collected (probably
consciously selected) by the people of the Tarnobrzeg Lusatian culture from nearby camps/ settlements,
dated back to the Stone Age and/ or the Early Bronze Age, which were available on the surface during the
functioning of this cemetery.

In the inventory from Paluchéw 1, which bears the features of a decadent flint-working, in the case of
at least a dozen forms we record a similarities to materials from Kosin 10 as well as Kopiec 4 and 8. This
applies among others to fragmentarily preserved sickle-knives (including four specimens from graves),
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notched-knives and a backed-knife, but also blade-flake cores exploited by the Clactonian technique and
blanks detached from this type of cores.

Flint materials to more or lesser extent are present in almost all cemeteries of the Tarnobrzeg Lusatian
culture. Such situation is no different in other local groups of this culture, among others: Siedliszcze 2,
Maciejowice, Radom-Wosniki 2 or in Laski, Kepno District. Flint products, both produced by the people
of the Lusatian culture, as well as collected from the sites of an older chronology, played an important,
symbolic functions in the funeral rituals.

In 2005, it was proposed to introduce the term “Kosin Industry” into the scientific circulation, to
emphasize the intensity of the extraction and processing of flint raw materials by the Tarnobrzeg Lusatian
culture, and therefore their large, perhaps even basic role in the production of tools for everyday use and
for the economy. The characteristics of this industry were based on the selection of materials from the set-
tlement in Kosin 10 and the workshop in Kopiec 4. Today, after analysing all sources from this settlement
and inventories from mines in Kopiec 4 and 8, also affiliated to the Tarnobrzeg Lusatian culture, we are
able to present the full characteristics of this production. In these numerous collections, originating from
functionally diverse sites (Kosin 10 - domestic facies, Kopiec 4 and 8 — workshop facies), all the features/
elements that make up the definition of the flint industry as a component of the archaeological culture
can be indicated. The homogeneous ceramic material accompanying flint inventories clearly indicates the
chronology related to the turn of the Bronze and Iron Ages.

Parablade- and flake-cores were exploited without preparation. Concretions with appropriate shapes
and angles between the faces were selected. The blanks were chipped by the Clactonian technique using
a hard, heavy hammer. Trimming was used very sparsely, as well as the cores reparation, basically only
as the flaking surface correction, rarely striking platform restitution. Conical and flat cores were used to
obtain the parablades. On the other hand, flakes were detached from irregular cores of many faces, some-
times changing their orientation. The maximum core heights are: 100-110 mm - for parablades, 50-70
mm - for flakes.

Debitage obtained from such cores contains both: stocky and short parablades, and flakes of various
sizes. Specimens with natural Clactonian or relatively large, formed butts, of an obtuse angle on ventral
side (up to 135°), visible percussion point and a prominent bulb with splinter are most numerous. Most of
the parablades are characterized by the irregular course of the side edges, unevenly distributed mass, accu-
mulated in the butt or apex part, some are twisted. The length of the parablades ranges from 30 to nearly
100 mm, the width is in the range of 10-45 mm, with a thickness of 2 to 13 mm.

The collection of recorded tools does not exceed 22 categories. Most of them were made on the parab-
lade and flake blanks, the other are core products. Depending on the type of site, their typological struc-
ture varied. The settlement in Kosin 10 is dominated by blade and flake tools, while in the workshops in
Kopiec 4 and 8 a larger share of core forms occurred. Debitage tools, as well as core blanks were generally
shaped with a hard hammer. Pressure retouching was used in the final stage of the bifacial forms process-
ing, which is documented by preserved fragments of the relatively thin, precisely made sickle-knives,
especially double-faced ones.

In the group of tools made on a debitage, the most characteristic are denticulated-notched forms,
backed (including Zele type knives) and para-backed, also both-faced and one-faced - all shaped with
the edge retouch. Specific tools are flakes and parablades with a Clactonian notch. The tools collection
also includes burins, endscrapers, sidescrapers, scrapers, perforators and borers, splintered pieces, also
parablades, flakes, blanks and retouched chunks. The group of core tools consists of bifacial sickle-knives,
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double-faced (dominant) and three-faced, as well as bifacial axes or specimens with similar cross-section,
as well as leaf-points. They were made of flat concretions, less often massive parablades with surface re-
touch.

Bifacial sickle-knives are only crescent-shaped or in similar shape, with an inner edge from slightly
convex, through a straight to very indented, with tops separated or close to the apex — the maximum width
always located above the proximal end. Their lengths do not exceed 120 mm. The shapes of the three-faced
sickle-knives are difficult to define in terms of any geometrical figure. They are characterized by a flat or
natural back, with a cutting edge converging into a sharp apex, in cross section similar to a high triangle.
The maximum lengths slightly exceed 120 mm.

Leaf-points have proximal ends similar in shape to the apex or slightly wider (straight or rounded).
The maximum length of the slender specimens do not exceed 110 mm, while the stocky ones do not ex-
ceed 50 mm.

Axes, although mostly known as the initial forms and blanks, probably occur in two varieties: average
stocky, with a triangular or slightly barrel-shaped contour, and more slender, in shape similar to a rectan-
gle or high trapezoid. Both varieties in cross-section are bifacial or similar, while in the side contour are
wedge-shaped. In both varieties, the length oscillate within 100 mm.

Bearing in mind the production process treated as a series of thoughtful activities: from raw material
extraction, through processing into blanks to production of tools, it is reasonable to call the Tarnobrzeg
Lusatian culture flint-working as the Kosin industry. This industry has a diverse face. At the domestic sites
it is characterized by the regression of flint-working skills in comparison to older epochs, manifested in
use of the hard hammer technique and the production of specific tools, that escape typological systems.
While the inventories originating from the flint workshops reveal a high degree of specialization in the
production of technically advanced bifacial forms, primarily sickle-knives.

In the area of Annopol and Goscieradéw Anticlines, within the Turonian grey flint deposits or in
their immediate vicinity, at least 22 sites have been discovered, where the flint materials referring to the
Kosin industry were found, some in the context of ceramics. They probably document the remnants of
workshops or short-term camps. They include the rough outs and blanks of core tools, as well as products
made on a blanks detached by the Clactonian technique, as well as parablade and flake cores and debitage
obtained using this technique. It can be assumed that the settlement and workshop area of the Tarnobrzeg
Lusatian culture, related to the extraction and processing of flint raw materials existed here.

Products characteristic for the Kosin industry were found far beyond the territory of the Tarnobrzeg
Lusatian culture and were recorded at the sites of other local groups. Among the whole collection of
this industry tools made on debitage, especially parablades, their ,Lusatian” record rises no objection,
primarily in the case of Zele-type knives and their smaller counterparts, as well as denticulated-notched
forms and Clactonian notched ones. Among the products made by the core technique, leaf points without
a separate handle and the original three-faced sickle knives seems to have a similar status. The more com-
plicated situation concerns a small, double-faced axes or specimens with a similar cross-section, as well as
sickle-shaped, double-faced knives with a crescent or similar contour - their chronological and cultural
attribution in each case should be determined by the context of the ceramic materials.

Until recently, the literature on the subject questioned the relationship between flint inventories and
the population of the urnfield-circle cultures. The last four decades have brought a significant increase in
sources for the research on this period flint-working (so-called decadent) originating from sites of diverse
functions and from various settlement regions, especially in the Vistula basin. Flint mines exploited by the
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Lusatian culture population, their cemeteries and settlements were studied, as well as the museum collec-
tions and materials from the older research were redeveloped. The extension of the source database and
the increasingly frequent development of flint materials related to the Late Bronze Age and the Early Iron
Age, leave no doubt that the people of the Lusatian culture dealt with flint-working, that this production
was an integral part of this culture and played an important role in everyday life and the economy.
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»Kosin 10, Kopiec 4 i 8 - stanowiska osadniczo-pracowniane
tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej na terenie wychodni krzemieni
$wieciechowskiego oraz goscieradowskiego”

pod redakcja Anny Zakoscielnej
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ROZDZIAL 6. TARNOBRZESKA KULTURA LUZYCKA NA TERENIE
WYCHODNI KRZEMIENI SZARYCH TURONSKICH I NA ICH OBRZEZACH

Elzbieta Malgorzata Klosinska
6.1. Wprowadzenie

Stan rozpoznania stosunkdw kulturowych i osadniczych w epoce brazu i wczesnej epoce zelaza na ob-
szarze dorzecza $rodkowej Wisty, mimo podejmowanych dotychczas studiéw (Klosinska 2005), ciagle nie
nalezy do zadowalajacych. Jednak zdecydowanie lepiej przebadane zostaly terytoria prawobrzeza tej rzeki
i przede wszystkim na tym terenie obecnos¢ osadnictwa ludnosci tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej zostata
dowodnie stwierdzona. Z rozpoznania zrédlowego wynika, ze zasieg osadnictwa tej kultury w kierunku
pétnocnym mogt siega¢ Wyznicy (prawego doptywu Wisly), co potwierdzaja miejscowe pojedyncze sta-
nowiska o nieokreslonym charakterze (Klosiniska 2005, Ryc. 1), z ktérych ceramiczne znaleziska mozna
powigzaé z tarnobrzeskim milieu. Pétnocny zasieg wyznacza rowniez cmentarzysko w Swieciechowie Du-
zym 1, pow. krasnicki. Wydaje sig, iz obecnie rozpoznane maksimum zasiegu formacja ta mogta osiggna¢
juz w epoce brazu, jednak ten wniosek nie jest jeszcze jednoznaczny przed ujawnieniem i przeanalizowa-
niem calo$ci materiatow z tej nekropoli. Dalej na péinoc nie odnotowano znalezisk, ktére bez watpliwosci
powiaza¢ mozna by z tarnobrzeska kulturg tuzycka.

Po prawej stronie Wisty stanowiska tej kultury ,,trzymajg si¢” doliny rzeki, sporadycznie wkraczajac na
sasiadujace obszary wyzynne (Wzniesienia Urzedowskie). Na terytoriach Lubelszczyzny, rozciagajacych
sie dalej na wschéd, ich nie odnotowano.

Oprdcz stanowisk, ktére ewidentnie naleza do tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej, i ktore sg najistotniejsze
dla tego opracowania, na prawobrzezu srodkowej Wisly zarejestrowano materiaty, ktdre mozna faczy¢ z tzw.
stylistyka ogolnotuzycka. Tych zrodet, pozyskanych gtéwnie metoda Archeologicznego Zdjecia Polski (dalej:
AZP), jest malo. Sg one bardzo stabo rozpoznane i ze wzgledu na ten fakt trudno jest je jednoznacznie faczy¢
z osadnictwem tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej, badz z grupa lubelska tej kultury (por. Klosinska 2005, Ryc.
1). Niezwykle rzadkie na tym terenie sg zabytki bedace swiadectwem kontaktéw czy tez wymiany dalekosiez-
nej, ktéra miala miejsce w epoce brazu. Znaleziska te majg charakter nieokreslony i trudno si¢ wypowiadac,
w jakim $rodowisku byly wykorzystywane. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze uzytkowata je ludnos¢ tarno-
brzeskiej kultury tuzyckiej. Wérod tych przedmiotéw wymienic trzeba uszkodzony néz z Nowego Rachowa,
pow. krasnicki (Klosiniska 2004, 306-307, Ryc. 1: 11). Ten unikatowy po tej stronie Wisty przedmiot, pod
wzgledem uksztaltowania i ornamentyki grzbietu oraz ostrza, najbardziej przypomina noze znane pod na-
zwa typu Wroclaw-Grabiszyn z terenu Slaska i wariantu Bojanowo Stare z potudniowej Wielkopolski, ktore
w mlodszym odcinku epoki brazu mialy by¢ wytwarzane w lokalnych (podwroctawskich) warsztatach meta-
lurgicznych ludnosci grupy $laskiej kultury tuzyckiej (Gedl 1984, 22-25, Taf. 2: 23; 4: 30; 21). Narzedzia te sa
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charakterystyczne dla podokresu HaB1, ale spotyka sie je rowniez w zespotach z pdznego okresu epoki brazu
(Gedl 1984, 25; Kaczmarek 2002, 110)". Innym przedmiotem, ktéry mozna traktowa¢ po tej stronie Wisty
jako import, jest brazowa siekiera z tulejg i uszkiem, majaca pare pionowych ztobkéw na powierzchniach
frontowych. Zostala ona ostatnio odkryta w Walowicach, pow. opolski. Moze by¢ poréwnywana do niekto-
rych okazow ze Slaska i Wielkopolski, wystepujacych tam w mlodszych odcinkach epoki brazu, a zwlaszcza
w podokresie HaB1 i okreslanych mianem typu Kowalewko (Kusnierz 1998, 26-31, Taf. 7: 104-107, 112; 8:
113,118,121, 124; 9: 130, 131; 43: A; 62; Kaczmarek 2002, 98).

We wczesnej epoce zelaza, na prawobrzezu $rodkowej Wisly, notuje si¢ materialy odzwierciedlajace
powigzania ze wschodnim milieu, szeroko pojetym scytyjskim kregiem kulturowym. Wspomnie¢ nalezy
o odosobnionym obiekcie sepulkralnym z Bliskowic, pow. krasnicki, gdzie kilku zmarlych zostalo spalo-
nych in situ w skrzyni drewnianej (Gurba 1965). Wydaje sie, iz znalezisko to, wobec miejscowego osadnic-
twa tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej, ma autonomiczny charakter.

6.2. Historia badan

Przywolujemy historie badan tych stanowisk tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej, ktére majg istotne zna-
czenie dla potrzeb tego opracowania. Sg to przede wszystkim miejsca, rozpoznane wykopaliskowo lub
powierzchniowo, znajdujace si¢ nie tylko w bezposrednim sasiedztwie stanowisk 10 w Kosinie oraz 4 i 8
w Kopcu, pow. krasnicki, ale rozlokowane w zasiggu wystepowania wychodni krzemieni turonskich w an-
tyklinach Annopola i Goscieradowa, albo tez w ich poblizu.

Pierwsze §lady osadnictwa ludnosci tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej na analizowanym terytorium ujawniono
pod koniec XIX wieku. Juz w 1889 roku rozpoczgto amatorska eksploracje wielkiej nekropoli na stanowisku II
w Kosinie, pow. krasnicki (Lopacinski 1902, 272), ktéra to po niemal pétwieczu doczekata sie badan wykopali-
skowych (Drewko 1929, 283), a po podobnym czasie opracowania wynikow (Miskiewicz, Wegrzynowicz 1974).

W latach 20. i 30. ubieglego stulecia zapoczatkowane lub kontynuowane zostaly pierwsze, nieama-
torskie badania powierzchniowe, a takze wykopaliskowe na kilku tutejszych stanowiskach, co znacznie
poszerzyto baze zrédlowa tej kultury, a pozyskane zabytki staly sie¢ zalgzkiem pézniejszych opracowan
naukowych. Specjalistyczne prace terenowe staly si¢ udzialem warszawskich badaczy: Michala Drewki
i Romana Jakimowicza. W 1925 r. w szerokim zakresie przebadane zostato wielkie cmentarzysko na sta-
nowisku II w Kosinie i towarzyszace mu dwie, znacznie mniejsze nekropole na stanowiskach I i III (Drew-
ko 1929, 283; Miskiewicz, Wegrzynowicz 1974). Podczas inspekeji archeologicznej natrafiono na relikty
zniszczonych stanowisk sepulkralnych w miejscowosciach Opoczka Mala 1, pow. krasnicki (Drewko 1929,
283 [jako ,,Opoka”]) i Jakubowice 5, pow. krasnicki®. M. Drewko nadmienial réwniez o domniemanych
cmentarzyskach, odkrytych w latach 20. na stanowiskach 5 i 6 w Kosinie (Drewko 1929, 283; Nosek 1957,
272-273). Dzi$ wiekszosci z tych stanowisk nie sposdb zlokalizowac w terenie.

Fragment noza z Nowego Rachowa znajduje takze wiele innych odpowiednikéw, uzytkowanych w mlodszych odcinkach
epoki brazu, zaréwno przez ludno$¢ kregu kultur pdl popielnicowych, jak i innych éwczesnych formacji europejskich. Bra-
zowe noze o ptomieniscie uksztaltowanej klindze, posiadajgce sztabe do rekojesci spotykane m.in. w péinocnych Niemczech,
w Czechach, na Morawach i w Dolnej Austrii, na Stowacji, w péInocno-wschodnich Wegrzech oraz na Ukrainie - po obu

stronach tuku Karpat.

)

Badania w Jakubowicach byly prowadzone przez Romana Jakimowicza w 1932 roku, niestety brak jest po nich jakichkolwiek
$ladow w literaturze przedmiotu, poza wzmiankg M. Drewki (1929, 238).
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W 1931 roku Stefan Krukowski prowadzil nad Wista badania powierzchniowe. Ujawnil on ulamki
ceramiki tuzyckiej na stanowisku 3 w miejscowosci Stary Rachdw, pow. krasnicki. Nie wiadomo jednak,
czy te znaleziska mozna powigzac z tarnobrzeskg kulturg tuzycka. Bez Zadnej natomiast watpliwosci z tg
formacja trzeba faczy¢ odkryte wlatach 30. cmentarzysko cialopalne w miejscowosci Boréw, pow. krasnic-
ki. Jedno z naczyn z tego stanowiska wykonane byto w stylistyce nadsanskiej (Klosinska 2004, 305-306,
Ryc. 1: 1). W okresie miedzywojennym pozyskano tez pojedyncze wyroby brazowe, wywodzace si¢ z tar-
nobrzeskiego milieu. Byl to naszyjnik z miejscowosci Opoka-Kolonia, pow. krasnicki (Klosinska 2004,
306, Ryc. 1: 10; 2005, 279, Ryc. 7: 1) oraz zawieszka ze Swieciechowa Duzego 1 (Klosiniska 2004, 306,
Ryc. 1: 125 2005, 279).

Na interesujace nas terytorium powrdcono w latach 50. ubieglego stulecia w poszukiwaniu reliktow kul-
tury tuzyckiej. Na stanowisku 15 w Kosinie, lezagcym w poblizu wspomnianego rozlegtego cmentarzyska
(stanowisko II), znajdowala si¢ osada tej kultury, na ktérej odkryto: ,[...] 12 jam ze stosunkowo ubogim
wyposazeniem” (Miskiewicz, Wegrzynowicz 1974, 132). Lokalizacja tej badanej przez Bolestawe Chomen-
towska osady i charakter wydobytych tu materialéw s, niestety, nieznane. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze
osade zamieszkiwala ludnos¢ tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej, uzytkujaca pobliskie cmentarzysko.

Od korica lat 70. prace poszukiwawcze koncentrowaly si¢ na gruntach miejscowosci Swieciechdw (prawi-
dlowo Swieciechéw Duzy). Na stanowisku 1 zlokalizowano rozlegle cmentarzysko ciatopalne ludnoéci tarno-
brzeskiej kultury tuzyckiej, gdzie badania wykopaliskowe w roku 1979 prowadzili Joanna Kociuba i Jan Gurba,
a w roku 1983 Zbigniew Wichrowski. Bogate materiaty, przechowywane gléwnie w Muzeum Regionalnym
w Krasniku, nie doczekaty sie zadowalajacego opracowania, a w literaturze przedmiotu byly jedynie wzmian-
kowane (Kociuba 1980, 72; Wichrowski 1983, 18-19; 1984, 77; 2006, 2-3; Czopek 1997, 218; Klosinska 2005,
279, Ryc. 8). Na stanowisku 2 w tej miejscowosci, podczas réwnolegle prowadzonych badan wykopaliskowych,
pozyskano fragmenty naczyn i wyroby krzemienne (Kociuba 1980, 72). Charakter tego stanowiska nie zostat
okreslony. W roku 1985, w czasie badan wykopaliskowych prowadzonych przez Z. Wichrowskiego na sta-
nowisku 6 (Wichrowski 1986, 55; Libera, Zakoscielna 1987, 45; Florek, Libera 1994, 11) rozpoznano relikty
osady. W przestrzeni tego stanowiska odstonigto obiekty, warstwe kulturows, a w nich ceramike i krzemienie.
Rezultaty odkry¢ do obiegu naukowego trafity, niestety, w stopniu bardzo ograniczonym.

Lata 80.1 90. przyniosty fascynujace odkrycia miejsc pozyskiwania, obrobki i by¢ moze dystrybucji krze-
mieni turonskich. Stanowiska 10 w Kosinie i 4 oraz 8 w Kopcu s3 przedmiotem niniejszego opracowania,
a zatem historii ich badan nie bedziemy ponownie przywotywa¢ w tym miejscu. Warto moze tylko doda¢, ze
w tych dwdch dekadach na terenie prawobrzeza srodkowej Wisly koncentrowaly sie rowniez badania AZP.
Przyniosty one jednak tylko okoto 20 stanowisk zwigzanych z kulturg tuzycka. Wspomnie¢ nalezy o stano-
wisku 19 w Kosinie, odkrytym w 1985 roku przez Jerzego Libere i Anne Zakoscielna, gdzie oprocz kilku
fragmentow ceramiki ujawniono ponad 70 krzemieni. W roku 1992 Karol Kruk przeprowadzit wokét Kosina
weryfikacyjne badania powierzchniowe (Kruk 1994, 116-119; Libera 2005, 123, Ryc. 1: e).

Podczas badan AZP, prowadzonych w 1986 roku odkryto kolejng osade — w Wdlce Szczeckiej 12, pow.
kragnicki. W profilu piaskowni znajdowata si¢ jama ludnosci kultury tuzyckiej (Klosinska 2005, 273). Jej
zwigzek z kulturg tarnobrzeska nie zostal jednak zweryfikowany.

Nowe odkrycia materialow, ktére mozna powigza¢ z osadnictwem tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej
pojawity si¢ dopiero w 2006 roku. Ewa i Z. Wichrowscy przebadali wowczas matg czg$¢ cmentarzyska
w Opoczce Malej 1 (Wichrowska, Wichrowski 2008; Libera 2008). Jest to prawdopodobnie to samo
stanowisko, w obrebie ktérego w 1925 roku M. Drewko przeprowadzil badania powierzchniowe. W 2016
roku na stanowisku 2 w tej samej miejscowosci przeprowadzono rozpoznanie wykopaliskowe kolejnego,
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nieznanego wczesniej cmentarzyska ludnosci tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej. Materiaty z tego stanowi-
ska znajduja sie w trakcie opracowania (Pytlik, Matacz 2017).

Problematyka zasiedlenia prawobrzeza srodkowej Wisly i terenéw przylegtych przez ludnos¢ tarno-
brzeskiej kultury tuzyckiej, wynikajaca z rozpoznania archeologicznego tego terytorium, byla juz przed-
miotem kilku opracowan syntetycznych i trafita do obiegu naukowego. Nie byly to jednak prace o bardzo
szerokim zakresie tematycznym, a tylko artykuly sygnalizujace pewne zagadnienia i niemajgce charakteru
wyczerpujacych studiéw. Kilkukrotnie pisano o wykorzystywaniu miejscowych zt6z krzemienia (m.in. Li-
bera, Zakoscielna 1987; Kruk 1994; Libera 2005). Jesli chodzi natomiast o zagadnienia wykraczajace poza
problematyke krzemieniarstwa, to wymienic trzeba tylko cztery prace: obszerny artykul odnoszacy sie do
materialow z cmentarzyska w Kosinie II (Miskiewicz, Wegrzynowicz 1974), tekst opisujacy jedna forme
ceramiczng z tego obiektu (Andrzejowska 2016), opracowanie omawiajace chronologie skupisk grobow
z tej nekropoli (Kostek 1989), oraz ogdlne studia nad tuzyckim osadnictwem na pograniczu Kotliny San-
domierskiej, Wyzyny Kielecko-Sandomierskiej oraz Wyzyny Lubelskiej (Kltosinska 2005).

W pierwszym z tekstow, poza przyblizeniem okolicznosci odkrycia cmentarzyska i szczegélowym opi-
sem grobow, dokonana zostala analiza ceramiki i innych artefaktéw, gléwnie pod katem morfologii i chro-
nologii. Odniesiono si¢ réwniez do pewnych aspektéw obrzedowosci pogrzebowej, takich jak rozmieszcze-
nie grobow w przestrzeni cmentarzyska, nietypowe zachowania funeralne (np. utracanie uch, wykonywanie
wnek na krawedziach popielnic). Interpretowano niektére przedstawienia na tzw. ceramice reliefowej (czyli
zawierajgcej rozne struktury ikoniczne) — (Miskiewicz, Wegrzynowicz 1974, passim). Wydaje sie, ze materia-
ly ze stanowiska II w Kosinie nie zostaly jednak wykorzystane w wystarczajacym stopniu i moga wzbudza¢
dalsze nadzieje badawcze. Powré6cenie do tych zrédet i ponowne im sie przyjrzenie przyniostoby zapewne
kolejne naukowe efekty. Tak si¢ stalo po dokonaniu uzupetnien ubytkéw w jednej z popielnic, ktorg pokry-
wal charakterystyczny ornament, przedstawiajacy posta¢ czlowieka przy drzewie (grob 390 — Miskiewicz,
Wegrzynowicz 1974, Ryc. 19). W literaturze przedmiotu pojawita sie ostatnio rozprawa na temat pochodze-
nia i chronologii tej formy oraz techniki wykonania pokrywajacego naczynie ornamentu (Andrzejowska
2016). Widac¢ zatem, ze powinno si¢ wroci¢ do tych archiwalnych materialéw, przede wszystkim w celu ich
ponownej rekonstrukeji i dalszej analizy ich pochodzenia, chronologii i techniki wykonania. Warto réwniez
poswieci¢ wiecej miejsca tresciom symbolicznym, jakie niesie ta nekropola i poszczegdlne groby.

W ostatnim z wyréznionych wyzej tekstéw opisano znaleziska z réznych stanowisk na omawianym
terytorium: przypomniano odkrycia archiwalne i ujawniono niepublikowane materialy (gléwnie z daw-
nych badan) - (Klosinska 2005, passim). Wydaje sie, ze istotng cechg tego opracowania bylo wyodrebnie-
nie kilku problemdw i postulatéw badawczych (Klosinska 2005, 284-285). Jeden z nich, odnoszacy si¢ do
pozyskiwania, wyrobu i dystrybucji miejscowych z16z krzemienia, udato si¢ wlasnie zrealizowac.

6.3. Uwagi na temat rozwoju osadnictwa ludnosci tarnobrzeskiej kultury luzyckiej
(charakterystyka najbardziej spektakularnych odkry¢)

Trudno jest oceni¢ jednoznacznie, czy poczatki stalego osadnictwa ludnosci tarnobrzeskiej kultury
tuzyckiej na omawianym terenie mogly mie¢ miejsce juz od pierwszej fazy rozwoju tej kultury. Nie no-
tuje si¢ stanowisk, takich jak osady czy cmentarzyska, ktoére mozna by dowodnie faczy¢ z jej poczatkami.
Przypuszczenie, jakoby cmentarzysko w Swieciechowie Duzym (stanowisko 1) mogto funkcjonowac juz
od pierwszej fazy (por. Klosinska 2005, 279) byto przedwczesne, bowiem materialy z tej nekropoli znane
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s3 jedynie wyrywkowo. Kolejna hipoteza, przyjeta ongis przez piszaca te stowa, niestety, zbyt pochopnie
(por. Klosinska 2005, 276), odnosi si¢ do atrybucji kulturowej i datowania niewielkich cmentarzysk na
stanowiskach I i III w Kosinie. Obiekty te i pochodzace z nich materialy sa stanowczo zbyt stabo rozpozna-
ne, aby laczy¢ je z jakims$ lokalnym etapem osadnictwa, wyprzedzajacym pojawienie si¢ na prawobrzezu
srodkowej Wisly i jego obrzezach ludnosci tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej. Nie ma réwniez podstaw, aby
zaliczy¢ te stanowiska do pierwszej fazy tej ostatniej.

Pierwsza faze tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej reprezentuje jak dotad tylko jedno znalezisko: naszyj-
nik wykonany z preta o cieniejacych zakonczeniach pochodzacy z Opoki-Kolonii. Na jego uszkodzonej
powierzchni zachowaly sie relikty ornamentu w postaci skosnych linii (Ktosinska 2004, 306, Ryc. 1: 10).
Na terenie Lubelszczyzny najblizszy odpowiednik tego zabytku pochodzi z Modrynca, pow. hrubieszowski
(Kokowski 1993, 211-212). Okaz z Opoki-Kolonii to znalezisko bezkontekstowe, a okolicznosci odkrycia
sugeruja, ze mogl by¢ to depozyt bagienny. Na obszarze prawobrzeza srodkowej Wisty byl to niewatpli-
wy import z terytoriéw, gdzie uksztaltowala si¢ tarnobrzeska kultura tuzycka i nalezy go traktowac jako
wyrdb osrodka metalurgicznego, dzialajacego we wczesnej fazie rozwoju tej kultury z konca srodkowego
i poczatku mlodszego okresu epoki brazu - HaA1-HaA2 i zaliczy¢ do tzw. brazéw sieniawskich (Klosinska
2004, 306; 2007, 120). Rozwdj wytwdrczosci brazowniczej w obrebie tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej oraz
wyksztalcenie si¢ lokalnych cech stylistycznych (Czopek 1999, 125; Blajer 2001, 277) odzwierciedlajg m.in.
do$¢ masywne wyroby obreczowe zdobione gestym ornamentem sko$nych linii, przeplatanych pasmami
krotkich kreseczek. Zabytek z Opoki-Kolonii znajduje odpowiedniki w depozytach z Mackowki, pow.
przeworski; Janika, pow. ostrowiecki; Przedzela, pow. nizanski oraz z Rzeszowa, pow. Rzeszdw, okresla-
nych jako warianty Mac¢kéwka i Rzeszéw naszyjnikow z cieniejacymi koncami i datowane na drugg poto-
we III okresu epoki brazu (Gedl 2002, 32-33, Taf. 34: 242-248; 35: 249, 250; 36: 251-253; 79). Przedmiot
ten trafit na analizowane terytorium jeszcze przed zatozeniem wielkiego cmentarzyska w Kosinie II.

Nekropole na stanowisku IT w Kosinie, Swieciechowie Duzym 1 oraz w Borowie, odzwierciedlajg etap
stalej juz obecnosci ludnosci tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej na prawobrzezu srodkowej Wisly. Na wszyst-
kich tych stanowiskach odnotowano obecnos¢ stylistyki nadsanskiej. Mozna zatem sadzi¢, ze funkcjono-
waly one w starszym odcinku wczesnej epoki zelaza (HaC). Wydaje sie, ze ten wilasnie okres pradziejow
byt dla osadnictwa tej formacji najbardziej pomyslny. Duze cmentarzyska byly uzytkowane przez miesz-
kancéw otaczajacych je osad, a jedng z nich byta zapewne osada w Kosinie 10. Bez watpienia, najlepiej
rozpoznanym i przez to najbardziej interesujacym stanowiskiem drugiego etapu rozwoju tarnobrzeskiej
kultury tuzyckiej byta na analizowanym terytorium wielka nekropola w Kosinie II (ryc. 1: A).

Cmentarzysko to przebadane zostalo w szerokim zakresie, rozpoznano tu 388 grobéw i w tym wy-
padku raczej mozna mie¢ pewnos¢, ze zasieg stanowiska zostal uchwycony w caloéci’. W szacunkowych
ocenach, teren, ktéry byt uzytkowany do celéw sepulkralnych, obejmowat tu ponad 700 m>.

Na rozpoznanych szerokoptaszczyznowo sepulkralnych stanowiskach tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej
wida¢ wyraznie pojedyncze lub zwielokrotnione rzedy grobow, rozciagajace sie na osi E-W albo z pewnym
odchyleniem na NE(E)-SW(W). Cmentarzysko w Kosinie skladalo si¢ prawdopodobnie z 4-5 takich rze-
dow. Zwraca uwage fakt, ze zageszczenie grobow w poszczegolnych rzedach byto nieréwnomierne.

* Podczas oceny ilo$ci grobow nalezy jednak mie¢ $wiadomo$¢, ze nawet w przypadku cmentarzysk przebadanych w pelnym
zakresie terytorialnym, liczba grobéw nie musi by¢ adekwatna do pradziejowej rzeczywisto$ci. Niektdre z nich mogty zostaé
zniszczone w czasie wielowiekowych proceséw podepozycyjnych.
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Ryc. 1. Kosin, pow. krasnicki, stan. II. A - plan sytuacyjny cmentarzyska; B — rzut poziomy i profil skupiska grobow 45-49;

C - rzut poziomy jamy grobowej pod popielnicg oraz profil grobu 122; D - rzut poziomy oraz profile skupiska grobow 163-

175. Legenda: a — gréb popielnicowy; b — gréb jamowy; ¢ — jama; d - palenisko; e — prochnica; f - piasek; g — czarna ziemia;
h - cale naczynia i fragmenty (wg J. Miskiewicz, T. Wegrzynowicz 1974; przerys T. Demidziuk).
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W Kosinie najwigksze nagromadzenie obiektéw grobowych wystapito w dwdch centralnie umiejsco-
wionych rzedach. Wielkos¢ przestrzeni pomiedzy rzedami byla tez zréznicowana, od 2 do 4 m. W rzedach
zanotowano obecnos¢ skupisk grobéw. Mozna zauwazy¢, ze te ,,mikrostruktury” przebiegaly zaréwno
zgodnie z osig calego cmentarzyska, jak i w poprzek albo ukosnie do niej. Widac to szczegélnie dobrze
na omawianym cmentarzysku, gdzie w niektérych skupiskach urny przytykaty cisle do siebie (ryc. 1: B,
D). Nie mozna wykluczy¢, ze byly to kwatery poszczegoélnych rodzin, czy oséb powigzanych w jaki$ inny
sposob ze soba. Przypuszcza sig, ze na powierzchni tej nekropoli istnialy jakie§ oznakowania, ktore wyty-
czaly granice stref wystepowania grobow, a same groby byty ,,odarniowane’, czy tez przykryte niewielkimi
nasypami (Miskiewicz, Wegrzynowicz 1974, 181). Warto tez wspomnie¢, iz analiza poréwnawcza skupisk
grobow, przeprowadzona dla cmentarzyska w Kosinie, przywiodta do interesujacej konkluzji: ,,[...] ze po-
wiekszanie jego zasiggu nastepowato w kierunku péinocnym” (Kostek 1989, 404).

Na calej powierzchni cmentarzyska w Kosinie II przewazajaca liczba grobéw miala forme popielni-
cows i tworzyla rzedowe struktury; tylko 4,5% urn nakryto misami lub czerpakami (Miskiewicz, Wegrzy-
nowicz 1974, 182). Groby jamowe koncentrowaly sie za$ wylacznie w zachodniej jego czesci (Miskiewicz,
Wegrzynowicz 1974, 184), najczgsciej w niewielkich skupieniach, ulokowanych w kilku miejscach, tam,
gdzie znajdowalo si¢ najwieksze nagromadzenie grobow popielnicowych (ryc. 1: A).

Nie zaobserwowano, aby popielnicowe pochéwki z przystawkami tworzyly skupiska albo koncentro-
waly sie w okreslonej strefie cmentarzyska. Do wyjatkéw nalezy zaliczy¢ przypadki, w ktérych przystawki
towarzyszyty pochéwkom jamowym. W Kosinie II taka sytuacja miata miejsce w przypadku grobu 174,
gdzie do jamy grobowej wstawiono pojedyncze naczynie (ryc. 1: D). Szczegélowy opis miejsca przystawki
W przestrzeni grobu, w opracowaniach stanowisk sepulkralnych pojawia si¢ nader rzadko. Ten element
wyposazenia pochéwku byl notowany w Kosinie II, np. we wnetrzu popielnicy (w 10 grobach, bezposred-
nio na kosciach), obok niej, na wysokosci brzusca lub wylewu (w 3 grobach), a takze ponad popielnica
(gréb 67). Naczynia przystawne ustawiano zwykle otworem do gory. Byly to przede wszystkim pojemniki
matych rozmiaréw, okreslane jako czerpaki, mate miski, czarki, kubki, pucharki, naczynka miniaturowe
(Miskiewicz, Wegrzynowicz 1974, 183). Niemal przy polowie pochdwkéw znajdowato si¢ wyposazenie
metalowe (Miskiewicz, Wegrzynowicz 1974, Tab. 1).

W Kosinie II ko$ci ukladano w popielnicach w porzadku anatomicznym. Zaobserwowano 23 ta-
kie przypadki (Miskiewicz, Wegrzynowicz 1974, 184). Do infrastruktury cmentarzyska nalezaty jamy
z weglami drzewnymi (ryc. 1: A) jako miejsca palenia ognisk i odprawiania nieokreslonych obrzedow
(Miskiewicz, Wegrzynowicz 1974, 174). Slady palenia ognisk notowano réwniez pod poszczegdlnymi
popielnicami (ryc. 1: C). Byt to zapewne przejaw magii apotropaicznej — zamiar oddzielenia zmarfego od
$wiata podziemi.

Wspominano wczesniej, ze opisywane cmentarzysko jest dobrym miejscem do badania kultu-
ry symbolicznej. Fenomenem sg tu poétkoliste wcigcia na brzegach niektérych naczyn, w wiekszosci
ustawione w kierunku potudniowym (ryc. 1: D), interpretowane jako ,,otwory na dusze” (Miskiewicz,
Wegrzynowicz 1974, 181, 183). W istocie chodzito najpewniej o utatwienie komunikacji pomiedzy
przestrzeniami: miejscem, gdzie przebywal zmarty a strefg zyjacych. Moglo tez chodzi¢ o zapewnie-
nie zmartym dostepu do promieni stonecznych. Tych kwestii nie da si¢ jednak zinterpretowac jedno-
znacznie. Innym fenomenem tego cmentarzyska sg stosunkowo liczne urny, na ktérych umieszczano
rozmaite struktury ikoniczne zajmujace niekiedy znaczng cz¢$¢ powierzchni naczynia, stanowigce
linearny przekaz informacyjny, przeznaczony do odczytywania, patrzac z boku. Tres¢ tego przekazu
wykonawca kierowal ku swoim wspoélbratymcom, czy tez ku istotom nadprzyrodzonym. Mozemy

| 383 |



jedynie domniemywac, ze opisywal on jakies zjawisko z codziennego zycia odbywajace si¢ ,,tu i teraz”,
czy przebiegajace w czasie, rejestrowal zjawiska astronomiczne, czy szczegdly lokalnego krajobrazu.
Z drugiej strony, moglby by¢ to zapis scen rozgrywajacych sie w zaswiatach, odzwierciedlajacy bogate
symboliczne tresci. Pierwotny, calo$ciowy sens takich przekazéw jest dla nas kompletnie nieczy-
telny, mozemy jednak z duzg ostroznoscig odczytywac poszczegélne jego elementy. Wydaje sie, ze
jedno z liczniej pojawiajacych si¢ wyobrazen to tarcza sloneczna w formie rytego kota, pustego lub
z krzyzem w $rodku, guzka obwiedzionego linig ryta, czy dotka okolonego promieniami. Za konta-
minacje¢ kultu solarnego i metalurgii brazu uznaje si¢ natomiast odcisk spirali, wykonany przedmio-
tem brazowym (Trybata 2004, 146). Inne prawdopodobne wyobrazenia to woda - zygzak lub prosta
linia, a nastepnie drzewo, dom - krokwie i trojkat. Nekropola kosinska dostarczyla takze niezwykle
interesujacych przedstawien postaci ludzkiej, bardziej naturalistycznych - czlowiek stojacy bokiem
przy drzewie (grob 380) oraz schematycznych. Zastanawiajacy jest tez duzy motyw umieszczony na
popielnicy z grobu 373. Moze to by¢ drzewo, wizerunek postaci ludzkiej w ruchu (?), wyobrazenie
ogniska (?), albo cokolwiek innego.

Z grobu 85 w Kosinie pochodzi unikatowy, brazowy okaz grzebienia, zdobiony na jednej powierzchni
frontowej symbolika solarng (Miskiewicz, Wegrzynowicz 1974, Ryc. 6: ¢). To przedmiot pelniacy praw-
dopodobnie podwojna role: amulet o kompetencjach obronnych i przybér toaletowy (por. Dziggielew-
ski 2007, 190). Grzebienie byly $cisle powigzane z symbolikg wloséw, odradzajacych sie przez cale zycie,
a nawet jak niektdrzy sadza — po $mierci. Grzebien stawal si¢ operatorem zmiany: wlosy nieuczesane,
reprezentujace chaos i §wiat podziemny, ufryzowane - stawaly sie odzwierciedleniem uporzadkowania,
tadu i kultury (Kowalski 2007, 602, 609). Interesujaca interpretacje ,mowy” grzebieni zaproponowano
w kontekscie ich podobienstwa do reki ,,bioracej w posiadanie”, ,,oswajajacej” i nadajacej porzadek (Dzig-
gielewski 2007, 189). Przez badaczy materialéw z Kosina grzebien ten byl umieszczany w ramach okresu
halsztackiego i latenskiego (Miskiewicz, Wegrzynowicz 1974, 195) lub jedynie fazy HaD (Dziggielewski
2007, 196), a jego ornamentacja miata wskazywac na zwigzki z szeroko pojeta kulturg halsztacka, albo tez
z kulturg pomorska (Miskiewicz, Wegrzynowicz 1974, 194-195; Dziegielewski 2007, 167).

Wspominano wczesniej, ze uzytkownicy cmentarzyska w Kosinie II mogli zamieszkiwa¢ osade
w Kosinie 10, gdzie powstawala m.in. ceramika z przeznaczeniem do celéw funeralnych. Mialo to miej-
sce w drugiej fazie tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej; w ceramice obydwu stanowisk obecna jest wowczas
stylistyka nadsanska. Mimo iz wigekszos¢ artefaktow z Kosina 10 pozyskano na zlozu wtérnym, materia-
ly te sg na tyle charakterystyczne, Ze mozna na ich podstawie dokona¢ opisu tego stanowiska. Wielkos¢
osady, wyznaczong rozrzutem materialéw zabytkowych, zaobserwowanych podczas badan powierzch-
niowych AZP, oceniono na okolo 2 ha (badania Barbary Bargiet w obrebie obszaru AZP 86-75). Zostala
poswiadczona obecnos¢ jamy, ktéra, zwazywszy na zawarto$¢ kosci zwierzecych, mogta mie¢ charakter
gospodarczy. Wznoszono tez jakies budowle, czego dowodzi obecnos¢ polepy konstrukcyjnej. Praw-
dopodobnie na osadzie istnialy paleniska kuchenne, co sugeruja przepalone i osmolone fragmenty ce-
ramiki. Polozenie osady w poblizu Wisly pozwala przypuszcza¢, ze mieszkancy czerpali pozytki z tej
wielkiej rzeki, a jej nurt oraz brzegi ulatwialy komunikacje. Mieszkancy osiedla zajmowali si¢ rolnic-
twem, a szereg odkrytych tu narzedzi nosi tzw. wyswiecenia zniwne. Sadzi si¢, Ze te przedmioty stuzyty
do $cinania roélin zielnych badz zboza (Maczynski w tym tomie). Jedng z podstaw gospodarczych byta
tez zapewne hodowla zwierzat, czego dowodza kosci odkryte w nasypie kopca oraz w jamie znajdujace;j
si¢ pod nim. W osadzie zajmowano si¢ garncarstwem, wykorzystujac ztoza miejscowych mad (Rau-
ba-Bukowska w tym tomie). W specjalnych naczyniach wykonywano dziegie¢, substancje stosowana
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w leczeniu (posiadajaca wlasnosci antyseptyczne i bakteriobojcze). Nie mozna wykluczy¢, ze na terenie
osady pracowal warsztat metalurgiczny. Ogromna ilo$¢ wytwordow i potwytwordw krzemiennych dowo-
dzi, ze mieszkancy osady bardzo intensywnie pozyskiwali i przetwarzali krzemienne surowce turonskie
z pobliskich wychodni, zwlaszcza goscieradowski.

W drugiej fazie tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej funkcjonowato réwniez cmentarzysko w Swieciecho-
wie Duzym 1. Wskazuje na to ujawniony do tej pory niewielki wybér materialéw (por. Klosinska 2005,
Ryc. 8). Pelna biografia tego interesujacego stanowiska nie jest w chwili obecnej mozliwa do jednoznacz-
nego odtworzenia, bowiem nie dokonano jeszcze prezentacji wszystkich pozyskanych zrodel. W tej sytu-
acji trudno jest o zadowalajaca konkluzje.

W obrebie tej nekropoli ujawniono 96 grobéw, 16 jam, liczne naczynia, drobne ozdoby brazowe, pole-
pe, wegle drzewne oraz przepalone kosci ludzkie (m.in. Kociuba 1980, 72; Wichrowski 1983, 18-19; 1984,
77; 2006, 2-3). Dominowaty groby popielnicowe. Odkryto réwniez duzg liczbe grobéw jamowych. Roz-
planowanie nekropoli nie zostalo do tej pory ujawnione, do obiegu naukowego trafita jedynie informacja,
ze do grobow jamowych nalezala cz¢s¢ poinocna (Klosinska, Klisz 2003, 63). Groby tego rodzaju tworzyty
kilka skupisk na obrzezach tego cmentarzyska (Wichrowski 1983, 19; 1984).

Na stanowiskach sepulkralnych Lubelszczyzny, jedyng jak dotad, potwierdzong badaniami forma
grobow sg obiekty plaskie, bez jakichkolwiek, czytelnych dzisiaj sladéw nasypéw oraz zewnetrznych ele-
mentow konstrukcyjnych, sygnalizujacych ich obecno$¢ na powierzchni. Niemniej jednak, nie mozna
wykluczy¢, ze w czasie, gdy uzytkowano cmentarzysko, groby byly czesciowo widoczne, w jakis sposob
oznaczone (por. obserwacje poczynione odno$nie cmentarzyska w Kosinie II). Sadzi sie, Ze na cmentarzy-
sku w Swieciechowie Duzym 1 groby oznaczano w terenie za pomocg kamieni lub kopczykéw z kamieni,
a drewniany stup (w obstawie kamiennej) informowat o istnieniu cmentarza (Wichrowski 2006, 2).

Na tej nekropoli popielnice byly przykryte ,prawie zawsze”, a w grobie 74 gliniana pokrywa zostala
dodatkowo przycisnigta kamieniem (Wichrowski 1983, 19; 2006). Zaobserwowano praktyke wkiadania
naczyn przystawnych do grobéw popielnicowych. Do wyjatkowych nalezy zaliczy¢ sytuacje, gdy przy-
stawki towarzyszyly pochéwkom jamowym. Taka sytuacja miala miejsce w przypadku grobu 83, zawie-
rajacego pochowek osoby dorostej i dziecka, gdzie dotozono az cztery przystawki (Wichrowski 1983, 19).
Wspomniano wczesniej takze o drobnej bizuterii wkladanej do grobow. Sa to kéteczka z gladkiego lub
tordowanego preta, zazwyczaj mocno uszkodzone. Bardzo interesujagcym elementem wyposazenia, ktory
umieszczono w jednej z popielnic byta wkladka sierpowata (Klosinska 2012, Tab. 1).

Zdecydowana wiekszo$¢ grobow jamowych, ktére zostaly udokumentowane podczas badan tego
cmentarzyska, charakteryzowala si¢ znacznym podobienstwem. Reprezentowaly zwartg pryzme kosci, le-
23ca w czystym piasku, bez widocznego zarysu jamy grobowej. Sadzi sie, Ze pochéwek osiagat taki ksztalt
po opakowaniu go w jaki$ organiczny materiat — w Swieciechowie Duzym 1 mdgt to by¢ skérzany wore-
czek (Wichrowski 2006). Z grobami jamowymi w jednostkowych przypadkach taczy¢ trzeba zastosowanie
pokrywy glinianej — misy, przykrywajacej spalone szczatki w grobie 72 (Wichrowski 1983, 19). Odno-
$nie tego typu pochéwkoéw poczyniono na tym cmentarzysku bardzo interesujaca obserwacje — szczatki
dziecigce, deponowane w jamach albo w pojemnikach nietrwatych, wymieszane byly zazwyczaj z reszt-
kami spalenizny (Wichrowski 2006). Wspomniano wczesniej, ze duza ilos¢ takich grobow, zawierajacych
pochéwki dzieci i 0s6b mlodych, tworzyta kilka skupisk na péinocnych obrzezach tego cmentarzyska
(Wichrowski 1983, 19; 1984). W tym przypadku wyraznie rysuje si¢ zastosowanie szczegélnych pogrze-
bowych norm grupowych i zwigzek tych praktyk z przestrzenig cmentarzyska. Byly to normy zwigza-
ne z wiekiem o0séb, ktére nie mogly by¢ pochowane w innym miejscu pola grzebalnego. Dzieci i osoby
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mlodociane prawdopodobnie zmarly przed osiagni¢ciem wieku, ktéry charakteryzowal petnoprawnych
cztonkéw miejscowej spolecznosci. Prawdopodobnie dla oséb zmarltych przed inicjacjg przeznaczano
jamowa forme grobu i skraj cmentarza, a jesli waloryzowano przestrzen, to éw pdtnocny skraj cmentarza
mogl by¢ postrzegany negatywnie.

Wspomniano wezesniej, ze w Swieciechowie Duzym znajdowalo si¢ 16 owalnych jam. Sadzi sie, ze
nie zostaly one wykopane w czasach pézniejszych, lecz nalezaly do infrastruktury cmentarzyska. Zawie-
raly wegiel drzewny, mogly by¢ zatem miejscem, gdzie palono ogniska i odprawiano obrzedy zwigzane
z funkcjonowaniem cmentarzyska. W jednej z tych jam znajdowal si¢ wapienny toporek z niedowierco-
nym otworem (Wichrowski 2006).

Liste znalezisk zwigzanych z druga faza rozwoju tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej na prawobrzezu
srodkowej Wisly zamyka zawieszka uformowana w tarczke spiralng z wysokim uchem, pochodzaca ze
Swieciechowa Duzego (stanowisko nieoznaczone) - (Klosiriska 2004, 306), nawigzujaca do podobnych
znalezisk z terenu tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej (Srodkowa faza), datowanych w ramach wczesnej epoki
zelaza - HaC-HaD1 (por. Czopek 2001, 149-150, 184). Nie mozna wykluczy¢, iz zabytek ten pochodzi
z jakiego$ zniszczonego grobu na wyzej opisanym cmentarzysku.

Osadnictwo trzeciej fazy tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej na analizowanym obszarze nie rysuje si¢
szczegdlnie wyraziscie. Bez watpienia, w glab wczesnej epoki zelaza uzytkowane byto wielkie cmentarzy-
sko w Kosinie II. Dowodzi tego obecnos¢ ceramiki charakterystycznej dla tej fazy (workowate i beczutko-
wate garnki) oraz drobnej bizuterii (kolczyki gwozdziowate, zausznice typu Trzgsowka). Prawdopodobnie
w tym czasie nie funkcjonowata juz osada Kosin 10.

Z wczesng epoka zelaza mozna zapewne powigzaé odkryty przypadkowo w 2006 roku gréb w miej-
scowosci Zabelcze, pow. krasnicki (materialy nieopublikowane w zbiorach prywatnych). Forma popielni-
cy pozostaje nieznana, do rak archeologoéw trafila tylko drobna bizuteria z tego zespotu, m.in. zausznice
typu Trzgsdwka.

Na mlodszy odcinek wczesnej epoki zelaza przypada grupa stanowisk odkryta na péinoc od osady
i nekropoli kosinskiej. Sg to oczywiscie stanowiska pracowniane w Kopcu 4 i 8, bedace przedmiotem
studiow w niniejszym opracowaniu. Nieopodal zlokalizowane zostalo cmentarzysko w Opoczce Malej
1. Pozyskano stad brylke niebieskiego szkla, gwozdziowaty kolczyk i charakterystyczng dla tego odcinka
pradziejow ceramike (Klosinska 2005, 279, Ryc. 6; Wichrowska, Wichrowski 2008; Libera 2008).

Zanik osadnictwa tarnobrzeskiej kultury luzyckiej na interesujagcym nas obszarze nastapil zapewne
w ciggu mlodszego odcinka wczesnej epoki zelaza. Przyczyny tego zjawiska nie s3 dobrze rozpoznane,
jednak mozna zalozy¢, ze moglo miec to zwigzek z pojawieniem si¢ osadnictwa kultury pomorskiej oraz
tzw. czynnika wschodniego, ktérego obecnos¢ odzwierciedlajg nie tylko znaleziska militariéow scytyjskich
z Kosina (por. Klosinska 2013, Fig. 4: 19, 20, 23), ale takze pewne cechy obrzedowosci pogrzebowej — grob
w Bliskowicach.

6.4. Podsumowanie

Osadnictwo tarnobrzeskiej kultury fuzyckiej, na prawobrzezu srodkowej Wisty, najdalej w kierunku po6t-
nocnym siega w okolice ujscia Wyznicy. Nieznacznie wkracza tez na tereny Wyzyny Lubelskiej (Kopiec 4
i 8); dalej, w kierunku wschodnim, nie jest notowane. Zdecydowanie najwigksze zaggszczenie stanowisk tej
formacji znajduje sie pomiedzy Sanng a Wyznicg, gtéwnie pomiedzy Kosinem i Swieciechowem Duzym.
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W $wietle wymowy zrddel, najwieksza intensywno$cia osadnictwo tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej
charakteryzowalo si¢ w srodkowej fazie, czyli w starszym odcinku wczesnej epoki zelaza (HaC). Dalszych
studiow wymaga wyjasnienie genezy tej formacji na omawianym terytorium w epoce brazu, a takze pro-
blematyka osadnictwa w gtab wczesnej epoki zelaza, jak réwniez jego zanik. Wydatnie przyczynilo by sie
do tego poszerzenie bazy zrédiowej, a takze dalsze studia, ktére w poréwnaniu ze stanem przebadania
i opracowania tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej w innych prowincjach zajmowanych przez te formacje,
przedstawia si¢ dos¢ mizernie.

Wreszcie pozostaje odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego ludno$¢ tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej osie-
dlata si¢ wzdtuz Wisly. Przyciagaly ja zapewne pozytki z niej ptynace oraz to, ze ta wielka rzeka i jej brzegi
byly waznym w tamtym czasie traktem komunikacyjnym. Jednak osadnictwo na jej lewym brzegu nie jest
tak intensywne. Walor prawobrzeza podnosily, bez watpienia, ztoza krzemienia, ktore ludnos¢ tarnobrze-
skiej kultury tuzyckiej pozyskiwata oraz zajmowala si¢ jego obrobka i dystrybucja.
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Chapter 6. Tarnobrzeg Lusatian Culture Within the Grey Turonian Flints Outcrops and on its Outskirts
Elzbieta Malgorzata Klosinska

Summary

Despite previously undertaken studies, the recognition of settlement and cultural relations along the
right bank of the central Vistula River in the Bronze Age and Early Iron Age still is not satisfying. The areas
extending on the right side of the Vistula were much better recognised and the presence of the Tarnobrzeg
Lusatian culture settlement in this region should be considered as proven. The source recognition reveals
that the Tarnobrzeg Lusatian culture could reach north to the mouth of the Chodelka. This cultural forma-
tion reached such maximum range only in the Early Iron Age.

On the right bank of the Vistula, this culture settlement ,,sticks” to the river valley, sporadically enter-
ing the neighbouring upland areas (Urzedéw Hills, Lublin Upland mesoregion). In the Lublin region ter-
ritories that extend further East, no such settlement was recorded.

In addition to the sites that are clearly related to the Tarnobrzeg Lusatian culture and which are the
most important for this study, materials that can be related to so-called general Lusatian stylistics were
recorded on the right bank of the central Vistula. These sources, obtained mainly by the methods of the
Polish Archaeological Record (AZP), are not numerous. They are poorly recognized and due to this fact
it is difficult to unambiguously relate them to the settlement of the Tarnobrzeg Lusatian culture, or to this
culture Lublin group.

It cannot be unequivocally assessed whether the beginnings of the Tarnobrzeg Lusatian culture per-
manent settlement in this area could have taken place since the first stage of this culture development.
There are no sites, such as settlements or cemeteries, that could be related to its origins.

The first phase of the Tarnobrzeg Lusatian culture has been represented so far only by one find: a neck-
lace made of a bar with thinning ends, originating from Opoka-Kolonia. This specimen is a context-free
finding, while the circumstances of the discovery suggest that it could have been a swamp deposit. In the
area of the right bank of the central Vistula it was undoubtedly an import from the territories where the
Tarnobrzeg Lusatian culture formed and should be perceived as a product of the local metallurgical centre,
that existed in the early stage of this culture development, and dated back to the turn of the Middle and the
Younger Bronze Age - HaA1-HaA2 and included in the so-called Sieniawa-type bronze. This artefact was
brought to the analysed territory before the founding of the large cemetery in Kosin (site II).

The stage of the Tarnobrzeg Lusatian culture permanent presence in the studied area is reflected by
the necropolis in Kosin, site II, Swieciechéw Duzy and in Boréw. The presence of the San-type stylistics
was recorded in all these sites. Therefore it can be assumed that they functioned from the later sections of
the Bronze Age to the earlier sections of the Early Iron Age. It seems that this section of Prehistory was the
most favourable for mentioned cultural formation. Large cemeteries were used by the inhabitants of the
surrounding settlements, and one of them was probably the settlement in Kosin 10. On the analysed area,
the best-recognized and therefore the most interesting site of the second stage of the of the Tarnobrzeg
Lusatian culture development is undoubtedly the large necropolis in Kosin, site II.

This cemetery was extensively excavated, 388 graves were explored, and it can be sure that the range of
the site was captured. The cemetery in Kosin most likely consisted of 4-5 lines of graves, in which a pres-
ence of the graves clusters were recorded. It can be noted that these ,microstructures” ran both along the
axis of the entire cemetery, as well as across or obliquely to it. It cannot be excluded that these were the
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quarters of particular families or people related in other way. It is believed that on the necropolis surface
were located some markings that delimited the zones of graves, and the graves itself were marked too, e.g.
covered with small mounds. At the cemetery in Kosin a significant number of graves had a form of ciner-
ary urns. Pit graves occurred only in its western part. Grave goods sometimes occurred innside and some
burials were equipped with fine metal jewellery. A number of urns were covered with bowls.

Described cemetery is a good place to study the symbolic culture. The phenomenon here is the pres-
ence of semicircular incisions on the edges of some vessels, mostly oriented to the South, interpreted as
»holes for the soul” (Miskiewicz, Wegrzynowicz 1974, 181, 183). In fact, it was probably about facilitating
communication between the spaces: the place of the dead and the zone of the living. It could also be about
ensuring the dead with access to sunlight. However, these issues cannot be interpreted unambiguously.
Another phenomena of this cemetery are the relatively numerous urns, on which various iconic structures
were placed, constituting a linear information message, intended for reading from the side, and sometimes
covering a significant part of the vessel’s surface. The content of this message craetor headed toward his
brothers or to supernatural beings. We can only presume that he described an event of everyday life that
took place ,,here and now” or in time, recorded astronomical phenomena or details of the local landscape.
On the other hand, it could be a record of scenes taking place in the afterlife, reflecting rich symbolic con-
tent. The original, holistic sense of such messages is completely illegible, however with great caution we
can read its particular elements. It seems that among a more numerous images, occur a solar disk in the
form of an engraved circle, hollow or with a cross in the middle, a knob encircled by an engraved line, or
a hole surrounded by rays. Other presumable images are water — a zigzag or straight line, followed by a tree
and house - chevron and a triangle. The necropolis in Kosin also provided an extremely interesting repre-
sentations of human figures, naturalistic — a man standing sideways by the tree (grave 380) and schematic.

It was mentioned earlier that the users of the cemetery in Kosin (site II) could live in the settlement
in Kosin 10, where ceramics for funeral purposes was produced. This took place in the second phase of
the Tarnobrzeg Lusatian culture; at that time the San-type stylistics is present in the ceramics of both sites.
Although most of the artefacts from Kosin 10 were obtained on the secondary bed, these materials are
so distinctive that it is possible to describe the site on their basis. The size of the settlement, based on the
dispersion of materials observed during AZP surface surveys, was estimated at about 5 ha. The presence
of a pit was confirmed, which due to the deposit of animal bones, could be of an economic nature. Some
buildings were also constructed, as evidenced by the presence of a daub. The presence of a kitchen hearths
is indicated by burned and singed fragments of ceramics. The location of the settlement near the Vistula al-
lows us to suppose, that the inhabitants benefited from this large river, and its current and banks facilitated
communication. The residents of the settlement dealt with agriculture, and a number of discovered tools
bears so-called harvest polishing. It is believed that these artefacts were used for cutting herbaceous plants
or cereals (Maczynski, in this volume). Plausibly, one of the economic basis was also an animal-breeding,
as evidenced by the bones discovered in the mound’s embankment and in the pit below it. Pottery was pro-
duced in the settlement, using the deposits of local muds. Tar, (a substance of antiseptic and bactericidal
properties) used in treatment, was produced in special vessels. It cannot be excluded that a metallurgical
workshop functioned in the settlement. However, the huge amount of flint products and blanks proves,
that the basic activity of the settlement’s inhabitants was the extraction and processing of the flint rocks.

In the second phase of the Tarnobrzeg Lusatian culture, a cemetery in Swieciechéw Duzy (site 1) also
existed. This is indicated by the small selection of materials revealed so far. The full unambiguous recon-
struction of this interesting site is currently not possible, because not all of the obtained sources have been
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presented yet. In this situation, it is difficult to come to a satisfactory conclusion. 96 graves, 16 pits, numer-
ous vessels, small bronze ornaments, daub, charcoals and burnt human bones were discovered within the
necropolis. Cinerary urn burials dominated. A large number of pit burials have also been discovered. The
layout of the necropolis has not been revealed so far, only the information that the pit burials were located
in the northern part of the necropolis was released to the scientific circulation. Graves of this type formed
several clusters on the cemetery outskirts. It is believed that on the cemetery in Swieciechéw Duzy, graves
were marked on surface with stones or mounds of stones, and a wooden pole (with stone pavement), that
informed about the existence of the cemetery.

A very interesting observation regarding pit burials was made on this cemetery, where children’s re-
mains, deposited in pits or in soft containers, were usually mixed with the remains of burning. It was
mentioned earlier, that a large number of such graves, containing burials of children and young people,
formed several clusters on the northern outskirts of this cemetery. In this case, the use of a special funerary
group norms and the relationship of these practices with the cemetery space is clearly drawn. These were
age norms for people who could not be buried elsewhere in the cemetery. Children and adolescents prob-
ably died before reaching the age that characterized the full members of the local community. Probably for
those who died before initiation, a pit grave and an edge of the cemetery were intended, and if space was
valorized, then the northern edge of the cemetery could be perceived negatively.

The third phase of the Tarnobrzeg Lusatian culture settlement on the eastern bank of central Vistula
is not particularly pronounced. Undoubtedly, a large cemetery in Kosin (site II) was used deep into the
Early Iron Age. This is evidenced by the presence of ceramics characteristic for this phase (bag-shaped and
barrel-shaped pots) and fine jewellery (nail-shaped earrings, Trzeséwka-type earrings). The settlement in
Kosin 10 probably did not function at that time.

A group of sites discovered North of the necropolis in Kosin is dated back to the younger section of the
Early Iron Age. Obviously these are workshop sites in Kopiec 4 and 8, which are the subject of the study.
The cemetery in Opoczka Mata (site 1) was discovered nearby. A nugget of blue glass, a nail-shaped ear-
ring and ceramics characteristic for this section of Prehistory were obtained on this site.

The disappearance of the Tarnobrzeg Lusatian culture settlement occurred probably during the
younger section of the Early Iron Age. The reasons of this phenomenon are not well recognized, but it
can be assumed that this could have been due to the appearance of the Pomeranian culture settlement
and the so-called eastern factor on the right bank of the central Vistula and its outskirts, whose presence
is reflected not only by the findings of Scythian militaria from Kosin, but also by some features of funeral
rites, e.g. the tomb in Bliskowice.

To conclude: the settlement of the Tarnobrzeg Lusatian culture on the right bank of the central Vis-
tula reaches North up to the mouth of the Chodelka. It also slightly reaches the Lublin Upland, but is not
recorded further to the East. By far the largest density of this formation sites was recorded between Sanna
and Wyznica rivers, especially between the villages of Kosin and Swieciechéw Duzy.

In the light of the sources, the highest intensity of the Tarnobrzeg Lusatian culture settlement occurred
in its middle phase, i.e. in the younger sections of the Bronze Age and in the older section of the Early Iron
Age. The explanation of this cultural formation local genesis in the Bronze Age, settlement continuing in
the early Iron Age, as well as its disappearance require further studies. Expansion of the source base, as well
as further studies would significantly contribute to this. Especially due to the fact, that on the background
of other provinces occupied by the Tarnobrzeg Lusatian culture group, the state of research on mentioned
areas looks rather poorly.
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Finally, it remains to answer the question why the people of the Tarnobrzeg Lusatian culture settled
along the Vistula. They were probably attracted by the benefits of this large river and the fact that its course
and banks were an important communication route at that time. However, the settlement on its left bank
is not as intense. The value of the right bank was undoubtedly raised by the flint deposits, which were ex-
tracted, processed and distributed by the population of the Tarnobrzeg Lusatian culture.

| 394 |



»Kosin 10, Kopiec 4 i 8 - stanowiska osadniczo-pracowniane

tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej na terenie wychodni krzemieni

$wieciechowskiego oraz goscieradowskiego”
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ROZDZIAL 7. ANALIZA MINERALOGICZO-PETROGRAFICZNA CERAMIKI
TARNOBRZESKIE] KULTURY LUZYCKIEJ ZE STANOWISKA KOSIN 10

Anna Rauba-Bukowska

7.1. Material, cele i metody

Do badan mikroskopowych zostalo przeznaczonych 30 fragmentéw naczyn ceramicznych tarnobrze-

skiej kultury tuzyckiej. Reprezentuja one kilka typéw morfologicznych m.in.: wazy nadsanskie, garnki

beczutkowate, misy. Z numeréw inwentarza wybrano po dwa fragmenty naczyn: cienkoscienne i grubo-

$cienne. Fragmentom nadano kolejne numery porzadkowe, oznaczajgc probki symbolem Kosin (np. Ko-

sinl, Kosin2 etc.; tab. 1). Badania specjalistyczne, w tym rozpoznanie sktadu mineralnego, identyfikacja

domieszek celowych, sposéb wyrobienia mas ceramicznych, ukierunkowane byly na rozpoznanie me-

tod przygotowania glin uzytych do wytworzenia naczyn ceramicznych. Ponadto okreslenie porowatosci

i stopnia spieczenia czerepow pomoglo ustali¢ wlasnosci fizyczne naczyn.

Tab. 1. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Spis badanych probek (red — wypal w warunkach redukcyjnych,

ox — wypal w warunkach utleniajacych, redox — wypal w warunkach mieszanych).

Nr Orientacyjna tempe-
.11. | Symbol | Nr inwentarza | Typ ceramiki Typ naczynia Warunki alu
probki 4 P P ¥ wyp ratura wypalu w °C
1 Kosinl K10/1 gruboscienna naczynie chropowacone redox 800
2 Kosin2 K10/1 cienko$cienna naczynie o n} eokres.lo.ne] morfologii ze redox 700-750
$ladami listew
3 Kosin3 K10/5 cienko$cienna misa ox 700-750
4 Kosin4 K10/5 gruboécienne |garnek esowaty o obmazywanej powierzchni ox 700-750
5 Kosin5 K10/13 gruboscienna garnek b eczu{k.owaty o profilu esowatym, 0x 800
powierzchnia obmazywana palcami
6 Kosin6 K10/13 cienko$cienna waza nadsanska redox 700-750
7 Kosin7 K10/17 cienko$cienna waza nadsanska red 750
8 Kosin8 K10/17 grubo$cienna talerz ox 700-750
9 Kosin9 K10/22 grubo$cienna garnek beczulkowaty 0 O.bmazywanEJ ox 750
powierzchni
10 Kosinl10 K10/22 cienko$cienna misa zbydniowska redox 700-750
11 Kosin11 K10/24 gruboscienna garnek ox 700-750
12 Kosin12 K10/24 cienko$cienna waza nadsanska ox 700-750
13 Kosinl3 K10/25 cienko$cienna waza nadsanska redox 700-750
14 Kosin14 K10/25 cienko$cienna misa ox 700-750
15 Kosinl5 K10/26 cienko$cienna waza ox 700-750
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Nr Orientacyjna tempe-

... | Symbol | Nr inwentarza | Typ ceramiki Typ naczynia Warunki wypatu

probki ¥ P P ¥ ratura wypalu w °C

16 Kosinl16 K10/26 gruboscienna garnek o obmazywanej powierzchni ox 700-750

17 Kosinl7 K10/27 cienkoscienna misa red 700-750

18 Kosin18 K10/27 gruboscienna garnek red >850

19 Kosin19 K10/28 cienkoscienna amfora red 700-750

20 Kosin20 K10/28 gruboscienna talerz ox 700-750

21 Kosin21 K10/34 gruboécienna talerz ox 700-750

22 Kosin22 K10/34 cienko$cienna misa red 700-750

23 Kosin23 K10/35 gruboscienna talerz ox 750

24 | Kosin24 K10/35 gruboscienna garnek beczulkowaty o powierzchni ox 700-750

obmazywanej
25 Kosin25 K10/36 cienkoscienna misa redox 700-750
26 | Kosin26 K10/36 gruboscienna garnek beczulkowaty lub esowaty redox 700-750
o powierzchni obmazywanej palcami

27 Kosin27 K10/40 cienkoscienna waza nadsaniska red 700-750

28 Kosin28 K10/40 gruboscienna garnek o obmazywanej powierzchni ox 700-750

29 Kosin29 K10/41 cienkoscienna waza ox 700-750

30 Kosin30 K10/41 gruboscienna garnek o powierzchni obmazywanej ox 700-750

Ze skorup wykonano cienkie szlify przeznaczone do badan pod mikroskopem polaryzacyjnym w swie-

tle przechodzacym. Okreslono procentowy udzial takich skladnikéw jak: mineraty ilaste, kwarc, skalenie

potasowe, plagioklazy, muskowit, biotyt, weglany, ziarna skal osadowych, magmowych i metamorficz-

nych, fragmenty wtérnie uzytej ceramiki, a takze material organiczny. Zastosowano metode punktowej

ilociowej analizy planimetrycznej (Bolewski, Zabifiski 1988; Quinn 2013, 190-203). Do kazdego pre-

paratu wykonano opis petrograficzny (tab. 2). Zebrane dane zostaly wykorzystane do badan poréwnaw-

czych i umozliwily podzial probek ze wzgledu na zastosowang technologie przygotowania gliny i wypalu

gotowego produktu. Orientacyjng temperature wypatu okreslono na podstawie przemian termicznych

mineralow ilastych — obserwacje stopnia przeksztalcenia w amorficzna, izotropowa substancje, a takze

obserwacje mineratéw: biotytu, hornblendy i glaukonitu. W opracowaniu przyjeto podzial na frakcje ziar-

nowe wg Polskiego Towarzystwa Gleboznawczego (2009).

Tab. 2. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Opis petrograficzny badanych szlifow.

Nr q ] q
Symbol inwentarza Typ naczynia Opis petrograficzny Rycina
Pomaranczowo-brazowa drobnoziarnista matrix. Skfada sie z mineratéw ilastych i ziaren
frakeji pylowych (gtéwnie kwarcu), uboga w drobne blaszki mik. Grubszym (>0,05 mm)
. materiatem klastycznym sg obtoczone i §rednio obtoczone ziarna kwarcu i ostrokrawedzi-
Kosinl K10/1 chrr(l)zcozv)\,fze(:)ne ste fragmenty skal magmowych, kwasnych (granitoidy). Sktadaja si¢ one gléwnie ze skaleni Ryc. 2
i kwarcu, ktérym niekiedy towarzysza brazowe blaszki biotytu i zielona hornblenda oraz
zwigzki zelaza. Ponadto w masie znajduja si¢ pojedyncze wieksze blaszki brazowego biotytu
i rzadziej zielonej hornblendy.
Pomaranczowo-bragzowa drobnoziarnista matrix. Sktada si¢ z mineraléw ilastych i ziaren
. frakcji pylowej (gtéwnie kwarcu), drobne blaszki mik niewidoczne. Grubszym (>0,05 mm)
naczynie . e . . .
. o nieokreslonej materiatem klastycznym sg obtoczon,e i §rednio f:)bFoczone ziarna ‘kwarcu 1 ost.rokrawqdm-.
Kosin2 K10/1 morfologii ze ste fragmenty skat magmowych, kwasnych (granitoidy). Sktadaja si¢ one gtéwnie ze skaleni Ryc. 3
dadami listew ikwarcu, ktorym bardzo rzadko towarzyszg brazowe blaszki biotytu, hornblendy i mineratow
cigzkich. Niektdre fragmenty charakteryzuja sie myrmekitowsg strukturg W masie oprocz ob-
toczonych ziaren kwarcu sporadycznie widoczne s3 obtoczone ziarna krzemienia.
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Symbol

Nr
inwentarza

Typ naczynia

Opis petrograficzny

Rycina

Kosin3

K10/5

misa

Pomaranczowa drobnoziarnista matrix. Sktada si¢ z mineraléw ilastych i niewielkiej ilosci
ziaren frakcji pytowych (gtéwnie kwarcu), nielicznych drobnych mineratéw ciezkich np.
cyrkon, drobne blaszki mik niewidoczne. Grubszym (>0,05 mm) materiatem klastycznym
sg $rednio i stabo obtoczone ziarna kwarcu, skaleni i ostrokrawedziste fragmenty skal mag-
mowych, kwasnych (granitoidy), zanotowano tez kilka obtoczonych klastow skat ilastych.
Oprocz tego w masie widoczne sg liczne brazowe wigksze blaszki biotytu. Fragmenty skat
skladajg sie gtownie ze skaleni i kwarcu, ktérym rzadko towarzyszg brazowe blaszki bioty-
tu, hornblendy i mineraléw ciezkich.

Ryc. 4

Kosin4

K10/5

garnek esowaty
o obmazywanej
powierzchni

Pomaranczowa drobnoziarnista matrix. Skfada si¢ gléwnie z mineratéw ilastych i bardzo
niewielkiej ilosci ziaren frakcji pylowych (gtéwnie kwarcu), drobne blaszki mik niewi-
doczne. Giéwnymi skladnikami mineralnymi s3 przede wszystkim grubsze (>0,05 mm)
ziarna kwarcu, skaleni i ostrokrawedziste fragmenty skat magmowych, kwasnych (grani-
toidy). Ziarna kwarcu i skaleni sa w wiekszoéci ostrokrawedziste, tylko nieliczne wykazuja
obtoczenie. Oprocz tego w masie widoczne sg liczne brazowo-zielonkawe wigksze blaszki
biotytu. Fragmenty skat skladajg si¢ gtéwnie ze skaleni i kwarcu, ktérym rzadko towarzysza
brazowe blaszki biotytu, hornblendy i mineratéw cigzkich.

Ryc. 5

Kosin5

K10/13

garnek
beczutkowaty
o profilu
esowatym,
powierzchnia
obmazywana
palcami

Pomaranczowa drobnoziarnista matrix. Skfada si¢ gléwnie z mineratéw ilastych i bardzo
niewielkiej ilosci ziaren frakcji pytowych (gléwnie kwarcu), drobne blaszki mik niewidocz-
ne. Gléwnymi sktadnikami mineralnymi sg przede wszystkim grubsze (>0,05 mm) ziarna
kwarcu, skaleni i ostrokrawedziste fragmenty skal magmowych, kwasnych (granitoidy).
W masie znajduje si¢ jeden obtoczony okruch skaly mutkowej. Czes¢ ziaren kwarcu i ska-
leni jest dobrze obtoczona. Fragmenty skat skladaja sie gléwnie ze skaleni i kwarcu, ktérym
rzadko towarzyszg brazowe blaszki biotytu, hornblendy i mineralow ciezkich.

Ryc. 6

Kosin6

K10/13

waza nadsanska

Brazowa drobnoziarnista matrix. Sklada sie z mineratéw ilastych i ziaren frakcji pylowych
(gtéwnie kwarcu), nielicznych drobnych blaszek mik i niewielkiej ilosci mineratéw cigz-
kich. Stabo wysortowanym grubszym (>0,05 mm) materialem klastycznym s3 obtoczone
i $rednio obtoczone ziarna kwarcu, skaleni, sporadyczne krzemienie oraz ostrokrawedziste
fragmenty skal magmowych, kwasnych (granitoidy). Sktadaja si¢ one gtéwnie ze skaleni
i kwarcu, ktérym bardzo rzadko towarzysza brazowe blaszki biotytu, hornblendy i mine-
ratéw cigzkich. Uwagi: podobna do 1 i 2, duzo materialu okruchowego réznej wielko$ci.

Ryc. 7

Kosin7

K10/17

waza nadsaniska

Brazowa drobnoziarnista matrix. Sktada sie z mineratéw ilastych i ziaren frakcji pylowych
(gtéwnie kwarcu), drobnych blaszek mik i niewielkich ilo$ci mineratéw ciezkich. Stabo
wysortowanym grubszym (>0,05 mm) materialem klastycznym sg obtoczone i $rednio ob-
toczone ziarna kwarcu, skaleni, sporadyczne krzemienie oraz ostrokrawedziste fragmenty
skal magmowych, kwasnych (granitoidy). Oprdcz tego w masie widoczne sg liczne bra-
zowo-zielonkawe wieksze blaszki biotytu. Fragmenty skat skladajg sie gléwnie ze skaleni
i kwarcu, ktérym bardzo rzadko towarzysza brazowe blaszki biotytu, hornblendy i mine-
ratéw cigzkich. Uwagi: podobna do 1, 2, 6 duzo materiatu okruchowego réznej wielkosci.

Ryc. 8

Kosin8

K10/17

talerz

Pomaranczowa drobnoziarnista matrix. Sklada sie z mineratéw ilastych i bardzo niewiel-
kiej ilosci ziaren frakeji pytowych (gtéwnie kwarcu), drobnych mik brak, drobne mineraty
ciezkie sg sporadyczne. Stabo wysortowanym grubszym (>0,05 mm) materiatem klastycz-
nym sg z reguly i §rednio obtoczone i rzadziej obtoczone ziarna kwarcu, skaleni oraz ostro-
krawedziste fragmenty skal magmowych, kwasnych (granitoidy). Oprocz tego w masie
widoczne sg liczne brazowe wieksze blaszki biotytu i sporadycznie muskowitu. Fragmenty
skat sktadajg sie gléwnie ze skaleni i kwarcu, ktérym bardzo rzadko towarzysza brazowe
blaszki biotytu i hornblendy. Uwagi: duzo materialu okruchowego réznej wielkosci.

Ryc. 9

Kosin9

K10/22

garnek
beczutkowaty
o obmazywanej
powierzchni

Pomaranczowa drobnoziarnista matrix. Sktada si¢ z mineral6éw ilastych i bardzo niewiel-
kiej iloci ziaren frakeji pylowych (gléwnie kwarcu), drobnych mik brak, drobne mineraty
cigzkie sg sporadyczne. Stabo wysortowanym grubszym (>0,05 mm) materialem klastycz-
nym s3 ziarna kwarcu, skaleni oraz ostrokrawedziste fragmenty skat magmowych, kwa-
$nych (granitoidy). Cze$¢ ziaren krystalicznych (ale nie okruchéw skat) jest obtoczona,
inne stabo i §rednio obtoczone. Oprécz tego w masie widoczne sg brazowe wigksze blaszki
biotytu. Fragmenty skal skladaja sie gtownie ze skaleni i kwarcu, ktérym bardzo rzadko
towarzysza brazowe blaszki biotytu i hornblendy. Niektdre fragmenty maja myrmekitowa
strukture. Uwagi: duzo materiatu okruchowego réznej wielkosci.

Ryc. 10

Kosin10

K10/22

misa zbydniowska

Brazowa drobnoziarnista matrix. Sktada si¢ z mineraléw ilastych i ziaren frakeji pytowych
(gtéwnie kwarcu), obecne sa niewielkie ilosci drobnych mik oraz sporadyczne drobne mi-
neraly ciezkie. Stabo wysortowanym grubszym (>0,05 mm) materiatem klastycznym sg
ziarna kwarcu, skaleni oraz ostrokrawedziste fragmenty skat magmowych, kwasnych (gra-
nitoidy). Cze$¢ ziaren krystalicznych (ale nie okruchéw skal) jest obtoczona, inne stabo
i $rednio obtoczone. Oprocz tego w masie widoczne sa brazowe wieksze blaszki biotytu
i znacznie rzadsze obtoczone ziarna krzemieni. Fragmenty skat skladaja si¢ gtéwnie ze
skaleni i kwarcu, ktérym rzadko towarzysza brazowe blaszki biotytu i hornblendy. Uwagi:
duzo materiatu okruchowego réznej wielkosci.

Ryc. 11
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Kosinl1

K10/24

garnek

Pomararnczowa drobnoziarnista matrix. Sktada sie z mineratéw ilastych i ziaren frakeji py-
towych (gléwnie kwarcu), drobnych mik brak oraz sporadyczne drobne mineraly ciezkie.
Stabo wysortowanym grubszym (>0,05 mm) materiatem klastycznym sg ziarna kwarcu,
skaleni oraz ostrokrawedziste fragmenty skal magmowych (granitoidy). Czes¢ ziaren kry-
stalicznych (ale nie okruchéw skat) jest obtoczona, inne stabo i $rednio obtoczone. Frag-
menty skal sktadajg sie gléwnie ze skaleni i kwarcu z blaszkami biotytu i hornblendy. Kilka
fragmentow skat sktada sie gtownie z mineratéw maficznych (biotyt, hornblenda). Uwagi:
duzo materialu okruchowego réznej wielkosci.

Ryc. 12

Kosinl12

K10/24

waza nadcisaniska

Brazowa drobnoziarnista matrix. Sktada sie z mineratow ilastych i ziaren frakeji pylowych
(gléwnie kwarcu), obecne sg niewielkie ilosci drobnych mik oraz sporadyczne drobne mi-
neraly cigzkie. Stabo wysortowanym grubszym (>0,05 mm) materiatem klastycznym sa
ziarna kwarcu, skaleni oraz ostrokrawedziste fragmenty skat magmowych, kwasnych (gra-
nitoidy). Czes$¢ ziaren krystalicznych (ale nie okruchéw skal) jest obtoczona, inne stabo
i $rednio obtoczone. Oprdcz tego w masie widoczne sg brazowe wigksze blaszki biotytu.
Fragmenty skat sktadaja sie gtéwnie ze skaleni i kwarcu, ktérym rzadko towarzysza bra-
zowe blaszki biotytu i hornblendy. Uwagi: duzo materiatu okruchowego réznej wielkosci.

Ryc. 13

Kosinl3

K10/25

waza nadsanska

Brazowa drobnoziarnista matrix. Sklada si¢ z mineratéw ilastych i niewielkiej iloéci ziaren
frakeji pytowych (gléwnie kwarcu), obecne sa niewielkie iloéci drobnych mik oraz spora-
dyczne drobne mineraly cigzkie. Stabo wysortowanym grubszym (>0,05 mm) materialem
klastycznym sg ziarna kwarcu, skaleni oraz ostrokrawedziste fragmenty skal magmowych,
kwasnych (granitoidy). Cze¢é¢ ziaren krystalicznych (ale nie okruchéw skal) jest obtoczona
inne stabo i $rednio obtoczone. Fragmenty skat skladaja sie gtownie ze skaleni i kwarcu,
ktérym rzadko towarzyszg brazowe blaszki biotytu i hornblendy. Cz¢$¢ okruchéw skalnych
charakteryzuje si¢ myrmekitows strukturg. Uwagi: duzo materiatu okruchowego réznej
wielkosci.

Ryc. 14

Kosin14

K10/25

misa

Brazowa i ciemnobrazowa drobnoziarnista matrix. Sktada sie z mineraléw ilastych i ziaren
frakcji pytowych (gtéwnie kwarcu), obecne sg niewielkie iloéci drobnych mik oraz spora-
dyczne drobne mineraly cigzkie. Stabo wysortowanym grubszym (>0,05 mm) materialem
klastycznym sg ziarna kwarcu, skaleni oraz ostrokrawedziste fragmenty skat magmowych,
kwasénych (granitoidy). Cze$¢ ziaren krystalicznych (ale nie okruchow skat) jest obtoczo-
na, inne stabo i $rednio obtoczone. Ponadto w masie znajdujg si¢ wieksze brazowe blaszki
biotytu. Fragmenty skat skladaja si¢ gléwnie ze skaleni i kwarcu. Uwagi: duzo materialu
okruchowego réznej wielkoéci, materiat silnie przepalony, masa ilasta ma izotropowe cechy
optyczne.

Ryc. 15

Kosinl5

K10/26

waza

Pomaranczowa drobnoziarnista matrix. Sktada si¢ z mineraléw ilastych i ziaren frakeji
pylowych (gléwnie kwarcu), obecne sg niewielkie iloéci drobnych mik oraz sporadyczne
drobne mineraly ciezkie. Gléwnym stabo wysortowanym grubszym (>0,05 mm) materia-
tem klastycznym sg ziarna kwarcu, skaleni, oraz niezbyt liczne ostrokrawedziste fragmenty
skal magmowych, kwasnych (granitoidy). Cze$¢ ziaren krystalicznych (ale nie okruchéw
skat) jest obtoczona, inne stabo i §rednio obtoczone. Ponadto w masie znajduje si¢ znaczna
ilos¢ wiekszych brazowych blaszek biotytu i ziaren zielonej hornblendy. Fragmenty skat
skladajg si¢ gtéwnie ze skaleni i kwarcu.

Ryc. 16

Kosinl6

K10/26

garnek
o obmazywanej
powierzchni

Pomaranczowa drobnoziarnista matrix. Sktada si¢ z mineraléw ilastych i ziaren frakcji
pylowych (gléwnie kwarcu), obecne sg niewielkie iloéci drobnych mik oraz sporadyczne
drobne mineraly cigzkie. Gléwnym stabo wysortowanym grubszym (>0,05 mm) materia-
tem klastycznym sg ziarna kwarcu, skaleni, oraz liczne ostrokrawedziste fragmenty skal
magmowych, kwasnych (granitoidy). Cze¢s¢ ziaren krystalicznych (ale nie okruchéw skat)
jest obtoczona, inne stabo i srednio obtoczone. Fragmenty skat skladaja si¢ glownie ze ska-
leni i kwarcu, zanotowano nieliczne fragmenty ze znaczng iloscia mineraléw ciemnych
(biotyt, hornblenda).

Ryc. 17

Kosinl7

K10/27

misa

Jasnobrazowa drobnoziarnista matrix. Sklada si¢ z mineratéw ilastych i ziaren frakeji pyto-
wych (gléwnie kwarcu), brak jest drobnych mik. Gléwnym stabo wysortowanym grubszym
(>0,05 mm) materialem klastycznym sg ziarna kwarcu, skaleni, oraz liczne ostrokrawedzi-
ste fragmenty skal magmowych, kwasnych (granitoidy). Czgé¢ ziaren krystalicznych (ale
nie okruchdéw skat) jest obtoczona, inne stabo i §rednio obtoczone. Ponadto w masie znaj-
dujg si¢ liczne wigksze blaszki brazowego biotytu i mniej liczne ziarna zielonej hornblendy.
Fragmenty skat skladaja si¢ gléwnie ze skaleni i kwarcu, w niektérych okruchach widoczne
sg blaszki biotytu lub hornblendy.

Ryc. 18
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Kosin18

K10/27

garnek

Masa ceramiczna tego naczynia zostala poddana wysokiej temperaturze. Temperatura ta
(ok. 850-900°C lub wyzsza) zniszczyla pierwotng struktura mineratéw ilastych, sg one cat-
kowicie izotropowe, co moze $wiadczy¢ o przejéciu w faze szklista. Widoczne sg liczne, ko-
liste pustki. W tej nieprzejrzystej masie ilastej widoczne sg gléwnie skladniki krystaliczne
jak: ziarna kwarcu i skaleni i okruchy skal magmowych kwasénych, sktadajacych si¢ glownie
ze skaleni potasowych. Widoczne sg takze przeobrazone termicznie brunatne blaszki bio-
tytu. Mozna sadzi¢, ze sktad masy ceramicznej tego naczynia nie odbiegat w istotny sposéb
od pozostalych w badanej tu serii. Natomiast wysoka temperatura zmienita strukture masy
ceramicznej. Proces zniszczenia struktury masy ceramicznej nie jest jednolity na catym
przekroju $cianki naczynia, od strony wewnetrznej powierzchni jest znacznie intensyw-
niejszy, pustki sa wieksze a masa bardzo porowata.

Ryc. 19

Kosin19

K10/28

amfora

Ciemnobrazowa drobnoziarnista matrix. Sktada si¢ z mineratéw ilastych i ziaren frakcji
pylowych (gtéwnie kwarcu), widoczne sa drobne blaszki mik - gléwnie biotytu. Glownym,
stabo wysortowanym grubszym (>0,05 mm) materiatem klastycznym s3 ziarna kwarcu,
skaleni, oraz liczne wigksze ostrokrawedziste fragmenty skal magmowych, kwasnych (gra-
nitoidy). Czgé¢ ziaren krystalicznych (ale nie okruchéw skal) jest obtoczona, inne stabo
i $rednio obtoczone. Ponadto w masie znajduja si¢ liczne wigksze blaszki bragzowego biotytu
i mniej liczne ziarna zielonej hornblendy. Fragmenty skat sktadaja si¢ gléwnie ze skaleni
i kwarcu, w niektorych okruchach widoczne sg blaszki biotytu lub hornblendy.

Ryc. 20

Kosin20

K10/28

talerz

Pomaraniczowa drobnoziarnista matrix. Sklada si¢ z mineratéw ilastych i nielicznych zia-
ren frakcji pylowych (gléwnie kwarcu), widoczne sg liczne drobne blaszki mik. Gtéwnym,
stabo wysortowanym grubszym (>0,05 mm) materialem klastycznym sg ziarna kwarcu,
skaleni, oraz liczne wigksze ostrokrawedziste fragmenty skal magmowych, kwasnych (gra-
nitoidy). Cze$¢ ziaren krystalicznych (ale nie okruchéw skal) jest obtoczona, inne stabo
i §rednio obtoczone. Ponadto w masie znajduja si¢ liczne wieksze blaszki brazowo-zielone-
go biotytu i zelaziste klasty ilaste. Fragmenty skat skfadaja si¢ gléwnie ze skaleni i kwarcu
w niektdrych okruchach widoczne sg blaszki biotytu.

Ryc. 21

Kosin21

K10/34

talerz

Jasnobrazowa drobnoziarnista matrix. Sktada si¢ z mineraléw ilastych i bardzo nielicznych
ziaren frakeji pylowych (gtéwnie kwarcu), brak jest drobnych blaszek mik. Gléwnym, stabo
wysortowanym grubszym (>0,05 mm) materiatem klastycznym sg ziarna kwarcu, skaleni,
oraz liczne wieksze ostrokrawedziste fragmenty skal magmowych, kwasnych (granitoidy).
Czeg$¢ ziaren krystalicznych (ale nie okruchdw skat) jest obtoczona, inne stabo i $rednio ob-
toczone. Ponadto w masie znajdujg si¢ ziarna nieprzezroczyste (ok. 0,1-0,2 mm) i nieliczne
ziarna zielonej hornblendy. Fragmenty skal sktadaja sie gléwnie ze skaleni i kwarcu, w nie-
ktorych okruchach widoczne sg blaszki biotytu. Cze$¢ fragmentéw skalnych ma strukture
myrmekitows.

Ryc. 22

Kosin22

K10/34

misa

Brazowa drobnoziarnista matrix. Sklada si¢ z mineralow ilastych i nielicznych ziaren frak-
cji pylowych (gléwnie kwarcu), widoczne sg liczne drobne blaszki mik, ziarna glaukoni-
tu i nieliczne drobne mineraly ciezkie. Gléwnym, stabo wysortowanym grubszym (>0,05
mm) materiatem klastycznym sg ziarna kwarcu, skaleni, oraz liczne wigksze ostrokrawe-
dziste fragmenty skal magmowych, kwaénych (granitoidy). Cze$¢ ziaren krystalicznych
(ale nie okruchdéw skal) jest obtoczona, inne stabo i §rednio obtoczone. Ponadto w masie
znajdujg sie wigksze blaszki brazowego biotytu i nieliczne ziarna zielonej hornblendy. Frag-
menty skat skladajg si¢ gléwnie ze skaleni i kwarcu, w niektérych okruchach widoczne sg
blaszki biotytu i/lub hornblendy.

Ryc. 23

Kosin23

K10/35

talerz

Jasnobrazowa drobnoziarnista matrix. Sklada si¢ z mineraléw ilastych i ziaren frakeji py-
fowych (gléwnie kwarcu), brak jest drobnych blaszek mik. Gtéwnym, stabo wysortowa-
nym grubszym (>0,05 mm) materiatem klastycznym sg ziarna kwarcu, skaleni, oraz liczne
wigksze ostrokrawedziste fragmenty skal magmowych, kwasnych (granitoidy). Czes$¢ zia-
ren krystalicznych (ale nie okruchéw skal) jest obtoczona, inne stabo i §rednio obtoczone.
Wiréd obtoczonych ziaren znalez¢é mozna kilka ziaren krzemieni. Fragmenty skat sktadaja
sie gtéwnie ze skaleni i kwarcu, w niektérych okruchach widoczne sg blaszki biotytu. Ge-
neralnie skladnikéw takich jak biotyt i hornblenda jest bardzo mato.

Ryc. 24

Kosin24

K10/35

garnek
beczutkowaty
o powierzchni
obmazywanej

Pomaraniczowa drobnoziarnista matrix. Sklada sie z mineratéw ilastych i ziaren frakeji
pytowych (gtéwnie kwarcu), brak jest drobnych blaszek mik. Gtéwnym, stabo wysortowa-
nym grubszym (>0,05 mm) materiatem klastycznym sg ziarna kwarcu, skaleni, oraz liczne
wigksze ostrokrawedziste fragmenty skal magmowych, kwasnych (granitoidy). Cze$¢ zia-
ren krystalicznych (ale nie okruchéw skal) jest obtoczona, inne stabo i $rednio obtoczone.
Fragmenty skat skladajg si¢ gléwnie ze skaleni i kwarcu, w niektérych okruchach widoczne
sg blaszki biotytu.

Ryc. 25
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Kosin25

K10/36

misa

Brazowa drobnoziarnista matrix. Sktada sie z mineratow ilastych i ziaren frakeji pylowych
(gléwnie kwarcu), drobnych blaszek mik i niewielkich iloéci mineraléw ciezkich. Stabo
wysortowanym grubszym (>0,05 mm) materialem klastycznym sg obtoczone i $rednio
obtoczone ziarna kwarcu, skaleni oraz ostrokrawedziste fragmenty skat magmowych, kwa-
$nych (granitoidy). Fragmenty skal skladajg si¢ gléwnie ze skaleni i kwarcu, ktérym bardzo
rzadko towarzyszg brazowe blaszki biotytu. Uwagi: podobna do 1, 2, 6, 7, duzo materiatu
okruchowego réznej wielkosci.

Ryc. 26

Kosin26

K10/36

garnek
beczultkowaty
lub esowaty
o powierzchni
obmazywanej
palcami

Brazowa drobnoziarnista matrix. Sktada si¢ z mineraléw ilastych i znacznej iloéci ziaren
frakcji pytowych i bardzo drobnego piasku. Ponadto widoczne s3 drobne koncentracje ze-
laziste i ziarna nieprzezroczyste. Grubszym materiatem okruchowym sg przede wszystkim
ziarna kwarcu i rzadziej skaleni. S3 one slabo i $rednio obtoczone i w wigkszosci wielko$ci
ok. 0,05-0,15 mm - masa drobnoziarnista. W tej masie, widoczne sg duze (ok. 1 mm) okru-
chy czesciowo obtoczonych skat ilastych oraz tlucznia ceramicznego (szamotu), ktéry ma
bardziej kanciaste krawedzie. Uwaga; masa ceramiczna tego naczynia zostala wykonana
w innej technologii i z nieco innego surowca. Domieszka celowg jest tutaj szamot, brak
thucznia kamiennego.

Ryc. 27

Kosin27

K10/40

waza nadsanska

Brazowa matrix sklada sie gléwnie z mineraléw ilastych, ziarna pytu sg nieliczne. W tej
masie widoczne s3 liczne pomaranczowo-brazowe ziarna przeobrazonego termicznie
glaukonitu, brak jest drobnych blaszek mik. Krystalicznym materialem okruchowym sa
liczne obtoczone ziarna kwarcu wielkosci ok. 0,15-0,5 mm, zdarzajg si¢ tez obtoczone ska-
lenie oraz do$¢ liczne blaszki mik i rzadziej mineraly ciezkie (np. rutyl). Ponadto licznie
w prébce wystepuja fragmenty skal magmowych, jasnych kwasnych, sktadajace si¢ przede
wszystkim ze skaleni i kwarcu. Uwaga: surowiec jest inny niz w pozostatych probkach, ale
domieszka celowa jest taka sama.

Ryc. 28

Kosin28

K10/40

garnek
o obmazywanej
powierzchni

Pomararnczowa drobnoziarnista matrix. Sktada sie z mineratéw ilastych i ziaren frakeji py-
towych (gtéwnie kwarcu) i niewielkich ilosci mineratéw ciezkich, brak drobnych blaszek
mik. Stabo wysortowanym grubszym (>0,05 mm) materialem klastycznym sg obtoczone
i $rednio obtoczone ziarna kwarcu, skaleni oraz ostrokrawedziste fragmenty skat magmo-
wych, kwasnych (granitoidy). Ponadto w masie znajduja si¢ niezbyt liczne brazowe blaszki
biotytu i ziarna zielonej hornblendy. Fragmenty skat skladajg sie gléwnie ze skaleni i kwar-
cu, ktorym towarzysza brazowe blaszki biotytu i/lub amfibole lub inne mineraty. Zanoto-
wano jedno ziarno granatu (?).

Ryc. 29

Kosin29

K10/41

waza

Pomaranczowa drobnoziarnista matrix. Sklada sie z mineratéw ilastych i ziaren frakcji py-
towych (gtéwnie kwarcu) i niewielkich ilo$ci mineraléw ciezkich, brak drobnych blaszek
mik. Stabo wysortowanym grubszym (>0,05 mm) materialem klastycznym s3 obtoczone
i érednio obtoczone ziarna kwarcu, skaleni oraz ostrokrawedziste fragmenty skat magmo-
wych, kwasnych (granitoidy). Ponadto w masie znajduja sie do$¢ liczne brazowe blaszki
biotytu, rzadziej muskowitu i ziarna zielonej hornblendy. Fragmenty skat sktadaja sie gtow-
nie ze skaleni i kwarcu, ktérym towarzysza brazowe blaszki biotytu.

Ryc. 30

Kosin30

K10/41

garnek
o powierzchni
obmazywanej

Pomaranczowa drobnoziarnista matrix. Skada si¢ z mineratéw ilastych i ziaren frakeji
pylowych (gléwnie kwarcu), brak drobnych blaszek mik. Stabo wysortowanym grubszym
(>0,05 mm) materiatem klastycznym sg obtoczone i §rednio obtoczone ziarna kwarcu, ska-
leni oraz ostrokrawedziste fragmenty skal magmowych, kwasnych (granitoidy). Ponadto
w masie znajduja si¢ brazowe blaszki biotytu. Fragmenty skat sktadaja sie gléwnie ze skale-
ni i kwarcu, ktérym bardzo towarzysza brazowe blaszki biotytu. Rzadkie sg fragmenty skta-
dajace si¢ gtéwnie z mineraléw ciemnych, np. biotytu. Oprécz skat krystalicznych w masie
widoczne s3 obtoczone okruchy skat osadowych, gtéwnie zazelazione ily.

Ryc. 31

7.2. Wyniki analiz

Sklad mineralny

Badane fragmenty ceramiki wykonane sg z surowcow ilastych ubogich w drobne lyszczyki i o malej

zawartosci ziaren frakeji pylowej. Sposrod grubszych skladnikéw okruchowych przewazaja okruchy skat

krystalicznych oraz ziarna skaleni potasowych, plagioklazy i kwarc (do 37,4%, tab. 3). Szczegétowe opisy

poszczegodlnych probek wraz z odno$nikami do rycin zamieszczono w tabeli 2.
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Tab. 3. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Sklad mineralny badanych prébek (wartosci wyrazone w procen-

tach objetosciowych).
g § a )
< g g L=} - o ﬁ 5 5 g g
AR IR I E R HH I EIRE
£ E | 3 EC|EEIES £ S| 3
§|° 2 £ 2
=
Kosin1 | 488 | 47 | 166 67 06 | 70 | 17 | 04 | 08 | 09 | 12 10,8
Kosin2 | 50,9 79 | 21,2 8,8 0,3 33 0,3 0,6 0,0 0,3 6,4
Kosin3 | 484 | 45 | 194 9,9 57 35 | 07 | 00 02 7.7
Kosin4 | 626 | 50 | 116 50 26 03 | 03 | 56 03 66
Kosin5 | 682 | 56 | 7.2 53 L6 | 28 00 | 06 | + 0.9 7.8
Kosin6 | 50,3 | 46 | 147 11,9 88 03 | 05 | 03 03 | 03 82
Kosin7 | 54,3 4,0 14,0 9,9 2,5 0,3 2,5 0,6 0,3 0,3 0,9 10,2
Kosin8 | 519 | 92 | 60 14,9 82 09 | 03 | 13 73
Kosin9 | 52,5 3,2 11,5 0,3 11,8 12,4 0,9 0,6 0,0 6,8
Kosin 10 | 540 | 135 | 955 14 | 05 | 19 03 | 05 | 05 | 11 11 5.8
Kosin 11 | 56,8 | 88 | 55 10,0 10,0 06 | 06 7,6
Kosin12 | 58,1 | 67 | 65 158 47 03 | 35 | 03 | 09 32
Kosin13 | 47,5 | 36 | 61 15,1 159 | 03 22 9,2
Kosin 14 | 57,5 7,1 14,2 10,0 4,8 0,6 0,6 0,3 4,8
Kosin 15 | 59,5 | 89 | 99 68 2,0 15 | 08 | 18 03 5,1 35
Kosin 16 | 58,7 | 10,5 6,4 1,4 10,2 58 0,3 1,4 0,3 5,0
Kosin17 | 59,0 | 60 | 81 9,9 39 03 | 31 | 08 03 86
Kosin 18
Kosin 19 | 45,6 | 10,9 | 11,7 11,3 12,9 1,2 0,4 6,0
Kosin20 | 62,3 | 63 | 10,9 84 0,0 17 42 | 63
Kosin2l | 617 | 7.0 | 34 56 163 08 | 03 03 45
Kosin22 | 575 | 45 | 11,3 | 06 | 125 65 08 | 08 03 | 06 45
Kosin 23 | 58,1 3,6 13,3 0,6 9,4 2,8 12,2
Kosin 24 | 52,2 4,8 11,1 10,7 7,3 0,3 1,0 2,8 9,7
Kosin 25 | 54,5 39 8,1 17,8 51 1,2 0,6 0,6 8,1
Kosin26 | 503 | 9.9 | 7.1 14 | 06 | 37 | 03 23 | 08 | 220 L7
Kosin27 | 59,9 | 33 | 17,5 47 L5 09 | 06 03 11,3
Kosin 28 | 52,7 59 10,1 11,3 10,1 0,8 1,1 7,9
Kosin29 | 672 | 2,6 | 116 102 06 | 47 06 | 12 | 06 09
Kosin 30 | 62,4 | 4,9 3,7 52 1,7 15,5 0,3 6,3
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Drobnoziarniste matrix badanych naczyn skladaja si¢ gtéwnie z mineratéw ilastych (od 45,6% do
68,2%), ziaren frakcji pylowej (2,6-13,5%) i niewielkiej iloéci innych drobnoziarnistych sktadnikéw: mi-
neraléw nieprzezroczystych, tlenkéw i wodorotlenkow zelaza, bardzo drobnych blaszek mineratow tysz-
czykowych. Tlo ilaste zazwyczaj ma barwe od brazowego do pomaranczowego. Jak wspomniano wcze-
$niej, istotnym skfadnikiem mas garncarskich sg okruchy skat i ziarna skaleni i kwarcu. Okruchy skat to
granitoidy, myrmekity, sporadycznie skaly metamorficzne (np. probka Kosinl - naczynie chropowacone).
Ponadto w probkach zanotowano zmienione termicznie brazowe blaszki biotytu (do 3,5% w misie Ko-
sin3) i brazowej hornblendy (do 5,1% w wazie Kosin15). Mineraly ci¢zkie sg nieliczne i maja niewielkie
rozmiary - s3 to gléwnie cyrkon i rutyl. W masach zaobserwowano nierozdrobnione grudki gliny (klasty
ilaste), najliczniej wystepuja w probce Kosin5 (garnek beczutkowaty). W prébce Kosin26 znajduja sie licz-
ne okruchy klastow ilastych - sg to fragmenty wtérnie uzytej ceramiki.

Granulometria i obtoczenie
Surowce, z ktérych wykonano naczynia, zawierajg niewielkie ilosci ziaren frakcji pytowej — srednio
6,1% z niewielkim odchyleniem standardowym (o = 2,9). W prébkach znajduje si¢ istotna ilos¢ ziaren
frakeji piaskowej (ryc. 1). Sa to okruchy skal krystalicznych oraz ziarna mineralne. W masach zaobserwo-
wano zaréwno ziarna o obtoczonych krawedziach, jak réwniez stabo obtoczone lub nieobtoczone. Sktad-
niki wielkosci ok. 0,8 mm i wigksze zazwyczaj charakteryzuja si¢ ostrokrawedzistymi lub stabo obtoczony-
mi krawedziami. Ziarna mniejsze (ok. 0,05-0,8 mm) czesciej s3 obtoczone lub dobrze obtoczone.

Domieszki

Wieksze wymiary okruchéw skalnych oraz ich stabe obtoczenie moga wskazywac na celowa domiesz-
ke ttucznia skal magmowych. Fragmenty te sktadajg si¢ gtéwnie ze skaleni potasowych i plagioklazéw, czg-
sto cze$ciowo przeobrazonych, zmetnialych lub zserycytyzowanych. Czesto sa widoczne réwniez wrostki
innych mineraléw nieprzezroczystych lub ciezkich (np. cyrkon). Oprécz skaleni potasowych i plagiokla-
z6w w sktad okruchéw skalnych wchodzg kwarc, biotyt i hornblenda. Widoczne sg tez mikropertyty czy
myrmekity, czyli przerosty kwarcu w skaleniach. Sklad mineralny moze wskazywa¢ na skaly kwasne typu
granitoidy lub obojetne, np. dioryty.

Piasek (obtoczone ziarna) jest obecny prawie we wszystkich prébkach w ilosci ok. 3-10% objetosci
masy. Najmniej piasku zanotowano w probce Kosin26 i to tylko we frakeji bardzo drobnej i drobne;.

Domieszke szamotu, czyli pokruszonych starszych fragmentéw ceramiki, zanotowano tylko w dwéch
probkach: w garnku beczutkowatym (Kosin26) i w mniejszej ilosci w wazie nadsanskiej (Kosin27).
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Ryc. 1. Zawarto$¢ frakcji ziarnowych w badanych probkach, stanowisko Kosin 10; 0§ X — 1- frakcja itowa; 2 - frakcja pylowa;
3 - frakcja piaskowa; 0§ Y — zawarto$¢ procentowa; serie — probki.

Wypal

Warunki wypalu okreslono na podstawie ogladu przelamu badanego fragmentu (np. fragment brzu-
$ca, fragmenty przy wylewie). Generalnie mozna wydzieli¢ trzy gléwne warunki (atmosfer¢) wypatu: re-
dukcyjne, utleniajace i mieszane. Wérdd badanej serii przewaza wypal z doptywem powietrza — przelamy
maja barwe pomaranczows (18 fragmentéw w tym 6 cienkosciennych — misy i wazy i 12 grubo$ciennych
- garnki i talerze). Wérdéd nich mozna zanotowac kilka ,,odmian”. Kilka fragmentéw (Kosin12, Kosin15,
Kosin29) przy wypale utleniajagcym ma cienkg warstwe ciemng przy powierzchni zewnetrznej, jeden frag-
ment ma obie powierzchnie ciemne (Kosin2), a jeden fragment odznacza si¢ prawdopodobnie niedosta-
tecznym doptywem powietrza, o czym $wiadczy nie w pelni utleniona $cianka naczynia (Kosin21). W wa-
runkach z ograniczonym doptywem powietrza zostato wypalonych 6 naczyn - 4 cienkoscienne fragmenty
(wazy: Kosin6, Kosin10, Kosinl3 i misa: Kosin25) i 2 grubo$cienne (naczynie chropowacone: Kosin25
i garnek beczulkowaty: Kosin26). Podobna ilo$¢ fragmentéw zostala wypalona w warunkach redukeyj-
nych, czyli przy ograniczonym doplywie powietrza, na co wskazujg ciemno szare lub brunatne przetamy
$cianek naczyn. Sg to gtéwnie naczynia cienkoscienne (wazy: Kosin7, Kosin27, misy: Kosinl7, Kosin22
i amfora: Kosin19). Tylko jedno naczynie grubos$cienne zostalo wypalone w takich warunkach (garnek:
Kosin18). Ten fragment wykazuje tez cechy silnego przepalenia (powyzej 850°C), ktore jest cecha nie-
pozadang i wynika najprawdopodobniej ze zniszczenia naczynia (prawdopodobnie w wyniku wtérnego
przepalenia). Temperatura wypalu pozostatych naczyn waha sie¢ miedzy 700-750°C. Dwa naczynia grubo-
$cienne (Kosinl i Kosin5) mogly zosta¢ wypalone w nieco wyzszej temperaturze ok. 800°C.
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7.3. Whnioski

Przedstawiony do badan material zostal odkryty na stanowisku Kosin 10. Wedlug mapy geologicznej
stanowisko potozone jest na holocenskich piaskach, zwirach, madach rzecznych oraz torfach i namutach.
W bezposrednim sgsiedztwie znajduja sie turonskie (gérna kreda) wapienie, margle, piaskowce, opoki
z czertami, fosforyty. W badanej serii ceramiki (w masach ceramicznych) nie stwierdzono skladnikow
weglanowych. Naczynia w wiekszo$ci wykonano z surowca z zawarto$cia niewielkiej ilosci ziaren frakcji
pylowej, ubogiego w drobny muskowit. W masach widoczne sa liczne wigksze (ok. 0,1-0,5 mm) blasz-
ki brazowego biotytu i hornblendy. Stwierdzono réwniez mineraly ciezkie (przewaznie ziarna cyrkonu,
niekiedy euhedralne), a takze obtoczone ziarna m.in. krzemieni (ok. 0,1-0,3 mm). Taka charakterystyka
moze wskazywa¢ na mady rzeczne. Obecnos¢ wiekszych blaszek biotytu i hornblendy moze pochodzi¢
z celowej domieszki ttucznia skal magmowych.

Dwa naczynia wykonane s3 z innych surowcéw. Pierwszy to garnek beczutkowaty lub esowaty o po-
wierzchni obmazywanej palcami (probka Kosin26). Charakteryzuje si¢ brakiem takich skladnikow jak
krzemienie, biotyt, hornblenda, wiecej jest ziaren frakcji pylowej i mniej wigkszych ziaren piasku. Z kolei
waza nadsanska (probka Kosin27) wykonana jest z surowca zawierajacego liczne ziarna glaukonitu, kto-
rych nie stwierdzono w innych prébkach. Glaukonit to mineral, ktéry tworzy sie tylko w warunkach mor-
skich i jego obecno$¢ w masie ceramicznej moze $wiadczy¢ o uzyciu innego surowca niz reszta badanej
ceramiki. Niektére ziarna glaukonitu sg stabo termicznie przeobrazone, co z kolei moze wskazywac na
niezbyt wysoka temperature wypatu.

Seria badanych naczyn charakteryzuje si¢ przygotowaniem mas ceramicznych w podobny sposéb.
Uzywano do$¢ ttustych glin z malg zawartoscig drobnych mik, do ktérych dodano domieszke schudzajaca
w postaci tlucznia kamiennego, ostrokrawedzistego, sSrednio wysortowanego. Sa to gléwnie skaty krysta-
liczne typu granitoidéw, niekiedy diorytéw. W masach stwierdzono réwniez obecnos¢ ziaren obtoczo-
nych. Moze to sugerowac, ze do gliny dodawano takze piasku, chociaz takie ziarna mogty znajdowac sie
W surowcu naturalnie.

Mozna wyrdzni¢ dwa zasadnicze typy mas ceramicznych. Naczynia gruboscienne z reguty wykonane
s3 z glin ,,thustych” z liczng domieszka grubych ziaren (ok. 0,8-1,00 mm i wigkszych) i z malg zawartos$cia
ziaren frakcji ok. 0,1-0,25 mm. Wigkszg zawartos$¢ ziaren drobnych stwierdzono w masach, z ktérych
wykonane sg naczynia cienkoscienne. Jednoczesnie ttuczen skalny dodawany do gliny ma nieco mniejsze
rozmiary.

Naczynia Kosin26 (garnek beczulkowaty) i Kosin27 (waza nadsanska) wykonane zostaly z surowcow
odmiennych niz reszta badanych prébek oraz z inng domieszka celowa: z szamotem, czyli ttuczniem cera-
micznym. Naczynia kultury tuzyckiej z domieszka szamotu odkryto na stanowisku w Janowicach. Badania
petrograficzne wykonane na serii 12 fragmentdw ceramiki zaréwno funeralnej, jak i osadowej pokazaty, ze
do gliny zostal dodany ttuczen skalny (granity) oraz tluczen ceramiczny (Korczynska et al. 2018, 151-154).

Obserwacje tekstur i struktur mas ceramicznych pokazuja, ze masy ceramiczne byly gruboziarniste,
dobrze lub $rednio zmieszane i wypalone w warunkach od redukcyjnych do utleniajgcych w temperatu-
rach ok. 700-800°C. Jedno naczynie uleglo silnemu przepaleniu - najprawdopodobniej wtérnemu (préb-
ka Kosin18).

Porowatos¢ badanych naczyn, okreslona punktowsa analizg mikroskopowa nie jest zbyt wysoka i mak-
symalnie wynosi 12,2% objetosci masy ceramicznej dla naczynia Kosin23 - talerz. Zawartos$¢ pustek jest
podobna dla naczyn cienkosciennych oraz grubosciennych.
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Technologia wykonania mas ceramicznych i wypalu naczyn dla calej badanej serii jest zblizona. Wy-
korzystywano podobne surowce i stosowano te same domieszki celowe. Rozbieznosci w przygotowaniu
mas ceramicznych naczyn o réznej morfologii sa subtelne a naczynia wykazuja podobne cechy fizyczne
(np. porowatosc).

Podobne wnioski uzyskano podczas analiz 23 fragmentéw ceramiki tuzyckiej z cmentarzyska cialopal-
nego w Pysznicy, pow. stalowowolski (Czopek 2001, 122-125). W wyniku analiz mikroskopowych (prze-
prowadzonych ta sama metodg jak w ponizszym opracowaniu) ustalono miedzy innymi, ze: 1) gtéwna
domieszka celowa byl tluczen granitowy o réznym skladzie i cechach makroskopowych; 2) w strukturze
mas ceramicznych przewaza substancja ilasta; 3) temperatura wypatu wahata si¢ w przedziale 650-750°C;
4) wszystkie cechy ceramiki sg poréwnywalne z ogélnymi regutami technologii ,,luzyckiej” (por. Mogiel-
nicka-Urban 1984). Waznym ustaleniem, zbieznym takze z wynikami uzyskanymi dla ceramiki z Kosina
10 jest stwierdzenie, ze poza fakturg oraz barwa powierzchni i przetaméw, sktad mineralny mas ceramicz-
nych nie wykazuje zréznicowania pomiedzy poszczegdlnymi typami naczyn.
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Chapter 7. Mineralogical and Petrographic Analysis of the Tarnobrzeg Lusatian Culture Ceramics Origi-
nating from the site Kosin 10
Anna Rauba-Bukowska

Summary

30 fragments of the Lusatian culture ceramic vessels were subjected to microscopic examination. They
represent several morphological types, among others: San-type vases, barrel-shaped pots, and bowls. Spe-
cialist examination was focused on identifying the methods of clay preparing for the production of ce-
ramic vessels.

As aresult of the analyses it was found, that the technology of ceramic masses preparation and vessel’s
firing is similar for the entire examined series. Similar raw materials and the same intentional tempers
were used. Quite heavy clays with a small content of fine mica were used, to which a slimming temper
in the form of crushed stones was added. They are mainly angular granitoid crystalline rocks, sometimes
diorite. The presence of rounded grains was also found in the masses. This may suggest that the sand was
also added into the clay, although such grains may have been found naturally in the raw material. There
are two main types of ceramic masses. Thick-walled vessels are usually made of ,,fat” clays with a large
amount of coarse grains temper (approx. 0.8-1.00 mm and larger) and with a low content of small grains,
approx. 0.1-0.25 mm. Higher content of fine grains was found in the masses of which the thin-walled ves-
sels were made. At the same time, crushed stones added to the clay has a slightly smaller dimensions. Two
vessels were made of other raw materials. The first is a barrel- or S-shaped pot with a finger-daubed surface
(sample: Kosin26). It is characterized by the lack of components such as flints, biotite, hornblende, while
there are more grains of silt fraction and smaller amount of coarse grains of sand. On the other hand, the
San-type vase (sample: Kosin27) is made of a material containing numerous grains of glauconite, that were
not recorded in other samples. Both vessels were made of ceramic masses with admixture of the chamotte.
Discrepancies in the ceramic masses preparation for vessels of different morphology are subtle and various
forms of vessels (e.g. bowls, pots) reveal a similar physical characteristics (e.g. porosity).
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»Kosin 10, Kopiec 4 i 8 - stanowiska osadniczo-pracowniane
tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej na terenie wychodni krzemieni
$wieciechowskiego oraz goscieradowskiego”

pod redakcja Anny Zakoscielnej

s. 423-444

ROZDZIAL 8. ANALIZA FUNKCJONALNA MATERIALOW KRZEMIENNYCH
Z OSADY W KOSINIE 10 ORAZ PRACOWNI NARZEDZI BIFACJALNYCH
W KOPCU418

Piotr Maczynski
8.1. Wprowadzenie

Badaniom $ladéw uzytkowych poddano trzy zbiory krzemienne pozyskane w trakcie prac archeolo-
gicznych prowadzonych na stanowiskach Kosin 10 oraz Kopiec 4 i 8, pow. krasnicki (Bargiet, Gurba 1986,
28-32; Florek, Libera 1994, 3-14; Bargiel, Libera 1995, 13-16). W Kosinie 10 stwierdzono pozostalosci
osady tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej, zarejestrowano réwniez nieliczne materialy krzemienne i cera-
miczne o cechach morfologiczno-technologicznych epok starszych (Bargiet, Gurba 1986, 28-32; Libera
2005, 119). Odmienng sytuacje¢ obserwujemy na stanowiskach Kopiec 4 i 8. Struktura odkrytych tam ma-
terialow wskazuje, ze s3 one pozostalo$ciami przykopalnianych pracowni form bifacjalnych datowanych
na wczesnag epoke zelaza (Florek, Libera 1994, 3-14; Bargietl, Libera 1995, 13-16; Libera, Zakoscielna 2002,
104-106, Ryc. 2). Lacznie ze wszystkich stanowisk do analiz mikroskopowych wyselekcjonowano niespel-
na 300 wyrobéw krzemiennych. Slady uzytkowe zarejestrowano na 69 okazach (tab. 1).

8.2. Metodyka

Analizy §ladow uzytkowych zostaly przeprowadzone przy wykorzystaniu dwoch typéw mikroskopow.
W poczatkowej fazie prac postuzono si¢ sprzetem stereoskopowym Carll Zeiss, Discovery V8 umozliwia-
jacym uzyskanie powiekszen rzeczywistych od 10. do 80. razy. Mikroskop wykorzystywano wraz z dedy-
kowanym zrédtem zimnego $wiatla led. Podczas pierwszego etapu obserwacji skupiono si¢ na lokalizacji
oraz wydzieleniu krawedzi potencjalnie uzywanych (van Gijn 1989, 13). Nastepny krok badan polegal
na obserwacji artefaktéw za pomoca aparatury Meiji Techno MC-50T. Jest to mikroskop metalograficz-
ny umozliwiajacy uzyskanie znacznie wigkszych powiekszen — rzedu od 50. do 500. razy. Uzyskane za
jego pomocy przyblizenie umozliwia swobodng obserwacje cech wyswiecen uzytkowych oraz sladéw li-
niowych. Zostal on réwniez wykorzystany do sporzadzenia dokumentacji fotograficznej rejestrowanych
zmian. Przed analizg formy krzemienne zostaly przetarte acetonem w celu odttuszczenia ich powierzchni
oraz usuniecia odciskow palcow.

Wplyw na przydatnos¢ wytwordw krzemiennych do badan funkcjonalnych zalezny jest od wielu czynni-
koéw, takich jak stan zachowania czy tez charakter odkrytych artefaktow. Nie bedzie truizmem stwierdzenie, ze
do jednych z najbardziej obiecujacych zrédel naleza inwentarze pochodzace z osad. Dlatego w celu uzyskania
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jak najlepszych efektéw analize w znacznej mierze oparto na materiale pochodzacym z osady w Kosinie 10,
z ktdrej do obserwacji wytypowano 196 wyrobéw. W przypadku inwentarzy pracownianych pozyskanych ze
stanowisk Kopiec 4 oraz 8, wybrano mniejsze serie, odpowiednio 82 i 20 zabytkow krzemiennych.

Przy prowadzeniu selekcji materialéow do badan funkcjonalnych w pierwszej kolejnosci zwrdcono
uwage na zabytki posiadajace widoczne makroskopowo $lady uzytkowe w postaci charakterystycznych
retuszy, zagladzen oraz wyswiecen. Dziatanie to pozwolilo na wydzielenie znacznego zbioru wytwordw,
sposréd ktorego najwigksza liczebnoscig wyrdzniaja sie formy z widocznymi na powierzchni jaskrawymi
zmianami pochodzenia krzemionkowego. Pod wzgledem morfologicznym wyroby te zaklasyfikowano do
grupy narzedzi oraz pdtsurowca, takiego jak parawidry, wiory oraz odtupki.

8.3. Kosin, stan. 10

Sposréd wszystkich zabytkow krzemiennych pozyskanych w trakcie prac badawczych prowadzonych
w 1986 r. na osadzie do obserwacji mikroskopowych wytypowano 196 wytworéw. Okazy te pod wzgle-
dem chronologicznym stanowig stosunkowo zwartg grupe, z ktérej znaczng wiekszos¢ form powigzano
z osadnictwem tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej. Tylko niewielka liczba wyrobéw krzemiennych nosi ce-
chy morfologiczno-technologiczne wytwdrczosci okresow starszych — paleolitu schylkowego, mezolitu,
neolitu oraz wczesnej epoki brazu (por. rozdzial 3.2).

Najstarszym chronologicznie artefaktem poddanym obserwacjom jest fragment schytkowopaleoli-
tycznego widra z rdzenia dwupigtowego, wykonany z krzemienia czekoladowego (ryc. 1: 3). Na jednym
z jego uszkodzonych brzegow zarejestrowano jaskrawe wyswiecenie o plaskiej topografii, ktéremu to-
warzyszyly czarne/ zatopione rysy ulozone prostopadle do krawedzi ostrza (ryc. 1: 4). Zmiany te nalezy
powiazac z wykonywaniem czynno$ci skrobania lub strugania miekkiego drewna (Osipowicz 2010, 60).

Nieco mlodszg chronologie, wigzang z okresem mezolitu posiada seria kilku fragmentéw wiorkow
wykonanych z surowca czekoladowego oraz czesciowo zachowany trapez (ryc. 1: 1, 2). Przeprowadzona
analiza tych wytwordw nie wykazata obecnosci zmian uzytkowych na wigkszosci z nich, tylko ostatnia
z wymienionych form - trapez — zostal wykorzystany w charakterze grotu broni miotanej, co poswiadczaja
widoczne na jednej z krawedzi wykruszenia oraz wytamania (Fischer, Hansen, Rasmussen 1984, 22-24,
Ryc. 7; Nowak, Osipowicz 2012, 76-80; Pyzewicz 2013, 33-34, Ryc. 2; Osipowicz, Nowak 2017, 94-95).

Odmienng chronologie posiada zgrzebto tylcowe wykonane na odtupku z krzemienia pasiastego, kto-
re nalezy powigza¢ z wczesng epoka brazu (ryc. 1: 5). Na jednej z jego krawedzi zaobserwowano widoczne
makroskopowo zaokraglenie/ starcie ostrza. W powigkszeniu mikroskopowym zmiany te ujawniaja sie
jako jaskrawe wyswiecenie, ktdremu towarzysza liczne, utozone réwnolegle do krawedzi, glebokie slady
liniowe w postaci rys i bruzd (ryc. 1: 6).

Pozostate przeanalizowane formy zostaly powiazane z osadnictwem tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej,
a wérdd narzedzi zaklasyfikowanych w ramach tej fazy najliczniejsza grupe stanowig okazy wykorzystywa-
ne do obrdbki roslin krzemionkowych. Na krawedziach az 24 wytworéw stwierdzono obecno$¢ jaskrawe-
go wyswiecenia (ryc. 1: 8;2: 3,6-9; 3: 1,5-8;4: 1;5: 5,7;6: 1, 2,4, 5; 7: 3, 5; 8: 1, 4, 5; 9: 1, 2), ktére wska-
zuje na wykorzystanie ich w charakterze elementéw sierpéw stuzacych do cigcia traw dziko rosnacych
oraz zbdz udomowionych (Keeley 1980, 60; Vaughan 1985, 36; van Gijn 1989, 40; Juel Jensen 1994, 33).
W wigkszosci wypadkéw jako wkiadki postuzyty surowe wiory, parawiory i ich fragmenty oraz odlupki
(ryc.1:8;3:1;4: 1; 5: 7; 6: 5; 7: 3, 5; 8: 4). W tym samym celu wykorzystano réwniez liczng seri¢ narzedzi
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morfologicznych, takich jak formy tylcowe lub paratylcowe (ryc. 2: 6; 3: 5-7; 6: 1, 2, 4), drapacz (ryc. 5: 5)
oraz okazy polsurowca retuszowanego (ryc. 2: 3, 8, 9; 3: 8; 8: 1, 5). Ostrza przewazajacej czesci wkladek
sierpow byly surowe. Tylko nieliczne egzemplarze maja retuszowane krawedzie (ryc. 2: 3, 8; 8: 1, 5), co
zwykle interpretowane jest jako swiadectwa ostrzenia zatepionych wskutek diugotrwatej pracy narzedzi
(Maczynski 2019, 49). Niestety na Zzadnym z okazéw nie udalo sie zarejestrowac stratygrafii wyswiecen
potwierdzajacych to przypuszczenie. Jednakze niewielka liczba takich form, $wiadczy o sporadycznym
wykonywaniu tego typu napraw, co z kolei ttumaczy¢ mozna tatwoscig w pozyskiwaniu nowych wktadek.

Wartym odnotowania jest fakt, ze w przypadku kilku wytwordw opisany rodzaj czynnosci nie byt je-
dyna wykonywang za ich pomoca praca. Na dwoch formach tylcowych i jednym narzedziu obustronnym
zarejestrowano zmiany w postaci jaskrawego wyswiecenia o plaskiej/ falistej topografii, ktore najpewniej
nalezy wigza¢ z wykorzystaniem ich w procesie skrobania roslin (ryc. 6: 1, 4; 9: 1). W dwdch przypad-
kach jako czesci robocze obrano krawedzie tylcow, a w ostatnim za$§ gran tworzong przez zeolizowane
powierzchnie. Warto zaznaczy¢, ze cechy wyswiecen, takie jak topografia oraz tekstura, obserwowane na
brzegach stuzacych do cigcia, sg bardzo zblizone do przeksztalcen pozostawionych przez towarzyszace im
slady skrobania (ryc. 6: 3; 9: 3). Sytuacja ta moze wskazywac, ze zarejestrowane powierzchnie uzytkowe sg
zwigzane z kilkoma etapami obrobki jednego rodzaju roslin (?).

Przytoczone $lady pracy nie s3 jedynymi zarejestrowanymi czynnos$ciami. Wsréd pozostatych ana-
lizowanych wytworow znalazla si¢ réwniez grupa form taczonych z obrébka kosci/ poroza, drewna oraz
materialu mineralnego. Z praca w pierwszej kategorii surowcowej powigzano trzy wyroby, wykorzystywa-
ne w charakterze pitek (ryc. 2: 1, 5; 6: 7). Na krawedziach tych okazéw zarejestrowano charakterystyczne
ciggle wielostopniowe wylamania, a w przypadku jednej z silniej spracowanych form (ryc. 2: 1, 2) wy-
stapito, widoczne goltym okiem jaskrawe wyswiecenie liniowe, ktéremu towarzysza czarne rysy utozone
réwnolegle do krawedzi pracujacej (van Gijn 1989, Fig. 17: b; Osipowicz 2010, 73). W kilku przypadkach,
ze wzgledu na slaby rozwdj sladéw uzytkowych, tak jednoznaczne okreslenie funkeji nie byto mozliwe.
Jednakze z racji na zaobserwowanie jaskrawego wyswiecenia zostaly one powiazane z pracg w kosci lub
drewnie. Do tej kategorii zabytkow przypisac nalezy pojedynczy wiertnik (ryc. 3: 4) oraz parawior retuszo-
wany wykorzystywany jako skrobacz (ryc. 7: 1).

W grupie badanych wytworéw znalazla si¢ rowniez seria okazéw zwigzanych z obrobka materiatu
mineralnego. Cze$¢ z nich byla najpewniej wykorzystana w charakterze wiertel, ktére trzymane byly
bezposrednio w rece. Swiadczy o tym lokalizacja odkrywanych zmian w postaci charakterystycznego
wielostopniowego retuszu oraz wymiazdzenia/ zagladzenia krawedzi (ryc. 3: 2; 4: 7; 5: 1). Niekiedy tym
przeksztalceniom towarzyszyly slady w postaci charakterystycznych bruzd liniowych (ryc. 5: 2, 4). Co
ciekawe, przy doborze surowca wykorzystanego do ich wytworzenia uzytkownicy starali si¢ wybiera¢
formy, ktérych naturalna morfologia pozwalata na postugiwanie si¢ nimi bez koniecznosci nanoszenia
retuszu, byt zbedny. Taki efekt uzyskiwano dzigki adaptacji pétsurowca o tréjgraniastych wierzchotkach
(ryc.4:7;5: 1, 2).

Analizie poddano réwniez trzy drobne otoczaki oraz cztery konkrecje krzemienne, z ktérych trzy
zachowane sg fragmentarycznie. W wyniku przeprowadzonych badan na powierzchni pieciu form za-
rejestrowano $lady wskazujace na wykorzystanie w charakterze gtadzikow (ryc. 9: 5, 6; 10: 1, 2). Cztery
z nich nosily zmiany w postaci wy$wiecenia o silnie kraterowej topografii oraz glebokie bruzdy liniowe
wskazujace na kierunek pracy (ryc. 9: 6, 7; 10: 1-3). Czynnosci, do jakich stuzyly otoczaki nie zostaty
zinterpretowane, jednakze, jak si¢ wydaje, tego typu przeksztalcenia mogag mie¢ zwigzek z obrébka ma-
terialu mineralnego (ceramiki) lub skory (Korobkowa 1999, 151, 153; Manen et al. 2019, 346-348, 350).
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Ryc. 1. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10: 1 — uszkodzenie grotu wskazujace na jego wykorzystanie w charakterze ostrza broni
miotanej; 2, 3, 5, 7, 8 — wytwory krzemienne z widocznymi §ladami pracy; 4, 6 — zmiany pochodzenia uzytkowego
(4 - pow. 200x; 6 — pow. 50x). Rys. 2, 5, 7 — A. Kosik; rys. 3, 8 - fot. i opracowanie graficzne P. Maczynski. Linig ciagta
zaznaczono zasieg krawedzi uzytkowej (dotyczy wszystkich rycin).
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Ryc. 2. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10: 1, 3-6, 8 — wytwory krzemienne z widocznymi $ladami pracy; 2, 7, 9 - zmiany pocho-
dzenia uzytkowego (2 - pow. 200x; 7, 9 — pow. 100x). Rys. 3-6 — A. Kosik; rys. 1, 8 - fot. i opracowanie graficzne P. Maczynski.
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Ryc. 3. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10: 1-4, 6-11 - wytwory krzemienne z widocznymi §ladami pracy; 5 - zmiany pochodze-
nia uzytkowego (pow. 200x). Rys. 1-4, 7-11 - A. Kosik; rys. 6 — fot. i opracowanie graficzne P. Maczynski.

| 428 |



Ryc. 4. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10: 1-4, 6, 7 — wytwory krzemienne z widocznymi §ladami pracy; 5 - zmiany pochodzenia
uzytkowego (pow. 100x). Rys. A. Kosik; fot. i opracowanie graficzne P. Maczynski.
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Ryc. 5. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10: 1-3, 5-7 — wytwory krzemienne z widocznymi §ladami pracy; 4 - zmiany pochodzenia
uzytkowego (pow. 100x). Rys. 1-3, 5, 7 — A. Kosik; rys. 6 — fot. i opracowanie graficzne P. Maczynski.
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Ryc. 6. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10: 1, 4-8 — wytwory krzemienne z widocznymi $ladami pracy; 2, 3 — zmiany pochodzenia
uzytkowego (2, 3 - pow. 200x). Rys. A. Kosik; fot. i opracowanie graficzne P. Maczynski.
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Ryc. 7. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10: 1, 3-7 — wytwory krzemienne z widocznymi $ladami pracy; 2 - zmiany pochodzenia
uzytkowego (pow. 200x). Rys. A. Kosik; fot. i opracowanie graficzne P. Maczynski.
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Ryc. 8. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10: 1-9 — wytwory krzemienne z widocznymi $§ladami pracy. Rys. A. Kosik.
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Ryc. 9. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10: 1 — narze¢dzie obustronne z widocznymi §ladami pracy; 3, 4, 7 - zmiany pochodzenia
uzytkowego (2, 3 - pow. 200x; 4, 7 — 100x); 5 — konkrecja krzemienna z widocznymi §ladami pracy; 6 — otoczak z widocznymi
$§ladami pracy. Rys. 1 - A. Kosik; 5, 6 - rys., fot. i opracowanie graficzne P. Maczynski.
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Na ostatnim z okazéw (ryc. 9: 5) zarejestrowano obecnos¢ jaskrawego powierzchniowego wyswiecenia,
ktéremu towarzyszyty wyznaczajace kierunek pracy liczne czarne rysy. Obecnos¢ intensywnego wybtysz-
czenia moze wskazywac na zwigzek tego wyrobu z obrébka materiatéw pochodzenia roslinnego (ryc. 9: 4).

Efektem przeprowadzonych badan bylo réwniez rozpoznanie i wydzielenie 19 wytworéw, ktoérych
analiza funkcjonalna nie dala jednoznacznych wynikéw. Wykonane obserwacje pozwolily jedynie na za-
kwalifikowanie narzedzi do grupy form prawdopodobnie lub krétkotrwale uzywanych (ryc. 1: 7; 3: 3, 9,
1054: 3;5:3,6;6: 8;7:4,7; 8: 2, 6,9). Do wyjatkéw nalezy grupa nielicznych artefaktow, w przypadku kto-
rych udalo si¢ okresli¢ przebiegajacy réwnolegle lub prostopadle kierunek pracy oraz stopien twardosci
obrabianego materiatu (ryc. 4: 6; 6: 6; 8: 3, 7).

8.4. Kopiec, stan. 4

Obserwacjom mikroskopowym poddano zbiér 82 wyroboéw krzemiennych pozyskanych w trakcie badan
na obszarze pracowni przykopalnianej tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej. Wszystkie eksponaty zostaty wyko-
nane z miejscowych krzemieni turonskich - goscieradowskiego oraz $wieciechowskiego. Ponad potowa wy-
selekcjonowanych do badan artefaktéw to formy bifacjalne (pétwytwory nozy sierpowatych), natomiast po-
zostalg czes¢ zbioru wytypowano z grupy parawioréw, odtupkéw oraz nielicznych narzedzi morfologicznych.
W wyniku przeprowadzonych prac na dwdch okazach zarejestrowane zostaly zmiany o charakterze uzytko-
wym. Pierwszym z nich jest fragment sierpowatego noza dwusciennego (ryc. 10: 4). Na jednym z jego bokow
odnotowano obecnos¢, utozonego rownolegle do krawedzi ostrza, jaskrawego wyswiecenia o inwazyjnym
zasiegu i plaskiej topografii. Zmianom tym towarzyszyly liczne czarne rysy (ryc. 10: 5). Tego typu przeksztat-
cenia nalezy wigza¢ z wykorzystaniem wyrobu jako sierpa do $cinania roslin, takich jak trawy dziko rosnace
oraz zboza. Warto réwniez zauwazy¢, ze wspomniana obecno$¢ intensywnych ladéw liniowych, moze wska-
zywa¢ na znaczne zabrudzenie lodyg (Keeley 1980, 60; Vaughan 1985, 36; van Gijn 1989, 40; 2010, 193-195;
Juel Jensen 1994, 33). Druga z form, z racji na obecno$¢ zmian o niejednoznacznym charakterze, zostata za-
klasyfikowana do grupy okazéw prawdopodobnie uzywanych lub krétkotrwale uzywanych (Osipowicz 2010,
100). Opisane przeksztalcenia nie s3 jedynymi interesujacymi obserwacjami poczynionymi w przypadku tego
zespolu zabytkow. Na krawedziach bocznych wszystkich przeanalizowanych potwytworéw narzedzi bifacjal-
nych zaobserwowano intensywne, nierzadko widoczne gotym okiem zaokraglenia/ starcia. Przeksztalcenia
te s3 najpewniej swiadectwem stosowanych w trakcie produkcji zabiegéw technologicznych, polegajacych na
przecieraniu krawedzi wyrobdw za pomocg migkkiego kamienia. Zarejestrowane w obrebie zagladzenia slady
liniowe zdaja sie wskazywacd, ze czynnos$¢ ta byta wykonywana réwnolegle do przebiegu ostrza. Jak si¢ wydaje,
celem tego dziatania byla che¢ wzmocnienia wybranych fragmentéw brzegu pétwytworu przed odbiciem
kolejnych serii odtupkéw $cieniajacych (Gruzdz 2012, 5, 6; por. rozdzial 3.3 w tym tomie).

8.5. Kopiec, stan. 8

Do analizy funkcjonalnej zdecydowano sie wyselekcjonowa¢ nieliczny zestaw 20 artefaktéw krze-
miennych pochodzacych z pracowni przykopalnianej tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej. Tak jak w przy-
padku stanowiska nr 4 do wykonania wszystkich okazéw postuzono si¢ miejscowymi krzemieniami tu-
ronskimi. W grupie tej wystapito 10 pétwytworéw bifacjalnych nozy sierpowatych, ponadto odnotowano
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takie formy jak parawiory i odtupki retuszowane oraz nieliczne narzedzia odlupkowe. W wyniku prze-
prowadzonych badan tylko na jednym z egzemplarzy - masywnym fragmencie skrobacza makrolitycz-
nego — udalo sie zarejestrowac przeksztalcenia pochodzenia uzytkowego najpewniej wskazujace na jego
wykorzystanie do pilowania kosci (ryc. 10: 6, 7). Jako ostrze zaadaptowano nieretuszowang krawedz wy-
robu utworzong przez dwie stykajace si¢ pod katem prostym $ciany. Z racji na znaczny kat rozwarcia tak
wybranego ostrza oraz marginalny stopien najscia obserwowanego wyswiecenia, mozna przypuszczaé, ze
praca nim polegata na wykonywaniu ptytkich nacig¢.

8.6. Podsumowanie

Przeprowadzone badania s pierwszymi pelnymi obserwacjami jakie wykonano dla inwentarzy tar-
nobrzeskiej kultury tuzyckiej. Prace te poszerzyly wiedze dotyczacg wykorzystania narzedzi krzemien-
nych w okresie schytku epoki brazu i we wczesnej epoce zelaza. Szczegdlnie interesujace pod tym wzgle-
dem okazaly sie inwentarze ze stanowiska Kosin 10. Uzyskane wyniki potwierdzaja osadowy charakter
materialéw, o czym $wiadczy obecnos¢ sladow uzytkowych az na 1/3 sposréd wszystkich przeanalizo-
wanych wytworow. Najliczniejszg grupe wyrobéw stanowily formy wykorzystywane do obrébki roslin
krzemionkowych, ktore zarejestrowano w ilosci 24 sztuk. Warto jednak zaznaczy¢, ze tak duzy udziat
tych zabytkéw moze by¢ spowodowany charakterystycznymi cechami zmian uzytkowych, ktére pozwa-
lajg na ich tatwg identyfikacje. Wiele z tych artefaktow zostalo wydzielonych jeszcze na etapie wstepne-
go opracowywania materialéw. Stosunkowo male rozmiary wigkszosci przebadanych narzedzi sugeruja,
ze pelnily one role wkiadek sierpow skladankowych. Natomiast zasi¢g zarejestrowanego wyswiecenia
krzemionkowego wskazuje, ze spolecznos¢, ktora zasiedlala obszar stanowiska wykorzystywala sierpy
z wkladkami ulozonymi skosnie oraz réwnolegle do krawedzi oprawy.

Pozostale formy aktywnosci zarejestrowane na podstawie analizy materiatu krzemiennego byly po-
wigzane z obrobka drewna, kosci oraz materialu mineralnego. W zbiorze wyrobéw z Kosina 10 zwraca
uwage brak okazéw wykorzystywanych do pracy w surowcach pochodzenia zwierzgcego, takich jak
mieso oraz skdra. Sytuacja ta nalezy do nietypowych, jednakze w przypadku wytworéw stuzacych do
¢wiartowania miesa ich absencja moze by¢ ttumaczona ztym stanem zachowania powierzchni, unie-
mozliwiajagcym dokonanie poprawnej identyfikacji. Przytoczonej argumentacji nie jesteSmy w stanie
przyja¢ w przypadku form wykorzystywanych do innych czynnosci zwigzanych z oprawianiem tuszy
zwierzecej, takich jak usuwanie wtosia lub mizdry. W efekcie wspomnianych czynnosci zwykle powstaja
charakterystyczne narzedzia funkcjonalne, posiadajace bardzo dobrze rozwiniete slady uzytkowe, kto-
rych obserwacja w wielu przypadkach jest mozliwa bez wykorzystania mikroskopu. Utworzone prze-
ksztalcenia zwykle sg rowniez dos¢ odporne na negatywne oddzialywanie proceséw podepozycyjnych.
Warto zwrdci¢ uwage, ze tego typu narzedzia zwykle stanowia liczng grupe wyrobow o charakterze
uzytkowym identyfikowanych w przypadku opracowan materialéw osadowych (Matecka-Kukawka
2001, 166, 168, 169; 2008, 228; 2017, 158; Osipowicz 2010, 241). Zaistnialg sytuacj¢ mozna tlumaczy¢
niedoskonalos$cig prowadzonych badan, ztym doborem materialéw lub absencja tego typu okazdw, np.
zwiazang z wykorzystaniem ich zamiennikéw, wykonanych m.in. z kosci, lub niewielkim znaczeniem
hodowli i fowiectwa.

Przeprowadzone prace pozwolily rowniez na zarejestrowanie wielu ciekawych spostrzezen odno-
szacych si¢ do sposobu wykonywania narzedzi. Ludnos¢ tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej zasiedlajaca
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Ryc. 10. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10; Kopiec, pow. krasnicki, stan. 4 i 8: 1, 2 - otoczaki (Kosin stan. 10); 3, 4, 7 - zmiany
pochodzenia uzytkowego (3 — pow. 100x; 5, 7 — pow. 200x); 4 — ndz sierpowaty (Kopiec stan. 4); 6 — skrobacz makrolityczny
(Kopiec stan. 8). Rys. 4 - A. Kosik; 1, 2, 6 - rys., fot. i opracowanie graficzne P. Maczynski.
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obszar stanowiska wykorzystywata zaréwno egzemplarze klasyfikowane do grupy pétsurowca — parawio-
ry, odlupki, nieliczne wiéry - jak réwniez formy skorygowane za pomocg retuszu. Co jednak czesciej
nalezy taczy¢ z checig zmiany ogélnego ksztaltu narzedzia (np. wykonanie poéltylca) niz przygotowa-
niem samego ostrza. Jako krawedzie pracujace w przypadku wiekszosci przebadanych egzemplarzy byty
obierane naturalne nieretuszowane boki. Formy posiadajace ostrza tuskane stanowia niewielki procent
zbioru.

Zupelnie odmienny obraz przedstawiaja materialy krzemienne pozyskane w trakcie prac archeolo-
gicznych na stanowiskach Kopiec 4 i 8. Obserwacje mikroskopowe pozwolily na identyfikacje zmian
uzytkowych tylko na nielicznych narzedziach. W przypadku stanowiska nr 4 byt to fragment noza sier-
powatego (Libera 2001, 58, 59). Przeprowadzone przez Jerzego Libere oraz Anne¢ Zakoscielng badania
technologiczne (por. rozdzial 3.3 i 3.4 w tym tomie) wykazaly, Ze produkcja tych form byla gtéwnym
nurtem prac krzemieniarskich wykonywanych w tej pracowni. Prawdopodobnie nigdy nie poznamy
prawdziwego powodu, jaki sklonil jego posiadaczy do porzucenia tego silnie spracowanego okazu na
stanowisku pracownianym, jednakze warto pokusic¢ si¢ o dokonanie pewnych rozwazan w tym zakresie.
Niewykluczone, ze narzedzie zostalo przyniesione i wykorzystywane przez 6éwczesnych krzemieniarzy
jako wzor gotowego wytworu (?). Taki stan rzeczy argumentowa¢ mozna silnym zapolerowaniem kra-
wedzi zmniejszajacym jego walory uzytkowe oraz uszkodzeniem obydwu wierzchotkéw. Mozliwe tez,
ze wyrdb ten zostal przyniesiony do pracowni przez wlasciciela zainteresowanego jego naprawg.

W przypadku materialéw pochodzacych ze stanowiska nr 8 sytuacja prezentuje si¢ zgota inaczej.
Jedyna odkryta forma posiadajaca charakter uzytkowy, jakim jest fragment makrolitycznego skrobacza,
byta najprawdopodobniej wykorzystywana w charakterze pitki do kosci. Niewykluczone, ze artefakt ten
ma $cisty zwigzek z dzialaniami wykonywanymi w pracowni, np. przygotowaniem narzedzi bezposred-
nio zwigzanych z produkcja krzemieniarska, takich jak kosciane/ rogowe posredniki oraz ttuczki.

Prezentowane zbiory naleza do grupy nielicznych inwentarzy krzemiennych wigzanych z tarno-
brzeska kultura tuzycka (i z kulturg tuzycka w ogdéle) badanych pod wzgledem identyfikacji funkcji
(Matecka-Kukawka 2008; 2014; 2017; Maltecka-Kukawka, Werra 2011; Matecka-Kukawka et al. 2016;
Przezdziecki, Grabarek, Pyzewicz 2015; Werra, Malecka-Kukawka 2017). Pomimo stosunkowo matle;
bazy dostepnych zrédel, warto pokusic sie o dokonanie poréwnania uzyskanych wynikéw. Wydaje sie,
ze najbardziej warto$ciowy material prezentuje przebadany przez Jolante Malecka-Kukawke inwentarz
krzemienny ze stanowiska nr 41 w Zakrzowie, pow. krapkowicki, z ktérego analizg mikroskopowg obje-
to niespelna 700 okazow (Malecka-Kukawka 2017, 146). Zbidr jest o tyle interesujacy, Ze pod wzgledem
morfologii artefaktéw jest bardzo zblizony do materialéw pochodzacych z analizowanego tu stanowi-
ska Kosin 10. Natomiast funkcjonalnie wytwory z Zakrzowa prezentuja o wiele bardziej zréznicowana
grupe (Matecka-Kukawka 2017, 156-160). Udalo si¢ jednak zarejestrowac serie podobienstw. Za ce-
chy wspdlne dla obu inwentarzy mozna uzna¢ wykorzystywanie jako narzedzi surowych widréw oraz
odtupkoéw, ktérych nieretuszowane boki adaptowano na ostrza. W zespotach zarejestrowano réwniez
wysoki udzial wkladek stuzacych do $cinania roslin krzemionkowych, jednakze - jak wspomniano - ich
czesta dominacja moze by¢ spowodowana fatwoscig w wydzieleniu tych form, co niejednokrotnie doko-
nywane jest juz na etapie ogladu makroskopowego. W przypadku obu stanowisk w grupie narzedziowej
pod wzgledem liczebnosci wyrdzniajg si¢ wktadki tylcowe lub paratylcowe, ktérym zwykle przypisywa-
na jest rola elementéw sierpéw sktadankowych.
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| Rozdziat 8. Analiza funkcjonalna materialéw krzemiennych z osady w Kosinie 10 oraz pracowni narzedzi bifacjalnych w Kopcu 4 i 8|

Tab. 1. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Zestawienie narzedzi funkcjonalnych (C - krzemien czekoladowy;

G - krzemien go$cieradowski; K — krzemien kredowy; P — krzemien pasiasty; N — nieokreslony).

Lp. | Nrinwentarza Morfologia Okreslenie funkcjonalne Surowiec | Ryciny
1. Powierzchnia zgrzeblo tylcowe pitowanie migkkiego kamienia P 1:5,6
2. Powierzchnia konkrecja krzemienna | gtadzenie nieokre$lonego surowca (skory, materialu mineralnego) K -

3. K10/XI11/6 trapez grot/ wktadka boczna broni miotanej C 1:1,2
4. K10/XIII/10 widrek cigcie roslin krzemionkowych T 1:8
5. K10/XVI/11 forma tylcowa i{nrfgvﬁ:gzrxfgfi);i(;)bnie uzywana lub krétkotrwale uzywana (ciecie G _

6. K10/XVII/5 fragment wi6ra cigcie roslin krzemionkowych G 2:8,9

retuszownego

7. K10/pow. wiertnik krawedz prawdopodobnie uzywana G 1:7
8. K10/1 odtupek retuszowany | pitka do kosci S 2:1,2
9. K10/1 otoczak gladzenie nieokreslonego surowca (skory, materiatu mineralnego) N 9:6,7
10. K10/3 friiﬁl:zztw‘zif;a ciecie roslin krzemionkowych S 2:3
11. K10/3 drapacz obrébka nieokre$lonego materiatu (?) G 2:4
12. K10/5 Wr‘:tﬁ’sz‘;‘g‘iﬁ ;k pitowanie miekkiej kosci G 25
13. K10/5 fragment parawidra | cigcie roslin krzemionkowych G zgrzany -
14. K10/6 forma tylcowa cigcie roslin krzemionkowych G 2:6,7
15. K10/7 odtupek cigcie roslin krzemionkowych G 6:5
16. K10/8 fragment wi6ra cigcie roslin krzemionkowych S 3:1
17. K10/8 frjegtrlrll:znotv;;,rllcezga;(a obrébka twardego materiatu? S 3:2
18. K10/10 wiertnik najpewniej wiercenie drewna/ kosci? S 3:4
19. K10/11 parawior retuszowany | cigcie roslin krzemionkowych G 3:7

20. K10/12 przektuwacz krawedz prawdopodobnie uzywana G 3:3

21. k10/12 fragment wi6ra cigcie roslin krzemionkowych (liczne czarne zatopione rysy) G 7:5

22. K10/13 f;:gnmoe::;ofﬁ::jy cigcie roslin krzemionkowych S 3:5,6

23. K10/14 fragment widra cigcie roslin krzemionkowych G 3:8

24. K10/15 fragment wiérka krawedz prawdopodobnie uzywana (skrobanie twardego materiatu?) G -

25. K10/15 parawidr krawedz prawdopodobnie uzywana? G 3:9

26. K10/15 forma jednostronna | ciecie nieokre$lonego, twardego materiatu S 3:11

27. K10/16 wior cigcie roslin krzemionkowych G -

28. K10/18 forma zebato-wnekowa | krawedz prawdopodobnie uzywana G 3:10

29. K10/18 fragment parawidra | cigcie roslin krzemionkowych S 4:1

30. K10/19 fragment wiertnika | obrobka twardego materialu G 4:2

31. K10/22 parawior krawedz prawdopodobnie uzywana G 4:3

32. K10/22 przektuwacz pitowanie nieokreslonego materiatu S 4:4,5

33. K10/22 fragment wiéra krawedz prawdopodobnie uzywana S -

34. K10/23 parawior krawedz prawdopodobnie uzywana (pilka do kosci?) S 4:6

35. K10/23 odtupek cigcie roslin krzemionkowych G -

36. K10/23 fragment przekluwacza | obrébka materiatu mineralnego lub krzesak? G 5:1

37. K10/23 parawior obrébka materiatu mineralnego wiertnik lub krzesak? G 4:7

38. K10/23 fragment wi6ra struganie/ skrobanie drewna C 1:3,4

39. K10/24 fragment drapacza cigcie roslin krzemionkowych G 5:5
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Lp. | Nrinwentarza Morfologia Okreslenie funkcjonalne Surowiec | Ryciny
40. K10/24 drapacz krawedz prawdopodobnie uzywana S 5:3
41. K10/24 parawior retuszowany | krawedz prawdopodobnie uzywana G 5:6
42. K10/25 parawior retuszowany | wiercenie/ skrobanie miekkiego materialu mineralnego (np. wapienia) G 5:2,4
43. K10/25 parawior retuszowany | ciecie roélin krzemionkowych G 5:7
44. K10/26 fragment formy tylcowej g‘ __ ;liigfaﬁilig;irﬁ: ;znmkiz;vlzgl;rych? S 6:1-3
45. K10/26 parawior krawedz prawdopodobnie uzywana lub krétko uzywana G 6:8
46. K10/26 forma zgbato-wnekowa g__ sclif'f)fal;?iili‘x:)s!(lzel: ;(e)?nkizglzzlvirych G 6:4
47. K10/26 odtupek retuszowany ggg‘s‘tj&11;0;?5;(‘2:2;312?&?2? keji zostalo dokonane wytacznie na $ 67
48. K10/26 forma tylcowa f:ersz;aycr;il:(ﬁ;?;::v‘g?;"s‘;:/;é‘ai?;‘?dz uzytkowa zachowana frag- | /o0 ony -
49. K10/28 parawior cigcie roslin krzemionkowych G 7:3
50. K10/29 odtupek retuszowany JC;ZZI;/ fgrv()a;ftgzzlzejﬁz? materialu (powierzchnia eoliczna G 6:6
51. K10/29 frai’gi‘;;&‘;’;‘;f“ skrobanie drewna/kosci G 7:1,2
52. K10/29 odlupek ciecie migkkiego materialu pochodzenia roélinnego lub zwierzecego (?) G 7:6
53. K10/30 forma tylcowa krawedz prawdopodobnie uzywana lub krétko uzywana G 7:4
54. K10/30 odtupek retuszowany | krawedz prawdopodobnie uzywana S -
55. K10/30 odtupek retuszowany | krawedz prawdopodobnie uzywana G 7:7
56. K10/30 wiertnik wiercenie w twardym materiale G 8:3
57. K10/30 otoczak gladzenie nieokre$lonego surowca (skory, materiatlu mineralnego) N 10:1
ciecie roslin krzemionkowych (krawedZ pracujgca zostata przere-
58. K10/32 forma zebato-wnekowa | tuszowana, na negatywach nie zarejestrowano obecnosci sladow G 8:1
uzytkowych)
59. K10/32 nieokreslony cigcie roslin krzemionkowych G zgrzany -
60. K10/34 odlupek cigcie roslin krzemionkowych G 8:4
61. K10/34 przekluwacz krawedz prawdopodobnie uzywana G 8:6
62. K10/35 widrek krawedz prawdopodobnie uzywana G 8:2
63. K10/35 parawior tylcowy krawedz prawdopodobnie uzywana G 8:9
64. K10/36 parawior tylcowy czynno$¢ nieokreslona G 8:8
65. K10/36 odlupek retuszowany | cigcie roslin krzemionkowych G 8:5
A - krawedz prawdopodobnie uzywana lub krétkotrwale uzywana
66. K10/36 parawior (skrobanie?) G 8:7
B - pitowanie twardego materiatu
67. K10/36 forma dwustronna g:scliigibeaﬁilir;gieg i:;ki(;‘rllvl}(’z?vych? G 9:1
68. K10/36 konkrecja krzemienna fiﬁf:i()/ rozcieracz do nieokreslonego materiatu (gliny/ ceramiki/ K 9:4,5
69. K10/41 otoczak gladzenie nieokre$lonego surowca (skory, materiatlu mineralnego) N 10:2,3
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Chapter 8. Functional Analysis of the Flint Materials From the Settlement in Kosin 10 and the Bifacial
Tools Workshops in Kopiec 4 and 8
Piotr Maczynski

Summary

Flint artefacts obtained during the archaeological research carried out at sites Kosin 10, Kopiec 4 and
8, Krasnik District, were subjected to the micro-wear analysis. In Kosin 10, the remains of the Tarnobrzeg
Lusatian culture settlement, functioned between the 4th stage of the Bronze Age and Hallstatt period C
were found, as well as a few flint and ceramic materials of morphological and technological features dated
back to the older eras were recorded. Sites Kopiec 4 and 8 are flint workshops, also related to this culture,
dated back to the early Iron Age. From all sites in total almost 300 flint products were selected for micro-
scopic expertise (Table 1).

Micro-wear analyses were conducted using two types of microscopes. In the initial phase of work
a stereoscopic equipment Carll Zeiss, Discovery V8 was used. The next step was observing the artefacts
using a Meiji Techno MC-50T metallographic microscope, which allows obtaining much larger magnifica-
tions — 50 to 500 times (cf. van Gijn 1989, 13).

196 products originating from the settlement in Kosin 10 were selected for microscopic observations
(Table 1).

Chronologically oldest artefacts were related to the Stone Age. This group includes, among others,
a fragment of a blade (Fig. 1: 3) made of a double platform core in technology typical for the Palaeolithic
period, which was related to the scraping or planing of soft wood (Fig. 1: 4). Slightly younger — Mesolithic
- is a single trapeze, used probably as the point of a distance weapon (Fig. 1: 1, 2). A backed sidescraper
made of banded flint flake was related to the early Bronze Age (Fig. 1: 5). The traces, indicating its use as
a soft stone saw were observed on one edge of the specimen (Fig. 1: 6).

The remaining analysed forms were related to the settlement of the Tarnobrzeg Lusatian culture.
Among the artefacts on which a use-wear traces were recorded, the most numerous group are specimens
used for processing siliceous plants. In total 24 specimens of this type were recorded (Fig. 1: 8; 2: 3, 6-9; 3:
1,5-8;4:1;5:5,7;6:1,2,4,5;7:3,5; 8:1, 4, 5, 9: 1, 2). Additionally, changes in the form of a bright polish
with flat/wavy topography were observed on 3 forms, which probably should be related to their use in the
process of scraping plants (Fig. 6: 1, 4; 9: 1).

Other analysed products included also a small group of forms related to the bone/antler, wood and
mineral material processing. Three products, used as saws, were related to the first category of the raw
material processing (Fig. 2: 1, 2, 5; 6: 7).

In a few cases, due to the poor visibility of use-wear traces, unambiguous determination of functions
was not possible and they were related to the bone or wood processing. To this category of artefacts a sin-
gle scraper on the parablade (Fig. 7: 1) and a borer (Fig. 3: 4) should be included.

The group of studied products also included a series of exemplars related to the processing of mineral
material. Some specimens were most likely used as drills, held directly in hand (Fig. 3: 2; 4: 7; 5: 1). This
is evidenced by the location of the recorded changes in the form of a characteristic multi-stage retouch
and crushing/rounding on the edges. Sometimes these changes were accompanied by traces in the form of
characteristic linear furrows (Fig. 5: 2, 4).

| 443 |



Three small pebbles and four flint concretions were also analysed. Three of them are preserved frag-
mentary. Traces indicating use as polishing stones were recorded on the surfaces of five of them (Fig. 9:
5, 6; 10: 1, 2). Four of these forms have a polishing of a highly crater topography and deep linear furrows,
indicating the direction of work (Fig. 9: 6, 7; 10: 1-3). The purpose of the pebbles could not be inter-
preted, however, it seems that such transformations may be related to the processing of mineral material
(ceramics) or hide. On the last specimen there is a bright surface polish accompanied by numerous black
scratches. Such intense polish may indicate a relationship between this product and the treatment of plant-
origin materials (Fig. 9: 4, 5).

In effect of the conducted research, 19 products whose functional analysis did not give an unequivocal
results was also recognized. The observations allowed only to classify that tools into the group of probably
or temporarily used forms (Fig. 1: 7; 3: 3,9, 10; 4: 3; 5: 3, 6; 6: 8; 7: 4, 7; 8: 2, 6, 9). The exceptions included
a not numerous group of artefacts for which the direction of work or the degree of hardness of the pro-
cessed material could be determined (Fig. 4: 6; 6: 6; 8: 3, 7).

In the case of materials from the site Kopiec 4, 82 flint products, obtained during research in the mine
workshop of the Tarnobrzeg Lusatian culture, were selected for microscopic observations. Only on two
specimens the use-wear traces were recorded. The fragmentary preserved sickle-knife was used for cut-
ting siliceous plants (Fig. 10: 4), the second specimen was classified as a tool probably used. Intense, often
visible to the naked eye rounding/abrasion was observed on the lateral edges of all analysed bifacial tools
blanks (Fig. 10: 5). These transformations are probably a remnants of technological processes used during
production, consisting in wiping the edges of products with a soft stone. Linear traces recorded in the area
of polishing seem to indicate that this operation was performed parallel to the course of the blade. The
purpose of this procedure may be to strengthen selected fragments of the blanks edges before chipping
subsequent series of thinning flakes.

20 flint artefacts originating from the Lusatian culture mine workshop, discovered within the site
Kosin 8 were selected for analysis. This group included 10 bifacial sickle-knives blanks, retouched parab-
lades and not numerous flake tools. Only on one exemplar - the macrolithic scraper - it was possible to
record the traces indicating its use for sawing bones (Fig. 10: 6, 7).

The presented collections belong to the group of not numerous flint inventories related to the Tarno-
brzeg Lusatian culture (and Lusatian culture in general) examined in the terms of function identification.
Despite the relatively small database of available sources, it is worth trying to compare the obtained results.
The most valuable material is the flint inventory from the Lusatian culture settlement at site 41 in Zakrzdéw,
Krapkowice District, examined by Jolanta Malecka-Kukawka, of which about 700 specimens were included
in the microscopic analysis. The collection is interesting, because in terms of the morphology of artefacts,
it is very similar to analysed materials from the site Kosin 10. However, exemplars from Zakrzow present
a much more functionally diverse group. Nevertheless, a series of similarities was recorded. As a common
feature of both inventories, the use of a raw blades and flakes as a tools can be considered. In the case of
both sites, in terms of tool’s numbers, there is a dominance of backed or para-backed insets, which are
usually interpreted as an articulating sickles elements.
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ROZDZIAL 9. ANALIZA MINERALOGICZNA FRAGMENTU PLYTY
SZLIFIERSKIE] ZE STANOWISKA KOSIN 10

Mitosz Huber

9.1. Wstep

Dostarczony do badan fragment plyty szlifierskiej z Kosina 10 posiada barwe kremowo-wisniowa
z niejednorodnym wysyceniem na powierzchni. Jej analiza, a szczegdlnie bocznych plaszczyzn, wskazuje
na warstwowanie wystepujace w skale, ktore takze zapewne ulatwilo otrzymanie réwnej powierzchni po-
przez odspojenie jednej z ptaszczyzn foliacji (ryc. 1). Zabytek, po wykonaniu dokumentacji fotograficznej,
zostal zbadany z uzyciem mikroskopu optycznego (lupy binokularnej) oraz polaryzacyjnego (w $wietle
odbitym) w celu identyfikacji poszczegélnych skltadnikéw, a nastepnie poddano go badaniu z uzyciem
spektrometru XRF (analize wykonal mgr Sebastian Skupinski). Wyniki tych badan sa opisane w dalszej
czg$ci. W celu umozliwienia umieszczenia probki w mikroskopie i spektrometrze zdecydowano si¢ na
odkucie jej niewielkich fragmentow.

Ryc. 1. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Makrofotografie fragmentu plyty szlifierskiej z piaskowca z widoczng gtadka po-
wierzchnig foliacji skaly oraz warstwowaniem (podkre§lonym przez czerwone linie): A — powierzchnia $cierna;
B - przetam naturalny (fot. M. Huber).
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9.2. Metodyka

Mikroskop optyczny pozwala uzyska¢ szereg istotnych informacji na temat badanych préob. W wie-
lu nowoczesnych mikroskopach wykorzystuje si¢ technologie pozwalajaca na kierowanie wigzki $wiatla
przez elementy optyczne preparatéw w dwu kierunkach, tworzac mozliwosci obserwowania w $wietle od-
bitym. Takie introspekcje sg szczegdlnie interesujace, gdy dotycza powierzchni badanego preparatu, jej
szczegolow oraz wlasnosci optycznych preparatow. Czes¢ probek jest nieprzezroczysta dla $wiatla prze-
chodzacego, a wtedy ich obserwacja w §wietle odbitym nabiera duzego znaczenia (Huber et al. 2013, 165-
166). Wykonanie szczegotowej fotografii badanych preparatéw pozwala na identyfikacj¢ zawartych w nich
mineralow. W niektorych przypadkach istnieje mozliwos$¢ doswietlenia analizowanych okazéw dodatko-
wym zrodlem $wiatla o zadanych wilasnosciach (Kitel 1999, 15-40). W niniejszym opracowaniu wyko-
rzystano mikroskop optyczny Leica DM2500P. Procz analizy mikroskopowej wykonane zostaly badania
geochemiczne. Pobrane fragmenty skaly poddano analizie, wykorzystujac technike spektrometrii fluore-
scencji rentgenowskiej. W tym celu korzystano z aparatu Epsilon 5 firmy Panalytical. Jest to spektrometr
energodyspersyjny, wykorzystujacy jako Zrédlo wzbudzenia lampe¢ rentgenowska z anoda gadolinowa.
Za jej zasilanie odpowiada generator wysokiego napiecia osiagajacy 100 kV o mocy 600 W. Promienio-
wanie generowane w lampie RTG nie jest kierowane bezpo$rednio na analizowana probke, lecz pada na
odpowiednie anody wtdrne, pozwalajac tym samym na bardziej precyzyjny dobér warunkéw wzbudzania
konkretnych pierwiastkdw. Za detekcje¢ promieniowania fluorescencyjnego probki odpowiada detektor
germanowy implantowany jonami litu z systemem chtodzenia cieklym azotem. Odpowiednie ustawienie
podstawowych elementéw; lampa RTG - anody wtérne — probka — detektor, tworzy droge optyczna 3D,
pozwalajac na polaryzacj¢ promieniowania. W wyniku polaryzacji nastepuje znaczace obnizenie poziomu
tla pochodzacego od promieniowania charakterystycznego lampy i anod wtérnych, obnizajac w ten sposob
granice wykrywalnosci i oznaczalnosci pierwiastkow wystepujacych na poziomie sladowym. Powierzch-
nie preparatdw przemywano acetonem bezposrednio przed umieszczeniem w aparacie, aby usuna¢ reszt-
ki mozliwych zanieczyszczen powodujacych kontaminacje. Poniewaz na podstawie mikrofotografii prob
stwierdzono niehomogeniczng budowe materiatéw skalnych uniemozliwiajacg pobranie do badan prébki
reprezentatywnej, zrezygnowano z wykonywania dokladnej analizy ilosciowej technikg XRFE. Wykonano
natomiast pelng analiz¢ jako$ciowa w zakresie liczb atomowych 11-92, czyli od Na do U. Wykonanie ta-
kiej analizy mialo na celu poznanie skladu jakosciowego fragmentow skal i okreslenie rzedu poziomoéw
stezen poszczegolnych pierwiastkow, co stanowilo podstawe do doboru i ukierunkowania kolejnych tech-
nik analitycznych. Pomiar kazdej z probek odbywal si¢ w identycznych warunkach przy uzyciu metody
analizy bezwzorcowej oferowanej przez oprogramowanie Epsilon 5 Software 2.N/ICSW 2.11 (materiaty
internetowe Panalytical 2016).
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9.3. Wyniki badan

Plyta szlifierska, ktorej fragment poddano analizom, jest barwy rézowo-brazowej, z widocznymi ma-
kroskopowo réznymi wybarwieniami, ktére zwigzane s3 z niejednorodnoscia rozkladu pigmentu w skale.
Grupuje si¢ on wzdtuz pewnych tawic, gdzie jest obecny czedciej. Na powierzchni danej tawicy sg one roz-
mieszczone nieregularnie. Niektore z nich moga takze mie¢ charakter wtérny. Wynika to np. z proceséow
wietrzenia w sposob niejednorodny, migracji takich substancji w otoczeniu skaly, ktéra jest drobno i bar-
dzo drobnoziarnista, zwarta. Nie wykazuje pustek widocznych makroskopowo, a analiza stref pigmentu
i cech strukturalnych wskazuje na jej warstwowanie. W tym niewielkim okazie nie jest mozliwe jedno-
znaczne stwierdzenie, czy mamy do czynienia z warstwowaniem réwnoleglym, czy przekatnym. Jednak
jest ono widoczne, co $wiadczy o charakterze tego materialu. Obserwacje $cian i krawedzi bocznych wska-
Zuja, iz s3 one w miare réwne, z niewielkimi miejscami odspojen, zadzioroéw itp. Jest to charakterystyczne
dla systemu spekan powstalego poprzez naprezenia tektoniczne w omawianej skale, wykorzystane pdzniej
do jej obrobki.

Omawiana prébka zostala poddana obserwacjom mikroskopowym z uzyciem lupy binokularne;
oraz mikroskopu optycznego (polaryzacyjnego) w $wietle odbitym. Przeprowadzone badanie wskazuje,
iz skala zbudowana jest ze stosunkowo dobrze obtoczonych ziaren gtéwnie kwarcu, ktéremu towarzysza
inne mineraly. Kwarc jest reprezentowany przez krysztaly przezroczyste lub lekko matowe, niektére z nich
s3 lekko zabarwione w odcieniach z6ltego, pomaranczowego, a nawet ré6zowo-czerwonego. Czgs¢ biatych,
kremowych i czerwonawych ziaren moze by¢ domieszkami skalenia (plagioklazy i/lub ortoklaz). Ich ilos¢
stanowi niewielki procent objetosci skaly, jednak w ogélnym charakterze moze wptywac na barwe calosci
okazu. Obok tych mineraléw dostrzezono ziarna hematytu, posiadajace barwe ciemnowisniowg (ryc. 2).
Ziarna te wystepuja w skupiskach po kilka naraz, niektdre z nich swoim ksztaltem wskazuja na popiryto-
wa pseudomorfoze. Obok nich stwierdzono takze mineraly ciemne, ktérych nie udalo si¢ zidentyfikowa¢
w obrazie lupy binokularnej (biotyt?). Pigment rozdrobnionych tlenkéw zelaza jest takze widoczny w tle
i nier6wnomiernie wybarwia omawiang skale. Jest on takze elementem spoiwa o charakterze krzemion-
kowym. Badania przeprowadzone z uzyciem mikroskopu polaryzacyjnego wykazaly, iZ omawiane ziarna
kwarcu sa obtoczonymi krystaloklastami, ktére w trakcie kompakeji skaty ulegly regeneracji. Zachodzita
ona kosztem spoiwa krzemionkowego, ktére obecnie ma charakter szczatkowy (porowy), jednak takze
przyczynila sie do wzmocnienia skaly (ryc. 3). Niewykluczone, iz w tym spoiwie wystepuja takze pew-
ne domieszki chlorytu, szczegdlnie w strefach granicznych pomiedzy poszczegdlnymi warstewkami ska-
ly, tworzac wraz ze zréznicowang zawartoscig hematytu foliacje skaly i przyczyniajac si¢ do mozliwosci
ich odspojenia. Krystaloklasty sa w rézny sposob zabarwione, wystepuja takze odmiany czerwone. Obok
nich spotyka si¢ w skale takze pojedyncze litoklasty kwarcytow, ktore posiadajg takze niewielka obwodke
regeneracyjng odznaczajacy si¢ jasniejsza barwg. Obok tych mineraléow pojawiaja si¢ takze pojedyncze
krysztaly skalenia potasowego (prawdopodobnie ortoklazu), zabarwionego w odcienie rézu. Réwniez wi-
doczne s3 pojedyncze mineraty akcesoryczne (prawdopodobnie cyrkonu). Mozna dostrzec takze pewne
mineraly ciemne i nieprzezroczyste (piryt), ktore sg otoczone hematytem.

Omawiana skala zostala réwniez poddana analizie chemicznej z wykorzystaniem spektrometru XRF
(tab. 1, ryc. 4). Badania przeprowadzono w trzech miejscach w swiezych przetamach.
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Ryc. 2. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Obrazy probki uzyskane za pomoca mikroskopu optycznego (lupa binokularna)
przedstawiajace fragmenty piaskowca z widocznymi krystaloklastami kwarcu oraz hematytu (ciemnowisniowy) na tle skaly.
Widoczne jest takze nieréwnomierne rozlozenie pigmentu oraz domieszki ciemnych mineraléw (fot. M. Huber).
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Ryc. 3. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Obraz piaskowca uzyskany w swietle odbitym (w mikroskopie polaryzacyjnym),
ukazujacy zregenerowane krystaloklasty kwarcu (qtz) oraz litoklasty kwarcytéw (q) takze zabarwione na czerwono (qtz) oraz
towarzyszace im niewielkie ilo$ci hematytu (hem) takze w formie rozproszonej w spoiwie. Obok widoczne sa rézowe skalenie

potasowe, prawdopodobnie ortoklaz (kfs), pojedyncze krysztaly akcesorycznych mineraléw, prawdopodobnie cyrkonu (zr)
oraz mineraléw ciemnych w tym prawdopodobnie pseudomorfoz popirytowych (py) - (fot. M. Huber).
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Tab. 1. Wyniki badan XRF probki piaskowca [zawarto$¢ w ppm].

Element K10/15-1 K10/15-2 K10/15-3
Al B 1253,013 2270
Si 222010 217130 225970
P 1891,396 2040 1961,786
Cl - - 125,029
K 12220 11580 12960
Ca 1864,704 1910,44 1926,497
Ti 402,232 473,954 601,488

Mn 95,402 103,774 98,872
Fe 2590 2380 2840
Cu 18,42 17,716 16,692
Zn 21,886 18,242 20,403
As 3,424 2,382 1,5
Rb 84,121 77,794 90,545
Sr 76,001 69,591 77,064
Y 15,053 18,239 16,795
Zr 184,25 190,927 240,824
Ag - 2,285 -
Ba 353,942 326,807 411,849
Yb 102,778 108,851 125,611
Pb 10,577 10,031 13,502

Analiza XRF potwierdza poczynione obserwacje dotyczace pewnego udzialu plagioklazéw, gdyz obecne
sa glin, potas i wapn. Dominuje krzem (skladnik kwarcu oraz innych krzemianéw). Wystepowaniem cyrko-
nu mozna ttumaczy¢ takze pewna domieszke mineratéw akcesorycznych. Niewykluczone réwniez, iz ciem-
ne mineraly reprezentowane sg przez biotyt, na co moze wskazywac takze tytan (w biotycie wystepuje row-
niez potas i glin). Uwidacznia si¢ ponadto stosunkowo duza ilo$¢ zelaza, ktdre wchodzi w sktad hematytu, ale
moze by¢ takze w glinokrzemianach oraz siarczkach, tym bardziej, iz w skale obecne sg niewielkie domieszki
cynku, olowiu, arsenu i srebra. Interesujace jest wystepowanie fosforu (apatyt) oraz baru (baryt). Ponadto
stwierdzono niewielkg obecno$¢ pierwiastkow grupy itrowej (Yb, Y) oraz strontu i rubidu, a takze manganu.

Ryc. 4. Kosin, pow. krasnicki, stan. 10. Wykres logarytmiczny proporcji zawartoéci pierwiastkéw [ppm] uzyskany poprzez
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9.4. Dyskusja i wnioski

Skata, z ktorej wykonano plyte szlifierska, to utwoér osadowy, okruchowy. Ma on strukture masywnego
piaskowca z widocznym warstwowaniem o ukladzie réwnoleglym lub przekatnym, tworzacym foliacje.
Oznacza to, ze powstala pierwotnie jako osad wydmowy w $rodowisku ladowym (lub morskim). Za $ro-
dowiskiem lgdowym mogg przemawia¢ domieszki hematytu, jednak nie sg one tak duze jak w piaskow-
cach Tumlinskich, ktére powstaly pierwotnie jako osad wydmowy (Gardziniski, Gagol, Slaczka 1979; Pta-
szynski, Niedzwiecki 2004). Duzy stopien kompakcji skaty oraz jej rekrystalizacja mogg by¢ takze efektem
jej pograzenia w osadzie na skutek subsydencji zbiornika, ale moga réwniez $wiadczy¢ o wieku skaty.
Podobnie wyksztalcone sg utwory piaskowcéw z Wisniowki, pow. kielecki, budujace gléwne tancuchy gor-
skie w Gérach Swietokrzyskich, jednak s3 one znacznie ubozsze w tlenki zelaza oraz bardziej monotonne
w swoim sktadzie (Ortowski 1975, 441-448; Nita, Plit, Nita 2008, 107-129; Sadlok 2014). W omawianym
regionie wystepuja takze innego rodzaju piaskowce o réznym wieku, lecz zwykle sa one wyksztalcone zu-
pelnie inaczej. Przyktadem moga by¢ piaskowce szydtowskie mniej zwiezle (Fijatkowska-Mader, Zonkie-
wicz, Krdl 2019) czy piaskowce wieku miocenskiego, ktdre sa zwykle takze bardziej monotonne (Harasi-
miuk, Rutkowski 1972; Morawski 1959, 67-153; Kozlowski 1986, 250-290; Huber 2013). Obecno$¢ w nich
pewnych pierwiastkdw grupy itrowej wskazuje na wysokie prawdopodobienstwo tworzenia si¢ omawianej
skaly na skutek abrazji starszych utworéw magmowych/ metamorficznych. Stront moze §wiadczy¢ tak-
ze o procesach hydrotermalnych (wraz z barem, srebrem, cynkiem i olowiem), ktére mogly zachodzi¢
w trakcie kompakcji osadu. Rubid czesto wchodzi w sklad skaleni (amazonit) w pegmatytach. Mangan
moze migrowaé w omawianej skale juz po jej zdeponowaniu. Procesy hydrotermalne oraz obecno$¢ man-
ganu mogg takze wskazywac na wystepujace naprezenia tektoniczne oraz migracje w nich roztworéw
hydrotermalnych, ktore utatwily powstanie w omawianej skale systemu spekan, wykorzystanego potem
w obrdbce skaly. Niewykluczone jednak, ze domieszki te mogly takze dosta¢ sie do strefy alimentacji
zbiornika na skutek depozycji abradowanych materialéw z ladu, gdzie wystepowaty w formie domieszek
w skatach kratonu. Profil geochemiczny takich utworéw moze wskazywac na pochodzenie omawianej ska-
ly z syneklizy perybaltyckiej oraz rejonéw wspoétczesnej Skandynawii (tzw. Piaskowce Dala), ktére powsta-
ty w prekambrze w wyniku abrazji starych utworéw kratonicznych (Czubla 2015, 127-215; Czubla, Ga-
lazka, Gorska 2006; Lundmark, Lamminen 2016; Pulveraft 1985). Domieszki chlorytu i regeneracja ziaren
kwarcu oraz wskazane wczesniej metale moga $wiadczy¢ takze o niewielkim metamorfizmie omawianej
skaly, co jednoznacznie wyklucza jej pochodzenie z terenu Gér Swietokrzyskich, gdyz skaly te, szczegél-
nie osady miocenskie, nie przechodzily metamorfizmu. Za takim stwierdzeniem moze wskazywac takze
obecnos¢ licznie wystepujacych w nich mineraléw akcesorycznych, takich jak apatyt, cyrkon i inne. Takze
obecno$¢ skaleni oraz domieszki rubidu przemawiajg za tym wariantem. Piaskowce te przywedrowaly na
ziemie polskie w formie eratykéw w utworach postglacjalnych, na skutek zlodowacen plejstocenskich.
Skaly tego typu sa stosunkowo powszechnie spotykane w réznych czesciach kraju i byty wielokrotnie opi-
sywane przez réznych badaczy.

Omawiana skala to piaskowiec wykazujacy warstwowanie, ktore utatwito uzyskanie przez wytwor-
ce gtadkiej powierzchni. Swieze przetamy $cian oraz brak zaoblenia powstalych krawedzi wskazujg na
zniszczenie depozycyjne. Charakterystyka mineralogiczna i petrograficzna oraz badania geochemiczne
przemawiaja za pochodzeniem skaly z obszaréw dzisiejszej Skandynawii, a powszechne wystepowanie
eratykow tego typu na ziemiach polskich zwigzane jest z dzialalnoscig lodowcdw plejstocenskich.
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Chapter 9. Mineralogical Analysis of the Polishing Stone Originating from the site Kosin 10
Mitosz Huber

Summary

The fragment of the stone polishing plate from Kosin, symbol K10/15, submitted for research, has
a cherry-pink-cream colour and visible diagonal layering, forming the foliations and allowing to create
a straight, parallel planes during the processing of the rock. The sample was macroscopically examined, us-
ing a binocular magnifier, an optical microscope in reflected light, while obtained results were confronted
with the results of conducted geochemical analyses using an XRF spectrometer. Microscopic examination
have revealed that the rock is dominated by a grain skeleton of quartz crystals, usually coated, regenerated,
variously coloured. It is accompanied by the haematite, occurring both: in the form of a pigment dyeing
quartz, as well as in a binder in a dispersed form. In addition to quartz, there are also small admixtures of
feldspars, as well as accessory minerals including zirconium and probably apatite and baryte. The rock also
has a small proportion of dark minerals (probably biotite) as well as a chlorite-haematite-silica binder,
mainly of contact-porous nature. Apart from these minerals, there are slight admixtures of ore phases
(mainly pyrite). Geochemical examination confirmed those analyses, also revealing the presence of light
REE elements from the yttrium group, as well as rubidium, strontium, manganese and barium, zinc, lead,
arsenic and silver. The rock is a sandstone, originating from the abrasion of igneous or metamorphic mate-
rial that has undergone far-reaching processes of compaction and recrystallization. It is a rock originating
from the area of modern Scandinavia, which was transported to Poland in the creations related to Pleisto-
cene glaciations, in which such rocks commonly occur in the form of erratics.
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ZAKONCZENIE

W monografii Kosin 10, Kopiec 4 i 8 - stanowiska osadniczo-pracowniane tarnobrzeskiej kultury tu-
zZyckiej na terenie wychodni krzemieni Swieciechowskiego oraz goscieradowskiego zawarlismy kompleksowe
opracowanie materialow z trzech stanowisk tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej, potozonych w zasiegu zt6z
krzemieni szarych turonskich na prawobrzezu srodkowej Wisty. Analityczna cze¢s¢ pracy zostala poprze-
dzona oceng stanu rozpoznania archeologicznego rejonu z16z, charakterystyka srodowiska naturalnego
oraz dostepnych zasobdw surowcowych, ktére decydowaly o atrakcyjnosci tego obszaru w pradziejach.
Wykonano pelng analiz¢ archeologiczng zrédet krzemiennych i ceramicznych. Przeprowadzono obszer-
ny przeglad materialéw krzemiennych ze zréznicowanych funkcjonalnie stanowisk kultury tuzyckiej,
krytycznie rozwazajac ich zwigzek lub brak z wytwoérczoscia ludnosci tej kultury. Scharakteryzowano
przemyst kosinski, przesledzono rozprzestrzenienie typowych dla niego elementéw na terytorium tar-
nobrzeskiej kultury tuzyckiej oraz w obrebie innych grup lokalnych. Zaprezentowano stan badan nad
tarnobrzeska kulturg fuzycka w rejonie z16z krzemieni szarych turonskich i w najblizszym sasiedztwie.
Reprezentatywny wyboér materialéw poddano analizom specjalistycznym ukierunkowanym na minera-
logiczno-petrograficzng charakterystyke ceramiki, identyfikacje funkcji narzedzi krzemiennych oraz su-
rowcowg wyrobow kamiennych.

Wieloaspektowa analiza ceramiki pozwolila ustali¢ chronologi¢ wzgledna osady w Kosinie 10 na
schylek epoki brazu i wczesng epoke zelaza, w tym ostatnim okresie funkcjonowaty pracownie krze-
mieniarskie w Kopcu 4 i 8. Wszystkie trzy stanowiska dostarczyly, niespotykanej dotad na obiektach
kregu kultur pdl popielnicowych, ilosci materiatéw krzemiennych. Sg one zréznicowane pod wzgledem
funkcji. Kosin 10 to osada, ktdrej mieszkancy pozyskiwali i przetwarzali na bardzo duza skale przede
wszystkim krzemien goscieradowski, w mniejszym stopniu $wieciechowski. Intensywna produkcja
krzemieniarska dostarczala narzedzi, ktérymi postugiwano si¢ w codziennych czynnosciach i w gospo-
darce. Stanowiska w Kopcu 4 i 8 sg natomiast pozostalo$ciami wyspecjalizowanych pracowni krzemie-
niarskich, zlokalizowanych na obrzezach zl6z krzemienia §wieciechowskiego, w ktérych wytwarzano
narzedzia bifacjalne. Niezaleznie od zréznicowania funkcjonalnego, inwentarze z tych trzech stano-
wisk pokazuja cechy wspélne, ktére pozwalajg traktowac je w ramach jednej tradycji krzemieniarskiej/
jednego przemystu. Przemysl ten, nazwany kosinskim, charakteryzuje technika klaktonska z uzyciem
twardego ttuka, jako podstawowa metoda oddzielania parawidréw i odlupkow z rdzeni jednopietowych
i wielopietowych po czesto zmienianej orientacji (pozbawianych z reguly zaprawy przygotowawczej)
oraz specyficzny styl technologiczny poétsurowca (tzw. pigtka klaktonska, nieregularny przebieg kra-
wedzi bocznych, nieréwnomiernie roztozona masa, plaszczyznowe skrecenie i zawiasowo zakonczone
wierzchotki, a takze $rednie wymiary oraz masywnos¢). Na zestaw charakterystycznych narzedzi skla-
da sie 19 form typologicznych (por. tab. 2 w rozdziale 5), w wiekszo$ci wykonanych na parawiérach
i odlupkach oraz narzedzia rdzeniowe. W pierwszej grupie dominuja formy z¢bato-wnekowe, tylcowe
i paratylcowe, jednostronne i obustronne oraz parawidry i odtupki retuszowane. Formowano je za po-
moca réznorodnych, z reguly nieregularnych, retuszy: od ptaskich i pétptaskich po poétstrome i strome.
Stosowano takze zabiegi specjalne — odbicia rylcowe do formowania rylcéow i odbicia izolowane do
parawiorow i odtupkow z wneka klaktoniska. W ksztaltowaniu tej grupy narzedzi réwniez postugiwano
sie twardym ttukiem, stad niektore formy - zwlaszcza na okruchach i surowiakach - sprawiajg wrazenie
okazjonalnych, zaluskanych doraznie dla wykonania jakiej$ czynnosci i porzucanych. Mniej liczne sg
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narzedzia typologicznie nawigzujace do okreséw starszych (drapacze, rylce, skrobacze, zgrzebta, prze-
ktuwacze i wiertniki).

Bardzo istotnym skladnikiem przemystu kosinskiego byly narzedzia rdzeniowe: pétksiezycowate noze
sierpowate dwuscienne i trdjscienne, siekiery soczewkowate i ploszcza lisciowate, ktére produkowano
w pracowniach krzemieniarskich w Kopcu 4 i 8. Materialy z tych pracowni, zwlaszcza ze stanowiska Ko-
piec 4, pozwolily na odtworzenie ciggu operacyjnego produkcji nozy sierpowatych — od wyboru surowia-
kow o odpowiednich ksztaltach, przez zaczatkowce, zaawansowane potwytwory do gotowych wyrobow.
Na etapie wstepnego formowania ksztaltu i redukcji masy, narzedzia bifacjalne ksztalttowano technika
klaktonska za pomoca twardego, cigzkiego ttuka; przy obrébce konicowej, nadawaniu ostatecznego ksztal-
tu i przygotowaniu krawedzi ostrza, stosowano techniki naciskowe i retusze zaostrzajace. Proces wytwa-
rzania narzedzi bifacjalnych jest poréwnywalny do produkcji nozy sierpowatych kultury mierzanowckie;j.
Niewatpliwie w obydwu pracowniach w Kopcu dziatali specjali$ci-krzemieniarze dysponujacy odpowied-
nig wiedzg i umiejetnos$ciami koniecznymi dla produkcji zaawansowanych technicznie narzedzi.

Elementy charakterystyczne dla przemystu kosinskiego notowane sg na terytorium tarnobrzeskiej
kultury tuzyckiej w réznym nasileniu, przede wszystkim w sasiedztwie z16z krzemieni goscieradowskiego
i $wieciechowskiego oraz w obrebie innych grup lokalnych kultury tuzyckiej, zawlaszczana w strefie gor-
nych odcinkéw Wisly i Odry (por. tab. 1iryc. 13, 15 w rozdziale 5).

Stanowiska w Kosinie 10 oraz Kopcu 4 i 8 byly czescig zorganizowanego systemu wydobycia i prze-
tworstwa surowcoéw krzemiennych, stworzonego na terenie wychodni przez ludno$¢ tarnobrzeskiej kul-
tury tuzyckiej. Weryfikacja materialéw pozyskanych w trakcie badan powierzchniowych, pozwolila na
wyréznienie przynajmniej dwoch mikroregiondw osadniczo-pracownianych. Pierwszy skoncentrowany
byt wokdt Kosina: tworzyta go osada produkcyjna (stanowisko 10) i kolejna osada (stanowisko 19), praw-
dopodobnie o takim samych charakterze oraz trzy cmentarzyska (stanowiska I, II, III). Zapewne do tego
mikroregionu nalezat kompleks punktéw wydobywczo-przetwoérczych (pracowni?) zlokalizowanych na
potudnie od Wymystowa, ztozony z przynajmniej dziewigciu stanowisk. Drugi mikroregion zlokalizo-
wany jest woko6t Swieciechowa (Duzego i Poduchownego): tworzyly go pracownie nakopalniane (Kopiec
8; rowniez w obrebie pola gérniczego ,,Swieciechéw-Lasek”) i przykopalniane (Kopiec 4, zapewne i sta-
nowisko 5), osada (Swieciechéw Duzy 6) oraz cmentarzysko (Swieciechéw Duzy 1). Na trzeci, prawdo-
podobny, mikroregion sklada si¢ siedem stanowisk polozonych na terenie Goscieradowa (Plebanskiego
i Ukazowego), jednak ich funkcja nie zostala w pelni poznana (por. ryc. 13 w rozdziale 5). Koncentra-
cja osadnictwa ludnosci tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej na terenie wychodni i skala na jaka ta ludnos¢
pozyskiwala i przetwarzala surowce goscieradowski i §wieciechowski przekonuje, iz wraz z pojawieniem
sie brazu, a nastepnie zelaza krzemien nie wyszedt z uzycia - przeciwnie — nadal byl w niektérych rejo-
nach surowcem strategicznym, a zloza eksploatowano nie mniej intensywnie niz w okresach starszych.
O ile intensywno$¢ korzystania przez ludnos¢ tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej z surowcow krzemiennych
w rejonie z10z jest zjawiskiem naturalnym, to zastanawia stosunkowo niewielka - jak sadzi¢ mozna po
dostepnych publikacjach - skala tego zjawiska w glebi terytorium tej kultury. Jesli nie jest to kwestia stanu
badan i opracowania zrddet, to oznacza¢ moze funkcjonowanie innych systeméw dystrybucji oraz obiegu
informacji u tych spolecznosci niz znane z okreséw starszych, zwlaszcza z epoki kamienia.

Ostatnie cztery dekady przyniosly znaczacy przyrost Zrédet do badan nad krzemieniarstwem pdzne;j
epoki brazu i wczesnej epoki zelaza ze stanowisk o zréznicowanej funkeji i z réznych regionéw osadni-
czych, zwlaszcza w dorzeczu §rodkowej Wisly, a takze na terenie zachodniej Matopolski i Slgska Opol-
skiego. Badano zaréwno kopalnie krzemienia, ktére eksploatowala ludnos¢ kultury tuzyckiej, pracownie
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| Zakonczenie |

przykopalniane, osady i cmentarzyska, a takze siggano do zbioréw muzealnych i opracowano materialy
z badan dawnych. Zgromadzona wiedza pozwala dzi§ odpowiedzialnie stwierdzi¢, ze ludnos¢ tej kultury
posiadata odpowiednia wiedze¢ i umiejetnosci w zakresie pozyskiwania surowcéw krzemiennych réznymi
metodami (réwniez systemem kopalni szybowych), a takze technik produkcji potsurowca oraz sposo-
béw formowania rozbudowanego zestawu narzedzi, w tym zaawansowanych technicznie form bifacjal-
nych. Niezaleznie od produkcji wlasnej ludnos¢ ta chetnie postugiwata si¢ réwniez znajdowanymi na po-
wierzchni wytworami starszymi, ktére dostosowywata do swoich potrzeb.

Etap udowadniania, ze spoteczno$ci poznej epoki brazu i wczesnej epoki zelaza uprawiaty krzemie-
niarstwo, i ze ta dziedzina wytworczosci miala duze znaczenie dla ludnosci kregu kultur pél popielnico-
wych, mamy juz dzisiaj za soba. Nie znaczy to jednak, ze rozwigzano wigkszos¢ problemdw i przedkladana
monografia do tego nie pretenduje. Gléwnym zadaniem, jakie postawili przed sobg autorzy, bylo pelne
opracowanie i wprowadzenie do obiegu naukowego wszystkich pozyskanych zrodet, ktére wprawdzie
funkcjonowaly dotychczas w literaturze, jednak w ograniczonym wymiarze, co dotyczy zwlaszcza cera-
miki. Palacg potrzebg jest pozyskanie, kompleksowe opracowanie i publikacja, zrédet osadzonych w nie-
budzacym watpliwosci kontekscie kulturowym, pochodzacych ze zbadanych w wiekszym zakresie stano-
wisk, potozonych na obszarach innych niz piaszczyste. W wielu dotychczasowych publikacjach materiaty
krzemienne s3 potraktowane bardzo ogdlnie, w niektérych jedynie wzmiankowane, a wieloaspektowe
opracowania inwentarzy w wykonaniu specjalistow od krzemieniarstwa naleza do rzadkos$ci. Wnikliwych
studiow wymagaja takze zagadnienia krzemieniarstwa kultur mierzanowickiej i trzcinieckiej, w ktoérych
nalezaloby szuka¢ odpowiedzi na pytania zwigzane z genezg krzemieniarstwa ,tuzyckiego”

Anna Zakoscielna
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CONCLUSION

In the monograph Kosin 10, Kopiec 4 i 8 - stanowiska osadniczo-pracowniane tarnobrzeskiej kultury
tuzyckiej na terenie wychodni krzemieni swieciechowskiego oraz goscieradowskiego (Kosin 10, Kopiec 4 and 8
~ Settlement-Workshop Sites of the Tarnobrzeg Lusatian Culture in the area of Swieciechéw and Goscieradéw
Flints Outcrops) we have include a comprehensive studies on the archaeological materials originating from
three sites of the Tarnobrzeg Lusatian culture, located within the range of the grey Turonian flint deposits
on the right bank of the Central Vistula. The analytical part of the work was preceded by a diagnosis of the
condition of archaeological recognition in studied area, as well as characteristics of the natural environ-
ment and available raw materials, which determined the attractiveness of this region in Prehistory. A com-
plete archaeological analysis of the flint and ceramic sources was performed. A comprehensive review of
flint materials originating from functionally diverse sites of the Lusatian culture was carried out, critically
considering their relation - or lack of it — with that culture production. The Kosin industry was character-
ized, the spread of its typical elements was investigated both: in the territory of the Tarnobrzeg Lusatian
culture and within territories of other Lusatian local groups. The state of research on the Tarnobrzeg Lu-
satian culture in the area of the Turonian grey flint deposits and in its immediate vicinity was presented.
A representative selection of materials was subjected to specialist analyses, focused on the mineralogical
and petrographic characteristics of ceramics, the functional identification of flint tools and the material
analysis of stone products.

On the basis of a multi-faceted analysis of ceramics, the relative chronology of the settlement in Ko-
sin 10 was determined on the end of the Bronze Age and the Early Iron Age, while in the last period the
flint workshops in Kopiec 4 and 8 functioned. All three sites provided the amount of flint materials un-
precedented within the urnfield cultural complex. They are functionally varied. Kosin 10 is a settlement
where inhabitants acquired and processed the Go$cieraddw flint on a very large scale, and to a lesser ex-
tent also the Swieciechéw flint. Intensive flint production provided tools that were used in everyday ac-
tivities and in the economy. On the other hand, the sites in Kopiec 4 and 8 are the remains of specialized
flint workshops, located on the outskirts of the Swiecieché flint deposits, in which the bifacial tools were
produced. Regardless of the functional differentiation, inventories obtained on these three sites reveal
some common features, that allow them to be treated within one flint tradition/industry. This tradition,
called Kosin industry, is characterized by the Clactonian hard hammer technique as the basic method of
parablades and flakes separating from single- and multi-platform cores, often with changed orientation
(usually without preparation), as well as the specific technological style of blanks (so-called Clactonian
butt, irregular course of side edges, unevenly distributed mass, plane torsion and hinged tips, and also
massiveness and average size). The set of characteristic tools consists of 19 typological forms (cf. Tab. 2
in Chapter 5), mostly made on parablades and flakes, as well as core tools. The first group is dominated
by a denticulated-notched, backed and truncated forms, single- and double-sided, as well as parab-
lades and retouched flakes. They were formed by various, usually irregular retouching: from low angle
and semi-low angle to semi-abrupt and abrupt. Special treatments were also used - burin detachment
to form burins and isolated percussion for parablades and flakes with the single blow notch. Also in
shaping of this group of tools the hard hammer technique was used, therefore some forms - especially
those made on chunks and concretions — appears to be occasional, retouched ad hoc only for perform-
ing some kind of activity and than abandoned. Less numerous are tools typologically referring to older
periods (sidescrapers, burins, endscrapers, scrapers, perforators and borers).
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An important component of the Kosin industry were also a core tools: double- and tri-faced crescent
sickle knives, lenticular axes and leaf-points, produced in the flint workshops in Kopiec 4 and 8. Materi-
als from these workshops, especially from the site Kopiec 4, allowed for reconstruction of the operational
sequence of a sickle knives production - from the selection of concretions of appropriate shapes, through
the rough outs, advanced blanks, up to finished products. At the stage of initial formation of shape and
reduction of weight, bifacial tools were shaped using the Clactonian technique of hard, heavy hammer. In
the final stage of treatment and edge preparation, pressure techniques and sharpening retouch were used.
The process of the bifacial tools production is comparable to the production of the Mierzanowice culture
sickle knives. Undoubtedly, flintworking specialists with all the knowledge and skills necessary for the
production of technically advanced tools operated in both workshops in Kopiec.

The elements characteristic for the Kosin industry were recorded to a various extent in the territory
of the Tarnobrzeg Lusatian culture, primarily in the vicinity of the Go$cieradéw and Swieciechéw flints
deposits and within other local groups, especially in the upper sections of the Vistula and Odra rivers
(cf. Tab. 1 and Fig. 13, 15 in Chapter 5).

The sites in Kosin 10 and Kopiec 4 and 8 were part of the organized system of the flint raw materi-
als extraction and processing, created by the population of the Tarnobrzeg Lusatian culture in the area
of its outcrops. Verification of the materials obtained during the surface surveys allowed to distinguish
at least two settlement-workshop microregions. The first was concentrated around Kosin: it consisted of
a production settlement (site 10) and another settlement (site 19), probably of the same nature, as well as
three cemeteries (sites I, II, III). This microregion probably included a complex of a mining and processing
spots (workshops?) located south of Wymystow, consisting of at least nine sites. The second microregion is
located around Swieciechéw (Duzy and Poduchowny): it consist of an in-mine workshops (Kopiec 8; also
within the “Swieciechéw-Lasek” mining field) and of a near-mine workshops (Kopiec 4, probably also site
5), as well as settlement (Swieciechow Duzy 6) and cemetery (Swieciechéw Duzy 1). The third - presuma-
ble — microregion consists of seven sites located in Goscieradéw (Plebanski and Ukazowy), but their func-
tion has not been fully recognized (cf. Fig. 13 in Chapter 5). The concentration of the Tarnobrzeg Lusatian
culture in area of the flint outcrops and the scale of the Goscieradéw and Swieiechéw flint raw materials
extraction and processing clearly indicates, that flint did not go out of use with the appearance of bronze
and - subsequently - iron, instead it was still a strategic raw material in some regions, and the deposits
were exploited no less intensively than in the older periods. While the intensity of the flint raw materials
use in the area of its outcrops seems to been rather natural, the relatively small scale of this phenomenon
- judging by the available publications - recorded deeper in the territory inhabited by the Tarnobrzeg Lu-
satian culture is puzzling. If this is not a matter of the state of research and development of sources, it may
indicate the functioning of the alternative distribution systems and circulation of information other than
known from the older periods, especially from the Stone Age.

The last four decades have brought a significant increase in sources for research on the late Bronze
Age and the Early Iron Age flintworking. That new sources originate from sites of diverse functions and
from various settlement regions, especially from the Central Vistula basin, as well as from western Lesser
Poland and Opolian Silesia. Flint mines exploited by the population of the Lusatian culture, near-mine
workshops, settlements and cemeteries were studied. Additionally, the museum collections and materials
from old research were redeveloped. The accumulated knowledge makes it possible to responsibly state,
that the population of this culture had an appropriate knowledge and skills of various methods of flint raw
materials obtaining (including the shaft mining system), as well as techniques for the production of blanks
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and methods of forming of an extensive set of tools, including technically advanced bifacial forms. Re-
gardless of their own production, this population also gladly adapted and used the older products found
on the surface.

We get it over with the stage of proving, that the communities of the late Bronze Age and the early
Iron Age practice the flintworking, and that this field of production has a great economical importance for
the urnfield cultural complex. However this does not mean that most of the problems have been solved
and the submitted monograph does not pretend to do so. The main task set by the Authors was to fully
elaborate and introduce into scientific circulation all the acquired sources, which had previously existed
in literature, but to a limited extent, especially in the field of ceramics. An urgent need is to acquire,
comprehensively develop and publish the sources embedded in a clear cultural context, originating from
well explored sites, but located in less sandy areas. In many previous publications the flint materials were
developed only generally, in others only mentioned, and multifaceted studies on flint inventories are rare.
The issues of the Mierzanowice and Trzciniec cultures flintworking also require careful studies, due to the
questions about the genesis of ,,Lusatian” flintworking.

Anna Zakoscielna
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Monografia zawiera opracowanie trzech badanych w latach 80. i 90. XX w.
stanowisk tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej, potozonych w bezposrednim
sasiedztwie zt6z krzemieni szarych turoriskich na prawobrzezu srodkowej
Wisty, zwigzanych z ich pozyskiwaniem i przetwdrstwem. Stanowisko 10 w
Kosinie to pozostatosci osady, datowanej od korica epoki brazu po mtodszy
okres wczesnej epoki zelaza, natomiast w Kopcu 4 i 8, we wczesnej epoce
zelaza funkcjonowaty pracownie krzemieniarskie, w ktérych produkowano
narzedzia bifacjalne. Wielkie ilosci materiatéw krzemiennych pozyskane w
trakcie badan tych stanowisk oraz rezultaty prospekcji powierzchniowych
metoda Archeologicznego Zdjecia Polski przeprowadzone na catym
obszarze zt6z krzemieni turoriskich wskazuja, iz dla ludnosci péznej kultury
tuzyckiej w prowincji wschodniej, skaty krzemionkowe byty nadal waznym
surowcem do produkcji narzedzi, a wychodnie eksploatowano nie mniej
intensywnie niz w epokach starszych. Wyniki wspomnianych badan byty
dotychczas jedynie wzmiankowane w literaturze archeologicznej, a mimo
to staty sie poczatkiem ozywionej dyskusji i postepu badan nad tzw.
krzemieniarstwem schytkowym. Dzi$ oddajemy do rak czytelnikéw
kompleksowe opracowanie wszystkich pozyskanych zZrédet, przygotowane
przez interdyscyplinarny zespét ztozony z badaczy problematyki epoki
brazu i wczesnej epoki Zelaza, krzemieniarstwa pradziejowego,
ceramologa, traseologa oraz geograféw zajmujacych sie srodowiskiem
naturalnym.
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