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Recenzja
osiggnieé naukowo — badawezych, dydaktycznych i organizacyjnych
Dr Dagmary KuZniar
w zwigzku z wnioskiem o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego

w obszarze nauk spolecznych, w dziedzinie nauk prawnych, w dyscyplinie prawo.

Recenzja dorobku naukowego w celu przeprowadzenia postgpowania habilitacyjnego Pani
dr Dagmary KuzZniar zostata opracowana w zwigzku z pismem WPiP -/2019 Dyrektora
Instytutu Nauk Prawnych prof. dr hab. Leszka Leszczynskiego z dnia 04.11.2019 r.,
dzialajgcego w zwigzku z pismem nr BCK-I-L-8691/19 z dnia 08.10.2019 r. Centralnej
Komisji do Spraw Stopni i Tytulow.

Niniejsza recenzja zostala napisana w oparciu o zlozony przez Panig Doktor

Dagmare¢ Kuzniar komplet dokumentéw, niezbgdnych do sporzadzenia niniejszej opinii.

Sylwetka habilitantki

Dagmara Kuzniar jest absolwentkg Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu
Marii Curie - Sktodowskiej Filia w Rzeszowie, na ktérym 20 maja 1996 r. uzyskala tytut
zawodowy magistra prawa. Dziesie¢ lat pdzZniej, w 2006 r. uzyskala stopien naukowy
doktora nauk prawnych, nadany Uchwala Rady Wydzialu Prawa i Administracji

Uniwersytetu Marii Curie — Sklodowskiej w Lublinie z dnia 17 maja 2006 r.



Tytul rozprawy doktorskiej: ,,Odpowiedzialno$¢ mi¢gdzynarodowoprawna jednostki
w $wietle Statutu Miedzynarodowego Trybunatlu Karnego”. Promotorem w przewodzie
doktorskim byla dr hab. Elzbieta Dynia, recenzentami byly dr hab. Maria Kenig-
Witkowska oraz dr hab, Anna Przyborowska-Klimezak.

Analizujac przebieg pracy akademickiej habilitantki nalezy odnotowaé, ze od 1999
r. Pani dr Dagmara Kuzniar zatrudniona byla na stanowisku asystenta — krotko w
Zakladzie Prawa Konstytucyjnego Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu
Rzeszowskiego. W latach 1999 2006 byla asystentem w Zakladzie Prawa
Miedzynarodowego 1 Prawa Europejskiego, w ktdrym od 2006 r. kontynuuje prace na
stanowisku adiunkta.

Podkresli¢ nalezy, Ze mimo etatowej pracy na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Rzeszowskiego, habilitantka od czasu studiéw, poprzez rozprawe doktorska,
do wszczetego postepowania habilitacyjnego, w sposdb szczegdlny, odnoszgey sie do
postepu naukowego, zwigzana jest z Wydziatem Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii

Curie — Sklodowskiej w Lublinie.

Ocena osiagnieé naukowych

Wskazane publikacje, poza monografia, w liczbie osiemnastu, nie sg
jednotematyczne, co nalezy w kontekscie oceny pracownika naukowego, zajmujgcego sie
prawem migdzynarodowym publicznym, oceni¢ pozytywnie. Dotyczg miedzynarodowego
prawa karnego, prawa migracyjnego, prawa lotniczego i prawa kosmicznego. Wsrdd
wykazanego dorobku naukowego odnajdujemy prace, ktore bezposrednio wynikajg z
tematu pracy doktorskiej, jak réwniez takie, ktére $wiadcza o swoistej, wykazanej
powyzej, wielotematycznoscei, przy czym zauwazy¢ nalezy, ze w ostatnich latach prace
habilitantki zdecydowanie oscyluja wokél miedzynarodowego prawa kosmicznego.
Bardziej precyzyjnie ustosunkowujac si¢ do dorobku naukowego, wskazaé nalezy, ze
sposrod osiemnastu przedstawionych do oceny dorobku, osiem prac, to pozycje
wspodlautorskie. We wszystkich przypadkach wspélautorks jest dr Lidia Brodowski.
Pozostaje zatem dziesig¢ opracowan wylacznego autorstwa habilitantki, Prace te
generalnie dotyczg migdzynarodowego prawa kosmicznego, a dokladnie militaryzacji
kosmosu oraz ochrony srodowiska przestrzeni kosmicznej i cial niebieskich. Wpisuja si¢
one zatem w problematyke monografii, stajagc sie swoistym poczatkiem, zapowiedzig
rozwinigtych tresci zawartych w opracowaniu zwartym. Tego rodzaju droga aktywnosci

naukowej dowodzi, iz zaprezentowana monografia jest w nader pozytywnym tego stowa



znaczeniu, z jednej strony akademickim — naukowym podsumowaniem, z drugiej zas$ -

rozwinigciem dotychczasowych badan. Nalezy rowniez wyrazi¢ nadziej¢, ze monografia
jest zapowiedzig dalszych opracowan, zwazywszy, ze specjalistow z migdzynarodowego
prawa kosmicznego w naszym kraju jest niewielu.

Uwaga dotyczaca artykuldw upowaznia recenzenta do refleksji, ze dorobek bez
monografii bylby niewystarczajacy. Wazna zatem ocena, niejako wrecz decydujaca, jest
przedlozona monografia, ktdéra w znacznym zakresie winna upozytywni¢ calosciowa
ocene.

Zaprezentowany dorobek, w sensie iloSciowym nie jest, jak to zostalo wczesniej
stwierdzone, zbyt bogaty, lecz, co nalezy podkresli¢, nie jest pozbawiony elementdéw

nowatorskich.

Ocena rozprawy habilitacyjnej ,,Ochrona $rodowiska przestrzeni kosmicznej i cial
niebieskich, Studium prawnomi¢dzynarodowe”.

Dr Dagmara Kuzniar wskazata do oceny monografie p.t. ,,Ochrona $rodowiska
przestrzeni kosmicznej i cial niebieskich. Studium prawnomi¢dzynarodowe”, tym samym
wypelnila dyspozycjeg art. 16 ust. 2 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2018 r., poz. 1789 z pézn.
zm.).

Monografia, wraz z przedstawiong, co nalezy pozytywnie odnotowal, bogatg
bibliografig, liczy 287 stron. Opublikowalo ja Wydawnictwo Uniwersytetu
Rzeszowskiego. Monografia w procesie wydawniczym zostala zrecenzowana przez jedng
osob¢ - co nalezy podkresli¢ - znawczynig problematyki dotyczacej miedzynarodowego
prawa kosmicznego, prof. UW dr hab. Katarzyne Myszone-Kostrzewe.

Opracowanie, jak to sprecyzowala we wstepie Pani Doktor, zgodnie z tytulem
winno staé si¢ ,,przedmiotem coraz szerszej dyskusji naukowej (...), bowiem aktywnosé
podmiotéw prawa mig¢dzynarodowego nie jest na tyle efektywna, by moc powiedzieé, ze
dotrzymuje kroku problemom, jakie niesie ze soba uzytkowanie przestrzeni kosmicznej”.
Powyzsze stwierdzenie, bez watpienia, rowniez jednoznacznie uzasadnia podjecie tematu.

Srodowisko przestrzeni kosmicznej w kontekscie naszej planety i ludzkosei jest
nam coraz blizsze, po pierwsze poznawczo, po drugie eksploracyjnie, po trzecie — niestety
militarnie. Co oczywiste, tych dwéch ostatnich w mniejszym czy wickszym aspekcie
dotyczagcym wykorzystania kosmosu nie byloby bez osiagnie¢ naszej ziemskiej techniki.

Problem, jaki jawi si¢ przed ludzkoscia, to nie popelnienie przez nas — ludzi tych bledéw w



kosmosie, ktére popelniliSmy tu, na naszej planecie. Dobrze, ze tego rodzaju $wiadomosé
okreslonych koniecznosci nie jest nam obca. Moze to doprowadzi¢ do pozytywnego
skutku, polegajacego na tym, ze problemy globalne, ktére jako ludzkos¢ sobie
zafundowali$my, moglyby by¢ rozwigzywane dzigki rozumnemu, pokojowemu
wykorzystaniu przestrzeni kosmicznej. Jednoczesnie, jako ludzko$é, musimy posiadaé
absolutng $wiadomos$¢, aby to, obecnie w coraz wigkszym stopniu, wykorzystywanie
przestrzeni kosmicznej, nie powigkszylo juz i tak znaczacego katalogu problemow
globalnych.

Na te kwestie w sposéb zdecydowany powinni zwrdci¢ uwage politycy, ekonomisci
i prawnicy. Jak stusznie w swoim autoreferacie zauwazyla habilitantka, ,,Eksploatacja
przestrzeni kosmicznej jest dowodem powielanego przez panstwo schematu, w ktérym
ochrona uzytkowanych obszaréw dochodzi do glosu dopiero, gdy problem przerasta
interes jednego, kilku paristw”. Stawia rowniez istotne dla wszystkich pytanie: ,,Co zatem
wazniejsze? Interesy polityczne i ekonomiczne panstwa, czy dbalosé o przyszlosé i jego
kapital?”. A zatem, czy wazna jest doraznos$é, czy rozumna przyszloéc? To, jakze istotnie
wazne pytanie, stac si¢ powinno powodem, jesli nie udzielenia jednoznacznej odpowiedzi,
to przynajmniej préby jej podjecia.

Autorka w swojej monografii zajgta si¢ jednym z aspektéw tego
wieloelementowego zbioru, sprowadzajacego si¢ do zagadnienia ochrony $rodowiska w
przestrzeni kosmicznej, co nalezy uznaé za trafne, niebudzace watpliwosci 1 przedstawione
w tak nowatorskim ujeciu, w jakim wlasnie czyni to habilitantka.

W monografii zatem, jako podstawowy cel postawiono potrzebe uregulowania
wszelkich kwestii zwigzanych z ochrong srodowiska przestrzeni kosmicznej i ciat
niebieskich w mig¢dzynarodowym prawie kosmicznym, bowiem przede wszystkim, jak
podkresla si¢ w pracy, kwestia ta jest ,niezmiernie istotna z punktu widzenia zywotnych
intereséw panstw, a docelowo catej ludzkosei”.

Jak stusznie zauwaza habilitantka, podjeta problematyka moze nie jest jeszcze w
swiadomosci wigkszodci na tyle wazna — istotna, aby nastgpilo szybkie podjecie
wypelnienia tej ,,prézni”, jako ze kwestie dotyczace ochrony srodowiska przestrzeni
kosmicznej i cial niebieskich rzeczywiscie, nie zostaty w literaturze polskiej opracowane w
postaci publikacji monograficznej. W tym kontekscie prezentowang prace nalezy ocenié
nad wyraz pozytywnie,

Temat monografii zrealizowany zostal w czterech rozdziatach, w ktdérych autorka,

stosujgc w tym wzgledzie, co oczywiste, oprécz innych, metode dedukcyina,



zaprezentowala w rozdziale pierwszym, jak to sama okreslila — tematyke terminologiczng.
Rozdziat ten, zatytutowany ,,Srodowisko przestrzeni kosmicznej i ciat niebieskich — uwagi
wprowadzajace” — niezbedny, przywoluje generalne okreslenia, znaczenia, czesto definicje
1 ze swej natury jest swoistym metodologicznym wprowadzeniem.

W ocenianym rozdziale zasadnie analizuje si¢ dwie istotne kategorie: ,,przestrzen
kosmiczna™ oraz ,.ciala niebieskie”. Co wazne, dla realizacji podjetego tematu autorka
przedstawia efekty — mozliwe skutki dziatalnosci czlowieka w kosmosie. Problem tzw.
»Smieci kosmicznych” jedynie — a szkoda, autorka tylko prezentuje, odnoszac sie¢ do
doktryny i réznego rodzaju raportow okreslajacych space debris. W prezentacji tej
zauwazalny jest brak jednoznacznego stanowiska autorki, ktére mogloby, wraz z
uzasadnieniem, by¢ badz krytyczne, bagdz akceptujagce. W tym miejscu nalezy réwniez
zauwazy¢, ze generalnie praca pozbawiona jest literatury prezentujacej nauke rosyjska, na
przyklad prac J.M. Kolosowa, ktéry publikuje réwniez w jezyku angielskim, - co w
opracowaniu podjgtych zagadnien niewstpliwie przyczyniloby sie do jeszcze bogatszej
prezentacji problemdw.

Fakt, ktéry w paragrafie pierwszym nalezy dodatkowo oceni¢ pozytywnie, to
terminologiczne uporzadkowanie, jakze konieczne dla péZniejszych rozwazan.
Przytoczona w tym wzgledzie analiza wykorzystuje bogaty warsztat badawczy 1 $wiadczy
jednoznacznie o bardzo wysokiej znajomosci prezentowanej problematyki.

Réwniez analiza — prezentacja doktryny, jak tez uregulowan prawnych dotyczacych
delimitacji przestrzeni kosmicznej, to niezbity dowdd na szczegélnie wysokie znawstwo
podjetej przez autorke problematyki. Ponadto pierwsze dwa paragrafy pierwszego
rozdziatu, bgdgce swoistym, niezbgdnym wstepem, prowadza do paragrafow trzeciego i
czwartego, ktore nader rzetelnie pod wzgledem warsztatowym i konceptualnym wyjaéniajg
zagadnienia, ktore bezposrednio dotyczg dzialalnosci czlowieka w srodowisku przestrzeni
kosmicznej 1 cial niebieskich, jak réwniez przedmiotowej ochrony wymienionych
przestrzeni. Autorka réwniez slusznie ukazuje pojecie $mieci kosmicznych, skazenia
radioaktywnego i biologicznego, w kontekscie skali i Zrodta ich powstania.

W rozdziale drugim, zatytutlowanym ,,Ochrona $rodowiska przestrzeni kosmicznej i
cial niebieskich w migdzynarodowej praktyce traktatowej”, stusznie zostata postawiona
teza, ze ochrona przestrzeni kosmicznej i cial niebieskich nie jest idealna. Oczywistych
powodow jest wiele: od politycznych, az po rozwdj techniki. To powoduje, ze wydaje sie,
iz to, co powinno by¢ punktem wyjscia, czyli demilitaryzacja kosmosu, niestety w dniu

dzisiejszym posiada bardzo ograniczony wymiar. Autorka z duzym znawstwem i



wnikliwodcia analizuje obowiazujgce ustalenia wspdltworzgce miedzynarodowe prawo
kosmiczne, dodatkowo przytaczajac w duzym zakresie opinio iuris, co powoduje, ze
rozdzial ten oceniam w szczegélny sposdb pozytywnie. Na szczegélne podkreslenie
zashuguje rowniez bibliografia tego rozdzialu. Dowodzi ona ogromnego warsztatu oraz
bezsprzecznego znawstwa problematyki.

W ocenianym rozdziale autorka przywoluje w wymienionym ponizej porzadku:
Porozumienie dotyczace dzialalnosci panstw na Ksigzycu i innych cialach niebieskich,
Konwencj¢ o migdzynarodowej odpowiedzialnosci za szkody wyrzadzone przez obiekty
kosmiczne, Konwencj¢ o rejestracji obiektow wypuszczonych w przestrze kosmiczna,
Umowe¢ o ratowaniu kosmonautéw, powrocie kosmonautow i zwrocie obiektdw
wypuszczonych w przestrzen kosmiczng, Uklad o zakazie préb broni nuklearnej w
atmosferze, w przestrzeni kosmicznej i pod wodg, Uklad o ograniczeniu systeméw obrony
przeciwrakietowej.

Swojg prezentacj¢ — analizg, slusznie rozpoczyna od przytoczonego powyzej
Porozumienia (...), ktére w sposdb najbardziej zadowalajacy, choé¢ z pewnoscig nie
idealny, reguluje problematyke ochrony przestrzeni ksiezyca, jako wartosé samg w sobie,
ktérg nalezy chroni¢. Stusznie wyraza ubolewanie, Ze wlasnie to ustalenie, dotyczace
kwestii ochrony $rodowiska przestrzeni kosmicznej i ciat niebieskich, zmierzajace w
najbardziej pozytywnym kierunku, nie uzyskalo niezbednej akceptacji panstw. Tym
samym, nadal mamy, niestety, do czynienia z ,nieuregulowanym rezimem eksploatacji
naturalnych zasobow ksi¢zyca i innych cial niebieskich”.

Wazna dla prawidlowo zrealizowanego tematu podstawowego jest tresé rozdziatu
trzeciego, ktéry w przeckonaniu autora niniejszej oceny zastuguje na szczegélnie
pozytywng oceng¢. Samo sformulowanie tytulu: ,,Ochrona $rodowiska przestrzeni
kosmicznej i cial niebieskich w migdzynarodowej praktyce pozatraktatowej”, powinno by¢
dla odbiorcy naukowo intrygujace. Z jednej strony, stusznie definiuje potrzebe ukazania
pozatraktatowe]j dzialalnodci jako tg, ktéra ,,wypelnia luke w prawie migdzynarodowym
jako jedyna akceptowalna na dzien dzisiejszy, forma regulacji zwigzanych w istocie rzeczy
z interesem catej ludzkosci”.

Przytoczone powyzej zdanie znajduje swoje urzeczywistnienie w analizie licznych
dokumentéw i co wazne, ich chronologiczny uklad uwzglednia globalne znaczenie
podejmowanych inicjatyw i wzajemne powigzania. Tym samym — takie okreslenia, jak
pierwsze mi¢dzynarodowe inicjatywy, czy tez ukazanie prac dotyczacych ochrony

Srodowiska kosmosu przez ONZ, poczynajac od idei ochrony, po wytyczne Podkomitetu




Ograniczenia Smieci Kosmicznych, sa dla podjetego tematu absolutnie niezbedne i
zaprezentowane w sposob niebudzacy zastrzezen.

Srodki, ktére zostaly przedstawione, jezeli nawet nie maja normatywnego wymiaru,
to poprzez sw¢j wymiar intelektualny oraz wazne pod wzgledem instytucjonalnym
opracowania, maja swdj wklad w u$wiadomienie wagi problemu, po drugie — moga
przyczynia¢ si¢ do rozsadnych, obowigzujagcych w jednakowym stopniu prawnych
rozwigzan. Wszelkie opracowania, w tym réwniez recenzowana ksiazka, winny przyczynié
si¢ do nalezytego postrzegania tego, jakze istotnego dla ludzkoéci problemu,

Rozdzial czwarty — ostatni, zatytulowany: ,Zasady miedzynarodowego prawa
srodowiska a ochrona §rodowiska przestrzeni kosmicznej i cial niebieskich”, rozpatruje
zasady obowigzujgce w prawie mi¢dzynarodowym publicznym, majace swoj wplyw na
migdzynarodowe prawo ochrony sSrodowiska. Autorka interesujgco polemizuje z tymi
pogladami w doktrynie, ktére moéwig o ograniczonej uzyteczno$ci zasad
migdzynarodowego prawa ochrony $rodowiska dla legis spatialis. Dobrze, ze Pani Doktor
nowatorsko podjela, jak sama to okrelita: ,,probe transpozycji zasad miedzynarodowego
prawa Srodowiska do problematyki ochrony $rodowiska przestrzeni kosmicznej”. Tym
samym potrzebnie i udanie zaprezentowala zasad¢ zréwnowazonego rozwoju, prezentujac
z jednej strony doktryng, z drugiej za$ tresci dokumentéw przyjmowanych podczas
swiatowych Szczytéw Zréwnowazonego Rozwoju, tzw. Szczytdéw Ziemi, czy tez podczas
Szczytu Globalnych Rozwiazan.,

Nowatorskie rozwazania w sensie zaznaczenia, podkreslenia wagi problemu
zaprezentowane zostaly w interesujacy sposéb w paragrafach analizujacych ,,zasady
zrownowazonego rozwoju a ochrona srodowiska kosmosu”. Autor recenzji w calej
rozcigglosci identyfikuje si¢ ze stwierdzeniem autorki, Zze przestrzen kosmiczna, ciala
niebieskie, to szczegdlne dziedzictwo ludzkosct, z uwzglednieniem zakazu zawlaszczania
kosmosu, wykorzystania go jedynie dla celéw pokojowych, sprawiedliwej dystrybucji,
potencjalnych korzysci — tak, by ,,powierzona” przestrzen byla mozliwa do przekazania
przyszlym pokoleniom. Takie postrzeganie winno przyczynié¢ sie do odejscia od
deklarowane;j li tylko, idei dziedzictwa i tym samym, w imie wspélnej troski doprowadzié
do normatywnej, ,bezdwuznacznej” regulacji dotyczacej zréwnowazonego rozwoju,
jedynie w kontekscie dziedzictwa ludzkoscei.

Wszystkie powyzsze, obecnie niestety polemiczne kwestie, winny byé rozstrzygane

w imi¢ (stusznie autorka t¢ kwesti¢ podkresla) wspélnej troski ludzkosci. Nie, jako



alternatywy, jak stusznie konstatuje autorka, ale jako koncepcje majgce za cel
skonsolidowana, szersza wspdlprace panstw.

Szczegdlnie cenne sg uwagi autorki, dotyczace soff law w  kontekscie
zrownowazonego rozwoju, chociaz nalezy zauwazy¢, ze liczne akapity jedynie rzetelnie i
interesujaco prezentujg poszczegolne stanowiska znawcow tematu.

Rozdzial czwarty koncza rozwazania dotyczace zasad, zaprezentowanych w
kolejnosci: zasada sic utere tuo ut alienum non laedas, zasada sic utere tuo ut alienum non
laedas a ochrona sSrodowiska kosmosu, zasada prewencji i zasada ostroznosci, zasada
prewencji i zasada ostroznosci a ochrona $rodowiska kosmosu, zasada wsp6lnej, ale
zréznicowanej odpowiedzialnosci, zasada wspolnej, ale zréznicowanej odpowiedzialnosci
a ochrona srodowiska kosmosu, zasada ,zanieczyszczajgcy placi” oraz zasada
»Zanieczyszczajacy placi” a ochrona $rodowiska kosmosu. Kazdg z tych zasad autorka
analizuje wedlug przyjetego przez siebie klucza, zaczynajac od ogélnej charakterystyki
danej zasady, a nastgpnie w krotkiej, mozna powiedzie¢, encyklopedycznej informacji,
prezentuje ja w kontekscie kosmosu. Sam dobér zasad oraz, co prawda krotkie, lecz dla
tematu istotne uwagi odautorskie, czynia te prezentacje wazng i niezbedng dla realizacji
podjetego tematu.

Habilitantka sprecyzowala cel tej cz¢éci monografii, okreslajac ja, jako ,,prébe
transpozycji zasad migdzynarodowego prawa $rodowiska do problematyki ochrony
$rodowiska przestrzeni kosmicznej i cial niebieskich”. Interesujagce winny byé zatem
styczne pomigdzy tym, co ma — jak stusznie podkresla prof. M.M. Kenig-Witkowska —
,»O0graniczong normatywnos¢” a tym, co ogolnie okreslamy ,,$rodowiskiem kosmosu” i co
posiada jeszcze bardziej ograniczong normatywnos$¢. Z taka wlasnie nadziejs, dajacg
poznawczg satysfakcje, oceniajacy przystapil do lektury ostatniego rozdzialu. Jego
poczatek, to, jak sama habilitantka okreslita, ,,Zasada zréwnowazonego rozwoju. Ogdlna
charakterystyka” i w rzeczy samej, tre$¢ tej czgsci adekwatna jest do tytutu i w og6lnym,

niezbednym wymiarze wprowadza czytelnika w istote sustainable development.

Osiggnigcia w pracy dydaktycznej i organizacyjnej

Doktor Dagmara Kuzniar od 1999 r. do chwili obecnej jest pracownikiem Wydziatu
Prawa i Administracji Uniwersytetu Rzeszowskiego. W 1999 r. byla asystentem w
Zakladzie Prawa Konstytucyjnego. Od 1999 r. jako asystent, a od 2006 r. jako adiunkt,
pracuje w Zakladzie Prawa Migdzynarodowego i Prawa Europejskiego Wydzialu Prawa i

Administracji Uniwersytetu Rzeszowskiego. Po uzyskaniu stopnia doktora nauk prawnych



uczestniczyla w  kilkudziesigciu krajowych i miedzynarodowych konferencjach
naukowych. Pelny wykaz konferencji zostal zalaczony w przestanych dokumentach
dotyczacych procedury habilitacyjnej. Zgodnie z wykazanym spisem konferencji, ich
tematyka najczgsciej dotyczy odpowiedzialno$ci miedzynarodowej, praw czlowieka,
migdzynarodowego i krajowego prawa lotniczego, szeroko rozumianej Unii Europejskie;j,
migdzynarodowego prawa kosmicznego.

Pewnym niedosytem moze by¢ fakt, Zze sposr6d wskazanych we wniosku
habilitantki informacji dotyczacych czynnego udzialu w konferencjach, wiekszos¢ z nich
organizowana byla przez macierzysty uniwersytet, choé réwniez przez inne osrodki, na
przyktad Uniwersytet Wroclawski, Uniwersytet Lubelski, Uniwersytet Jagiellonski. W tym
miejscu nalezy stwierdzi¢, ze konferencje te, jako ogélnopolskie, niejednokrotnie
goszczace pracownikéw naukowych z innych krajow, poswiecone byly szeroko
rozumianemu prawu lotniczemu i kosmicznemu. Doda¢ w tym miejscu nalezy, Ze autor
niniejszej recenzji rowniez wielokrotnie uczestniczy! w wyzej wspomnianych naukowych
przedsigwzigciach, ktorych wysoki poziom merytoryczny, jak réwniez ukazujace sie w
formie drukowanej wystapienia konferencyjne, prezentowaly zawsze najwyzszy poziom.
Autor opracowania byl réwniez recenzentem w procesie wydawniczym,

Doktor Dagmara KuZniar podczas tych konferencji wyglaszata referaty, ktore
nastgpnie byly publikowane w Wydawnictwie Uniwersytetu Rzeszowskiego oraz innych
osrodkach naukowych. Czgsto tez, co r6wniez nalezy odnotowaé, petnila role moderatora
paneli tematycznych. Nalezy réwniez podkreslic, ze owe konferencje nie miatyby takiej
wagi i powagi, gdyby nie bezposrednie, ogromne organizacyjne zaangazowanie
habilitantki.

Wspélpraca miedzynarodowa i popularyzacja nauki

Odnoszac si¢ do stazy zagranicznych, autorka wskazuje jedynie na uczestnictwo w
stazu naukowym zrealizowanym w The Staffordshire University, na Wydziale
Staffordshire Law School, w ramach projektu ,,UR — nowoczesno$é i przyszlosé regionu”,
Mozina zatem wysnu¢ wniosek, ze ta wlasnie sfera akademickiej aktywnosci nie stanowi
zbyt mocnej czgsci szeroko rozumianego dorobku naukowego. Brak grantéw, generalnie
brak wyjazdow (oprécz wskazanego jednego, krétkiego) oraz uczestnictwa w naukowych
gremiach w wymiarze migdzynarodowym, mozna oceni¢ in minus w toczacym sie

postepowaniu,



W ramach dziatalnos$ci dydaktycznej, dr Dagmara KuZniar prowadzila szereg
¢wiczen i wykladéw, migdzy innymi dotyczacych: prawa miedzynarodowego publicznego,
prawa Unii Europejskiej, europejskiego systemu praw czlowieka, ochrony praw czlowieka
w Radzie Europy. Byla réwniez promotorem i recenzentem wielu prac magisterskich i

licencjackich.

Opinia koficowa - konkluzja

Zdaniem autora recenzji, {co na ogél ma miejsce podczas kazdej subiektywnej
oceny dziatan pracownika naukowego), wsrdod wykazanych publikacji znajduja sie
zardwno lepsze, jak i te mniej warto§ciowe. Stanowi to naturalng i indywidualnie wyrazang
réznorodnos$¢ w ocenie, ktéra to réznorodno$¢ ma pelne prawo do recenzenckiego bytu. W
ocenie osiggnie¢ naukowych, dydaktycznych i organizacyjnych, zdaniem oceniajgcego
réwniez wystgpuja 1 plusy i minusy, z przewaga tych pierwszych. Autor recenzji w sposob
szczegblny ocenia pozytywnie przedtozong monografie.

Biorgc pod uwagg powyzsze, to jest ocen¢ dorobku naukowego, monografii, jak
rowniez pozostate aktywnosci habilitantki, oceniam pozytywnie.

Tym samym stwierdzam, ze habilitantka, Pani doktor Dagmara Kuzniar spelnia

ustawowe wymogi 1 w peilni rekomenduj¢ Jg do dalszego, przewidzianego prawem,

%%ef&nm oy

postgpowania habilitacyjnego.
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