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Pieczniak tytulu profesora nauk prawnych

L. Charakterystyka kandydatki do tytutu profesora

Dr hab. Katarzyna Kopaczynska-Pieczniak po ukonczeniu z wyrdznieniem studiéw na
Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii Curie Skiodowskiej w Lublinie w 1991 r.
zostala pracownikiem naukowym tej Uczelni i w 2001 r. obronila na tym Wydziale pracg
doktorska pt. ,Ustanie czlonkostwa w spolce z ograniczong odpowiedzialnoscia”, ktorej
promotorem byl prof. Andrzej Kidyba, a recenzentami prof. Jozef Frackowiak i prof. Maria
Posniak-Niedzielska. W 12 lat poézniej, w r.2013, nadany zostal przez Rade wskazanego
wyzej Wydziatu dr Kopaczynskiej-Pieczniak stopien naukowy dr hab., ktérego podstawe,
jako zasadnicze osiggnigcie naukowe, stanowila monografia ,,Pozycja prawna wspolnika
spotki jawnej”. Obie te rozprawy, jako znaczace pozycje z zakresu prawa spolek,
opublikowane zostaly w renomowanych wydawnictwach Zakamycze i Wolters Kluwer. Dr
hab. Katarzyna Kopaczynska-Pieczniak od 2015 r. zatrudniona jest na stanowisku profesora
nadzwyczajnego w Katedrze Prawa Gospodarczego i Handlowego UMCS, a od 2018 r. nig

kieruje.

n. Osiggni¢cia naukowe dr hab. Katarzyny Kopaczynskiej-Pieczniak po
uzyskaniu stopnia naukowego dr hab.

1. Na dorobek naukowy dr hab. Katarzyny Kopaczyfiskiej-Pieczniak w postaci
opublikowanych oryginalnych i tworczych opracowan, uzyskany po habilitacji, sklada si¢ 41
pozycji, w tym 10 artykulow zamieszczonych albo w powaznych polskich czasopismach
prawniczych takich jak: Przeglad Prawa Handlowego, Monitor Prawa Handlowego, Studia
Turidica Lublinensia, Annales UMCS albo w wieloautorskich monografiach, w tym m.in. w 4
ksiegach pamigtkowych. Pozostale zas 31 pozycji to rozdziaty w opracowaniach Zbiorowych
o charakterze przekrojowym badz komentarzowym majacych — z jednej strony — walor
publikacji par excellance naukowych, z drugiej za$ — adresowanych do szerokiego grona
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prawnikéw — praktykow korzystajacych z opracowan doktrynalnych. Takimi sg W
szezegblnodci, redagowane przez A. Kidybe, ,,Umowy W obrocie gospodarczym. Wzory.
Komentarze. Orzecznictwo™ 2015 i 2018, w ktérym przygotowala 7 rozdziatow (blisko 130
s.), »Kodeksowe umowy handlowe” 2014 i 2018, gdzie jest autorem rozdzialu o umowie
leasingu (ponad 80 s.), ,Kodeks spétek handlowych. Komentarz” t. 1 2017, t. 11 2018, t. IV
2018, ktérego pokazna czes¢ (blisko 800 s.!) jest Jej autorstwa, a takze opracowanie pod red.
U. Prominskiej ,,Wklady niepieni¢zne do spotek handlowych” 2017, w ktorym napisanych
przez Nig jest 10 rozdziatéw lub podrozdzialéw (w sumie blisko 100 s.). To niezwykle
syntetyczne przytoczenie podstawowych nowych pozycji, w ktérych jest pierwszoplanowym
Autorem (a nalezy mie¢ na uwadze takze fakt, ze w ostatnich latach ukazywaly si¢ kolejne,
uaktualnione wydania kilku wezesniejszych fundamentalnych opracowan pod red. A. Kidyby,
w tym Komentarza do Ke — t. I, w ktéorym jest autorka blisko 350 s., monografii
wieloautorskich: ,,Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia”, gdzie przygotowata ponad 100
s., czy ,,Pozakodeksowych uméw handlowych” z ponad 260 s. Jej autorstwa, co W sumie daje
kolejnych 27 pozycji), wskazuje na niestychanie intensywny i tworczy rozwdj naukowy dr
hab. K. Kopaczynskiej-Pieczniak, ktéra tym samym wpisuje si¢ do grona autorow
ksztattujacych, a wrgez decydujgcych obecnie o zasadniczych nurtach zainteresowan polskiej
doktryny prawa handlowego. A swoistym zwienczeniem Jej dotychczasowych osiagnig¢
naukowych jest przygotowanie monografii opublikowanej przez Wolters Kluwer w r. 2019

zatytulowanej ,,Korporacja. Elementy konstrukcji prawne)”.

Nie ulega watpliwosci, ze speinione zostalo, z ,,formalno-ilosciowego™ punktu widzenia,
ustawowe kryterium znacznego przekroczenia wymagan stawianych w postgpowaniu ©
profesurg w stosunku do postepowania habilitacyjnego. Dorobek ten, liczony objgtoscia
tekstu autorskiego, jest rzeczywiscie imponujacy, ale o wysokiej jego ocenie nie moze
decydowa¢ li tylko liczba publikacji i stron W poszczegblnych dzielach, ranga wydawnictw i
czasopism, w ktorych s3 zamieszczane, znaczacy udzial w opracowywaniu
najpowazniejszych, ale i najtrudniejszych postaci opracowan prawniczych, czyli komentarzy i
opracowan zblizonych do systemu danej galezi prawa. Tym, co decyduje w sposéb
zasadniczy o spelnieniu ustawowego wymogu jest jakos¢ czy merytoryczna warto$¢ dokonan
naukowych prezentowanych przez kandydata do tytulu profesora. A co do tej kwestii nie
ulega watpliwosci, ze w chwili obecnej dr hab. Katarzyna Kopaczynska-Pieczniak nalezy juz
do grona najwybitniejszych specjalistow polskiego prawa handlowego, w tym, W
szczegblnosci, prawa spotek 1 prawa uméw handlowych. O tej pozycji zadecydowaly, przede



wszystkim, obie monografie z zakresu prawa spolek, ktdre, prezentujac najwyzszy poziom
wywodu jurydycznego, zajmuja si¢ kluczowymi dla tej galezi prawa handlowego kwestiami -
statusem wspOlnika spotki jawnej i samg konstrukcja a wrgez istota korporacji, pojgcia
uniwersalnego, ale jakze fundamentalnego dla problematyki spolek (o czym dalej), a takze
(obok monografii) ogromna ¢z¢$¢ Komentarza do Ksh, oraz znaczace fragmenty opracowan
podejmujacych zagadnienia prawa kontraktow. Wszystkie te publikacje stanowig istotny
wkiad w rozwéj doktryny prawa handlowego i sa wielokrotnie cytowane w publikacjach
doktrynalnych, a takze powoluje si¢ je w orzeczeniach sadowych.

2. Na szczegdlng uwage i specjalne potraktowanie zasfuguje ostatnio wydana monografia o
konstrukcji prawnej korporacji. Juz sam tytul jest zaskakujacy — przeciez termin ,korporacja”,
jakze czgsto uzywany w jezyku potocznym, a takze w badaniach socjologicznych czy
ekonomicznych, nie jest terminem normatywnym w prawie handlowym, nie jest znany
tekstom prawnym, w zasadzie nie wystgpuje W publikacjach naukowych jako pojecie
obejmujgce swoim znaczeniem cale spektrum réznego rodzaju struktur prawnych, a nie ulega
przeciez watpliwoéci, ze wart jest opracowania dogmatyczno-prawnego. Czym zatem jest
korporacja we wspdlczesnym prawie handlowym? Jakimi charakterystycznymi cechami si¢
odznacza? Jaki jest jej zakres znaczeniowy? Na te i inne zasadnicze pytania odpowiada
powyzsza monografia stajgc si¢ pierwszym opracowaniem tworzacym sp6jng koncepcjg tego
najbardziej uniwersalnego i ogdlnego pojecia z zakresu problematyki podmiotéw prawa
prywatnego, a zwlaszcza handlowego. Obecnie, po trzydziestu latach od powrotu do
fundamentalnego rozréznienia prawa prywatnego i publicznego oraz, w konsekwencji,
wyréznienia kategorii osOb prawa publicznego i prywatnego, kiedy poszczegdinym ich
rodzajom poswigcono znaczacy liczbe publikacji, tak monograficznych, jak i
komentarzowych czy systemowych, nadszedl czas na ujecie syntetyczne, pozwalajace
zobaczyé wspdlne cechy wszystkich tych konstrukcji prawnych, ktore nalezg do rodziny
poje¢ prawa prywatnego. Jest ono mozliwe tylko wiedy, gdy zostanie znalezione
odpowiednie, do tej pory nie zastosowane W innym kontekscie, pojecie, W dodatku
posiadajgce swdj historyczny, pasujacy do zamierzonego celu, rodowéd. Takim okresleniem,
wywodzacym si¢ jeszcze z prawa rzymskiego, a do tej pory niewykorzystywanym w jezyku
prawniczym (poza jedna monografia W. Chrzanowskiego sprzed 20 ponad lat), jest wlasnie
korporacja”. Autorka bardzo trafnie uchwycita istotg tego pojecia wskazujac na
wspolnotowy charakter dziatan podmiotéw, tak oséb fizycznych, jak i réznych postaciowo
jednostek organizacyjnych, pragnacych razem zrealizowaé okreslony cel i powolujgcych dla



jego realizacji odrebny podmiot prawa. Co wazne, dostrzega dwoisto$¢ natury tego
okreélenia, co przejawia si¢ w odréznieniu korporacji prawa publicznego, tworzonych w
drodze aktéw wiadezych (normatywnych — ustaw czy rozporzadzen albo indywidualnych —
zarzadzen) upowaznionych organéw panstwa, czego przyktadem s samorzady zawodowe, od
korporacji prawa prywatnego, powstajacych dobrowolnie wskutek zgodnej woli podmiotow
polaczonych checig wspéldziatania w osigganiu zamierzonego celu. I tym ostatnim
poswigcona jest ta monografia. Obejmujg one bardzo szeroki krag struktur organizacyjnych,
wewnetrznie zréznicowany ze wzgledu na rozne kryteria (posiadajacych osobowo$¢ prawng i
pozbawionych tego przymiotu, zarobkowe i niezarobkowe, o wiezi korporacyjnej polegajace;
na partycypacji udziatowej w wyodrgbnionym funduszw/kapitale i tego nie wymagajacej), w
ramach ktérego najwazniejsza kategori¢ stanowia przedsi¢biorcy dziatajagcy w ustawowo
przewidzianych formach, w tym w najbardziej rozpowszechnionej formie, czyli spotki prawa
handlowego. Jednak obok nich K. Kopaczyiska-Pieczniak do korporacji prywatnoprawnych
zalicza tez stowarzyszenia, zwiazki zawodowe, organizacje pracodawcéw, izby gospodarcze,
a takze partie polityczne.

Godne pelnej aprobaty, obok samego pomystu wykreowania NOwoCzesnego pojecia
korporaciji, a zarazem kolejny dowod dojrzatosci naukowej Autorki, oryginalno$ci Jej mysli,
jest zaproponowanie ptaszczyzn analizy tego pojecia, pozwalajacych uchwyci¢ wspdlne jego
cechy i znamiona, przy rownoczesnym zaakcentowaniu istniejgcych migdzy poszczegblnymi
elementami skladowymi roznic. Po pierwsze — natura wiezi wewnatrzkorporacyjnej
przewidujaca istnienie stosunku czionkostwa (przynaleznosci okreslonej osoby do korporaciji}
jako absolutnego warunku traktowania danego podmiotu jako korporacji, co odréznia ja od
konstrukcji o charakterze zakladowym. Drugg sferg decydujaca o uznaniu za korporacj¢ s3 jej
zasady organizacji i dziatania. Sg one zawsze sformalizowane, zalezne przede wszystkim od
posiadania przymiotu osobowosci prawnej, a najistotniejsze znaczenie posiadaja reguly
dotyczace sprawowania wewnetrznej (przez samych czlonkow i powolane przez nich gremia)
i zewnetrznej (przez sady i organy administracji) kontroli lub nadzoru. Réwnie konstytutywna
jest plaszczyzna i Kategoria majatku korporacji, bgdacego niezbednym instrumentem
umozliwiajacym realizacj¢ jej zasadniczego celu. Jako czwarty, a zarazem ostatni element
decydujagcy o wspdlnocie pojeciowej korporacji, uznaje Autorka kwesti¢ zasad
odpowiedzialnosci — po pierwsze — cywilnoprawnej za zobowigzania korporacji i wobec niej i

— po drugie — organizacyjnej wystepujacej w stosunkach wewnetrznych.



Wedle tych zasadniczych zagadnigr') skonstruowana zostala struktura monografii. W
poszczegdlnych rozdziatach zaprezentowane zostaly wszystkie kwestie wazne z punktu
widzenia budowy spéjnego, choé zrozmcowanego w szczegé«lach pojecia ,.korporacja”.
Godna podkre$lenia jest loglka i przejrzystosé zaproponowanego ujgcia prowadzaca do
przekonujacego zbudowania calej konstrukcji tego okreslenia. Autorka w sposob poglebiony,
wszechstronny i przy uzyciu bogatego instrumentarium badawczego nakreglita ztozonos$¢
konstrukcyjna pojegcia ,,korpdracja prywatnoprawna”, jej wewngtrzne zréznicowanie przy
czym najwicksze odmiennosci sa widoczne najwyraZniej w odniesieniu do tych korporacii,
ktére tworzone s3 w celu realizacji innych zamierzen niz zarobkowe bez prawa do
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej (jak partie polityczne) lub z posiadaniem takiego
prawa, ale tylko jako mozliwosci akcesoryjnego jej wykonywania z obowigzkiem
przekazywania uzyskanego zysku na cele statutowe (stowarzyszenia, organizacje

pracodawcow, zwigzki zawodowe).

Charakterystyczna cechg publikacji Autorki jest dbatos¢ o precyzjg stowa, $wietny styl,
pozwalajacy bez problemu podgzac za gtéwnym tokiem wywodu, co znakomicie uwidocznilo
sic w omawianej monografii. W jej ogélnej ocenie nalezy takze podnie$é¢ kwesti¢ doboru
sr6det bibliograficznych, ktére zostaty w niej uwzglednione. Z tego punktu widzenia wysitek
Autorki zastuguje na szczegdlnie wysokg ocene. Zgromadzila i wykorzystata imponujgcy
liczbe blisko 700 (!) pozycji literatury i nie sposob wskazaé takiej, ktdrej zabraklo w jgj
wykazie.

W konsekwencji stwierdzam, ze oméwiona wyzej monografia stanowi opracowanie w peini
dojrzale, ,nasgczone” mnostwem wnikliwych konstatacji i przekonujacych wnioskow,
zawierajace wiele teoretycznych wywodow najwyzszej proby, kiorego tezy zostaly doglgbnie
uzasadnione. Juz tych kilka okreslef przesadza, ze jest to pierwsze w literaturze polskiej tak

poglebione teoretycznie opracowanie jurydycznego pojecia korporacji.

3. Wséréd dalszych powaznych dokonarn naukowych K. Kopaczynskiej-Pieczniak po
uzyskaniu stopnia dr hab. na saakeentowanie w zakresie prawa spolek zastuguje dzieto w
postaci ponad 750 stron (co stanowi ok. 25% w t. I i ponad 50% w t. I calej objetoscei
kazdego z nich!) w nowym Duzym komentarzu do Ksh pod red. A. Kidyby (Wolters 2017).
Ten przymiotnik jest uzyty celowo, bowiem nie jest latwo stworzy¢ wielotomowe,
odrézniajace si¢ od juz istniejgcych, opracowanie komentarzowe, czyli konstrukcyjnie
przesadzone strukturg omawianego tekstu normatywnego (co eliminuje tworcze podejécie do

samego ukladu i sekwencji prezentowanych rozwazafi), w sytuacji, gdy na rynku funkcjonuje



od kilkunastu lat przynajmniej pie¢ powaznych i cenionych tak w doktrynie, jak i w wymiarze
sprawiedliwoéci komentarzy, do Ksh napisanych przez wybitnych ekspertéw (takze samych
cztonkéw komisji kodyfikacyjnej) prawa handlowego. A ten komentarz stanowi oryginalne
ujecie wielu kwestii i czgsto zawiera odmienne od prezentowanych w innych komentarzach
stanowiska. Od razu zatem zajat poérod nich swoja wlasna niepodwazalng pozycig. I wiasnie
znaczna w tym zastuga K. Kopaczynskiej-Pieczniak, ktérej wywody, w szczegblnosci,
dotyczace spolki jawnej, a komentujace jej przepisy ogélne (konstrukcje, podmiotowosc,
powstawanie), stosunck do oséb trzecich, w tym charakter i zasady ponoszenia przez
wspblnikéw odpowiedzialnosci za zobowigzania spolki, i stosunki wewnetrzne (na ponad 260
s.) oraz odnoszace sig do spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia, omawiajace jej powstanie,
prawa i obowigzki wspdlnikow, organy - zarzad, rad¢ nadzorcza i inne postaci nadzoru,
zgromadzenie wspdinikow, zmiang umowy i wylgczenie wspéinika (lacznie ponad 500 s.),
czyli rozwazania w istocie swej bedace dwoma monograficznymi kompendiami wiedzy o
tych typach spolek, zawieraja ogromna ilo§¢ wiasnych, dobrze uargumentowanych,
odwolujacych sig tak do uzasadnienia konstrukcyjno-teoretycznego, jak i pragmatyczno-
praktycznego, przekonujacych wnioskéw i spostrzezefi, pozwalajacych Autorce pokazac

petnie swych analitycznych umiejetnoscei.

Do réwnie waznych, przy opisie sylwetki naukowej dr hab. K. Kopaczyniskiej-Pieczniak i
Jej pozycji w polskiej nauce prawa handlowego, publikacji z zakresu prawa spétek nalezy
wieloautorska monografia ,,Wklady niepienigzne do spodlek handlowych”. To w nigj w 10
rozdziatach i podrozdziatach (co stanowi 40, calej objetosci) przedstawila Autorka w
zasadzie cala swoista czgs¢ ogdlna analizowanej problematyki (w tym istote, charakter
prawny i tre$é, w tym essentialia negotii, umowy spoiki handlowej z jej dyferencjacja na
spotki osobowe i kapitalowe, charakter prawny obowigzku wniesienia wkladu, przede
wszystkim niepieni¢znego, i jego funkcji z punktu widzenia typu spotki, zdolnosci
wkladowej, zdolnosci aportowej), ale za najbardziej oryginalny i tworczy, bowiem idacy
whbrew utartym i przyjgtym pogladom doktryny, uznaj¢ ostatni fragment dotyczacy
zagadnienia $wiadczenia pracy lub ustug na rzecz spétki w kontekécie wniesienia wkiadu
niepienigznego. W tym miejscu nie mozna tez pominaé wpisujgcego si¢ W 1§ problematyke
bardzo ciekawego, o duzym znaczeniu praktycznym, artykutu omawiajgcego przeniesienie
wiasnosci nieruchomosci tytulem wkiadu na handlowa spotke osobowa (MPH 201 513).

W konkluzji tego fragmentu recenzji stwierdzam wyraznie, ze w chwili obecnej kazdy autor
podejmujacy si¢ analizy jakiegokolwiek zagadnienia z zakresu objetego wyzej wskazanymi



wywodami nie moze tego uczynié bez uwzglednienia i ustosunkowania si¢ do pogladéw dr

hab. K. Kopaczynskiej-Pieczniak.

4. Drugim znaczacym zakresem badawczym K. Kopaczynskiej-Pieczniak jest prawo uméw
handlowych. Najwazniejszym opracowaniem z tego zakresu, wydanym po uzyskaniu stopnia
dr hab. 53 . Umowy w obrocie gospodarczym. Wzory. Komentarze. Orzecznictwo™, To w nim
przygotowala 7 rozdziatéw prezentujacych szczegélne kategorie uméw handlowych, a to:
umowe leasingu, wyspecjalizowane umowy agencyjne — bankows, ubezpieczeniows,
turystyczng, morska, a takze umowg sponsoringu i o imprez¢ turystyczna. Tak jak przesadza
to sam tytul, nachylenie tej publikacji jest wyrazne — adresatami sg bowiem prawnicy
stosujacy prawo, dla ktorych, obok rozwazah teoretyczno-konstrukcyjnych, najwazniejsze sa
praktyczne aspekty zawierania 1 wykonywania tych umoéw, co przejawia si¢ W
zaakcentowaniu roli wzorcéw umownych i orzecznictwa sadowego wraz z odpowiednim
komentarzem i wyjasnieniami. W swoich rozdziatach (kazdy z nich liczy po 0k.20 s.) Autorka
w spos6b syntetyczny, ale bardzo precyzyjny, przedstawia najistotniejsze kwestie tych uméw
ze szczegdlnym uwzglednieniem kontekstu faktycznych warunkéw ich funkcjonowania.
Jednoczeénie jednej z tych umow — leasingowi poswiecita duzo wigcej uwagi przedstawiajac
w swoistym zarysie systemowym ,Kodeksowe umowy handlowe” (86 s.) spojna, dobrze
osadzong w przepisach kodeksowych, przy uwzglednieniu praktyki jej stosowania, koncepcje¢
tego kontraktu, jego charakteru prawnego, praw i obowiazkéw stron, odpowiedzialnosci z
tytutu niewykonania lub nienalezytego jego wykonania, a takze dotychczas nieoméwiona w
literaturze sytuacj¢, kiedy umowa Jeasingu wypelnia przestanki uznania jej za kredyt
konsumencki. Uzupelnia ten przeglad ,,pohabilitacyjnych” publikacji o leasingu artykuf
_Roszczenie o naprawienie szkody z tytwlu wad przedmiotu leasingu” rozstrzygajacy w
sposob przekonujacy, przy uzyciu trafnej argumentaci, jakze wazka kwesti¢ adresata
roszczen korzystajgcego z tytulu naprawienia szkody spowodowanych ~wadami
leasingowanego przedmiotu — kiedy nim bedzie zbywca, a kiedy finansujacy (PPH 2016/10).
Tym samym K. Kopaczyniska-Pieczniak nalezy do grona najlepszych specjalistow z zakresu
tego, obecnie tak rozpowszechnionego w praktyce gospodarczej, kontraktu.

5. Trzecim terenem badawczym K. Kopaczynskiej-Pieczniak jest czesé ogldlna prawa
handlowego, w ramach ktorej kilka zagadnien stato si¢ przedmiotem Jej dociekan naukowych.
Po pierwsze — zasady tej gal¢zi prawa i klauzule generalne dla niej charakterystyczne, ktorym
poswiecila 4 artykuly. W pierwszym z nich ,.Zasady prawa handlowego jako element jego
czesci ogdlnej” (w pracy zbiorowej pod red. J. Frackowiaka JKsh po 15 latach



obowiazywania” 2018) przedstawila katalog tych zasad, a na podkreslenie zastuguje nie tyle
samo ich sformulowanie, bo s3 one obecne od dawna w fundamentalnych aktach
normatywnych czy doktrynie, ale umiejgtne, syntetyczne, w petni odpowiadajace aktualnej
rzeczywistodci gospodarczej, ich przedstawienie i uzasadnienie potraktowania jako
konstytutywnych regut wyrazajacych naczelne dla tej galezi prawa wartosci. Rozwinigciem
jednej z tych zasad jest tez drugi artykul _Zasada uczciwosci kupieckiej jako zasada prawa
handlowego™ (Studia Iuridica Lublinensia 2016) rozumiana jako obowigzek respektowania
dobrych obyczajéw w obrocie gospodarczym, przy czym jej do$¢ szeroki zakres wyznaczony
jest przez klauzule generalna, co oznacza — jak trafnie to ujmuje Autorka — ksztaltowanie tego
zakresu przez wartoici pozasystemowe. Z kolei klauzulom dobrych obyczajéw i zasad
wspolzycia spolecznego po$wigcita opracowanie ,,Dobre obyczaje i zasady wspblzycia
spolecznego w prawie spétek handlowych” (Annales UMCS 2016), w ktérym bardzo celnie
zwraca uwage na specyficzng konkurencjg obu klauzul w stosunkach z udziatem spélek, co
stanowi konsekwencje poshigiwania si¢ przez Ksh pierwsza z nich, za$ przez Kc druga, przy
réwnoczesnym uwzglednieniu wzajemnej relacji obu kodekséw na zasadzie lex generalis -
lex specialis (art. 2 Ksh). Dlatego w pelni przekonujace jest finalne stanowisko Autorki, Ze na
gruncie Ksh klauzula dobrych obyczajow jest odpowiednikiem klauzuli zasad wspoétzycia
spotecznego znanej Ke i innym aktom normatywnym. Wreszcie ostatni z tego cyklu artykut
»Sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami jako przestanka podwazania uchwal zgromadzef
korporacyjnych oso6b prawnych” (Ksigga pamigtkowa prof. J. Frackowiaka 2018) pokazuje
jak odmiennie ujmuje t¢ przestanke Ksh w relacji do spétek kapitatlowych (nie uznajac jej za
samoistng podstawe powodztwa o uchylenie uchwaly, tym samym wymagajac wykazania
takze innej przestanki, czyli godzenia w interesy spotki lub pokrzywdzenia wspélnika) w
poréwnaniu z innymi korporacjami  (sp6idzielniami, towarzystwami  ubezpieczen
wzajemnych), dla ktérych wlasciwe przepisy uznaja samag sprzeczno$é z dobrymi obyczaj ami

za wystarczajacg okolicznosé uzasadniajaca wzruszenie uchwaty.

6. Innym polem badawczym K. Kopaczynskiej-Pieczniak mieszczacym si¢ w problematyce
czesci ogblnej prawa handlowego sg zagadnienia pojgcia przedsigbiorcy, w tym zwlaszcza
przedsigbiorcy jednoosobowego — jego przeksztalcenia, a W razie $mierci — zarzadu
sukcesyjnego. Na uwage zastuguja zwlaszcza 2 artykuly. Pierwszy to Przedsiebiorca wg
przepiséw Kc” (Ksigga dla uczczenia setnej rocznicy urodzin prof. J. Ignatowicza 2015),
trafnie diagnozujacy rozdzwigk migdzy r6znymi aktami prawnymi co do definicji

przedsiebiorcy i wskazujacy na potrzebe dokonania odpowiednich zmian ustawodawczych.



Dlatego az prositoby sie, by Autorka dokonata obecnie oceny — na ile nowe rozwigzania
normatywne wprowadzone w zeszlym roku w zwiazku z uchwaleniem tzw. Konstytucji dla
biznesu prowadza do wyeliminowania sprzecznosci, a tym samym uspdjnienia regulacji
prawnej w tym zakresie. Drugi artykul ,Status prawny zarzadcy sukcesyjnego” (PPH
2018/12) stanowi jedng z pierwszych publikacji omawiajacych zupelnie nows instytucjg
prawna, wprowadzona do naszego porzadku prawnego w ubiegiym roku, nazwang zarzadem
sukcesyjnym, wykonywanym jednoosobowo, a powolywanym do prowadzenia
przedsi¢biorstwa w spadku. Autorka dokonuje podstawowych przyporzadkowan do przyjetej
w prawie prywatnym siatki poj¢ciowej trafnie stwierdzajac, ze mechanizm dzialania zarzadcy
sukcesyjnego opiera si¢ na konstrukcji zastgpstwa poéredniego, choé skutki prawne
wykonywanych czynnoéci wystgpuja bezposrednio w  sferze prawnej wlascicieli
przedsigbiorstwa w spadku. A to oznacza réwnoczesne wystepowanie cech zastgpcy
bezposredniego (przedstawiciela), co prowadzi Ja do wniosku o podobienstwie jego statusu
prawnego do pozycji prawnej syndyka, wykonawcy testamentu, kuratora spadku, czy

zarzadey nieruchomosci w postgpowaniu egzekucyjnym.
III. Osiggniecia w opiece naukowe;j

Zgodnie z art.26 ust.1 kandydat do tytutu profesora winien uczestniczyé co najmniej raz w
charakterze promotora w przewodzie doktorskim zakoficzonym nadaniem stopnia. Wymog
ten dr hab. K. Kopaczynska-Pieczniak zrealizowata w pelni, bowiem w zesztym roku pod Jej
kierunkiem dr Joanna Wiak obronila rozprawe doktorska ,,Status prawny finansujgcego jako
strony umowy leasingu wedlug Kc”. Obecnie otwarty jest nast¢pny przewdd doktorski pod Jej
opieka. Kolejnym wymogiem w ramach tego punktu jest uczestniczenie co najmniej dwa razy
w charakterze recenzenta w przewodzie doktorskim lub w przewodzie habilitacyjnym. Zostal
on wykonany przez dr hab. K. Kopaczyfiskg-Pieczniak w sposob przekraczajacy znacznie
owe minimum, bowiem byla Ona recenzentem w trzech przewodach habilitacyjnych (M.
Litwiiska-Werner UW, D. Opalska UW, G. Koziet UMCS) oraz w sze$ciu zakoniczonych
przewodach doktorskich (W. Blaszczyk UMCS, E. Maleszyk UMCS, R. Tanajewska UwB,
O. Sachanbinska UJ, R. Potok UJ, A. Kozyra UJ), a w chwili obecnej jest recenzentem w
jednym otwartym przewodzie doktorskim (UKSW).

IV.  Aktywno§é naukowa — staze naukowe i udzial w konferencjach naukowych

Dr hab. K. Kopaczynska-Pieczniak po uzyskaniu stopnia dr hab. przebywata w r.2018 na
stazu krajowym na Wydziale Prawa i Administracji UKSW, natomiast takze w zesziym roku
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odbywata staz na Wydziale Prawa Uniwersytetu w Hanowerze pod opieka prof. B.

Oppermanna.

W okresie ostatnich szesciu lat (czyli po uzyskaniu stopnia dr hab.) K. Kopaczyfiska-
Pieczniak brata udzial w ponad 20 konferencjach naukowych, przy czym na kilku z nich
wyglosita referaty, prowadzita sesje lub moderowata panele dyskusyjne.

V. Uczestnictwo w zespolach badawczych i kierowanie nimi

W latach 2014-2017 dr hab. K. Kopaczynska-Pieczniak w ramach projektu badawczego
Wklady niepieni¢zne do spélek handlowych” finansowanego przez NCN w ramach
konkursu OPUS 6, a realizowanego przez konsorcjum Uniwersytetow: Lodzkiego i Marii
Curie Sklodowskiej, pelnita funkcj¢ gléwnego wykonawcy, co oznaczalo kierowanie
realizacja tego projektu ze strony UMCS, jako Ze liderem konsorcjum byt UL, a
kierownikiem calego projektu prof. U. Promifiska. Rezultatem tego przedsigwzigcia byla
publikacja o tym samym tytule, w ktorej K. Kopaczyfiska-Pieczniak przygotowala 10
rozdzialéw (o czym byla wyzej mowa).

VI. Dzialalno$é popularyzatorska i ekspercka

W dzialalnosci popularyzatorskiej dr hab. K. Kopaczyfskiej-Pieczniak na zaakcentowanie
zashiguje prowadzenie przez Nig przez wiele lat (2005-2015) zajgé z prawa handlowego na
studiach podyplomowych z zakresu prawa gospodarczego i handlowego oraz z zakresu
zamo6wien publicznych prowadzonych przez UMCS, a takze wykladéw z prawa konkurenc;ji
na studium podyplomowym ,Ksztalcenie kadry akademickiej do roli wykladowcow
przedmiotu Ochrona wlasnosci intelektualnej”. Uczestniczyla tez jako wykladowca w
szkoleniach dla kandydatéw na czlonkéw rad nadzorczych spélek z udziatem Skarbu Panstwa
(2003-2009) oraz w szkoleniach organizowanych przez Lubelska Fundacj¢ Rozwoju ,,Recepta
na biznes. Podniesienic kompetencji mikroprzedsigbiorstw z sektora stuzby zdrowia”.
Ponadto waznym polem aktywnosci w tym zakresie byly wyklady dla aplikantow
notarialnych prowadzone az do r.2017.

Na uznanie zashuguje tez dzialalno$¢ ekspercka K. Kopaczynskiej-Pieczniak. Od r. 2011 jest
ekspertem Osrodka Badan Studiéw i Legislacji Krajowej Rady Radcéw Prawnych, dla
ktérego przygotowata w tym okresie 10 obszernych opinii dotyczacych fundamentalnych dla
prawa handlowego projektéw aktoéw normatywnych, jak chociazby kontrowersyjnych kilku
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projektéw zmian Ksh, nowelizacji ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym, czy projektu
dyrektywy UE w sprawie jednoosobowych spétek z o.0.

VII. Osiagnigcia dydaktyczne

Chociaz w art.26 wiréd przestanek uzasadniajacych mozliwo$¢ nadania tytulu profesora nie
wspomina si¢ o dorobku w zakresie dydaktyki uniwersyteckiej, trudno w charakterystyce i
ocenie sylwetki pracownika naukowo-dydaktycznego pracujacego na uniwersytecie nie
uwzglednié tego aspektu jego aktywnosci zawodowej. A w tym zakresie dr hab. K.
Kopaczyhska-Pieczniak posiada niekwestionowane osiggnigcia. Jest uznanym wyktadowca
prowadzacym od wielu lat kursowe wyklady tak na studiach stacjonamych, jak i zaocznych, z
kilku przedmiotéw z prawa prywatnego. Przede wszystkim na prawie i kierunkach: prawno-
biznesowym i prawno-menedzerskim wyklada prawo handlowe, a takze prawo reklamy,
posrednictwo handlowe, prawo konkurencji, umowy handlowe, za$ na studiach
administracyjnych prawo reklamy. Kieruje tez seminariami magisterskimi i dyplomowymi na
wszystkich wskazanych wyzej kierunkach, a takze na kierunku bezpieczenstwo wewngirzne,
studiéw stacjonarnych oraz zaocznych, i, w okresic po uzyskaniu stopnia dr hab.,
wypromowata blisko 180 magistréw i 50 licencjatow. Jest wspdlautorkg (razem z A. Kidyba i
P. Brylowskim) wznawianego, cieszacego si¢ uznaniem tak studentow, jak i zalecanego przez
pracownikéw naukowych, nie tylko z osrodka lubelskiego, podrecznika ,.Prawo spolek
handlowych”, wydanego przez wydawnictwo Wolters Kluwer.

W dzialalnoéci dydaktycznej warto podkresli¢ tez udzial K. Kopaczyfiskiej-Pieczniak w
opracowywaniu programu ksztatcenia na kierunkach studiéw: prawno-biznesowym i prawno-
menadzerskim I stopnia, a takze w przygotowaniu wnioskéw o ich uruchomienie, co stalo si¢,
odpowiednio, w 2014 r. 12015 .

VIII. Dzialalno$é organizatorska

Dr hab. K. Kopaczyniska-Pieczniak przez caly okres pracy w Uniwersytecie pelnila liczne
funkcje w organach wydzialowych. Przez wiele lat byla czionkiem komisji dydaktyczne;j,
komisji ds. oceny parametrycznej wydziatu, komisji ds. jakosci ksztalcenia, a takze
petnomocnikiem dziekana ds. zaméwiert publicznych. Od 2013 r. kieruje Instytutem Prawa
Cywilnego jako jego dyrektor, a od 2018 r. jest tez kierownikiem Katedry Prawa
Gospodarczego i Handlowego. W dowéd uznania Rektor UMCS trzykrotnie nagradzat dr hab.
K. Kopaczynska-Pieczniak przyznajac jej indywidualne nagrody za wyr6zniajaca si¢ pracg na
rzecz uczelni (w latach 2004, 2014, 2015).
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IX. Konkluzje

Przedstawiona wyzej charakterystyka tworczosci naukowej dr hab. K. Kopaczynskiej-
Pieczniak i pozostalych aspektow Jej dziatalnosei jako samodzielnego pracownika naukowo
dydaktycznego dowodzi, ze K. Kopaczynska-Pieczniak od uzyskania stopnia naukowego dr
hab. w sposéb istotny powigkszyta swéj dorobek naukowy, przy czym przekracza on znacznie
wymagania stawiane w postepowaniu habilitacyjnym, a monografia ,Korporacja” stanowi
wrecz wybitne osiggniecie naukowe, skutecznie kieruje zespotami badawczymi, a na
szczegdlne podkreslenie zastuguje spetnienie przestanki dokonan w zakresie opieki naukowej,
przejawiajace si¢ w opracowaniu recenzji w trzech przewodach habilitacyjnych oraz w
siedmiu przewodach doktorskich.

W podsumowaniu stwierdzam, ze w calej rozciaglosci zostaly zrealizowane ustawowe
przestanki, przewidziane w art.26 ust.1 ustawy o Stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki z 2003 r., do nadania dr hab. Katarzynie
Kopaczynskiej-Pieczniak tytutu profesora nauk prawnych i w pelni popieram Jej wniosek o
nadanie tego tytulu.
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