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Ocena dorobku naukowego i monografii pt. Polacy na Litwie i Bialorusi pod rigdami

Aleksandra II (1855-1881). Studium historyczno-prawne dr Mikolaja Tarkowskiego

1. Podstawa prawna sporzadzenia recenzji

Pismem Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytulow z dnia 2 kwietnia 2019 r. (Nr
BCK - I - L - 6117/19) zostalem powolany w sklad komisji habilitacyjnej w charakterze
recenzenta w postgpowaniu habilitacyjnym dr. Mikotaja Tarkowskiego prowadzonym na
Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie.
Postgpowanie habilitacyjne prowadzone jest na podstawie ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. 2017
poz. 1789 — dalej: ustawa) w zwigzku z art. 179 ust. 2 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. (Przepisy
wprowadzajqce ustawg - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, Dz. U. z 2018 r. poz. 1669).

Zgodnie z art. 16 ust. 1 i 2 ustawy do postgpowania habilitacyjnego moze zostaé
dopuszczona osoba, ktdra posiada stopien doktora oraz osiagniecia naukowe lub artystyczne,
uzyskane po otrzymaniu stopnia doktora, co stanowi znaczny wkiad autora w rozwdj
okreslonej dyscypliny naukowej lub artystycznych. Osoba ta musi wykazaé si¢ istotng
aktywnoscia naukowa lub artystyczna, przy czym osiagnigciem moze by¢ m.in. dzielo
opublikowane w calosci lub w zasadniczej czgsci albo cykl publikacji powigzanych
tematycznie. Zadaniem recenzenta jest dokonanie oceny, czy osiggni¢cia naukowe habilitanta
spelniaja wymienione kryteria (art. 18a ust. 7 ustawy), co ma nastapi¢ przy uwzglednieniu
rozporzadzenia Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie
kryteridow oceny osiagnie¢ osoby ubiegajace) si¢ ¢ nadanie stopnia doktora habilitowanego
(Dz.U. 2011 nr 196 poz. 1165 — dalej rozporzadzenie).

Rozporzadzenie w § 3 informuje, Zze kryterium oceny w zakresie osiggni¢é naukowo-
badawczych habilitanta obejmuja w zakresie nauk spolecznych - autorstwo lub
wspotautorstwo publikacji naukowych w czasopismach znajdujacych si¢ w bazie JCR lub
ERIH. Dodatkowo § 4 zaznacza, ze kryterium oceny obejmuje réwniez autorstwo lub

wspdlautorstwo monografii, publikacji naukowych w czasopismach naukowych, opracowan



zbiorowych, katalogéw zbioréw, dokumentacji prac badawczych, ekspertyz, utworow i dziet
artystycznych (pkt. 1-2). Dodatkowo recenzent zobowigzany jest oceni¢ sumaryczny impact
factor publikacji naukowych wedtug listy Journal Citation Reports (JCR), zgodnie z rokiem
opublikowania; liczb¢ cytowah publikacji wedlug bazy Web of Science (WoS); indeks
Hirscha opublikowanych publikacji wedlug bazy Web of Science (WoS); kierowanie
migdzynarodowymi lub krajowymi projektami badawczymi lub udziat w takich projektach;
mig¢dzynarodowe lub krajowe nagrody za dzialalnos¢ odpowiednio naukows albo artystyczna;
wygloszenie referatdw na migdzynarodowych lub krajowych konferencjach tematycznych. W
koficu § 5 nakazuje ocenié dorobek dydaktyczny i popularyzatorski oraz wspolpracy
naukowej habilitanta.

W zwigzku z powierzonym mi zadaniem przedstawiam poniZej moja oceng osiagnigé

naukowych dra Mikotlaja Tarkowskiego.

2. Charakterystyka ogélna

Doktor Mikotaj Tarkowski ukonczy! studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Gdanskiego w 2008 r. Nalezy podkresli¢, Zze praca magisterska (po zmianach)
zatytulowana Wydziat Prawa i Nauk Spofecznych Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie w
latach 1919-1939 zostala wydana drukiem w 2015 r., co jest stosunkowo rzadkie. Bardzo
szybkie bylo tempo osiagnigcia stopnia doktora nauk prawnych w zakresie prawa, co
nastapilo 10 grudnia 2012 r. Rozprawa doktorska zatytulowana zostata: Adwokatura wilenska
1918-1939. Jej promotorem by} prof. dr hab. h.c. Dariusz Szpoper, recenzentami za$ zostali:
prof. Zbigniew Naworski i prof. Andrzej Wrzyszcz'. T¢ dysertacj¢ rowniez opublikowano w
formie ksiazkowej (2014 1.).

Zyciorys dr. Mikolaja Tarkowskiego odbiega od schematu w ktérym nauczyciel
akademicki wiaze si¢ z jednag uczelnig przez cale naukowe zycie. Widoczne jest u doktora
umieje¢tno$é ksztaltowania swojej kariery zawodowej. W latach 2008-2014 Habilitant
pracowal jako asystent, a nastgpnie adiunkt w Katedrze Historii Pafistwa i Prawa Polskiego na
Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Gdanskiego’. W pazdzierniku 2014 r.
zrezygnowal z pracy na Uniwersytecie Gdanskim, co stanowilo form¢ sprzeciwu przeciwko

reformie programu nauczania w dotychczasowym miejscu pracy® i przeszedt na stanowisko

' Zob. https://prawo.ug.edu.pl32910/mikolaj_tarkowski.

*' W artykule (bez podanego autora): Katedra Historii Panstwa i Prawa Polskiego, Wydzial Prawa i
Administracji, Uniwersytet Gdanski, [w:] Tendencje rozwojowe mysii politycznej | prawnej, red. M.
Maciejewski, M. Marszat, M. Sadowski, Wroctaw 2014, 5. 598, znajduje si¢ informacja, ze magister Tarkowski
byt zatrudniony w katedrze od pazdziernika 2009 r.
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adiunkta na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w
Olsztynie. Po czterech latach dr Tarkowski zmienil prace, zostat adiunktem na Wydziale
Nauk o Zarzadzaniu i1 Bezpieczenstwie w Akademii Pomorskiej w Shupsku. Dodatkowo
zatrudniony byl w Szczecinskiej Szkole Wyzszej Collegium Balticum w Szczecinie oraz (do
chwili obecnej) w Gdanskiej Szkole Wyzszej w Gdansku’.

Wyjasnienia wymaga zawarty w § 3 rozporzadzenia obowigzek opublikowania artykutu w
czasopismach znajdujgcych si¢ w bazie JCR lub ERIH, gdyz stanowi on jedno z gtéwnych
kryteriéw oceny osiggnig¢ naukowo-badawczych habilitanta. Autor nie wskazal Zadnej
publikacji (odnotowat on: ,brak™ na pierwsze) stronie zalgcznika nr 1), co w moim odczuciu
dyskwalifikowato dorobek pod wzglgdem formalnym. Przejrzatem jednak w bazach danych
informacje o czasopismach, w ktérych dr Mikolaj Tarkowski publikowal. Okazalo sie, ze
,»The European Society for History of Law” jest indeksowane w ERIH PLUS, co stanowi
zaktualizowang baz¢ ERIH-a*. Uznaje¢ wigc, ze warunek ten zostat spetiony z naddatkiem
(autor w tym czasopiémie wydat cztery artykuly), sugeruj¢ jednak doktorowi Tarkowskiemu,
aby w przyszto$ci uwazniej prezentowal swodj dorobek naukowy.

Dorobek Habilitanta to trzy monografie (bedace poklosiem pracy magisterskiej, dysertacji
doktorskiej oraz ocenianej w niniejszej opinii ksigzki b¢dacej podstawa w postgpowaniu o
nadaniu stopnia doktora habilitowanego), oraz 27 prac naukowych. Nalezy uzupehi¢ dane
przedstawione w autoreferacie. Nie jest to 27 artykuléw opublikowanych w czasopismach
tych jest 13 (a wlasciwie 11, gdyz odnotowano dwie recenzje), pozostatych 14 prac wydanych
zostalo w publikacjach zbiorowych (wieloautorskich), stownikach biograficznych oraz
encyklopediach. Przecigtnie wigc dr Mikotaj Tarkowski publikowal pig¢ prace rocznie®.
Uwzgledniajac, Ze w dorobku Habilitant ma trzy ksigzki, jest to bez watpienia znaczace
tempo pracy naukowej. Wyliczylem, ze w przeliczeniu taczny dorobek stanowi 179 punktéw.
Nie jest to wynik wysoki (29,3 pkt w skali roku), w nauce kluczowym elementem nie jest
jednak ilo§¢ tylko jako$¢. Oceniam, ze Habilitant przyjgt nieco zachowawcza strategic
publikacyjna, gdyz zbyt rzadko skiadal teksty do recenzowanych czasopism naukowych o
znaczenit ogéinokrajowym lub migdzynarodowym. Ziozenie artykuléw w dobrze

zindeksowanych, drobiazgowo recenzowanych i przede wszystkim powszechnie dostepnych

' D. Szpoper, P. Dabrowski, M. Tarkowski, List do redakcji, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 67 (2015), z. 1,
5. 419-420.

* Wydawnictwo tej placowki opublikowalo ksigzke: M. Tarkowski, Wydziaf Prawa | Nauk Spotecznych
Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie w latach 1919-1939, Gdansk 2015.

* Czasopismo zostalo wprowadzone na list¢ ERTH PLUS w 2010 r.:
https://dbh.nsd.uib.no/publiseringskanaler/erihplus/periodical/info.action?id=487168.

¢ Wyliczam z lat 2012-2018 i uwzglgdniam zaréwno monografic jak i prace zbiorowe oraz artykuty
opublikowane w czasopismach.



czasopismach, pozwalaloby na szersza recepcj¢ tworczosci autora, 0 czym szerzej pisz¢ W
nastgpnym akapicie. Za zdecydowany plus uznaje fakt, Ze czgsto pisze swoje prace w jezyku
angielskim i rosyjskim.

Waznym kryterium oceny jest wspomniana powyzej recepcja twoérczo$ci dr. M.
Tarkowskiego przez srodowisko naukowe. Stuzy temu wskaznik cytowalnosci’. Korzystajac z
narzedzi ,,GoogleScholar™® oraz ,Publish or Perish” wyliczylem, ze zindeksowanych
publikacji autor ma 41 (a w ,,P&P” 24). Biorac pod uwage wysokg jakos¢ twdrczosci autora,
bardzo niska jest liczba cytowan, ktora wynosi 15 (h-index = 2)°. To niewicle i czesciowo
wynika z matej liczby artykuléw opublikowanych w czasopismach (ktére latwiej sig
indeksujg). Sadz¢ jednak, ze przyczyna lezy w stosunkowo miodym wieku Habilitanta. To
znaczy publikacje naukowe dopiero po kilku latach od ukazania si¢ ich w druku znajdujg
odbicie i recepcj¢ w srodowisku naukowym. My§le, ze z tym nalezy wigza¢ ten fakt i jestem
przekonany o zupelnie innym wyniku za 5, a tym bardziej za 10 lat. W $rodowisku
naukowym dobrze odebrane zostaly dwie monografie: Wydzial Prawa i Nauk Spofecznych
Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie w latach 1919-1939 (cytowane w 8 zindeksowanych
pracach) oraz ksigzka podoktorska Adwokatura wilenska 1919-1939. Studium historyczno-
prawne — 5. Pozostale publikacje nie sa cytowane z wyjatkiem artykutu opublikowanego w
»otudia luridica Toruniensia” [Rada Wydziatu Prawa i Nauk Spolecznych Uniwersytetu
Stefana Batorego w Wilnie (1919-1939)], ktory byl dwukrotnie wykorzystywany'. Wérod
autorow wykorzystujacych prace Habilitanta s3 tacy badacze jak (w kolejnosci alfabetycznej):
P. Dabrowski, D. Janicka, J. Koredczuk, P. Niczyporuk, S. Salmonowicz, P. Tomaszewski,
P.M. Zukowski. Oczywiscie nie jest to katalog zamkniety, do tego nalezatoby doliczy¢ m.in.
J. Danieluka, T. Juchniewicza, P. Plut¢ i zapewne innych autorow, ktérzy publikowali swoje
dzieta w pracach zbiorowych i monografiach nie umieszczonych w indeksowanych bazach

danych.

" Sumaryczny impact factor publikacji naukowych wedtug listy Journal Citation Reports (JCR); liczba cytowan
publikacji wedug bazy Web of Science (WoS); indeks Hirscha opublikowanych publikacji wedlug bazy Web of
Science (WoS) wynosi 0. Nalezy jednak podkreslié, ze jest to wynik typowy, zupelie wyjatkowo zdarzajg si¢
jakickolwick inne parametry w dziedzinie prawo.

¢ Zob. https://scholar.google.pl/citations?user=htHuYFoAA A AJ&hl=pl.

® Niestety brakuje prac ukazujacych parametryczng mediang, dominante, czy chociazby srednia arytmetyczng w
poszczegodlnych dyscyplinach (trudno bowiem poréwnaé poziom cytowalnosci réznych dyscyplin naukowych:
np. prawa z fizyka, czy biclogia). Moge jedynie wskaza¢, Ze profesorowie z historii prawa posiadajg wskaznik
cytowalnoéci w granicach 40-400. Analogiczne prace istnigjg w innych dyscyplinach — przykladowo: J. Bariski,
Analiza doroblku publikacyjnego samodzielnych pracownikow naukowych = polskich placéwek geograficanych,
»~Przeglad Geograficzny” 89 (2017), z. 4, s. 595-616. Z artykulu wynika, Zze ,,przecigtnie” liczba cytowan
samodzielnego pracownika naukowego wynosi od 80 do 100 (w zaleimoéci od osrodka).

" Oczywiscie analizuj¢ jedynie zindeksowane publikacje, w rzeczywisto$ci poziom wykorzystania prac
Habilitanta jest znacznie wyzszy. System z reguly nie uwzglgdnia prac zbiorowych i cz¢$¢ monografii, ktére w
ogromnej wigkszosci przypadkow nie sg przesylane do migdzynarodowych baz danych.



Dr Mikotaj Tarkowski kierowal jednym, zagranicznym projektem badawczym. Byt to
polroczny (realizowany w 2013) grant finansowany przez Rosyjski Instytut Badan
Zaawansowanych (Russian Institute for Advanced Studies), dziatajgcy przy Moskiewskim
Panstwowym Humanistycznym Uniwersytecie im. M. Sholokhova'.

3. Ocena osiggni¢cia wynikajacego z art. 16 ust. 2 ustawy, na ktére sklada si¢
rozprawa habilitacyjna pt. Polacy na Litwie i Bialorusi pod rzgdami Aleksandra 11
(1855-1881). Studium historyczno-prawne

Dr Mikotaj Tarkowski jako osiggnigcie naukowe w postgpowaniu habilitacyjnym podal
monografi¢ zatytutowang: Polacy na Litwie i Bialorusi pod rzqdami Aleksandra II (1855-
1881). Studium historyczno-prawne, opublikowang przez Wydawnictwo Arche (Gdansk 2018
r.). Jest to ksigzka recenzowana (jej recenzentem jest prof. Malgorzata Materniak-
Pawlowska). Sklada si¢ ona z 5 rozdzialéw podzielonych na 4-6 podrozdziatéw, a takze
wstepu, zakonczenia, spisu ilustracji i tabel, bibliografii, streszczen i indeksu osobowego.
Cala ksiagzka liczy imponujace 664 strony (tekstu wlasciwego 555 stron).

Juz na wstegpie pozwol¢ sobie na przedstawienie ogélnej oceny ksiazki. Uwazam
analizowang monografi¢ za dzieto bardzo dobre, miejscami znakomite. Nie jestem zreszta w
tym fakcie odosobniony, gdyz autor 30 marca 2019 r. otrzymal za tg¢ publikacj¢ Nagrode
Przegladu Wschodniego w kategorii Dzieje Polakoéw na Litwie'.

Niewatpliwie wyb6r zagadnienia, ktory dotyczy statusu prawnego Polakow
zamieszkujgcych ziemie bytego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w latach rzadow
Aleksandra II jest niezwykle trafny. Mamy bowiem do czynienia z bardzo dynamicznym
procesem ksztaltujacej si¢ nowoczesnej narodowosci nie tylko polskiej, ale réwniez
rosyjskiej, ukrainskiej, litewskiej, totewskiej i biatoruskiej. Imperium Rosyjskie po wojnie
krymskiej, przy pomocy instrumentéw prawnych, rozpoczgto proces modernizacji i
liberalizacji zycia spotecznego i panstwowego. Struktury panstwowe musialy si¢ rowniez
zmierzy¢ z nowymi zjawiskami spolecznymi, przede wszystkim z ksztaltujgcym sig
nowoczesnym narodem®. Dzialania wladz doprowadzilty m.in. do uwlaszczenia, a takze

stworzenia samorzadéw (tzw. ziemstw) w guberniach centralnych Imperium Rosyjskiego.

1t Zob. http://feng rias.online/institute/contests/people/applicants-
participants/rinkw/people/rescarchers/Tarkowski/,

i? Zob. https://www_apsl.edu.pl/aktualnosci-serwisu/gratulacje25; https://studium.uw.edu.pl/ceremenia-
wreczehia-nagrod-przegladu-wschodniego/; https://studium.uw.edu.pl/laureaci-nagrod-przegladu-wschodniego-
za-rok-2018/.

"' Szerzej o poczatkach ksztaltowania si¢ nowoczesnego narodu: M. Handelsman, Rozwdj narodowosci
nowoczesnej, Warszawa 1923, s. 125-207, 249-260; idem, Rozwoj narodowosci nowoczesnej, t. 111: Ulrainska

polityka ks. Adama Czartoryskiego przed wojng Krymskg, Warszawa 1937,



Tymczasem specyfika gubemi poéinocno-zachodnich $ciSle zwigzana byta z wybuchem
powstania styczniowego i wprowadzonymi w konsekwencji, represjami. Na szerokg skalg
panstwo tworzylo instrumenty, ktoére miaty w roéznorodny sposoéb oddziatywaé na Polakow,
czyli przede wszystkim ziemian zamieszkajacych obszar dawnego Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego. T¢ wlasnie rzeczywisto$é z jednej strony reform obejmujacych w
szczegllnosci gubemie centralne — z drugie) strony dziatan zwigzanych z represjami
popowstaniowymi, stanowi temat przewodni ksigzki. To za§ wszystko lgczy si¢ z rozwojem
swiadomos$ci narodowosciowych. Ten by¢ moze przydlugi wywod udowadnia, ze pomyst
badawczy autor miat znakomity, ktéry — dodam — zostat zrealizowany. Sadze, Ze jest on nadal
aktualny i wazny nie tylko w $rodowisku naukowym i akademickim, ale ma walor
uniwersalny.

Wybér chronologiczny pracy nie ulega watpliwosci. W dwczesnym ustroju Imperium
Rosyjskiego panowanie wladcy wyznaczalo wyraZznie wyodrebnione czasookresy. To od
doSwiadczen, osobowosci, grona najblizszych przyjaciot i wspoipracownikéw zalezato
funkcjonowanie catego panstwa'. Autor shisznie zauwazyl jednak, ze w latach 1855-1881
nalezy wyodregbni¢ kluczowe zjawiska niezbedne do przesledzenia badanej problematyki.
Byla nig reforma wloSciafiska z 1861 r. oraz powstanie styczniowe (1863-1864)". Z tego
wzgledu autor zasadnie porzadkuje, w sposdb problemowo-chronologiczny, narracje.
Rozdzial pierwszy dotyczy okresu od roku 1855 do 1862, drugi obejmuje lata 1863-1881.
Kolejne trzy rozdzialy maja juz stricte rzeczowy charakter i dotycza wlasnosci dobr
ziemskich, Kosciota rzymsko-katolickiego i szkolnictwa, a wlasciwie oddziatywania panstwa
rosyjskiego na tych polach.

Pewne zastrzezenia mam do zakresu geograficznego pracy. Co do zasady jest on w peni
zrozumialy. Ograniczenie prowadzonych badan do guberni pétnocno-zachodnich (wilefiskiej,
kowiefiskiej, minskiej, witebskiej, mohylewskiej i grodzienskiej — s. 18) jest zasadne z uwagi
na utozsamienie tegoZz do terytorium Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Niestety autor
dokonuje pewnego uproszczenia, zagadnienie to powinno zosta¢ pogiebione i wyraZnie

zasygnalizowane'. Przede wszystkim cz¢$¢ obszarow wchodzacych w skiad tych guberni,

" Por. D. Szpoper, Pod wladzq carow: ziemie bylego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w XIX wieku, ,,Czasy
Nowozytne” 16 (2004), s. 242-243.

" Dziatania zbrojne na wschéd od Krolestwa Polskiego zaprezentowali m.in.: B. Samarski, J. Danicluk,
Powstanie styczniowe na biafostocczyznie. W 150. rocznicg wybuchu, Biatystok 2013; D. Fajnhauz, /1863 Litwa i
Bialorus, Warszawa 1999; D. Samborska-Kuku¢, Wydarzenia 1863 roku w Inflantach Polskich w relacjach i
wspomnieniach, ,,Zapiski Historyczne™ 73 (2008), s. 133-144.

** Powinna znalez¢ sig m.in. informacja, Ze pod okresleniem Wielkie Ksigstwo Litewskie autor rozumie réwniez
fragment Podlasia wigczony jako obwdd biatostocki do Imperium {(od 1842 r. cze$é guberni grodziehskiej). A.
Szarkowska, Szkolnictwo w guberni grodzienskiej i w obwodzie bialostockim w zaborze rosyjskim (1831-1913),
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nalezata przed 1795 r. do Korony Krdlestwa Polskiego. Wystarczy w tym kontekscie
wymieni¢ m.in. powiat bielski i bialostocki. Autor nigdzie wyraZnie nie wyodrebnil tego
obszaru ze swoich badan, nie ukazatl tez jego specyfiki, co nalezy uzna¢ za minus (mimo, Ze
kilkakrotnie odwoluje si¢ do ziem podlaskich — m.in. na s. 40, 304, 378, 495). Z drugiej
strony autorowi umyka analizowane terytorium ze wzgledu na okres przylaczenia tegoz do
panistwa rosyjskiego. Zauwaza znaczne odrgbnoSci guberni witebskiej i mohylewskiej (np. s.
107, 128, 131, 281, 488), ale nie dostrzega oczywistego zjawiska jakim jest inkorporacja tych
obszaréw do Imnperium juz w 1772 r."” Nie stara si¢ rOwnicz w Zzaden inny sposob tego stanu
rzeczy wyjasnic'®. Dzigki specyfice kresdéw zachodnich (Biatostocczyzna) i wschodnich
(Witebszczyzna, Polocczyzna i Latgalia) autor mogl ukazaé wewngtrzng zlozonos$é (i
dynamike) opisywanych zjawisk. S3 to jednak uwagi w stosunku do monumentalnej pracy dr.
Mikotaja Tarkowskiego nieznaczne.

Kluczowymi zaletami ksigzki jest znakomita baza zrédlowa oparta na kwerendzie
przeprowadzone] w dziewigciu archiwach i bibliotekach znajdujgcych si¢ na terenie pafnstwa
litewskiego, poiskiego i rosyjskiego”. Dodatkowo autor uwzglednit trzy archiwa prywatne.
Jeszcze bardziej imponujacy jest dobor Zrédet drukowanych — aktéw normatywnych i
administracyjnych, czasopism, dziennikéw, pamigtnikow, informatordw, spiséw ludnosci,
listow, sprawozdan, opinii, odczytow, memorialow, komentarzy prawniczych i publicystyki
politycznej. W mojej opinii jest to dotychczas najwigkszy wykorzystany zbior materiatow w
pracy obejmujacej 2 potowe XIX wieku. Do tego dochodzi przeogromny katalog opracowan.
Wedlug moich wyliczen jest tych pozycji 523 (mogtem si¢ pomyli¢ o kilka prac). Co wiecej
w ksigzce wida¢ ich rzeczywiste wykorzystanie. OczywiScie mozna byloby wskazac
kilkana$cie warto$ciowych artykuléw i ksigzek nie znajdujgcych sie w tym zestawieniu,
wydaje mi si¢ to jednak za bezcelowe. Praca jest bowiem bardzo obszerna, literatura

przedmiotu znakomicie wykorzystana. Pozytywna cecha autora jest umiejetnos¢ zakonczenia

[w:] Funkcja prywatnych szkol srednich w Il Rzeczypospolitej — 1918-1939, red. E.J. Krynska, Bialystok 2004,
8. 49; Sz. Askenazy, Przeglad dziejow wewnetrznych Rosyi 1815-1830, ,Przeglad Historyczny” 3 (1906), nr 1, s.
71in.

" Obszar ten byl we wladaniu rosyjskim o 21, 23, a nawet 35 lat dhuzej w stosunku do pozostatych terytoriow.
Stanowi tez swoisty ,,papier lakmusowy” roli szkolnictwa o$wieceniowego oraz oddziatywania Komisji
Edukacji Narodowej w ksztaltowaniu si¢ $wiadomoéci narodowej. Por. K. Karolczak, Dziedzictwo kulturowe
Komisji Edukacji Narodowej w XIX wieku, [w:] Komisja Edukacji Narodowej: kontekst historyczno-
pedagogiczny, red. K. Dormus [et al.], Krakéw 2014, s. 295-305.

* M. Tarkowski przytacza (s. 183-184) opini¢ Murawjowa, ktory ocenial, ze gubernia witebska i1 mohylewska
jest zupelnie inna od pozostatych péinocno-zachodnich ziem. Mialy byé one juz , prawie rosyjskie” przed
wybuchem powstania listopadowego.

" Pewne uzupehienie danych przyniostaby kwerenda w HaupiasaneHi ricrapsiuss apxiy Benapycei (r. MiHck).
Przykiadowo w zespole 1781 znajduja si¢ materialy dotyczace koscioléw {m.in. pod opisem 26 i nr 1470 - sg
scharakteryzowane Swigtynie dawnego obwodu bialostockiego; materialy po witebskim jezuickim kolegium
przechowywane 53 w zespolach 1924, 2956.
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kwerendy w odpowiednim czasie, aby zgromadzony ci¢zar informacji nie utrudnial gléwnego
watku i1 odbioru dziela przez czytelnika.

Narracja przeprowadzona jest bardzo dobrze, pomimo rozbudowanej tresci ksigzka jest
napisana jezykiem przystepnym. Biedow literowych i stylistycznych jest niewiele. Zwigzek
przyczynowo-skutkowy pomigdzy zdaniami zostal zachowany, calo$¢ ma logiczng
konstrukcj¢. Pracg czyta si¢ dobrze, autor uzupeknit ja licznymi zrédtami ikonograficznymi i
kartograficznymi, ktore w wigkszosci zostaly po raz pierwszy opublikowane.

Autor monografii jawi si¢ na podstawie kart ksigzki, jako badacz dojrzaty, obiektywnie
podchodzacy do trudnych zagadnien narodowosciowych. Jest to w pelni widoczne w
odniesieniu do tytulowego okreslenia ,Polak™, ,polsko$c”. Co te terminy znaczyly na
terenach XIX-wiecznych dawnego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego? Autor nie zadowolit si¢
przyj¢eciem prostego kryterium narodowodciowego, wyznaniowego, czy tez leksykalnego.
Wedlug dr. Tarkowskiego uproszczeniem jest konstatacja, ze Polakami byly osoby
postugujace si¢ jezykiem polskim, czy tez wierni Kosciota rzymsko-katolickiego. Wedhug
niego, kluczowa byla identyfikacja 0séb z kultura polskg, ktora jednak nie przeszkadzala w
posiadaniu dwuszczeblowej swiadomosci narodowej. Byly to osoby posiadajace wspolny kod
kulturowy z mieszkancami Kroélestwa Kongresowego, czy Wielkiego Ksigstwa Poznanskiego,
ale jednoczesnie pod wzglgdem politycznym i historycznym odwolywaty si¢ do tradycji
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego®. Autor shusznie zauwaza, Ze polsko$¢ wigzala si¢ przede
wszystkim z warstwa szlachecka, bardzo silnie przywigzang do wlasnosci ziemskiej. Stad
reforma wloscianska 1861 r. i represje popowstaniowe zmusily t¢ grupe do dostosowania sie
w nowej rzeczywistoéci. Autor ustalit jednak, ze przez wigkszo$¢ panowania Aleksandra I1 w
guberniach péinocno-zachodnich instytucje prawne i administracyjne utrzymujgce dominacje
polskiej ludnosdci ziemianskiej, byly zachowane. Najlepsza sytuacja miala miejsce w latach
1855-1861, jednakze i od 1868 r. rozpoczal si¢ proces znoszenia represji popowstaniowych,
Habilitant niezwykle interesujaco tlumaczy przyczyny likwidacji represji. Wedtug niego
zaostrzone prawa byly niemal powszechnie nieprzestrzegane, a wprowadzone instytucje nie
byly skuteczne, co wynikato z inercyjnosci wladz administracji rosyjskiej, a takze dzialan
konsolidacyjnych, szlachty polsko-biatorusko-litewskie;j.

* Interesujaca jest stworzony w XIX w. falsyfikat konstytucji Rzeczypospolitej powstaly jakoby w 1696 r., ktory
w pelni potwierdza spostrzezenia autora na dwupoziomowe pojecie narodu. Zob. K. Lopatecki, Wspoemnicnia o
raju utraconym, Koncepcja ugody hadziackiej w rzekomej konstytucji Baranowskiego z 1696 roku, [w:] 350-
lecie Unii Hadziackiej (1658-2008), red. T. Chynczewska-Hennel, P. Kroll, M. Nagielski, Warszawa 2008, s.
639-652.
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Bogactwo analizowanych zjawisk jest ogromne, przy tym nie zawsze uchwytne i
wynikajace ze spisu treéci. By¢ moze warto byloby wydzieli¢ jeszcze mniejsze objetosciowo
fragmenty jako punkty i podrozdziaty. Zwracam na to uwagg przytaczajac jeden szczegdl. W
mojej opinii praca Mikolaja Tarkowskiego jest obecnie jednym z wazniejszych studiow
poswigconych funkcjonowaniu sejmikéw ziemskich dziatajgcych po 1795 r. i ich zniesieniu w
1863 r.' Pisze autor o tym zagadnieniu na stronach: 54, 62-65, 143, 182-183, 261-267, 562.
Jego ustalenia dotyczace samorzadu szlacheckiego sy pierwszorzednego znaczenia. Byt to
organ, ktory ugruntowywal pozycj¢ biatorusko-litewskiego ziemianstwa i kreowat jg jako
»warstwy aspirujgcej do odgrywania wiodgcej roli w Zyciu politycznym i spolecznym” (s.
65). Habilitant przedstawia debat¢ nad przylaczeniem administracyjnym guberni minskiej i
podolskiej do Krélestwa Polskiego w 1862 r.”? Opisuje okolicznosci likwidacji sejmikow, a
takze niewprowadzenia, powstalych w guberniach centralnych od 1864 r., ziemstw. Odtad
samorzad zamienit si¢ w organ kolegialny, decyzje podejmowali marszatkowie gubernialni,
powiatowi i tzw. deputaci. Autor charakteryzuje rowniez proby zniesienia tego ograniczenia
pod koniec lat 70. XIX w.

Bogactwo analizowanych zjawisk pozwala sadzi¢, ze ksiazka ta bedzie wykorzystana w
pracach poswigconych kompetencjom organdéw administracji rosyiskiej, administrowaniu
systemem o$wiaty, nadzorem nad kosciotami i zwigzkami wyznaniowymi. Mam wrazenie, ze
ustalenia autora mozna z powodzeniem wykorzysta¢ do poréwnania istniejacej polityki u
pozostalych zaborcéw Rzeczypospolitej: Austrii (Cesarstwa Austro-Wegierskiego) i Prus
(Cesarstwa Niemieckiego). Przykladowo dzialania dotyczace majatkéw ziemskich, ktérych
celem bylo zmniejszenie wplywéw ziemianstwa polskiego, w bardzo podobny sposéb
realizowaly wladze pruskie. Na bazie reformy rolnej na terenach zaboru powotano Komisje
Generalng dla Wielkiego Ksigstwa Poznanskiego oraz Ziemi Chelminskiej i Michatowskiej,
pozniej powstala takze Komisja Kolonizacyjna w Poznaniu (1886). Reakcje na te dzialania i
tzw. rugi pruskie (usunigcie z granic panstwa osob nie posiadajagcych niemieckiego

obywatelstwa) bylo zaloZzenie Banku Polskiego wspierajgcego polskich wiascicieli

* Odnoénie tego obszaru badawczego powstala zaledwie kilka wartoSciowych prac. Szczegdlnie istotne sg
artykuty: T. Bairalauskaité, Kifka uwag o sejmikach guberni litewskich (do lat trzydziestych XIX wieku),
»~Czasopismo Prawno-Historyczne™ 49 (1997), z. 1-2, s. 265-271; eadem, Sejmiki w guberniach litewskich w
pierwszef polowie XIX wieku, ,,Czasy Nowozytne” 12 (2002), s, 85-101; S. Godek, O sianie i potrzebach guberni
litewskich w roku 1810 w $wietle protokolow czynnosci delegacji szlacheckiej w Petersburgu, ., Zeszyty
Prawnicze” 14 (2014), nr 3, s. 37-85 (w szczegblnosei s. 48, 77-85).

# Nie do korica jasno autor przedstawit jednak to wydarzenie. W jednym miejscu pisze, ze pomyst unii
administracyjnej by! inspirowany przez samego Michaita Murawjowa (s. 182-183). Tymczasem na s. 261
odnotowuje zgota co$ odwrotnego.
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ziemskich®. Mechanizmy dziatania i reakcja znakomicie si¢ uzupelnia w obu analizowanych

krajach i by¢ moze pozwoli w przyszlosci na stworzenie pracy komparatystyczne;).

4. Omodwienie pozostalych osiagni¢é naukowo-badawczych

Oprocz znakomitej ksigzki stanowigcej podstawe do habilitacji, Mikolaj Tarkowski
zaprezentowal pigé obszarow badawczych do ktérych przyporzadkowat dwie kolejne ksigzki
oraz szereg artykulow naukowych.

Pierwszy z nich dotyczy reform przeprowadzonych przez Aleksandra II na terenie
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego i Krolestwa Polskiego. Autor przekonywujgco przedstawia
oddzialywanie reformy sadowej 1864 1. na istniejgce na tych obszarach organy pafistwowe.
Habilitant wyjasnia przyczyny blokowania na ziemiach zachodnich wdrazanych, w Rosji
centralnej, reform. Gléwnym czynnikiem byla postawa polityczna rosyjskich elit, ktore
opowiadaly si¢ za restrykcjami popowstaniowymi. Kluczowa role odgrywal dobor
urzednikow, ktorzy w szerokim zakresie byli wskazywani przez generat-gubernatora
wilefaskiego Michaita Murawjowa.

Kolejnym obszarem badawczym dr. M. Tarkowskiego jest historia adwokatury na
ziemiach polskich w XIX i 1 pol. XX stulecia. Jest to w mojej ocenie najwazniejsza czg§é
tworczosci Habilitanta, ktory upowszechnitl efekty swoich badan w artykulach
angloj¢zycznych: The Development of the Legal Profession of the North-Western Provinces of
Russian Empire in the Nineteenth and early Twentieth Century; Participations of Vilnius
advocates in the works of lawyers association and legal organizations operating in the
interwar period in Poland. Warta uwagi jest rowniez ksigzka stanowigca efekt doktoratu, ale
poszerzona o kwerendy przeprowadzone w Londynie (m.in. w Instytucie Jozefa Pitsudskiego
i Instytucie Polskim i Muzeum Gen. Sikorskiego). Oceniam t¢ monografi¢ jako bardzo
wartosciowg™. Na uwage zastuguje fakt, Ze autor za nig otrzymatl nagrode gléwng im. Juliusza
Bardacha (maj 2014 r.)*.

3 Por. Ch. Kouschil, O dziafalnosci Pruskiej Komisji Kolonizacyjnej na Prusy Zachodnie i Poznanskie w rejonie
Skwierzyny, ,,Nadwarcianski Rocznik Historyczno-Archiwalny” 13 (2006), s. 113-118; M. Eckert, Konflikt
Polsko-Niemiecki w XIX | XX w. Aspekt globalny i lokalny, [w:] Studia zachodnie, red. J. Benyskiewicz, Zielona
Goéra 1992, 5. 57-61.

* M. Tarkowski, Adwokatura wilenska 1918-1939. Studium historyczno-prawne, Gdansk 2014. Praca ta
doczekala si¢ pozytywnej recenzji. A. Korzeniewska-Lasota, Recenzja: Mikolaj Tarkowski, Adwokatura
wilenska 1918-1939. Studium historyczno-prawne, Arche Gdansk 2014, ss. 499, ,,Czasopismo Prawno-
Historyczne™ 66 (2014}, z. 1, s. 524-529. Wypada mi si¢ zgodzi¢ z recenzentka, Ze gldéwnym mankamentem
ksigzki jest brak formalnego zakonczenia, a wladciwie podsumowania przeprowadzonego wywodu, uogdlnienia
zaprezentowanych informacji.

* Nagrodg przyznala Rada Naukowa Instytutu Wielkiego Ksigstwa Litewskiego dzial ajgcegoe przy
Uniwersytecie Witolda Wielkiego w Kownie (Republika Litewska).



Trzecim obszarem badawczym M. Tarkowskiego s3 dzieje nauczania prawa w Wilnie.
Najwazniejszg publikacja z tego zakresu jest ksigzka: Wydzial Prawa i Nauk Spolecznych
Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie w latach 1919-1939 (Gdansk 2015). Monografia ta,
mimo pewnych zastrzezen uzyskala wysokg oceng w recenzjach napisanych przez Krzysztofa
Szczygielskiego i Stanistawa Salmonowicza®. Z ocenami tam wyrazonymi zgadzam si¢ — to
ksigzka wazna i potrzebna, dobrze udokumentowana. Kolejny raz jednak razi jednak
zakonczenie, ktére nie stanowi podsumowania hipotez i tez badawczych, nie zawiera
uogolnienia zjawisk i tendencji opisanych przez autora. Zamiast tego M. Tarkowski opisat w
zakonczeniu dalsze losy wydzialu 1 jej pracownikéw po wybuchu II wojny swiatowe;.
Rozwiazanie to jest interesujace, ale nie wylacza to obowigzku autora z podsumowania
swoich rozwazan. Zabraklo wigc doktorowi pewnej dojrzatosci naukowe;.

W koficu czwarty obszar badawczy dotyczy réZznych zagadnien z historii prawa. Zasieg
zainteresowan M. Tarkowskiego jest szeroki. Sa nim Statuty Kazimierza Wielkiego (Statutes
of Casimir the Great - the monument of medieval law culture in Poland, ,,Polish-Georgian
Law Review”). To artykut oparty na literaturze przedmiotu (takie byto bowiem zalozenie
badawcze), ale baza jest wyjatkowo skromna, oparta na zaledwie 17 pracach. Uwazam
jednak, ze podejmowanie tematu odleglego od gléwnych zainteresowan, dobrze $wiadczy o
Habilitancie. Tekstem tym autor udowadnia, Ze nie zamyka si¢ w swojej glownej dziedzinie,
w ktorej niewatpliwie czuje si¢ — jako znakomity specjalista — komfortowo. Ciekawsza jest
praca zatytulowana - The legal status of the Jews of the western provinces of Russian Empire
in the nineteenth century - sketch of the issue. Ukazuje ona uprawnienia i obowigzki ludnosci
pochodzenia zydowskiego i polskiego w Kraju Zachodnim. Jest to artykul dobrze napisany,
interesujacy, lecz odnoszg wrazenie, Ze jest to w zasadzie przyczynek do dalszych badan.
Bardzo wazne, w mojej ocenie, sg teksty dotyczace obowiazywania i nowelizacji konstytucji

Krolestwa Polskiego z 1815 r.”” Stanowig one istotny wklad w istniejagcy dorobek naukowy®.

* K. Szczygielski, Recenzja do: M. Tarkowski, Wydzial Prawa i Nauk Spolecznych Uniwersytetu Stefana
Batorego w Wilnie w latach 1919-1939, Wydawnictwo Gdanskiej Szkoly Wyzszej, Gdansk 2015, 344 strony,
.Miscellanea Historico-Turidica” 15 (2016), z. 2. s. 361-364; S. Salmonowicz, Recenzja do: Mikolaj Tarkowski,
Wydzial Prawa i Nauk Spotecznych Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie w latach 1919-1939, Wydawnictwo
Gdariskiej Szkoly Wyzszej, Gdarnsk 2015, ss. 344, ISBN 978-83-89762-63-4, ,,Zapiski Historyczne” 81 (2016}, z.
2,5 169-172.
¥ ddditional Articlefrom 13 February 1825. Institution of completing the Constitution of the Kingdom of Poland
Sfrom 1815, Journal on European History of Law" (2013), nr 2; Paskiewicz Iwan Fiedorowicz — namiestnik
Carstwa Polskogo (1832-1856), ,,Wiestnik juridiczeskago fakultieta Juznogo fiedieralnago uniwiersitieta”
(2015), nr 2.
# Por. L. Mazewski, Namiestnik Krolestwa Polskiego 1815-1874. model prawny a praktyka ustrojowopolitvezna,
Radzymin 2015; idem, Namiestnictwo Iwana Paskiewicza. Ksztaltowanie sig nowego systemu politycznego w
Krélewstwie Polskim w latach 1830-1832, [w:] Krdlestwo Polskie w okresie namiestnictwa Iwana Paskiewicza
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Podobnie, bardzo wysoko oceniam artykul dotyczacy rozwoju wiasnosdci intelektualnej na
ziemiach rosyjskich na przetomie XIX i XX w.?

Zauwazalng cecha aktywnosci naukowej dr Mikotaja Tarkowskiego, ktérg chcialbym
podniesé, jest jego czynny udzial w Zyciu naukowym. Przejawia si¢ to m.in. faktem pisania
recenzji naukowych, w ktorych poddaje analizie i charakteryzuje pojawiajace si¢ prace
historyczno-prawne. To zaleta twérczosci Habilitanta, W dorobku wykazane sg dwie recenzje,
ktore dotycza ksigzek Tomasza Kotlinskiego® oraz Igora Isajeva’. W szczegdlnosci zwracam
uwage na recenzj¢ drugiej ksiazki, ktora przybliza czytelnikowi polskiemu, dorobek nauki
rosyjskiej, obecnie nie zawsze dobrze poznany. Recenzje doktora Tarkowskiego wykazujg si¢
rzetelnoscig 1 skrupulatnoscia, a takze kulturg prowadzenia dyskusji.

Podsumowujgc dorobek Habilitanta oceniam, go pozytywnie. Dwie monografie
(stanowiagce ksigzke pomagisterska i podoktorska) i 15 wymienionych w autoreferacie
rozpraw naukowych, to dorobek bogaty, a przy tym wartosciowy pod wzgledem naukowym.

5. Dorobek dydaktyczny i popularyzacyjny

Mikotaj Tarkowski sprawuje naukowa opieke nad studentami piszacymi prace
licencjackie i magisterskie w Gdanskiej Szkole Wyzszej w Gdansku. Prowadzac seminarium
dyplomowe wypromowal az 32 osoby na studiach I stopnia, a kolejnych 11 oséb obronito
prace magisterskg napisang pod jego kierunkiem. Liczby te u miodego przeciez doktora robig
wrazenie. Dodatkowo byl on takie recenzentem kilkudziesieciu prac licencjackich i
magisterskich.

Jako istotny wklad popularyzacyjny nalezy uzna¢ udzielenie kanatowi telewizyjnemu
»Rossija 1” wywiadu dotyczacego reform sadowych Aleksandra II i jego wplywu na ziemie
polskiec w 2 polowie XIX stulecia. To tez $wiadczy nie tylko o umiejetnosciach
popularyzatorskich, ale takze o znakomitej znajomosci jezyka rosyjskiego.

Na zakonczenie tego punktu chciatbym zauwazy¢ i podkresli¢, fakt pelnienia przez
Mikotaja Tarkowskiego funkcji promotora pomocniczego. Zostal nim w 2018 r., kiedy

(1832-1856). System polityczny, prawo i statut organiczny z 26 lutego 1832 r., red. L. Mazewski, Radzymin
2015.

# M. Tarkowski, Prawo autorskie jako element kultury prawnej. Ochrona wiasnoéci literackiej, artystycznej i
muzycznej w Imperium Rosyjskim w pogladach Wlodzimierza Spasowicza, ,,Miscellanea Historico Iuridica" 15
{2016), z. 2.

* M. Tarkowski, Recenzja: Tomasz J. Kotliniski, Galicyjskie mowy obroncze, Krakéw 2014, ss. 206.
Niegdysiejsze mowy obrovicze jako Zrodio umiejetnosci retorycznych i wiedzy historycznej dla wspélczesnych,
HPalestra" (2017), nr 5, 5. 121-126.

3 M. Tarkowski, Recenzja: igor Andrejewicz Isajev, Tenesan cmopona saxona. Hppayuonanwnoe 8 npase
(Tienievaja strona zakona. Irracional 'noje v pravie), wyd, llpocnexm (Prospiekt), Moskva 2012, ss. 364,
»Czasopismo Prawno-Historyezne” 67 (2015), z. 2, s, 324-330,

I
!
!

I %’7



otwarto przew6d doktorski u mgr. Adama Cwikly na temat: Kwestia wloscianska w polskiej
mysli polityczno-prawnej ziem bylej Rzeczpospolitej Obojga Narodéw pod panowaniem
rosyjskim w XIX wieku (do 1862 roku). Jest to bardzo wazna rola do ktorej uprawnia ustawa.
Uwazam, ze wskazanym jest aby doktorzy podejmowali si¢ tej funkcji, przewidzianej w
przepisach prawa, przed rozpocz¢ciem ubiegania si¢ o stopien doktora habilitowanego (zob.
art. 20 ust. 7 ustawy). Pan Mikofaj Tarkowski przyjmujgc ten obowiagzek i sprawujac opieke
nad mtodym badaczem wykazal si¢ tym samym dojrzalosé naukows.
6. Konferencje naukowe i dorobek organizacyjny

Dr Mikolaj Tarkowski moze poszczyci¢ si¢ udzialem w zorganizowaniu XXVI
ogolnopolskiego Zjazdu Historykéw Panstwa i Prawa oraz Doktryn Politycznych i Prawnych
(tytul konferencji: Pogranicza w prawie i mysli polityczno-prawnej, Mragowo 13-16 wrzeénia
2016 roku). To tylko jedna, ale niezwykle wazna konferencja w $rodowisku historykow
prawa. A zatem udzial Habilitanta w jej przygotowaniu nalezy uzna¢ za znaczny wkiad
organizacyjny. Na plus nalezy wymieni¢ aktywne uczestnictwo w szesciu migdzynarodowych
konferencjach naukowych, m.in. w Moskwie, Tbilisi, Bielogrodzie. Do tego nalezy dodaé 13
konferencji krajowych: w Warszawie, Olsztynie, Gdansku, Bialymstoku, Krakowie, Brzegu,
Poznaniu, Lublinie. Oznacza to przecigtnie trzy konferencje rocznie - to $rednia przyzwoita.
Doda¢ mi wypada uwage, ze slyszalem wystapienia dr Tarkowskiego na dwoch
konferencjach 1 byly to referaty bardzo dobrze przygotowane, z ktorych wynika, Ze posiada
on predyspozycje oratorskie.

Mikotaj Tarkowski jest recenzentem w dwoch czasopismach: , Kortowskim Przegladzie
Prawniczym” i (co zashiguje na wyrdznienie) w ,,Journal of Civil Law Studies”. Habilitant
jest cztonkiem Rady Naukowej czasopisma ,,Polish-Georgian Law Review”. Jest réwniez od
2016 r. czlonkiem migdzynarodowe) organizacji naukowej, gdyz nalezy do Rady Naukowej
Instytutu Wielkiego Ksigstwa Litewskiego z siedzibg w Kownie (Republika Litewska),
dzialajacego przy Uniwersytecie Witolda Wielkiego w Kownie?. Na uwage zastuguja
rowniez dwa odbyte staze. Pierwszy mial miejsce w Bibliotece Narodowej w Sankt
Petersburgu (na stanowisku trainee researcher), ktory trwal od 1 do 22 kwietnia 2016 r.
Drugi byl stazem podoktorskim realizowanym w Rosyjskim Instytucie Badan
Zaawansowanych Moskiewskiego Panstwowego Humanistycznego Uniwersytetu im. M.

Sholokhova w Moskwie (1 czerwea — | wrzesnia 2013 r.).

% Zob. hitps:/fwww.ldki1t/plo-instytucie/. /?



7. Konkluzja

Analiza 1 ocena aktywnosci dydaktycznej, popularyzatorskiej, organizacyjnej oraz
wspotpracy migdzynarodowej dr. Mikotaja Tarkowskiego pozwala stwierdzi¢, Ze jest ona
znaczaca. Habilitant wyrdznia si¢ réwniez pod wzglgdem naukowo-badawczym, co w
szczegllnosci dotyczy napisane] przez niego bardzo dobrej monografii stanowiacej rozprawe
habilitacyjna. Réwniez pozostala aktywnos$é¢ naukowa oceniam pozytywnie. Odnoszac si¢
zbiorczo do dorobku Habilitanta stwierdzam, ze wnidst on znaczacy i istotny wklad w rozwoj
historii prawa. A zatem stwierdzam, ze dr. Mikotaj Tarkowski w pemi spelia kryteria
okreslone w art. 16 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz ¢ stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. 2017 poz. 1789) i wnosz¢ o
wydanie przez Komisj¢ Habilitacyjng uchwaly wyrazajacej pozytywna opini¢ w przedmiocie

nadania stopnia doktora habilitowanego.



