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Recenzja
rozprawy habilitacyjnej Pana dra Mikotaja Tarkowskiego pt. ,Polacy na Litwie i
Biatorusi pod rzqdami Aleksandra 1l (1855-1881). Studium historyczno-prawne.”,
Gdansk 2018, ss. 664 oraz Jego osiagnie¢ i aktywnos$ci naukowych, sporzadzona w
ramach wszczetego postepowania o nadanie Mu stopnia doktora habilitowanego

w dziedzinie nauki prawne, w dyscyplinie prawo.

Recenzja osiagnie¢ naukowych, dydaktycznych i popularyzatorskich oraz
wspoélpracy miedzynarodowej Pana doktora Mikolaja Tarkowskiego zostala
sporzadzona wedlug kryteribw ustawy z dnia 14 marca 2003 r o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki (tj. Dz. U. z
2017 r., poz. 1789) oraz rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z
dnia 11 wrzeénia 2011 r. (Dz. U. Nr 196, poz. 1165). Ocenie podlega kwestia, czy
kandydat, legitymujacy sie stopniem naukowym doktora, po otrzymaniu tego
stopnia przedstawil osiagniecie naukowe, stanowigce znaczny wkitad w rozwdj
okreslonej dyscypliny naukowej w rozumieniu art. 16 ust. 1 przywolanej wyzej
ustawy oraz spelnil Kkryteria oceny pozostatego dorobku naukowego,
dydaktycznego i popularyzatorskiego okre§lonych w § 3, 4 i 5 wskazanego wyzej

rozporzadzenia.

1. Zasadnicze osiggniecie habilitanta stanowi jego monografia, zatytutowana
+Polacy na Litwie i Biatorusi pod rzqdami Aleksandra I (1855-1881). Studium
historyczno-prawne.”, Gdansk 2018 (Wydawnictwo Arche), liczaca 664 stron.



Jest to praca, ktorg zaliczy¢ nalezy do opracowan z zakresu historii prawa,
co poswiadcza nie tylko jej podtytul, ale przede wszystkim jej zawarto$é tresciowa,
poruszajaca kwestie dotyczace statusu ludnosci polskiej zamieszkujacej tereny
dawnego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Okres i zasieg terytorialny prowadzonej
analizy zostaly wyraznie okreslone. Dotycza one panowania cesarza Aleksandra II
w latach 1855-1881 oraz Kraju Péinocno-Zachodniego Cesarstwa Rosyjskiego, tj.
6 guberni: wilefiskiej, kowieniskiej, grodzienskiej, mifskiej, witebskiej i
mohylewskiej. Ludno$¢ polska, jako poddani cesarza Aleksandra II na tych
terenach (w duzym stopniu zréznicowana w poszczeg6lnych w/w guberniach), to
grupa utozsamiajgca si¢ z kulturg polska. Autor na potrzeby pracy przyjal
wieloaspektowg definicje ludnosci polskiej. Jest to kryterium wtasciwe, ale
poprzez nieostry zakres podmiotowy trudne do zastosowania w pracach
badawczych | wymagajace bardzo duzej wiedzy, nie tylko z zakresu prawa, ale
takze réznych aspektéw zycia spolecznego tego okresu. Tak okreslone pole
badawcze - niewatpliwie trudne dla kazdego podejmujacego sie takiego zadania -
musiato by¢ powigzane z sytuacja ekonomiczna, polityka wyznaniowg i zyciem
kulturalno-o$wiatowym na tych terenach.

Cezury czasowe opracowania zostaly okreélone $cile, co jednak nie
utatwito Autorowi pracy, gdyz prowadzito do koniecznoéci analizy prawnej
ewolucji statusu ludnosci polskiej na tych terenach w trzech réznych periodach:
»odwilzy posewastopolskiej”, represji (restrykcji) po wybuchu powstania
styczniowego oraz istotnego okresu ich stopniowego tagodzenia.

Zaréwno pierwszy, jak i trzeci period stanowi oczywista luke w
dotychczasowym stanie badan nad sytuacjg ludnosci polskiej zamieszkujacej w
Kraju Péinocno-Zachodnim Cesarstwa Rosyjskiego, co wypetnit swoja monografia
- 1 to w sposob satysfakcjonujgcy - Pan dr Mikotaj Tarkowski. Zatem dokonany
przez Niego wybdr problematyki badawczej nalezy uzna¢ za w peini uzasadniony
i adekwatny do wymogéw stawianych rozprawom habilitacyjnym.

W polskiej literaturze historyczno-prawnej problematyka ta nie cieszyta sie

duzym zainteresowaniem badaczy, by¢ moze takie z przyczyny zwiazanej z



konieczno$cia prowadzenia Zmudnej kwerendy archiwalnej poza granicami
naszego kraju. Wéréd badaczy, ktérzy podejmowali ten trud sg m. in. prof. Dariusz
Szpoper, prof. Przemystaw Dabrowski i dr hab. Henryk Gtebocki, a takze Aleksiej
Miller, Michail Dotbitow, Dariusz Stalilinas i Theodor Weeks. Tym niemniej,
pomimo oczywistej wartoSci tych opracowan, koncentrujacych sie z zatozenia albo
na zagadnieniach ogé6lnych lub dotykajacych kwestii szczegétowych (wybranych
instytucji lub zagadnien), w dotychczasowej literaturze przedmiotu brak bylo
opracowania monograficznego, ujmujacego w sposéb kompleksowy status
ludnosci polskiej na tych terenach w czasach panowania cesarza Aleksandra II.

Realizujgc postawiony cel monografii Autor skupit swoje rozwazania do
trzech obszaréw: ograniczen w sferze wiasnosci débr ziemskich, statusu Kosciota
Rzymsko-katolickiego i jego wiernych oraz sytuacji w o$wiacie rosyjskiej. W tym
zakresie Habilitant dokonal wnikliwej analizy zroédel prawa rosyjskiego,
podkres$lajac istotne znaczenie dla jego stosowania aktow general-gubernatora
wileniskiego, gubernatoréw oraz kuratora Wilefiskiego Okregu Naukowego,
niekiedy o charakterze instrukcyjnym lub majacych cechy polecen stuzbowych. Ich
zhaczenie bylo bardzo duze dla stosowania prawa, co bylo cecha specyficzng
realiow Cesarstwa Rosyjskiego, zwlaszcza w tych jego cze$ciach, ktére byly
poddane polityce depolonizacyjnej (takze w sferze prawa wlasnosci, co miato
zmieni¢ strukture wilasnos$ci majatkéw ziemskich w duchu polityki
kolonizacyjnej). Duza wage tych aktéw dostrzega Autor na kartach pracy, gdyz
prowadzg one do peinych ustalen i formutowania wnioskéw koncowych. Waznym
aspektem poruszonym w pracy - niejako przy okazji - byla takze analiza statusu
prawnego jezyka polskiego i praktyki jego stosowania, a takze aktywnosci ludnosci
polskiej w sferze kulturalnej oraz reprezentacji w ramach istniejacego samorzadu
stanowego (sejmiki powiatowe i gubernialne} intereséw ziemianstwa litewsko-
biatoruskiego, identyfikujgcego sie z kultura polsks i aspirujgcego do odgrywania
wiodgcej roli w zyciu politycznym i spotecznym.

Zdaniem Oceniajacego, co moze jest konsekwencjg jego zainteresowan,

brakuje w opracowaniu przedstawienia udziatu ludnosci polskiej w obsadzie



rosyjskiego aparatu administracyjnego na tych terenach. Wszak niektére uwagi
Autora i cytowane przekazy pamietnikarskie dotyczace nizszych urzednikéw
wilenfiskich, dotycza praktyki postugiwania sie przez nizszych w kontaktach
jezykiem polskim, co wskazywalyby ma pewien udzial w administracji oséb
postugujacych sig polskim kodem kulturowym. W koncepcji opracowania przyjetej
przez Autora, zabrakto takze analizy udzialu Polakéw w obsadzie stanowisk
sgdziowskich, zwlaszcza w sadownictwie pokojowym. W niektérych miejscach
brakuje imion oséb (wynika to z ich pominiecia lub braku ustalenia), chociaz Autor
czyni to nader skrupulatnie w pracy, za§ we wstepie warto byto wspomnieé o
przyjeciu jednego kalendarza okreélajgcych daty opisywanych wydarzen i aktéw
normatywnych.

Autor opierajgc swoje rozwazania na (cytujac) ,triadzie” w postaci
zagadnien oscylujgcych wokoét: stanu wiasnoéci ziemskiej, pozycji Kosciola
rzymskokatolickiego i sytuacji w szkolnictwie uznal, ze stanowi ona miernik
umozliwiajgcy ocene tresci najistotniejszych norm wplywajacych na status
prawno-polityczny Polakéw w latach 1855-1881. Nie sposéb sie z tym nie zgodzi¢,
tym bardziej, Ze rozwazaniom Autora towarzyszy bardzo dobra analiza prawna
przepiséw i ocena ich stosowania w praktyce wsparta wskazaniami wyzszych
organéw administracji carskiej, co daje obraz skomplikowanego systemu prawa
rosyjskiego i jego stosowania, zwlaszcza w sferze prawa rzeczowego. Moze nazbyt
szeroko na potrzeby analizowanego tematu potraktowano niektére zagadnienia
dogmatyczno-prawne (ktére w takim zakresie moglyby znalezé miejsce w
kolejnych opracowaniach Autora, jak niezwykle cenny wktad w znajomo$¢ prawa
rosyjskiego obowigzujacego na tych terenach), lecz nie mozna z tego tytutu czynié
zarzutu,

Analiza wyciagnigtych na piedestal sfer Zycia spolecznego pokazala
ewolucje statusu ludnosci polskiej w wyniku prowadzonej polityki Imperium
Rosyjskiego. W pierwszym okresie przypadajacym na czasy generat-gubernatora
wilenskiego Wiadimira Nazimowa przypadal tzw. okres normalizacji. Po

wprowadzeniu stanu wojennego (16 lutego 1863 r.) w zwigzku z wybuchem



powstania styczniowego rozpoczat sie okres restrykcji i przypada on na czasy
trzech generat-gubernatoréw: Michaita Murawjowa (cze$ciowo krytykujacego
swojego poprzednika za zbyt ,liberalng” postawe wobec miejscowej szlachty
wspieranej przez czes¢ katolickiego duchowienstwa), Konstantina von Kauffmana
i Eduarda Baranowa. Autor oméwit nie tylko narzedzia zapewniajace utrzymanie
spokoju i porzadku publicznego (np. tryb karania przed sadami wojennymi), ale
takze instrumenty ingerowania w prawo wilasnosci majatkéw ziemskich,
znajdujacych sie w rekach polskich. Ostatni okres (1868-1880) to czasy generat-
gubernatora wilenskiego Aleksandra Potapowa i Piotra Albedynskiego, kiedy w
ramach procesu znoszenia stanu wojennego likwidowano skutki ograniczen
wprowadzonych po wybuchu powstania styczniowego, co wigzalo sie z nowa
polityka wiadz centralnych, ktérej zatoZenia zostaty przedstawione w pracy.
Notabene Piotr Albedynski, po przejsciu na stanowisko generat-gubernatora
warszawskiego kontynuowat swoja polityke ,budowy ziotych mostow
pojednania”?

Kazdy z tych okreséw cechowal sie okreslonym stosunkiem wtadz
petersburskich i lokalnych wobec ludnosci polskiej, co wlaciwie przedstawia
Habilitant na kartach monografii w w/w sferach Zycia spoteczno-gospodarczego.
Ciekawe ustalenia dotycza skutecznosci niektorych aktéow majacych charakter
antypolski (np. cyrkularza pozwalajgcego na karanie oséb méwiacy po polsku na
ulicach, parkach i miejscach handluy, s. 213, 215) albo propagujacych linie polityki
rzagdowej (nakaz kolportazu wsréd urzednikow i naklanianie oséb prywatnych do
prenumeraty czasopisma zawierajacego przekaz rzadowy).

Habilitant konsekwentnie zrealizowatl zalozenia przyjete w pracy z duzg
znajomoscig przedmiotu, wykazujgc wysoki poziom kunsztu pisarskiego. Prace
cechuje wartki nurt narracji i urozmaicaja ja bardzo dobrze dobrane cytaty ze
Zrédet, co stanowi jej duzg zalete w odbiorze czytelnika, ktéry nie musi by¢

badaczem historii prawa.

! A.A Komnitow, Russkaja polityka w Polszie so wremieni rozdiefow do naczala XX wieka, Piotrograd 1915, 5.83;
A.A Sidorow, Russkije i russkaja zizh w Warszawie (1815-1895). Istoriczeskij oczierk, Warszawa 1899-1900,
5.167-168.



Kwestie dotyczace prawa wilasnosci do majatkéw ziemskich znalazly swoje
miejsce w pkt. 1.2, w ktérym Autor przedstawit nie tylko sytuacje majgtkow
ziemskich w okresie odwilzy posewastopolskiej, ale takze szeroks analize
dogmatyczng obowiazujacego prawa rosyjskiego dotyczaca form prawa wlasnoéci
i ograniczonych praw rzeczowych. Te obszerne uwagi mialy charakter
wprowadzajacy do pozniej omawianych zagadnien. Wybuch powstania
styczniowego byl swoistym kontrapunktem w wewnetrznej polityce rosyjskiej,
ktéra w tym zakresie przybratla ostre zabarwienie antypolskie w duchu programu
(»systemu”) general-gubernatora Michaita Murawjowa (pkt. 2.2). Jego realizacja
przez okres dekady po wybuchu powstania styczniowego, wraz =z
przeprowadzanym uwlaszczeniem mialy doprowadzié do zmiany struktury
wihasno$ci w Kraju Pétnocno-Zachodnim, a tym samym ograniczenia stanu
wlasnosci szlachty, ktéra ,odgrywala dominujaca role w zyciu cywilnym,
gospodarczym i kulturowym”. W tym miejscu, jak w duzym rozdziale III (ss. 111)
Habilitant poruszyt skomplikowane kwestie ograniczen prawa wlasnoéci, w tym
ingerowania w prawo wiasno$ci majatkow ziemskich znajdujacych sie w rekach
polskich poprzez konfiskaty (budzace sporo probleméw prawnych na tle ochrony
praw 0s6b trzecich) i obcigzenia na rzecz skarbu panstwa (optata kontrybucyjna).
Jednoczesnie pojawialy sie ograniczania nabywania majatkéw ziemskich przez
osoby pochodzenia polskiego (ukazy z 23.7 1865 r. i 10.12. 1865 r.). Ograniczenia
te wynikaty- w ocenie Michaita Murawjowa - z uwagi na ,wyjatkowa sytuacje, w
ktérej znajdowalo sig dziewieé guberni Kraju Zachodniego” (s. 183). Zdarzenia te
zbiegaly sie z reforma uwlaszczeniowa i z realizacjg praw wtoécian (co budzito
takze sporo probleméw na styku obligatoryjnego prawa wykupu nadzialéw
stanowigcych cze$é¢ skonfiskowanych majatkéw ziemskich), z ktérych wiadze
poprzez swoje dzialania staraly sie uczyni¢ fundament wladzy carskiej na tych
terenach. Towarzyszyta temu ingerencja wladz rosyjskich w relacje pomiedzy
dworem a wsig na podiozu ekonomicznym. Przy omawianiu gtéwnego kierunku
polityki rosyjskiej w tej sferze, Habilitant przeprowadza jednocze$nie wnikliwg

analizg instrumentow prawnych majacych stuzy¢ osiggnieciu jej celow.



Status i organizacje Kosciota rzymskokatolickiego, a takze jego role na tych
terenach Habilitant przedstawil w pkt. 1.3. Analize kursu polityki rosyjskiej w tym
zakresie w czasach popowstaniowych zawart w pkt. 2.2. oraz rozdziale IV
pokazujac ingerencje wiadz rosyjskich w sfere praw osobistych duchownych, jak i
instytucjonalnego funkcjonowania KoSciota. Dzialania administracji rosyjskiej
byly ukierunkowane na wprowadzenie sankcji majgtkowych w przypadku
stwierdzenia udzialu duchownych w powstaniu styczniowym (konfiskaty
majatkéw koscielnych, a co za tym idzie likwidacja parafii rzymskokatolickich, a
takze uposazen ze Skarbu Panstwa za postugi religijne w dotychczas istniejacych
parafiach). Te i inne dziatania mialy na celu przeksztatcenie oblicza kulturowego
Kraju Pétnocno-Zachodniego z ,polsko-lacinskiego” w ,prawostawno-rosyjski” (s.
166). Habilitant poruszyt takze kwestie jezyka polskiego w nabozenstwach
dodatkowych, na tle ukazu carskiego i odbiegajgcego od niego praktyki organéw
administracji.

Habilitant wnikliwie przedstawit organizacje szkolnictwa na tych obszarach
i jego zmiany w latach 70, z podkres$leniem roli tworzonej od marca 1863 r. sieci
szkot ludowych. Po przedstawieniu stanu z epoki przedpowstaniowej (pkt. 1.4.) na
kartach rozprawy przeanalizowano dziatania administracji rosyjskiej jakie miaty
miejsce po wybuchu powstania styczniowego (pkt. 2.2. i rozdzial V). Wiadze
rosyjskie dostrzegaty nie tylko wazng role o$wiaty w depolonizacji tych ziem, ale
takze nieskuteczno$¢ wielu podejmowanych w tym =zakresie dziatan i
przeprowadzaty diagnoze przyczyn takiego stanu rzeczy. Celem wtadz rosyjskich
byto - czemu towarzyszyty liczne zmiany organizacyjne placéwek oswiatowych -
ksztalcenie wloscian w duchu kultury rosyjskiej, czynigc z tej warstwy spoteczne;j,
po reformie uwtaszczeniowej - o czym byta juz wyzej mowa - fundament rzagdéw
rosyjskich w Kraju Poéinocno-Zachodnim. Mimo urzedowego obowigzywania
jezyka rosyjskiego w szkotach s$rednich i elementarnych, to w praktyce nauczania
(zwlaszcza religii) nakaz ten nie w pelni byt przestrzegany. Habilitant zwrdcit
takze uwage na problem nielegalnego funkcjonowania szkét (tzw. szkét

dyrektorskich lub szkélek domowych) w okresie popowstaniowym i dzialania



administracji ukierunkowane na ich likwidacje, ktéra kwalifikowatla je jako forme
tajnego nauczania (s.551-557).

Monografia zawiera wazne ustalenia dotyczace sytuacji ludnosci polskiej na
tych terenach i moze stanowié podstawe prowadzenia dalszych badan dotyczacych
funkcjonowania administracji rosyjskiej w guberniach Kraju Pétnocno-
Zachodniego, ale takze przenosza sie na okres dwudziestolecia migdzywojennego
w Polsce w sferze rewindykacji nieruchomo$ci prywatnych i ko$cielnych.

Monografia taczy w sobie elementy z zakresu ustroju Cesarstwa
Rosyjskiego, prawa administracyjnego ustrojowego i materialnego, polityki
administracyjnej, prawa cywilnego, prawa koscielnego oraz zarzadzania sprawami
publicznymi. W konsekwencji, takie miedzygateziowe ujecie tematu, wymagato od
Autora odpowiedniego doboru metod badawczych. Jako, ze opracowanie ma
charakter historyczno-prawny, metodami, stosowanymi przez Habilitanta
rownolegle w niemal w kazdym z rozdziatéw, jest metoda historyczna oraz metoda
dogmatyczna, wraz z elementami analizy jezykowej i systemowej przy wyktadni
aktéw normatywnych. Dokonany przez Habilitanta dob6r metod badawczych
nalezy uznac¢ za wladciwy i adekwatny zaréwno ze wzgledu na cel jak i przedmiot
badawczy rozprawy habilitacyjnej. Pozwolily one na skonfrontowanie
obowigzujacych regulacji prawnych z rzeczywistym stosowania prawa w praktyce
dziatan administracji rosyjskiej réinego szczebla. Autor bardzo umiejetnie
wykorzystuje metode dogmatyczng, stuzaca do przeanalizowania przepiséw
stanowigcych podstawe jego rozwazan, przedstawiajgc ich stosowanie w
konteks$cie historycznym zmieniajacych sie uwarunkowan politycznych w czasach
panowania Aleksandra II. Sposéb postugiwania sie w/w metodami przez Pana dra
Mikotaja Tarkowskiego dla analizy zagadniefi zwigzanych z opisywang
problematyka badawczg jest prawidtowy i $wiadczy o Jego znakomitym
przygotowaniu merytorycznym. Na szczegbdlne uznanie zastuguje wykorzystanie
przez Autora metody historycznej, pozwalajacej na wlasciwe udokumentowanie
stawianych tez, weryfikacje stanu prawnego z faktycznym oraz uzasadniajacej

wyprowadzane przez Niego wnioski ogélne. Zastosowany przez Pana dra Mikotaja



Tarkowskiego zabieg taczenia analizy dogmatycznej przepisow prawnych w
konfrontacji z odwotaniem sie do Zrédet historycznych nadat Jego wywodom zywy
i plastyczny charakter oraz potwierdzit umiejetnosci Autora witasciwego
interpretowania dostepnych materiatéw archiwalnych i pamietnikarskich.
Podstawe zrodlowa recenzowanego opracowania stanowig zbadane i
przeanalizowane przez Habilitanta dokumenty archiwalne zgromadzone w
Rosyjskim Panstwowym Archiwum Histerycznym w Sankt Petersburgu, Rosyjskiej
Bibliotece Narodowej w Sankt Petersburgu, Panstwowym Archiwum Federacji
Rosyjskiej w Moskwie, Litewskim Panstwowym Archiwum Historycznym w
Wilnie, Bibliotece Uniwersytetu Wilefiskiego w Wilnie, Bibliotece Litewskiej
Akademii Nauk im. Wroéblewskich w Wilnie, Litewskim Centralnym Archiwum
Paistwowym w Wilnie, Regionalnym Panstwowym Archiwum w Kownie,
Bibliotece Narodowej w Warszawie i 3 archiwach prywatnych. Zakres kwerendy
przeprowadzonej przez Habilitanta, zwtaszcza w archiwach rosyjskich i litewskich
budzi duze wrazenie. Wérdd Zrédet drukowanych znajdujg sie liczne akty
normatywne, wydane w postaci odrebnych dokumentéw (cyrkularze i instrukcje,
zamieszczane niekiedy w zbiorach praw i rozporzadzen, jak i w odrebnych
publikacjach), Swod Zakonow Rossijskoj Impierii (1857} oraz akty opublikowane
w poszczegdlnych tomach zbioru urzedowego Polnoje Sobranije Zakonow
Rossijskoj Impierii. Umiejetnos¢ poruszania sie w systemie prawa rosyjskiego
pozbawionego hierarchii nazw aktéw prawnych (uzalezniona ona byla od
wydajacego ten akt), a zwlaszcza w formule ich publikowania zasluguje na
wyrdznienie. Tytaniczng wrecz praca bylo zebranie informatoréw, spiséw, listow
pasterskich, sprawozdan, odczytow, listow, memoriatow i komentarzy, ktére wraz
z wykorzystanymi czasopismami i Zrodtami pamietnikarskim pozwolity nie tylko
uporzadkowaé sporo informacji, ale takie oceni¢ stosowanie przepiséw prawa w
praktyce, co jest niewatpliwie bardzo duza zaleta monografii. Zrédta te uzupetnia
literatura przedmiotu obejmujgca monografie i artykuly, ktérg umieszcza

Habilitant w bibliografii liczacej az 512 pozycji, w znacznej czesci obcojezycznej



(przede wszystkim rosyjskiej i litewskiej). Taki dobdr literatury, na potrzeby
opracowania jest wyjatkowo obszerny i budzacy uznanie.

Konkludujac, w mojej ocenie, rozprawa habilitacyjna Pana dra Mikotaja
Tarkowskiego stanowi kompleksowe opracowanie problemu badawczego, jakim
jest status ludnosci polskiej na Litwie i Biatorusi w czasach panowania cesarza
Aleksandra II. Jej tematyka jest oryginalna i nie byla do tej pory catosciowo
opracowana w polskiej i obcej literaturze historyczno - prawnej. Napisana zostata,
tak w analizach szczeg6towych, jak i w sgdach natury ogolniejszej, wedlug regut
przyjetych w nauce historii prawa, przede wszystkim w oparciu o metode
historyczng i formalno - dogmatyczng, adekwatng do zalozonych celow
badawczych. Odznacza sie zwarto$cia chronologiczng i rzeczowa. Jej uktad
wewnetrzny stuzy prezentacji okreslonej w tytule problematyki badawczej, za$
wysokie umiejetnos$ci analityczne Autora gwarantujq rzetelnos¢ stawianych tez i
wnioskdw. Zawiera ona szereg ustalen, dokonanych po przeprowadzeniu rzetelnej
kwerendy archiwalnej i analizie aktéw prawnych i literatury przedmiotu, dajacych
nie tylko dowéd nalezytej znajomosci poruszanej przez Autora materii, ale przede
wszystkim wypelniajacych luke w dotychczasowym stanie wiedzy. Zatem, jako
stanowiaca istotny wkiad do nauki historii prawa i administracji, w petni zastuguje
na pozytywng ocene i zarazem $wiadczy o samodzielno$ci badawczej Autora.

2. Przechodzac do oceny pozostatego dorobku Habilitanta po uzyskaniu
stopnia naukowego doktora, nalezy podkresli¢, ze obejmuje on prace
zréznicowane tematycznie. Sa to 2 monografie oraz 27 artykutéw, z ktérych 10
opublikowana zostata w czasopismach obcojezycznych. Nie przypadkiem wiec
Habilitant, jeszcze jako mtody badacz otrzymywat stypendium MNiSW (w latach
2016-2019) w zwigzku z prowadzeniem badan naukowych na wysokim poziomie
oraz wysokim stopniem umiedzynarodowienia prac badawczych. Pierwsza z
monografii to ,Adwokatura wileriska 1918-1939. Studium historyczno-prawne”,
Gdansk 2014, ss. 499, bedaca poktosiem jego pracy doktorskiej. Rozprawa
doktorska zostala pozytywnie oceniona przez kompetentnych recenzentdéw, a

opublikowana na jej podstawie ksigzka zostala uzupelniona materiatami
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zrodtowymi z Instytutu J6zefa Pitsudskiego oraz Instytutu Polskiego i Muzeum gen.
Sikorskiego w Londynie. O wartosci opracowania po$wieconego adwokaturze
wilenskiej w okresie miedzywojennym §wiadczy nagroda gléwna im. Juliusza
Bardacha przyznana Autorowi przez Rade Naukowa Instytutu Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego dzialajacego przy Uniwersytecie Witolda Wielkiego w Kownie.
Tematycznie z tym obszarem badawczym s3 zwigzane 3 artykuly, jeden artykut
recenzyjny oraz 2 biogramy opublikowane w Stowniku Biograficznym Adwokatéw
Polskich, t. 3 (zmarli w latach 1945-2010), z. 1,, A-Z, pod red. A, Redzika, Warszawa
2018.

Druga monografia pt. ,Wydziat Prawa i Nauk Spotecznych Uniwersytetu
Stefana Batorego w Wilnie w latach 1919-1939”, Gdansk 2015, ss. 344 to efekt
zainteresowan Habilitanta jeszcze z czasow studiéw. Monografia ta zostata oparta
na szerokiej bazie zrodtowej obejmujacej rekopisy, maszynopisy, druki urzedowe,
spisy, informatory, etc), bedacej efektem kwerendy w archiwach i bibliotekach w
Wilnie, Archiwum PAN w Warszawie i Bibliotece UMK w Toruniu. Praca ta
niewatpliwie uzupetnita i uporzadkowata wiedze w dziedzinie nauczania prawa w
okresie migdzywojennym, wchodzac takze w dziatalnos$¢ profesury wilefiskiej w
ramach tajnych kompletéow w okresie wojny i okupacji. Z tym obszarem
badawczym sg zwiazane 3 artykuty Habilitanta, poSwigcone wybranym kierunkom
prac badawczych i sylwetkom profesoréw zatrudnionych na Wydziale Prawa i
Nauk Spotecznych Uniwersytetu Stefana Batorege w Wilnie,

Kolejny wazny obszar badawczy, zwigzany z kierunkiem badan zawartych
w rozprawie habilitacyjnej, a zarazem jg sygnalizujgce obejmuje wplyw reform
Aleksandra II, w tym reformy sadowej z 1864 r. na organizacje i funkcjonowanie
organdw rosyjskich na ziemiach bylego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego i
Krdlestwa Polskiego. Autor w 4 artykutach podjat trud odpowiedzi na pytania
dotyczace sposobu i zakresu wprowadzanych reform na tych ziemiach, w
kontekscie postawy politycznej czesci rosyjskich elit rzadowych, opowiadajacych
sie za ograniczeniem reform lub ich modyfikacjg w ramach restrykcji po powstaniu

styczniowym. Z tym okresem zwigzane sg rowniez badania, jakie prowadzit
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Habilitant kierujgc projektem badawczym pt. Prawo wiasno$ci w Imperium
Rosyjskim w drugiej potowie XIX wieku u pierwszej potowie wieku XX w ramach
prac badawczych finansowanych przez Rosyjski Instytut Badani Zaawansowanych
dziatajgcy przy Moskiewskim Panstwowym Humanistycznym Uniwersytecie im.
M. Sholokhova (w 2013 1.)

Pozostate publikacje Habilitanta dotykajg innych obszaréw badawczych lub
s posdrednio zwigzane z trzema zarysowanymi wyzej kierunkami. Sg to prace
poswiecone sytuacji prawnej ludno$ci pochodzenia zydowskiege w zachodnich
guberniach Cesarstwa Rosyjskiego w XIX wieku, zagadnieniom ustrojowym z
okresu konstytucyjnego Krélestwa Polskiego, jak i oceny decyzji politycznych
podejmowanych po upadku powstania listopadowego (2 artykuly), prawa
wlasnodci intelektualnej i jego ochrony w prawodawstwie rosyjskim (artykut
poswiecony pogladom Wtodzimierza Spasowicza) oraz dotyczgce mysli prawne;j i
politycznej w XIX i XX wieku (artykuly poéwiecone pogladom Michaita
Murawjowa, Borysa Cziczerina, Ignacego Korwina-Milewskiego, Juliusza

Mieroszewskiego, Czestawa Mitosza).

Dorobek uzupetniajag publikacje wykraczajace poza gtéwne kierunki
zainteresowan badawczych Habilitanta np. jako wspétautor artykutu o kontroli
konstytucyjnosci aktéw prawnych - perspektywa lat dwudziestolecia
migdzywojennego i wspolczesna, albo dotyczace pomnikéw prawa polskiego
(Statuty Kazimierza Wielkiege) majace w cze$ci wymiar popularyzatorski poza
granicami kraju.

Jego pozostala dziatalnos¢ naukowg dopelniajg staze naukowe w Sankt-
Petersburgu i Moskwie, promotorstwo pomocnicze w jednym przewodzie
doktorskim, czynny udziat w 19 krajowych i miedzynarodowych konferencjach
tematycznych oraz udziat w charakterze cztonka w komitecie organizacyjnym
ogllnopolskiej konferencji naukowej. Jest takze czlonkiem Rady Naukowej

Instytutu Wielkiego Ksiestwa Litewskiego dziatajgcego przy Uniwersytecie
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Witolda Wielkiego w Kownie i Rady Naukowej czasopisma ,Polish-Georgian Law
Reviev” wydawanego przez Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie.
Sumujac, od uzyskania stopnia naukowego doktora nauk prawnych, Pan dr
Mikotaj Tarkowski wydatnie pomnozyl, wkraczajgc w zrézZnicowane czasowo i
przedmiotowo obszary badawcze. Prace naukowa umiejetnie potaczyt z
dziatalnoscia dydaktyczna i organizacyjna, co wystawia Mu jak najlepsze
Swiadectwo, a ocena jego postawy naukowej predestynuje go do samodzielnej

pracy badawczej.

Konkluzje:

Wskazane powyzej w recenzji nieliczne uwagi maja jedynie charakter
techniczny i nie umniejszajg w zadnym istotnym stopniu zalet merytorycznych
dorobku naukowego i monografii Habilitanta, ktére pod kazdym wzgledem
zastuguja na wysokg ocene. W przypadku monografii , Polacy na Litwie i Biatorusi
pod rzqdami Aleksandra 1l (1855-1881). Studium historyczno-prawne.” z uwagi na
jej szczegdblne walory naukowe stawiam wniosek o wyrdznienie. To osiagnigcie, jak
i przedstawiony dorobek $wiadczy o umiejetnosci prowadzenia badan naukowych
i wysokim poziomie wiedzy Autora w dziedzinie historii ustroju i prawa. Jego prace
charakteryzujg sie duzg erudycja, napisane zostaly precyzyjnym jezykiem
prawniczym, ale w spos6b jasny i przejrzysty, pozwalajacy czytelnikom na
swobodne podazanie za tokiem narracji. Praca habilitacyjna i dorobek naukowy
stanowig samodzielne, oryginalne, oparte na bardzo bogatej literaturze naukowej
i solidnej bazie zrédtowej opracowania historyczno-prawne. Wzbogacajg one w
istotnym stopniu stan wiedzy w obrebie historii prawa w Il potowie XIX wieku. Nie
mam watpliwosci, ze Habilitant zastuguje na dotgczenie do grona uczonych

uprawnionych do kierowania procesem ksztalcenia nowych pokolen naukowcow.

Konkludujac chciatbym wyrazi¢ opinie, ze dorobek naukowy Pana dra
Mikotaja Tarkowskiego, jak i przedtozona rozprawa habilitacyjna stanowia

niewatpliwie znaczny wklad do dyscypliny nauki prawne. Tym samym spelnione
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zostaly wymogi z art. 16 i 17 ust.1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (tj. Dz. U. z
2017 r, poz. 1789). Wobec powyiszego wnosze o dopuszczenie Pana dra Mikotaja

Tarkowskiego do dalszych etapéw postepowania habilitacyjnego.

Lublin, 10 maja 2019 r.

drh rkadiusz ; Bereza, prof. UMCS
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