UCHWALA
Nr 37/2019
Rady Wydzialu
Filozofii i Socjologii
Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej
w Lublinie
z dnia 29 maja 2019 r.

W sprawie odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego
ustala si¢ co nastepuje:
§1

W glosowaniu tajnym Rada Wydzialu Filozofii i Socjologii  UMCS
postanowita odméwi¢ nadania stopnia doktora habilitowanego w obszarze nauk
humanistycznych, dziedzina nauk humanistycznych, dyscyplina filozofia
doktor Annie KAMINSKIEJ-MALANDAIN.

§2

Integralng czgscig niniejszej uchwaly jest jej uzasadnienie.

§3
Uchwala wchodzi w Zycie z dniem podjecia.
Wyniki glosowania tajnego:
W glosowaniu udzial wziglo 24 osoby.
tak - 18

nie - 3
wstrzymatlo sie - 3

Dziekan Wydzialu FiloZofii i Socjologii

Dr hab. An Ostrowski




Uzasadnienie

do Uchwaty 37/2019 Rady Wydziatu Filozofii i Socjologii UMCS w Lublinie podjetej na
posiedzeniu w dniu 29 maja 2019 roku w sprawie nadania dr Annie Kaminskiej-Malandain stopnia

doktora habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie naukowe;j filozofia

W dniu 29 maja 2019 r. Rada Wydzialu Filozofii i Socjologii UMCS zapoznata si¢ z
wynikami pracy komisji habilitacyjne;, ktérg w dniu 4 wrzesnia 2018 r. Centralna Komisja do
Spraw Stopni i Tytuléw Naukowych powotata do przeprowadzenia postgpowania habilitacyjnego
dr Anny Kaminskiej-Malandain. Komisja byta powotana w nastepujacym skladzie:

1 . Prof. dr hab. Agnieszka Kijewska — Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawla II —

przewodniczaca komisji;

2. Dr hab. Pawet Sikora — Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie — sekretarz

komisji;

3. Prof. dr hab. Wioletta Matgorzata Kowalska — Uniwersytet w Biatymstoku — recenzent;

4. Prof. dr hab. Krzysztof Wieczorek — Uniwersytet Slaski w Katowicach — recenzent;

5. Dr hab. Pawel Bytniewski — Uniwersytet Marii Curie-Skfodowskiej w Lublinie —

recenzent;

6. Dr hab. Wojciech Starzynski — Instytut Filozofii i Socjologii

PAN w Warszawie — czlonek komisji;

7. Prof. dr hab. Janusz Jusiak — Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie —

czlonek komisji.

Komisja habilitacyjna dziatata na podstawie ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595
z pdzn. zm.), oraz rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 19 stycznia
2018 r. w sprawie szczegdlowego trybu i warunkéw przeprowadzania czynnosci w przewodach
doktorskich, w postgpowaniu habilitacyjnym oraz w postepowaniu o nadanie tytutu profesora (Dz.
U. 2018, poz. 261), oraz rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1
wrzesnia 2011 r. w sprawie kryteriow oceny osiaggnig¢ osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia
doktora habilitowanego (Dz.U. Nr 196, poz. 1165).

Komisja habilitacyjna wzieta pod uwage:

1) osiagnigcie naukowe, o ktérym mowa w art. 16 ust. 1 i ust. 2 pkt. 1 ustawy;




2) aktywno$¢ naukows habilitantki, o ktérej mowa w art. 16 ust. 1 ustawy (wg kryteriow
okreslonych rozporzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia |
wrzesnia 2011;

3) jej osiagnigcia dydaktyczne, popularyzatorskie i organizacyjne.

Podstawg oceny dokonan wymienionych w pkt. 1-3 byty:
1) Zestaw monotematycznych publikacji pod tytulem: Wokdt lévinasowskiej filozofii
wrazliwosci:
Wrazliwosé jako zrédlo rozumu Jfilozoficznego, ,Annales Universitatis Mariae Curie-
Sktodowska”, vol. XXXIUXXXII, sectio I, Wydzial Filozofii i Socjologii UMCS, Lublin
2010, s. 39-48.
Czas jako wymiar nadziei, czyli o dialogicznosci czasu wedlug Lévinasa, [w:] Aporie
czasu, red. Piotr Orlik (recenzent prof. dr hab. Anna Latawiec), Wydawnictwo Naukowe
Instytutu Filozofii UAM, Poznan 2011.
Dwa oblicza sprawiedliwosci w Lévinasowskiej filozofii ,, po Auschwitz”, [w:] Auschwitz a
zbrodnie ludobdjstwa XX wieku, red. Alicja Bartus, Piotr Trojanski, (recenzent: prof. dr
hab. Jacek Chrobaczynski), Pafstwowe Muzeum Auschwitz- Birkenau, Fundacja na
Rzecz MDSM, Oswigcim 2012, s. 104-122.
Primo Levi: jak ocali¢ godnosé ludzkq w otchlani dehumanizacji, [w:] Czlowiek wobec
totalitaryzmu. Od prostych recept do ,,ostatecznego rozwigzania”, red. Alicja Bartus,
(recenzenci: prof. dr hab. Jan Kantyka, prof. dr hab. Andrzej Mencwel), Panstwowe
Muzeum Auschwitz-Birkenau, Fundacja na Rzecz MDSM, Oswiecim 2012, s. 161-177.
Zta nienawisé a nienawisé do zla, [w:] Stowa w stuzbie nienawisci, red. Alicja Bartus,
(recenzenci: prof. dr hab. Jacek Chrobaczyniski, prof. dr hab. Andrzej Zbikowski),
Panstwowe Muzeum Auschwitz Birkenau, Fundacja na Rzecz MDSM, Oswigcim 2013,
str. 347-358.
Korczakowski dialog z dzieckiem — inspiracje filozoficzne (Korczak's dialogue with the
child — philosophical inspirations), [w:] Rok Janusza Korczaka 2012. Nie ma dzieci — sq
ludzie (The Year of Janusz Korczak 2012. There are no children, there are people), red.
Barbara Smolifiska-Theiss, Biuro Rzecznika Praw Dziecka, Warszawa 2013, s. 217-235.
Korczak as a Thinker. In. A. Chiosta-Sikorska, H. Stepniewska- Gebik, P. Trojanski
(Eds.), Korczakian Reminiscences: Selected Aspects of the Times & Legacy of Janusz
Korczak. Krakéw2014: Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Pedagogicznego. pp. 15-
28.
Dzielo pedagogiczne Janusza Korczaka Jako przyklad Lévinasowskiej wrazliwosci na

Innego, [w:] Jestem nie po to, aby mnie kocha¢ i podziwiaé, ale po to, abym ja dziatal i
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kochal. Dzielo i zycie Janusza Korczaka, red. Magdalena Lubinska-Bogacka, Marek
Banach, (recenzenci: prof. dr hab. Bozena Matyjas, dr hab. Zofia Szarota, prof. UP),
Oficyna Wydawnicza ,,Impuls”, Uniwersytet Pedagogiczny im. Komisji Edukacji
Narodowej, Krakéw 2014, s. 147-163.

Oraz monografia: Zobojetnienie. Filozoficzne aspekty wspélczesnej alienacji czlowieka,
Fundacja Instytut Wydawniczy »Maximum?”, Krakéw 2018, recenzent wydawniczy: prof. dr hab.
Jacek Migasinski.

2) Przygotowany przez habilitantke autoreferat i zestawiony przez nig wykaz publikacji
oraz pozostatych form aktywnosci naukowej, dydaktycznej i organizacyjnej (zgodnie
z wymaganiami sformutowanymi w par. 12 ust. 2 pkt 2-4 rozporzadzenia Ministra
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 19 stycznia 2018 r.) w sprawie szczegdlowego
trybu i warunkéw przeprowadzania czynnosci w przewodach doktorskich, w
postgpowaniu habilitacyjnym oraz w postepowaniu o nadanie tytulu profesora.

3) Sporzadzone przez recenzentéw oceny osiggnieé, o ktérych mowa w art. 16 ust. 2
ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o

stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595 z pézn. zm.).

Zgodnie z przedstawionym przez habilitantke wykazem, jej dorobek publikacyjny, oprécz
zestawu monotematycznych publikacji i monografii Zobojetnienie. Filozoficzne aspekty
wspdlczesnej alienacji czlowieka przedstawionych jako osiagnigcie naukowe, obejmuje:

2 monografie, 6 artykutéw w czasopismach naukowych; 19 artykuléw w opracowaniach
zbiorowych.

Dr Kaminska-Malandain wyglosila referaty na 14 konferencjach naukowych; jest
cztonkiem 1 rady redakcyjnej i naukowej, brata udzial 8 programach badawczych, jest cztonkinig
2 towarzystw oraz byla bardzo aktywna na polu popularyzaciji filozofii.

Recenzje prof. Wioletty Matgorzaty Kowalskiej oraz prof. Krzysztofa Wieczorka
zawieraly pozytywna ocene rozprawy habilitacyjnej i dorobku dr Anny Kaminskiej-Malandain. Z
kolei dr hab. Pawetl Bytniewski ocenit Jjej dorobek negatywnie.

Dziatalnos¢ organizacyijna, dydaktyczng i popularyzatorska pozytywnie ocenila prof.
Kowalska, za$ prof. Wieczorek zwrocil uwage, iz pomimo znaczacej ilosci publikacji w ramach
dorobku, prace habilitantki nie sa obecne w wysoko punktowanych czasopismach polskich czy
czasopismach zagranicznych, a wiele sposrod opublikowanych tekstéw ma charakter materiatéw
pokonferencyjnych. Prof. Wieczorek wskazat takze na niepokojacy brak literatury obcojezycznej

W pracach habilitantki oraz jedynie lokalny, a nie migdzynarodowy charakter jej dziatalnosci




naukowej.

Dr hab. Pawel Bytniewski podkreslit, pozostaly dorobek habilitantki jest jedynie
przediuzeniem zagadnien, jakimi zajmowata si¢ habilitantka we wskazanym cyklu artykutow i
monografii, gdzie brakuje nowych wnioskéw, sq za to liczne powtérzenia lub przeniesienia
kluczy interpretacyjnych innych autoréw do wiasnych twierdzen bez wymaganego komentarza.
Cechg prac habilitantki jest jej eseistyczny, metaforyczny, czesto jedynie popularyzatorski
charakter i pewna niedojrzalo$¢ warsztatu naukowego.

Koricowe konkluzje recenzji byty nastgpujace:

Prof. dr hab. Wioletta Kowalska uznata, iz dorobek naukowy, osiagnigcia dydaktyczne i
aktywnos¢ organizacyjna dr Anny Kaminskiej-Malandain stanowia wystarczajgcg podstawe do
ubiegania si¢ o stopien doktora habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych, w
dyscyplinie filozofia.

Prof. dr hab. Krzysztof Wieczorek stwierdzil, iz dorobek dr Anny Kaminska-Malandain
spefnia w minimalnym stopniu ustawowe wymagania stawiane kandydatom, ubiegajacym si¢ o
stopieft doktora habilitowanego i wnosi o dopuszczenie jej do dalszych etapéw przewodu
habilitacyjnego.

Dr hab. Pawetl Bytniewski uznat, iz dorobek naukowy dr Anny Kaminskiej-Malandain jest

niewystarczajacy do kontynuowania procedury habilitacyjne;j.

W trakcie posiedzenia komisji swoje opinie, oprécz recenzentéw, przedstawili tez
pozostali cztonkowie komisji. Zdaniem prof. dr hab. Janusza Jusiaka rozprawa dr Anny
Kaminskiej-Malandain nie spelnia podstawowych wymagan stawianych pracom naukowym w
dziedzinie filozofii, w szczeg6lnogci tych, ktére precyzuje ustawa o tytule i stopniach naukowych.
Nie uzasadnia w sposob wystarczajacy postawionych w niej tez i jest zbiorem tekstéw o
charakterze publicystycznym, prezentujacych gléwnie przeswiadczenia swiatopogladowe jej
autorki. Dr hab. Starzynski podkreslil, iz dokonania habilitantki maja wiele waloréw, podejmuja
tematy wazne i budza sympatie, ale w kontekscie przyznania tytutu doktora habilitowanego z
filozofii, jej dorobek jest niewystarczajacy. Brakuje tam filozoficznej analizy i odpowiedniego
poglebienia omawianych tematdw. Mamy tu do czynienia raczej z publicystyka, w wielu
momentach autorka uprawia jalowe moralizatorstwo. Prof. Kijewska — podkreslita z kolei, iz
osobiste, egzystencjalne zaangazowanie jest niewatpliwie wyr6zniajaca cechg pisarstwa
habilitantki. Jej teksty maja charakter wyraznie publicystyczny, ale nie przestrzegaja rygorow
warsztatu naukowego. Uznajgc autentyczna pasj¢ publicystyczng dr Kaminskiej i trafnosé wielu
Jej diagnoz, prof. Kijewska wyrazila watpliwosci co do naukowej wartosci jej dorobku. Dr hab.
Pawel Sikora, zwrécit uwage na mato autorski wymiar dorobku habilitantki — artykuty maja czgsto

forme jedynie rekonstrukcyjna, stanowig niejednokrotnie zbiér cytatéw. Dr Kamifiska nie




postuguje si¢ precyzyjnym aparatem pojeciowym, thumaczacym podstawowe zagadnienia, jakie
opisuje. Dos$¢ znaczacy jest niemal catkowity brak odniesien habilitantki do obcojezycznej
literatury przedmiotu. Konkludujac, dr hab. Pawet Sikora wyrazit negatywng oceng¢ dorobku
habilitantki.

Biorac pod uwage osiggniecia habilitantki, przedstawione przez recenzentéw opinie oraz
przeprowadzong dyskusje, komisja podjela wigkszodcig gloséw uchwale o wystgpieniu do Rady
Wydziatu Filozofii i Socjologii UMCS z wnioskiem o nienadawanie doktor Annie Kaminskiej-
Maladain stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych w
dyscyplinie naukowej filozofia. Uchwala zapadfa nastgpujacym stosunkiem gloséw: za nadaniem
stopnia naukowego doktora habilitowanego — gloséw 2; przeciw — 4 glosy; wstrzymujacych
si¢ 1. Przewodniczgca komisji prof. dr hab. Agnieszka Kijewska zarzadzita drugie glosowanie
przeciwko nadaniu Doktor Anny Kaminskiej-Malandain stopnia naukowego doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych, w dyscyplinie naukowej filozofia: za
odmow3 nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego — gloséw: 4, przeciw odmowie
nadania — gloséw: 2, wstrzymu jacych si¢ — glosow: 1.

W posiedzeniu brato udziat 7 cztonkéw komisji. Glosowanie zgodnie z art. 18a ust. 8
ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i
tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595 z pézn. zm.) miato charakter Jjawny. Glosowanie
odpowiadato wymogom formalnym sformutowanym w paragrafie 15 ust.1. ustawy. Podjeta przez
komisje habilitacyjng uchwata miala dla Rady Wydziatu Filozofii i Socjologii UMCS charakter
opinii (por. art. 18a ust. 11 ustawy).

Po przedstawieniu Radzie Wydziatu Filozofii i Socjologii UMCS wynikéw prac komisji
odbyta si¢ dyskusja dotyczaca postgpowania habilitacyjnego dr Anny Kaminskiej-Malandain.

Jako pierwszy glos zabral dr hab. Tomasz Kitlinski, podkre$lajac, iz zna i docenia
oryginalny dorobek habilitantki oraz, ze wsréd pozytywnych recenzji jest ocena prof. Kowalskiej,
niewatpliwego autorytetu wéréd polskich badaczy mysli francuskiej, zwlaszcza Lévinasa. Dr hab.
Tomasz Kitlinski zaproponowat przesunigcie glosowania Rady Wydziatu w tej sprawie na
nastegpne posiedzenie, by wszyscy cztonkowie Rady Wydziatu mogli zapoznaé sie z dorobkiem
habilitantki.

Nastgpnie zabral glos dr hab. Pawel Bytniewski i podkreslit autorska nierzetelnosé
habilitantki, polegajaca na wilaczaniu do swoich ksigzek fragmenty wcze$niejszych, wiasnych
prac, udowadniajgc tym samym brak postepu w rozwoju. W niektérych miejscach habilitantka nie
wykazuje, iz odnosi si¢ do fragmentu zacytowanego juz przez innego autora lub umieszcza

fragmenty prac bez podania zrédet. Zdaniem dr hab. Pawla Bytniewskiego mamy do czynienia bez




watpienia z obszernym dorobkiem, ktéry jednak przy blizszym poznaniu zawiera wiele
niedociagni¢¢. Opinia wszystkich recenzentéw o tym, iz dorobek habilitantki ma charakter
publicystyczny $wiadczy o tym, iz nie mamy do czynienia ze znacznym osiggnigciem naukowym.

Kolejnym glosem w dyskusji byla wypowiedz prof. dr hab. Jacka Pasniczka, ktéry
podkreslit, iz jesli mamy do czynienia z powtarzaniem fragmentow wiasnych tekstow w
publikacjach i przywotywaniem prac innych autoréw bez podania zZrddel, to jest to autoplagiat i
wreez plagiat. Dr hab. Pawel Bytniewski dodat, iz w swojej recenzji wskazat te miejsca, cytujac
fragmenty, swiadczace o nierzetelnosci habilitantki.

Dziekan Wydziatu Filozofii i Socjologii, dr hab. Andrzej Ostrowski, odnoszac si¢ do
propozycji dr hab. Tomasza Kitlinskiego zwrdcit uwagg, iz recenzje dorobku habilitantki byly
umieszczone na stronie internetowej Wydziahu i kazdy z cztonkéw Rady Wydziatu mogt zapoznaé
si¢ z opiniami na ten temat, za$ wilasnie zadaniem komisji habilitacyjnej jest przygotowanie
merytorycznej opinii w tej sprawie. Nastepnie zabrata glos prof. dr hab. Zofia Kawczynska-
Butrym i nawigzujac do wypowiedzi prof. Jacka Pasniczka podkreslita, iz plagiat jest — zwlaszcza
dla naukowca — cigzkim przestepstwem.

Po dyskusji mialo miejsce glosowanie nad wnioskiem komisji habilitacyjnej do Rady
Wydziatu Filozofii i Socjologii UMCS o nienadanie stopnia doktora habilitowanego dr Annie
Kaminskiej-Malandain w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie filozofia.

W glosowaniu wziglo udzial 24 osoby. Za przyjeciem wniosku komisji glosowalo 18
0s0b, za odrzuceniem wniosku 3 o0s6b, wstrzymalo si¢ od glosu 3 os6b. W zwiazku z
powyzszym na posiedzeniu w dniu 29 maja 2019 roku Rada Wydziatlu Filozofii i Socjologii
UMCS nie nadala doktor Annie Kaminskiej-Mandalain =~ stopnia naukowego doktora

habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych, w dyscyplinie naukowej filozofia.



